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Vorwort

Im Rahmen meiner Magisterarbeit, die ich im Wintersemester 1993/94 auf Anregung meines
akademischen Lehrers Prof. Dr. G. Ulbert im Fach Provinzialromische Archédologie an der Ludwig-
Maximilians Universitidt Miinchen anfertigte, konnte ich als ersten Teil der Studien zu den
romischen Pferdetrensen des ersten Jahrhunderts die Stangentrensen bearbeiten. Dabei mulite ich
feststellen, dal im Gegensatz zu den zahlreichen Vergleichsfunden aus den Provinzen nur wenige
Stiicke aus dem italischen Mutterland selbst belegt waren. Arbeiten zum Pferdegeschirr aus den fiir
die Forschung so bedeutenden Orten Pompeji und Herculaneum fehlten trotz des grof3en Interesses,
das der Erforschung der romischen Kavallerie und des Pferdegeschirrs gilt, bisher fast vollig. Dal3
dies allein auf den Forschungsstand zuriickzufiihren war, stellte ich im Herbst 1997 bei einer
Museumsreise in Siiditalien fest. Bei der Durchsicht des Materials aus den Vesuvstidten stellte ich
zu meiner groBen Uberraschung fest, daB dort eine groBe Anzahl von Trensen und Kandaren sehr
oft vollstindig und in hervorragender Qualitit aufbewahrt wird. Diese Beobachtung fiihrte zu dem
Entschlu3, das Zaumzeug aus den Vesuvstiddten im Rahmen einer Dissertation zu bearbeiten und
vorzustellen.

Die Funddokumentation in Pompeji, Neapel und an weiteren Orten der Vesuvregion sowie das
Literaturstudium am Deutschen Archéologischen Institut in Rom wurde 1999 mit einem
sechsmonatigen Auslandsstipendium des DAAD gefordert.

Besonderen Dank schulde ich meinem Doktorvater Herrn Prof. Dr. G. Ulbert, der mich dazu
ermuntert hat, die spétrepublikanischen und friihkaiserzeitlichen Metallzdaume, Trensen und
Kandaren aus den Vesuvstiddten als Dissertation zu bearbeiten. Er hat den Fortgang der Arbeiten mit
Rat und Tat unterstiitzt und war fiir alle fachlichen und organisatorischen Probleme ein kompetenter
und verstdndnisvoller Ansprechpartner. Frau Priv.-Doz. Dr. A. Lang und Herrn Prof. Dr. M.
Mackensen, der mir fiir meine Arbeit am Institut fiir Vor- und Friihgeschichte und
Provinzialromische Archédologie einen Arbeitsplatz und sdmtliche technischen Gerite fiir die
digitale Bildbearbeitung zur Verfiigung stellte und meiner Tétigkeit bei den Soprintendenzen in
Pompeji und Neapel die notige Unterstiitzung durch das Miinchener Institut gewéhrte, mochte ich
fiir ihre Unterstiitzung herzlich danken. An dieser Stelle sei auch Frau Dr. A. Faber herzlichst
gedankt, die den Kontakt zu den italienischen Kollegen Dott. P. G. Guzzo und Dott.ssa Borriello
herstellte und dadurch das Zustandekommen meiner Arbeit tiberhaupt erst ermoglichte.

Sehr zu Dank verpflichtet bin ich den Herren Dott. P. G. Guzzo, Soprintendente Archeologo di
Pompei und Dott. S. De Caro, Soprintendente Archeologo delle Province di Napoli e Caserta sowie
Dott.ssa M. Boriello, Direttore del Museo Nazionale di Napoli, die mir die Materialaufnahme in
Pompeji, Herculaneum, in der Villa San Marco in Castellammare di Stabia und dem Museo
Antiquario in Boscoreale ermoglichten.

Ein herzliches ,,Dankeschon‘ gebiihrt F. Mosca, dem damaligen Leiter des Funddepots in der Casa
di Baccho in Pompeji, der unermiidlich und mit viel Geduld jede erdenkliche Hilfestellung
gewihrte, um die Materialaufnahme im Depot und die Besichtigung der Hiuser so reibungslos wie

nur moglich zu gestalten. Gedankt sei auch den Mitarbeitern Signori L. Matrone, F. Staiano und C.



Sicignano, die durch ihre Unterstiitzung und die vielen Aufmerksamkeiten, nicht zuletzt in Form
von Caffé ,, Kimbo* und Panini, den Aufenthalt sehr angenehm gestalteten.

GroBziigigste Unterstiitzung gewihrte mir der ortliche Leiter der Scavi di Ercolano, Dott. M.
Pagano. Er ermoglichte mir auch die Bearbeitung der Funde, die im Tresor der Banca Credito
Populare in Torre del Greco aufbewahrt werden. Seinem Mitarbeiter L. Sirano sei fiir seine
aufmerksame Betreuung gedankt.

Dott.ssa G. Stefani, Leiterin des Museo Antiquario in Boscoreale, danke ich auf das herzlichste fiir
ihre stete Aufmerksamkeit und Hilfsbereitschaft sowie die vielen Informationen und
Literaturhinweise.

Dott. A. Milanese, Leiter des Archivio Storico in Neapel, ermdglichte mit viel Geduld den Ein- und
Durchblick in das komplizierte System der Fundinventarisierung in den Vesuvstidten. F. Miele sei
fiir ihre liebenswiirde Hilfestellung bei der Durchsicht des Inventario Generale aufrichtig gedankt.
Dott. A.Varone lieferte mir liber die Grabungen in der Casa dei Casti Amanti in Pompeji
bereitwillig Auskunft und ermdglichte mir in Vertretung von Dott.ssa G. Stefani die Arbeit im
Museo Antiquario in Boscoreale. Im Funddepot der Villa San Marco in Castellammare di Stabia sei
Dott.ssa A. M. Sodo fiir die reibungslose Aufnahme des Materials aus der Villa di Arianna gedankt.
Wertvolle Informationen und Literaturtips beziiglich des romischen Karrens von Stabiae erhielt ich
von Dott.ssa C. Iorio.

Fiir seine wertvollen Informationen sei Dr. B. Sigges gedankt, der sich durch seine Dissertation
iiber den Hausstand einiger Wohnhéuser in Pompeji einen reichen Erfahrungsschatz beziiglich des
Arbeitens in den Vesuvstddten angeeignet hatte und bereit war, diesen mit mir zu teilen.

Herrn D. Dahlmanns vom Zeichenteam des Miinchener Instituts sei fiir seine Unterstiitzung bei der
Erstellung der Rekonstruktionszeichnungen vielmals gedankt.

Herr H.-P. Volpert, M. A. lieferte fiir die digitale Bildbearbeitung das technische Know-how und
war mir bei vielen Problemen computertechnischer Art eine grof3e Hilfe.

Ein herzliches Dankeschon gilt Dr. R. Franke und Dr. S. Ortisi fiir ihre tatkriftige Unterstiitzung
und ihre Bereitschaft, mir stets ein offenes Ohr fiir Sorgen und Probleme aller Art zu gewihren.
Daniela Piller M. A. und Florian Schimmer M. A. haben sich als Helfer in der Not bewéhrt.

Miinchen, im Januar 2003 Christina Simon Ortisi



Einleitung

Der Forschungsschwerpunkt in Pompeji und Herculaneum lag bisher auf der Bearbeitung der
Héauser und Kunstgegenstinde. Erst in den letzten Jahren begann man mit der systematischen
Aufarbeitung der Kleinfunde, deren Erforschung es ermoglicht, iiber bau- und kunstgeschichtliche
Betrachtungen hinaus das Alltagsleben italischer Landstidte in flavischer Zeit zu rekonstruieren’.
Die Zusammenstellung der Hausinventare wurde in jlingster Zeit begonnen und ermdéglicht einen
Einblick in die Ausstattung einzelner Domus?®. Die Vesuvstidte bieten fiir weiterfiithrende
Untersuchungen zur Funktion und Verwendung von alltiglichen Gebrauchsgegenstianden ideale
Voraussetzungen, da neben den Funden oft auch der zugehorige Befundkontext iiberliefert ist.
Thema dieser Arbeit sind die Pferdetrensen aus den Vesuvstiddten, deren Vorlage und Analyse neue
Erkenntnisse zur Funktion, Produktion, Datierung, Verbreitung und Rekonstruktion
spatrepublikanischer und friihkaiserzeitlicher Trensen ermoglichen.

Die Bedeutung des pompejianischen Materials fiir die relative und absolute Chronologie hat Ulbert
bereits 1969 in seinem Aufsatz iiber die Gladii aus Pompeji hervorgehoben®. In seiner
abschliefenden Zusammenfassung kam er auflerdem zu dem Schluf3, dafl die Frage, wie romische
Militariafunde ,,in einem rein zivilen Milieu einer romisch-italischen Landstadt zu erkldren sind*,
erst mit der Untersuchung der iibrigen Ausriistungsstiicke zu ermitteln sein wird*. Dazu zéhlt in
besonderem Maf} auch das Pferdegeschirr. Bisher wurde in den romischen Provinzen das
Vorkommen von Pferdegeschirrteilen als Indiz fiir eine zumindest temporire Anwesenheit von
Reitereinheiten angesehen, wobei eine Nutzung im zivilen Bereich nicht ausgeschlossen wurde. Die
einzigartigen Fundbedingungen der Vesuvstiddte ermoglichen oft eine Rekonstruktion des antiken
Umfeldes, in dem Pferdegeschirr(-teile) verwendet und verloren wurden. Fiir die Interpretation von
Pferdegeschirr in zivilem Kontext bieten sich dadurch voéllig neue Ansitze.

Die typologische Analyse des Fundmaterials ermoglicht im Vergleich mit anderen Fundorten in
Italien und in den Provinzen Aussagen zu Verbreitung und Herstellung der Pferdetrensen. Selten
und damit von besonderer Bedeutung sind die gestempelten Metallzdume aus Pompeji und
Herculaneum, die moglicherweise Riickschliisse auf eine lokale oder regionale Herstellung
erlauben.

Einen weiteren Schwerpunkt bildet die Frage nach der Herkunft und typologischen Entwicklung der
Trensen. Mogliche Ansitze zur Frage der Genese des republikanisch-friihkaiserzeitlichen
Zaumzeugs sollen im besonderen fiir die Hebelstangengebisse erarbeitet werden, die ab dem 3.
vorchristlichen Jahrhundert in Italien, auf dem Balkan und auf der iberischen Halbinsel belegt sind.
Die Vollstiandigkeit der Fundstiicke aus der Vesuvregion und ihr guter Erhaltungszustand
ermoglichen dariiber hinaus Studien zur Funktion und Rekonstruktion der verschiedenen Formen
romischer Trensen. Insbesondere fiir die Metallzdaume, deren Trageweise bisher umstritten ist,
lassen sich hier schliissige Losungsvorschldge erarbeiten.

Die begrenzten und stindig wechselnden Offnungszeiten der Depots und der Mangel an
Arbeitspldtzen und Aufsichtspersonal vor allem im Museo Nazionale in Neapel erforderten eine

moglichst ziigige Dokumentation der zahlreichen Funde. Die Materialaufnahme erfolgte daher



digital mit Hilfe eines Scanners, der die Arbeitszeit fiir die Funddokumentation vor Ort erheblich
verkiirzte.

Die in der (baugeschichtlichen bzw. klassisch-archiologischen) Forschung als Fachausdriicke
verwendeten lateinischen Worter fiir Gebdude(-teile) wie z. B. Villa Rustica, Atrium, Hospitium u.
a. werden nicht kursiv markiert.

In folgenden Kapiteln wurden Teile der beigelegten Magisterarbeit eingebaut bzw. darauf
verwiesen:

II. B.1 (Diss.): Kap. 4; 10; 11

II. A. 5. (Diss.): Kap. 3; 6;7

III. C. 4. (Diss.): Kap. 12

Die Fundliste zu Trense mit Scheibenknebel (Diss.) ist im Katalog der Magisterarbeit
nachzuschlagen. Bei der Magisterarbeit handelt sich um eine Kopie der Abgabeversion von 1994.
Sie wurde mit einem inzwischen veralteten EDV-Programm geschrieben und kann ohne

zeitintensive Uberarbeitung nicht neu ausgedruckt werden.



I. Topographie, Siedlungs- und Forschungsgeschichte der Vesuvstiidte

A. Topographie und Siedlungsgeschichte

1. Kampanien und der Golf von Neapel

Kampanien liegt groBtenteils in einer vulkanischen Ebene, die durch die Auslidufer des Appenin
halbkreisformig eingeschlossen wird (Abb. 1). Die Boden sind durch die mineralstoffreiche
Vulkanasche sehr fruchtbar, so dall mehrmals im Jahr geerntet werden kann. Die Fruchtbarkeit der
campanischen Ebene wird schon von den antiken Schriftstellern erwédhnt. Strabo berichtet, dal dort
das beste Korn gedeiht’. Die Ebene wird vom Vesuv beherrscht, der heute 1281m hoch ist. Nach

Siiden wird der Golf von der langen Bergkette der Monti Lattari abgeschlossen.

2. Pompeji

Die bergigen Landschaften des Appenin wurden von Italikern besiedelt. Sie bildeten zahlreiche
Stammesverbinde, die in zwei Hauptgruppen eingeteilt werden. Eine Gruppe bilden die Osker im
stidlichen Bereich des Appenin, denen die Samniten zugeordnet werden.

Das antike Pompeji liegt 10 km siidostlich vom Vesuv entfernt auf einem ungefihr 30 m {iber dem
Meeresspiegel liegendem vorgeschichtlichen Lavastrom (Abb. 2-3). Die friiheste Besiedlung in der
Umgebung der spiteren Stadt Idsst sich im Sarnotal nachweisen und fillt in die Zeit noch vor der
Griindung der griechischen Kolonie Pithecusai auf der Insel Ischia um 780/770 v.Chr.

Am Ende des 7. Jhs v. Chr. hat sich auf dem wasserarmen Lavaplateau am Schnittpunkt zweier
spaterer romischer Fernstra3en eine erste Niederlassung gebildet, die als ,,0oskischer Markt*
bezeichnet wird. Er wurde schon im 6. Jh. v. Chr. von einer Mauer geschiitzt, die nicht nur die
damalige Siedlung, sondern das ganze Plateau umgab. Die Stadt stand zunéchst unter etruskischem
und griechischem Einfluf}. Strabo erwéhnt, dal Pompeji den etruskischen Stiadten Nola, Acerra und
Nuceria als Hafen diente. Daneben iibten aber auch die griechischen Kolonien an der Kiiste,
insbesondere Cuma-Kyme ihren kulturellen Einfluf auf die Stadt aus. Nach der mythologischen
Uberlieferung wurde die Stadt von Herakles gegriindet, der gerade aus Iberien mit den geraubten
Rindern des Geryoneus zuriickgekehrt war. Der Name Pompeji soll auf die ,,pompa“, den
Triumphzug, zuriickgehen, den Herakles mit diesen Tieren veranstaltete. Eine profanere Erkldrung
ist die Ableitung des Namens vom griechischen pompeion, ,,Versendung®, was auf die Bedeutung
der Siedlung fiir den (Fern-)handel anspielen konnte.

Der Sieg von Kyme iiber die Etrusker 474 v. Chr. fiihrte zum Zusammenbruch der etruskischen
Vorherrschaft in Latium und Kampanien. Im Laufe des 5. Jh. v. Chr. eroberten die aus dem Appenin
vordringenden Samniten die campanische Ebene, Pompeji und schlieB3lich auch Cuma-Kyme. Mit
den Samnitenkriegen (343-290 v. Chr.) geriet auch Pompeji unter die Vorherrschaft Roms. Der 2.
Punische Krieg brachte der Stadt einen wirtschaftlichen und kulturellen Aufschwung. Nach den

Bundesgenossenkriegen 91-89 v.Chr. beginnt die romische Epoche Pompejis. Der romische



Feldherr Sulla eroberte die Stadt 89 v. Chr. und griindete dort im Jahr 80 v. Chr. eine Kolonie, um
die Veteranen, die mit ihm gekdmpft hatten, durch die Zuweisung enteigneter Landereien zu
belohnen. Sie erhielt den Namen colonia Cornelia Veneria Pompeiana nach dem Gentilnamen des
Lucius Cornelius Sulla und der von ihm besonders verehrten Gottin Venus. Pompeji gehort zur
tribus Menenia. Venus wurde zur Schutzgdttin der Stadt und Latein als Amtssprache eingefiihrt.
Enge Beziehungen zwischen colonia und Kaiserhaus bestanden unter Augustus. Der erste
Schwiegersohn des Kaisers, M. Claudius Marcellus, war voriibergehend Patron der Stadt und
Agrippa Postumus, sein jlingste Enkel, besall in der Nihe Pompejis im heutigen Boscotrecase eine
Villa. Kriegsveteranen wurden in der Stadt angesiedelt, die als Hafen fiir die Stiddte im Hinterland
auch wirtschaftlich von einiger Bedeutung war. Zu den duumviri gehorte spiter auch Kaiser
Caligula.

Bei einem Massaker im Amphitheater 59 n. Chr. wurden zahlreiche Einwohner des benachbarten
Nocera ermordet, was ein 10-jdhriges Verbot der Spiele zu Folge hatte. Nur wenige Jahre spéter, 62
n. Chr. erschiitterte ein schweres Erdbeben die Region. Die dabei entstandenen Schiaden waren beim
Ausbruch des Vesuv im Jahre 79 n. Chr. noch keineswegs behoben. Die offentliche
Wasserversorgung Pompejis war noch nicht repariert worden und auch in vielen privaten Hausern
waren zur Zeit des Untergangs Bauarbeiten im Gange.

Die strategisch giinstige Lage Pompejis auf der leicht zu verteidigenden Anhohe am schiffbaren
FluB Sarno bedeutete fiir die Stadt gute Handelsverbindungen ins Hinterland und Zugang zum
Meer. Der FluB querte die kampanische Ebene von Ost nach West, umflof§ das Lavaplateau
vermutlich im Osten und Siiden und miindete dann ins Meer. Daneben war Pompeji Hafenstadt fiir
alle jene Stddte im Hinterland die, wie z.B. Nola, keinen natiirlichen Zugang zum Meer hatten. Der
FluB hat seinen Lauf durch diverse Vulkanausbriiche veridndert und flieB3t heute ca. 1200 m
stidostlich der Stadt. Ob die Hafenanlage bei der Porta Marina an einem Kanal, der die Stadt mit
dem damals angeblich einen Kilometer westlich gelegenen Meer verbunden haben soll, oder direkt
am Meer lag, bleibt fraglich. Die Umgebung der antiken Stadt ist wegen der vielen Vul-
kanausbriiche und der dichten modernen Bebauung schwierig zu rekonstruieren. Das
Grabungsgelinde liegt heute ca. 2,5 km von der Kiiste entfernt.

Die Stadtmauer ist iiber 3000 m lang und schlieft eine Fliche von 63,5 Hektar ein. Die
Einwohnerzahl zur Zeit des Untergangs wird auf 10.000-12.000 geschitzt.

3. Herculaneum

Das antike Herculaneum liegt 7 Kilometer westlich des Vulkans direkt an der Kiiste (Abb. 2-3).
Damals lag die Stadt direkt am Meer, heute ist die Kiistenlinie ca. 600 m vorgeschoben. Im
Gegensatz zu Pompeji wurde Herkulanum unter einer 20 m dicken Schlammlawine begraben. Aus
diesem Grund hat man vom Eingangsportal der Grabungen einen beeindruckenden Blick auf die
antike Stadt, bevor man iiber Rampen zu ihr hinabsteigt. Ausgegraben wurde bisher ein Fiinftel der
auf 20 Hektar geschitzten Siedlung.

Der Ursprung Herkulanums bewegt sich zwischen Geschichte und Mythos. Die Griindung wird

10



Herkules zugeschrieben, der auf seiner Riickkehr von der iberischen Halbinsel hier den Gottern
geopfert und dabei die Stadt gegriindet haben soll. Nach A. Maiuri wurde die Stadt zwar nicht von
einem griechischen Halbgott, jedoch von den Griechen aus Neapolis zur Sicherung der Kiiste
gegriindet. Das streng regelméfige Straenraster mit den parallel zur Kiistenstrale verlaufenden
decumani und den im rechten Winkel angeordneten cardines 146t die griechische Stadtgriindung
erkennen. Nach der Eroberung durch Sulla 89 v. Chr. gehorte Herculaneum als municipium wie
Pompeji der tribus Menenia an.

In der Antike lag die Stadt unmittelbar an einer Steilkiiste. Der ausgegrabene Bereich weist ein
Gefille zum Meer hin auf. Im Nordosten wird der bisher erforschte Teil der antiken Stadt durch den
decumanus maximus, im Stiden durch die Reste der antiken Stadtmauer und im Siidwesten durch
die antike Kiistenlinie begrenzt. Man geht davon aus, da3 die Stadt im Nordwesten noch zwei

weitere cardines und im Nordosten einen weiteren decumanus besal.

4. Torre Annunziata - Oplontis

Zwischen Pompeji und Herculaneum befand sich auf dem Gebiet des heutigen Torre Annunziata
Oplontis, eine Ansammlung von Villae Rusticae und maritimae (Abb. 2-3). Der Ort ist in der
Tabula Peutingeriana noch verzeichnet. Mit der antiken Villensiedlung werden heute vor allem
zwel Gebdude in Verbindung gebracht. Eines davon, eine luxuridse Villenanlage, wird der Poppaea,
der zweiten Gemahlin Neros, zugesprochen. Die Villa lag ehemals an einer zum Meer hin
abfallenden Geldndekante. Das Grabungsgelidnde liegt heute ca. 500 m von der Kiiste entfernt.

Fiir die vorliegende Arbeit relevant ist eine romische Villa, die am Ende des 19. Jhs. als ,,Villa des
Siminius Stephanus‘ unter der Gebietsbezeichnung ,, Torre Annunziata“ freigelegt wurde. Moderne
Nachforschungen haben ergeben, da3 es sich dabei um das Gebédude handelt, das ca. 130 m nérdlich
der Porta Vesuvio von Pompeji auf dem Gebiet der modernen comune di Pompei liegt und unter der
Bezeichnung ,,Villa mit Metallwarenherstellung* bekannt ist. Die Villa hat folglich nicht zur

Villensiedlung von Oplontis gehort, sondern zum ager pompeianus.

5. Boscoreale

Weitere Fundstellen liegen zwei Kilometer stidostlich des Vesuvs im nordlichen Hinterland des
antiken Pompeji auf dem Gebiet des heutigen Ortes Boscoreale (Abb. 2-3). Die Anlagen wurden
seit 1894 oft in privater Initiative ausgegraben und teilweise durch den Vesuvausbruch des Jahres
1906 wieder verschiittet. Es handelt sich groftenteils um z. T. reich ausgestattete Villae Rusticae,
deren wohl bekannteste und fiir die vorliegende Arbeit bedeutsamste die heute wieder verschiittete

,,Villa Pisanella“ oder ,,Silberschatzvilla“ ist.

6. Stabiae

Der antike Ort Stabiae liegt auf dem Gebiet des heutigen Castellammare di Stabia, dort, wo die

kampanische Ebene in die sorrentinische Halbinsel tibergeht (Abb. 2-3). Der Name der Stadt konnte
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zum einen in der lateinischen Bezeichnung ,,stabulum* fiir Stall wurzeln, zum anderen von dem
griechischen Verb fiir rasten oder sich aufhalten abzuleiten sein.

Die Besiedlung des Ortes ist vom 8. bis ins 1. Jahrhundert v. Chr. anhand von Grébern fabar. Das
antike Stabiae liegt auf einem Ausldufer der Monti Lattari, die hier zur Kiiste abfallen. Eine
natiirliche Bucht begiinstigte die Anlage eines Hafens, der fiir die Stadte im Hinterland des Valle del
Sarno ohne Zugang zum Meer, wie z.B. Nuceria, bedeutsam war. Der Ort war aulerdem bekannt
fiir seine Thermalquellen.

Der antike Stadtkern ist noch nicht lokalisiert. Die vorgeschichtlichen Gréber bei S. Maria delle
Grazie und einige bauliche Reste, die im 18. Jahrhundert bei San Marco entdeckt wurden und von
einem Heiligtum stammen konnten, weisen darauf hin, dal sich die Stadt 6stlich des modernen
Castellammare an der Strae nach Nocera befunden hat. Im Jahre 89 v. Chr. wurde die Stadt von
Sulla erobert und wegen seiner strategischen Bedeutung wohl auch vollig zerstort. Im ager
stabianus wurden in der darauffolgenden Zeit zahlreiche Villae Rusticae zur Bewirtschaftung des
fruchtbaren Landes angelegt. Etwa 20 sind bisher bekannt. Auf der Hochebene von Varano bauten
sich wohlhabende Biirger prachtvolle Villen. Ein Komplex von fiinf luxuridsen Anlagen mit
Panoramablick auf den Golf von Neapel wurde am Geldndeabbruch des Varano-Plateaus entdeckt.
Die Villen befanden sich am Rand der Steilkiiste direkt iiber dem Meer und hatten iiber Treppen
und Rampen Zugang zum Strand. Dort (unterhalb der Villa seines Freundes Pomponianus) starb
Plinius der Altere 79 n. Chr. bei dem Versuch, den vom Vulkanausbruch bedrohten Bewohnern der
Vesuvregion zu Hilfe zu kommen. Drei Villenkomplexe (Villa San Marco, Villa Arianna, Villa
Arianna - 2. Komplex) sind heute noch zu besichtigen. Eine von ihnen, die sog. Villa Arianna, ist
wegen der darin gefundenen Trensen fiir die vorliegende Arbeit von Bedeutung. Nach dem
Vesuvausbruch wurde die Gegend wieder besiedelt. Zeugnisse liegen aus dem 2. Jh. vor. Nach dem
Verlust des pompejianischen Hafens diirfte Stabiae dessen Funktion fiir die Stddte im Hinterland
eingenommen haben. Der Eintrag in die Tabula Peutingeriana bezeugt das Fortbestehen der

Siedlung bis in die Spétantike. Die Villen liegen heute ca. 1,5 Kilometer von der Kiiste entfernt.

7. Der Vesuvausbruch®

Der fiir die Bewohner der Region vollig iiberraschende Ausbruch des lidngst als erloschen
geglaubten Vulkans ist historisch gut iiberliefert. In einem ergreifenden Augenzeugenbericht hat
Plinius der Jiingere den Vesuvausbruch geschildert’. Im Mittelpunkt seines Briefes an Tacitus steht
das Ende seines Onkels, Plinius des Alteren, der als Kommandant der misenatischen Flotte bei
einem Rettungsversuch den Tod findet.

Am Morgen des 24. August 79 n Chr. sahen die Bewohner der kampanischen Ebene eine
pinienformige Wolke iiber dem Vesuv schweben. Gegen zehn Uhr explodierte durch den Druck von
Gasen die festgewordene Lava, die den Krater verschloB. Sie flog in die Luft, wo sie in winzige

Stiicke auseinanderbrach, in Lapilli, kleine Bimssteine, verwandelt wurde und zunédchst im Umkreis

12



von 70 km auf die Gegend siidostlich des Vesuvs fiel (Abb. 2-3). Pompeji, Boscoreale und auch
Stabiae wurden in wenigen Stunden von einer bis zu 2,6 m hohen Lapillischicht zugedeckt. Als der
Lapilliregen am 28. August schwicher wurde, war Pompeji von einer ca. 6 m hohen Schicht aus
Lapilli, Bimsstein und Asche begraben. Begleitet wurde der Ausbruch durch heftige Erdstof3e. Die
Bewohner, die sich nicht rechtzeitig retteten, fanden durch die ausstromenden Giftgaswolken und
durch einstiirzende Gebiude den Tod. Uber 500 Skelette wurden in Pompeji ausgegraben.

In Herculaneum ist die Lapilli-Schicht nur sehr diinn, da die Winde vom Krater in siidostlicher
Richtung wehten. In der Nacht zum 25. August wurde die Stadt von einer sich mit 70-80 km/h
vorwirtsbewegenden, 400° Grad heiflen pyroklastischen Schlammlawine iiberschwemmt und
vernichtet. Der fliissige Schlamm brach durch die Dicher, ril Mauern ein und zerschmetterte die
Fenster. Die gesamte Stadt wurde innerhalb weniger Minuten verschiittet und hermetisch versiegelt.
Das hat dazu gefiihrt, da3 die Holzbalken der Decke und des Fachwerks zwar verkohlt, aber nicht
verbrannt sind. Erhalten blieben auch holzerne Mobelstiicke, wie Sekretiare mit Schubfichern und
Intarsien, organischer Hausrat, Papyri und Textilien. Die bis zu 20 m hohe Schicht aus mit Wasser
vermengter Asche und Schlamm versteinerte beim Erkalten und wurde zu Tuffgestein. Die
Ausgrabungen des 18. Jhs. dhnelten Arbeiten in einem Bergwerk, in dem die Fundstiicke wie
Fossilien freigelegt wurden.

Der Villenort Oplontis wurde zunichst von Lapilli bedeckt und schlieBlich wie Herculaneum von
einer pyroklastischen Schlammlawine verschiittet.

Nach dem Ausbruch war Herculaneum komplett verschiittet. In Pompeji lagen die oberen
Stockwerke und Gebiudeteile frei, verfielen jedoch im Laufe der Zeit, so daBl im 18. Jh., zur Zeit
der Wiederentdeckung, von der antiken Stadt nichts mehr zu sehen war. Allein der Flurname Civita
und die antiken Funde, die bei der Anlage von Brunnen und Kanilen im 16. und 17. Jh. immer

wieder zutage kamen, erinnerten an die Existenz der antiken Stadt.

B. Forschungsgeschichte?

1. Pompe;ji’

Die Stadt wurde am Ende des 16. Jhs. von Domenico Fontana beim Ausheben eines Kanals zur
Umleitung des Sarno entdeckt (Abb. 4, Beilage 1). 1689 stie3 man beim Bohren eines Brunnens auf
weitere Mauerreste und Inschriften, die von Francesco Bianchini als zur Stadt Pompeji zugehorig
identifiziert wurden. Im Zuge der aufsehenerregenden Entdeckung von Herculaneum im Jahre 1748
veranlaf3te Karl von Bourbon, Kénig von Neapel und Sizilien, auch Grabungen auf dem Hiigel
,,Civita“, dem Geldnde des antiken Pompeji.

Von 1748 bis 1804 erfolgte die erste Phase der bourbonischen Grabungen. Sie wurden zunichst
vom spanischen Militdringenieur Roque de Alcubierre mit Unterstiitzung von K. Weber geleitet und

ab 1764 von Francesco La Vega iibernommen. Im Siiden und Westen der Stadt wurden zwei grof3e



Areale flachig ausgegraben (Abb. 4). Man begann in der Via dei Sepolcri vor der Porta Ercolana
und arbeitete sich in die Stadt hinein. Das grof3e und das kleine Theater (Odeion), die ,,caserma die
gladiatori®, das ,.foro triangulare* und der Isistempel gehoren zu den gro3en Freilegungen dieser
Epoche. Ziel der Grabungen war es zunichst, kostbare Kunstschitze zu bergen und damit die
koniglichen Sammlungen zu bereichern. Erst unter F. La Vega dnderte sich das Verfahren. Man
versuchte nun kleinere Bereiche systematisch zu ergraben.

Im napoleonischen Jahrzehnt zwischen 1804 bis 1815 wurden unter der Leitung von Pietro La Vega
und Antonio Bonucci durch die Freilegung des Forums und der daran anschlieenden 6ffentlichen
Gebiude die beiden groBen Grabungsareale im Siiden und Westen der Stadt miteinander verbunden.
Die neue, vor allem von Carolina Bonaparte geforderte Zielsetzung sah vor, die ganze Stadt
freizulegen, wofiir alle notwendigen Grundstiicke vom Staat erworben wurden. Um das Stadtgebiet
eingrenzen zu konnen, wurde nun die Stadtmauer ausgegraben. Der Sturz der napoleonische
Herrschaft und die Riickkehr Ferdinands von Bourbon beendeten diese Pldne vorzeitig.

In der zweiten Phase der bourbonischen Grabungen von 1816 bis 1860 drangen die Grabungen in
die nordlichen Bereiche der Stadt vor, was 1824 zur Entdeckung der Forumsthermen sowie der
Gebdude an der Via della Fortuna und der Via del Mercurio in der Regio VI fiihrte. In dieser Zeit
wurden die Casa del Poeta tragico (das Haus des Tragischen Dichters) und, 1830, die Casa del
Fauno (das Haus des Fauns), entdeckt. Die Funde in der Casa del Fauno waren eine Sensation, was
noch einmal zum Aufleben der Forschungstitigkeit fiihrte. Die Via Stabiana wurde bis zur
Kreuzung mit der Via dell’Abbondanza ausgegraben, wodurch das nordliche Stadtareal (Regiones
V und VI) mit dem Theaterbezirk (Regio VIII) verbunden wurde. 1847 erregte die Freilegung des
Hauses von Marcus Lucretius groles Aufsehen.

Eine neue Epoche brach mit der Entstehung des italienischen Konigreichs an. Leiter der
Ausgrabungen wurde 1863 der Architekt Giuseppe Fiorelli. Seine Neuerungen in der
Grabungstechnik und Dokumentation bewirkten einen regelrechten Einschnitt in der Geschichte der
Ausgrabungen von Pompeji. Fiorelli lie3 nun in regelméfBigen Abhiiben (Plana) ausgraben und
dokumentierte alles, was zutage trat. Zur Identifikation der einzelnen Gebiude unterteilte er das
Stadtgebiet in Regiones (Viertel), Insulae (Blocke) und Nummern der Hauseingénge. Unter seiner
Leitung begann man auch, die in der Ascheschicht erhaltenen Hohlrdume in Gips auszugief3en,
wodurch die Opfer der Katastrophe sichtbar wurden. 1875 wurde Fiorelli als Leiter der
Generaldirektion fiir Altertumswesen nach Rom berufen.

1875 bis 1893 wurden unter der Leitung von Michele Ruggiero und 1893 bis 1901 unter Giulio De
Petra weitere wichtige Gebdude wie die Casa del Centenario (das Haus der Jahrhundertfeier), die
Casa delle Nozze d”Argento (das Haus der Silberhochzeit) und die Casa dei Vettii (das Haus der
Vettier) freigelegt. 1910 begann man mit der Freilegung der Villa dei Misteri. Von 1911 bis 1923
leitete Vittorio Spinazzola die Ausgrabungen im siidlichen Stadtgebiet, mit dem Ziel, die ganze Via
dell”’Abbondanza als wichtigste Hauptstra3e und Verbindung des Forums im Siidwesten und
Amphitheaters im Stidosten freizulegen. Obere Stockwerke mit Balkonen und Loggien wurden
dabei wiederaufgebaut und rekonstruiert.

Die letzten groBangelegten Ausgrabungen fanden von 1924 bis 1960 unter Amedeo Maiuri statt.
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Dabei wurden die insulae auf der Siidseite der Via dell ’Abbondanza und in den Regiones I und II
im Siidosten der Stadt ausgegraben sowie die Stadtmauer weiter freigelegt. Zu den gro3en
Entdeckungen gehoren die Grof3e Paléstra, die Casa del Menandro (das Haus des Menander) und
die Nekropole vor der Porta Nocera. Maiuri stellte systematische stratigraphische Untersuchungen
an und widmete sich gleichzeitig einer breitangelegten Restaurierung. Dabei wurden viele Gebidude
tiberdacht und Girten und Brunnen wieder hergerichtet.

Ab 1960 wurden die mehrstockigen monumentalen Wohnhiuser der Insula Occidentalis, wie z.B.
das Haus des Fabius Rufus und das Haus des Julius Polibius in der Regio IX freigelegt.

Das letzte GroBprojekt stellt die Grabung in der Casa dei casti Amanti in der Regio IX dar, die in
den 80er Jahren von Antonio Varone freigelegt und unter einen aufwendigen Schutzbau gestellt
wurde. Seit der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts liegt das Hauptinteresse in der Eindimmung
des Verfalls der antiken Stadt und der Pflege der Girten.

2. Herculaneum'

Bei der Anlage eines Tiefbrunnens im Jahre 1710 entdeckte ein Landwirt namens Ambrogio
Nocerino in Resina (dem heutigen Ercolano) einige Marmorblocke, die vom Biihnenhaus des
antiken Theaters stammten. Dieses Datum bezeichnet den Beginn der Entdeckung von
Herculaneum. Zu dieser Zeit befand sich der lothringische Fiirst d’Elboeuf in dieser Gegend und
lieB3 sich eine Villa in Portici am Ufer des Meeres westlich von Granatello erbauen. Er kam im
Gefolge des Osterreichischen Heeres 1709 nach Neapel und befehligte dort die dsterreichischen
Truppen. D Elboeuf veranla3te Raubgrabungen, die auf Anweisung des Konigs 1716 gestoppt
wurden. Ab 1738 wurden mit der Thronbesteigung durch Karl III. von Bourbon die Ausgrabungen
wieder aufgenommen und von Roque de Alcubierre, Bardet (bis 1745), K. Weber (von 1750 bis
1764) und La Vega (ab 1764) geleitet.

Aufgrund der 20 m tiefen Verschiittung aus verhértetem vulkanischem Material muf3ten die
Grabungen unter schwierigsten Bedingungen durchgefiihrt werden. Mit unterirdischen Stollen und
Ginge wurden das Theater, die Basilika und die Villa dei Papiri erforscht (Abb. 5). Die Unkenntnis
der Ausmale der antiken Stadt und die iiber den Stollen gelegene ,,moderne* Bebauung von Resina
erschwerten die Arbeiten erheblich. Das Theater ist heute noch nur iiber unterirdische Schichte
zuginglich. Die Fundstiicke von Herculaneum wurden zunéchst im Konigspalast von Portici
untergebracht und zwischen dem Ende des 18. und den ersten zwei Jahrzehnten des 19. Jhs. in den
Palazzo degli Studi di Napoli, dem heutigen Museo Archeologico Nazionale in Neapel, iiberfiihrt.
Mit der Entdeckung des antiken Pompeji verlagerte sich der Schwerpunkt des Interesses
zunehmend zur Stadt am Sarno. Bereits 1763 wurde die Grabungstittigkeit in Herculaneum stark
reduziert und 1780 vollig eingestellt. Erst unter Francesco I. wurden die Ausgrabungen 1828 nach
einer fast 50-jdhrigen Pause wieder aufgenommen und man begann mit der systematischen
Freilegung der insulae. Die Grabungen wurden nun nicht mehr in Schéchten und Stollen, sondern
wie in einem Steinbruch, ,,im Freien* durchgefiihrt. Die Leitung hatte bis 1855 C. Bonucci und ab

1865 bis zu ihrer vorldufigen Einstellung 1877 G. Fiorelli. 1927 wurde unter der Leitung von A.
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Maiuri mit den ,,neuen Grabungen* (,,I nuovi scavi““:1927-1958) begonnen. In diesen Abschnitt fiel
u. a. die Freilegung der Casa dei Cervi in der Insula V. Nach einer Unterbrechung wihrend des
2.Weltkriegs wurden die Grabungen erst 1958 wieder aufgenommen. In den siebziger und Anfang
der achtziger Jahren wurden im Sitidwesten die Vorstadt-Thermen und der antike Strand
ausgegraben. Dabei entdeckte man die sterblichen Uberreste derjenigen Einwohner, die vor der
heranrollenden Schlammlawine in Richtung Meer gefliichtet waren. Viele suchten in den Arkaden,
die die Substruktion der Terrasse vor den Hafenthermen bilden, Zuflucht. Am Strand wurden
weitere Leichen von Fliichtenden, zwei Pferdeskelette und ein umgekipptes romisches Boot
gefunden''. Eine weitere aufsehenerregende Entdeckung war das Skelett eines Soldaten, der mit
dem Gesicht nach unten ausgestreckt im Sand lag. Er trug gladius, cingulum, einen Geldbeutel
sowie einen Rucksack mit Werkzeug'?.

Die Grabungsergebnisse wurden seit Beginn der Grabungen in den ,,Giornali degli Scavi di
Ercolano* festgehalten. Bis nach der Mitte des 18. Jhs. wurde dieses ,,Grabungstagebuch mit
Fundinventar” noch in spanischer Sprache gefiihrt'>. Der Inhalt der ,,Grabungstagebiicher* wurde
vor kurzem von A. Cazzolino und L. Sirano (beide Soprintendenza d "Ercolano), digital in einer

Datenbank erfaflt, so da3 die Informationen nun schneller zuginglich geworden sind.

3. Stabiae'

Der antike Ort ,,Stabiae* wird heute mit einer Reihe romischer Luxusvillen in Verbindung gebracht,
die dicht nebeneinander an der Hangkante des Plateaus von Varano lagen. Die Erforschung dieser
Villen begann schon unter Karl von Bourbon um 1749 und wurde bis 1782 fortgefiihrt.

In einer dieser sogen. ,,ville di otium*, der Villa Arianna, fand man auch Pferdetrensen. Es handelt
sich um eine der zahlreichen Anlagen, die in der friithen Kaiserzeit den Golf von Neapel von
Pozzuoli bis Sorrent sdumten (Abb. 6)'5. Der siidostliche Teil der Villa wurde von 1757-1762 und
wieder von 1777-1778 zunéchst unter der Leitung von Gioacchino de Alcubierre, spiter von Karl
Weber und schlieBlich von Francesco La Vega freigelegt. Pline und Aufzeichnungen aus dieser Zeit
wurden 1881 von Michele Ruggiero veroffentlicht. Wie in Herculaneum fiihrte man diese
Grabungen untertage durch und forderte dabei u. a. qualititvolle Fresken ans Tageslicht. Die
Kunstgegenstinde und die dekorativsten Teile der Ausstattung, wie Mosaike und Wandschmuck,
wurden in dieser Zeit entfernt, um den Konigspalast in Portici zu schmiicken.

Funde, die man in den 30er Jahren im Bereich der 11.000 gm grof3en, sogen. Villa San Marco und
der fast 13.700 gm groBen Villa Arianna gemacht hatte, fiihrten dazu, dal 1950 auf Initiative eines
Gelehrten des Ortes, Libero d Orsi, neue Grabungen durchgefiihrt wurden. Bis 1962 wurden
grofere Teile der beiden Villen freigelegt. 1981 stiel man bei Abbauarbeiten von Lapilli auf den
stidlichen Bereich der Villa Arianna. Bei der daraufhin angesetzten Grabung unter der Leitung von
Paola Miniero konnte der Wirtschaftstrakt der Villa mit zwei Karren und Teilen des Pferdegeschirrs
samt einem Paar Pferdetrensen freigelegt werden. Einer der beiden vierrddrigen Karren, dessen
Metallteile nahezu vollstindig erhalten waren, wurde in einer Rekonstruktion wieder

zusammengesetzt.
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4. Torre Annunziata - Oplontis'®

Entdeckt wurde Oplontis am Ende des 18. Jhs., als Giuseppe Novi zwei Meervillen in der Nihe des
Friedhofs von Torre del Greco ausgrub. Als der bourbonische General V. A. Nunziante 1834 in
Torre Annunziata bei ,,1 ‘Oncino* romische Thermen ausgrub, brachte sie der englische Major
Robinson zum ersten Mal mit dem antiken Oplontis in Verbindung. 1964 wurden in der Flur
,,Mascatelle* am anderen Ende von Torre Annunziata zwei Villen ,,A und B* entdeckt, die der
Poppaea zugeschrieben werden (Abb. 7). Bei Villa A handelt es sich um einen prachtvollen
Wohnkomplex, wihrend Villa B als der zu Villa A gehorige landwirtschaftliche Betrieb bezeichnet
wird. Die beiden Villen werden heute mit dem antiken Oplontis in Verbindung gebracht, obwohl der

Ort selber eher an der Stelle der Ruinen von L"Oncino liegen diirfte.

5. Boscoreale: Villa Pisanella'’

Die sogen. Silberschatzvilla in der Contrada Pisanella wurde vom Grundstiickseigentiimer und
spéteren Parlamentsabgeordneten Vincenzo de Prisco zwischen 1894-1896 und 1898 in einer
privater Grabungen freigelegt (Abb. 8,1). Kurz nach Abschluf3 der Schiirfungen wurde sie 1897 von
Pasqui ausfiihrlich publiziert'®. Nach dem beriihmten Fund des Gold- und Silberschatzes in der
Zisterne im Jahr 1895 ist die Villa unter der Bezeichnung ,,Silberschatzvilla® bekannt geworden.
Die genauen Umstinde der Bergung des Schatzes sind unbekannt. Die Silbergefdle wurden mit der
finanziellen Unterstiitzung des Baron Edmond de Rothschild fiir 500.000 Francs vom Louvre
angekauft, was in Italien zu einem Gesetzerla$ fiihrte, der den Kunstexport besser kontrollieren
sollte. Als Ausgleich fiir den Verkauf schenkte De Prisco den groBten Teil der restlichen Funde aus
der Villa der Gemeinde Pompeji. Es wurden jedoch davor noch weitere Funde aus der Villa
verduBert, wie z. B. im Jahr 1900 verschiedene Bronzegefille an das Berliner Antiquarium. 1944
ging ein groBer Teil des Bestandes bei einem Bombenangriff auf Pompe;ji verloren. Die Reste der
Schenkung De Priscos sind seit 1991 im Antiquarium von Boscoreale ausgestellt. Viele
Gegenstinde sind heute allerdings nicht mehr eindeutig der ,,Silberschatzvilla® zuzuordnen, da die
Funde z. T. mit den Inventaren mehrerer anderer zwischen 1897 und 1899 freigelegter Vesuvvillen

in Boscoreale, Boscotrecase und Scafati vermischt wurden.

6. Pompei: Villa Masucci d”Aquino®

1897 und 1898 wurde in der Contrada ,,Civita®, auf dem Besitz der Signora Masucci d”Aquino, ein
Gebiudekomplex angegraben, der zu einem oder zwei romischen Gutshofen gehort haben kdnnte
(Abb. 8,6). Die Schiirfungen wurde zunichst privat, als ,,scavo clandestino®, spiter mit offizieller
Grabungsgenehmigung durchgefiihrt. Nach Abschluf3 der Arbeiten wurde ein Drittel der Funde,
darunter auch mehrere Pferdetrensen, dem Staat geschenkt.

Der Grabungsbericht wurde von A. Sogliano in den Notizie degli Scavi von 1889 und 1899
verOffentlicht. Der bedeutenste Fund aus dieser Villa ist ein Mosaik mit der Darstellung einer

Philosophenversammlung (,,mosaico dell ’Accademia platonica“), das dem Ehepaar vom Staat
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abgekauft wurde und sich jetzt im Museo Nazionale di Napoli befindet. Auffillig ist die grof3e
Ahnlichkeit der Anlage zur oben beschriebenen Villa B von Oplontis.

Im siidlichen Bereich der Villa Suburbana befindet sich die sogen. Metallwerkstatt, da hier
zahlreiche Mobelteile, Bronzegeschirr und weitere Geréte aus Blei, Bronze und Eisen geborgen

wurden?.

I1. Antiquarische Analyse des Fundmaterials (Typologie, Chronologie,
Verbreitung)

A. Metallzaum

A. 1. Einteiliger Metallzaum (,,Hackamore*)

Forschungsgeschichte
Der einteilige Metallzaum oder die ,, Hackamore* hat schon friih das Interesse der Forscher

geweckt. Seit Beginn des 19. Jhs. wurden die Zaume immer wieder abgebildet, genauer untersucht
hat man sie jedoch erst ab der zweiten Hilfte des 20. Jhs.

1832 wurden erstmals von Quaranta drei Metallziume aus den Vesuvstidten in der Mu-
seumszeitschrift des Real Museo Borbonico in Neapel publiziert (Abb. 11)*. 1854 legte Ceci in
seiner Monographie zu Bronzefunden aus dem Real Museo Borbonico neben verschiedenen
Pferdegebissen auch einen Metallzaum vor (Abb. 9,40)*. Zwei der insgesamt zehn mit dem Namen
des Pilonius Felix gestempelten Metallzdume wurden von Dressel 1883 im CIL erwahnt®.

In Zschilles Sammelwerk zu den Pferdetrensen von 1893 befindet sich auch ein Metallzaum aus
Pompeji sowie ein weiterer Metallzaum aus Rom (Abb. 14)?*. Im Rahmen der Materialvorlagen aus
zwei Villae Rusticae in Boscoreale und Torre Annunziata wurden in den Jahren 1897 und 1898 von
Pasqui® und Sogliano* zwei Metallziume abgebildet. Einen vollstindigen Fundkomplex aus der
Casa degli Capitelli Figurati in Pompeji (VII 4, 57.29) stellte Willers 1907 in seiner Arbeit ,,liber
die romische Bronzeindustrie von Capua und von Niedergermanien* vor (Abb. 10)*’. Darunter
befindet sich ein heute nicht mehr auffindbarer Metallzaum.

In neuerer Zeit wurden lediglich im Rahmen der Arbeiten von Gralfs® zu den Werkstitten in
Pompeji und von Tassinari®® zu pompeijanischem Bronzegeschirr einige Metallziume erwihnt, die
wegen ihres Stempels auffielen. Aus diesem Grund wurden auch einige Metallziume von Ciprotti*
und Coarelli* in ihren Pompeji-Fiihrern aufgefiihrt.

Die Présentation eines Metallzaums mit Meisterstempel im Rahmen der Ausstellung ,,Homo Faber-
Natura, scienza e tecnica nell “antica Pompei* im Jahr 1999 im Museo Archeologico Nazionale in
Neapel zeigt das zunehmende Interesse an diesen Geriten wie an aufwendig gestaltetem
Pferdegeschirr iiberhaupt®. Im allgemeinen beschrinkt sich die Veroffentlichung der Metallziume
aus den Stddten und ldndlichen Villen der Vesuvregion bisher auf wenige Abbildungen. Eine
wissenschaftliche Aufarbeitung der mit 63 Exemplaren belegten Zaumart ist bisher nicht erfolgt.
Die erste Rekonstruktionszeichnung zur Trageweise eines Metallzaums, der au3erhalb der

Vesuvstidte gefunden wurde, hat Gaul 1890 im Rahmen der Grabfunde von Nagytétény
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angefertigt®. Ausfiihrlicher untersucht wurden die Metallziume erstmals ein halbes Jh. spiter, im
Jahr 1945, von Sauter*. In seinem umfassendem Werk iiber ,,Ancient Greek Horsemanship* geht
Anderson 1961 auch kurz auf die Metallzdume ein und untersucht in Anlehnung an Xenophons
Hippike deren Funktion®. Eine erste umfassende Studie hat Taylor 1975 veroffentlicht, in der sie
Funktion, Herstellung, Verbreitung und Herkunft erforschte und eine umfassende Sammlung
vorlegte®®. Erginzt wurde diese Studie 1978 durch einen kurzen Beitrag derselben Autorin, die sich
nach ihrer Heirat Lawson nennt*’. Seit ihren Arbeiten hat sich der Metallzaum unter dem Namen
,Hackamore* bei den Forschern eingeprigt. Die Trageweise der Ziume erprobte 1980 zum ersten
Mal Groenman-van Waateringe im Rahmen einer Abhandlung iiber zwei Metallziume aus Augst an
Island- und Shetlandponies®®. Simon gelang mit der Veroffentlichung eines besonders schon
verzierten Metallzaums vom Diinsberg der Nachweis fiir die Verwendung in der friihen Kaiserzeit®.
Im Verlauf der 80er Jahren hat sich Paldgyi intensiv mit der Rekonstruktion des Pferdegeschirrs aus
den romischen Hiigelgrabern Pannoniens beschiftigt. Dabei hat sie die pannonischen Metallzdume
zusammengestellt und ihre Trageweise rekonstruiert*”. Am Ende der 80er und zu Beginn der 90er
Jahre erfreute sich die Erforschung der romischen Kavallerie groBer Beliebtheit*'. Im Rahmen
dieser Studien wurden verschiedene Zaumzeugtypen, darunter auch der Metallzaum, genauer
untersucht und von Hyland 1990 und Junkelmann 1992 experimentell erprobt. Diese Arbeiten
haben dazu beigetragen, die Forschung fiir den bis dahin relativ unbekannten Metallzaum zu
interessieren. Fragmente dieses Zaumtyps waren bis dahin oft nicht als Pferdegeschirr erkannt
worden*. Die Metallzdume aus dem Lager von Haltern, 1987 von Asskamp zusammengestellt, sind
fiir den Verwendungsnachweis in augusteischer Zeit von groBer Bedeutung*®. Deschler-Erb hat in
den spiten neunziger Jahren im Rahmen seiner Materialvorlagen der Militaria des 1. Jhs. von
Windisch und Augst sowie der Kleinfunde von Oberwinterthur die Erforschung der Metallzdume

mit neuen Materialvorlagen bereichert*.

Material und Herstellung

Die Metallzdume aus den Vesuvstiddten bestehen alle aus einer Kupferlegierung. Ob es sich dabei
um Bronze oder Messing handelt, ist nicht bekannt, da keine Materialanalysen vorliegen. Die
Materialstudien, die an einigen Fundstiicken im Rémisch-Germanischen Zentralmuseum in Mainz
sowie am Metallzaum vom Diinsberg durchgefiihrt wurden, haben ergeben, daf} die Legierungen
immer einen hdheren Zink- als Zinngehalt aufwiesen, also aus Messingbronze oder Messing
hergestellt waren®. AuBerhalb Italiens sind mindestens 27 Metallziume bekannt, die aus Eisen
gefertigt wurden. Manchmal sind die Nasenbénder der eisernen Zaume mit Bronze iiberzogen. Es
scheint sich dabei um eine regionale Ziertechnik zu handeln, die bisher nur bei den Funden aus dem
Lager von Haltern (FL 51-52) zu beobachten ist. Einige Sonderformen, wie z. B. das Stiick aus
Xanten (FL 78), sind mit Silbereinlagen verziert. Vereinzelt sind die Nasenbédnder mit Medaillons
aus Millefiori-Einlagen versehen (FL 06) oder mit dekorativen Mustern durchbrochen (FL 10). Bei
den Zdumen aus den Vesuvstiddten ist ein Zinn- oder Silberiiberzug nur selten festzustellen.
Metallziume aus Eisen sind dort ebensowenig wie andere Eisentrensen nachweisbar. Dies ist sicher

darauf zuriickzufiihren, dal} die bereits im aggressiven Boden stark korrodierten eisernen
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Fundstiicke bei der wenig sorgsamen Lagerung in den Depots vollig zerfallen sind, bzw. von den
Ausgriabern des 18. und 19. Jhs. gar nicht erst aufbewahrt wurden. Daf3 es sie gegeben hat,
beweisen die Aufzeichnungen in den alten Grabungstagebiichern und ein eisernes
Kinnbiigeltrensenpaar aus der Villa Arianna in Castellammare di Stabia (SKT 01-02), das bei einer
Notgrabung zu Beginn der 80er Jahre entdeckt wurde (siehe Kapitel II.B.1 unter

,Kinnbiigeltrensen‘).

Die Metallzdume miissen aus einem Stiick hergestellt worden sein, da auller zu Reparaturzwecken
nie Lotstellen zu sehen sind. Dabei wurde die Grundform gegossen und anschlieend zum ,,Gestell*
gebogen. Die gewiinschten Zierelemente wurden ausgeschmiedet. Die einzelnen Bestandteile sollen
an einem Metallzaum erklédrt werden, der in Trageweise A mit dem Nasenband nach unten und dem
Kehlbiigel nach oben abgebildet ist (Abb. 12): der einteilige Metallzaum besteht aus vier Béndern,
die zu einem ,,Gestell* gebogen sind: zwei parallele Backenstege sind oben und unten zu einem
Winkel von ca. 90°-120° geknickt. Im oberen Bereich ist das Metallband nach hinten gebogen und
wird je nach rundlichem oder rechteckigem Querschnitt Kehlbiigel oder Kehlband genannt. Im
unteren Bereich ist das Band (,,Nasenband‘‘) zwischen den Backenstegen nach vorn ausgebogen.
Das Nasenband besteht aus dem schmalen Nasensteg und dem meist zu einer Raute ausgeformten
Mittelteil. Am unteren Winkel befinden sich rechteckige oder runde Osen oder vereinzelt Haken.
Der obere Winkel kann am Kehlband eingebuchtet sein.

Dal} Metallziume ein wertvoller Besitz waren, zeigt die Tatsache, daB sie oft repariert und

gebrochene Stellen mit Nieten wieder zusammengefiigt wurden (vgl. NH 11; Taf. 13-14).

Typologie der Metallziume (,,Hackamoren)

Die einteiligen Metallziume, sogen. Hackamoren, sind in sehr unterschiedlichen Formen und
GroBen hergestellt worden. Ihre Grundform ergibt sich aus der Linge der Backenstege und der
Winkelung ihrer Enden, die in Kehl- und Nasenband iibergehen sowie der Linge des Nasenbandes.
Sie ist entweder gestreckt, wobei der Backensteg ldnger ist als das Nasenband (z.B. NH 25, Taf. 1)
oder gedrungen, wobei das Nasenband ldnger ist als der Backensteg (z.B. NH 16, Taf. 3-4) . Bei
beiden Formen kann der Winkel zwischen Backensteg und Nasenband rechtwinklig (z.B. NH 16,
Taf. 3-4) oder deutlich groBer bis zu 120° sein (z.B. PH 13, Taf. 17). Daneben gibt es Metallzdume,
die ein ausgewogenes Verhiltnis der Biander und Stege aufweisen. Backensteg und Nasenband sind
dabei etwa gleichlang und der dazwischen liegende Winkel betrigt 90° (NH 15, Taf. 63-64). Bei
allen drei Formen konnen die Metallziume entweder schwer und massiv oder zierlich und leicht
sein. Kein Stiick gleicht dem anderen. Die unterschiedlichen Formen lassen sich auf die
variierenden Schidelformen und -grof3en der Pferde, Esel und Maultiere zuriickfiihren. Es scheint
s0, als ob die Metallzdume ganz individuell gestaltet und vielleicht sogar dem einzelnen Tier
angepallit wurden. Aus diesem Grund erschien es sinnvoller, die Zdume nicht in Typen, sondern in
Gruppen einzuteilen.

Die durchschnittliche Linge der Metallzdume betrédgt 10,3 cm (min. 6,3 cm, max. 13,5 cm). Die

Breite des Nasenbandes zwischen den beiden Osen liegt im Durchschnitt bei 10,2 cm (min. 7,5 cm,
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max. 13,5 cm).

Zehn Metallziume sind mit dem Herstellernamen des Pilonius Felix gestempelt. Sie gehoren
unterschiedlichen Gruppen an, was bedeutet, dal sich zumindest diese Werkstatt nicht auf die
Produktion einer einzigen, in verschiedenen GroBen gefertigten Form konzentriert hat, sondern iiber
ein breiteres Formenspektrum verfiigte. Bestimmte Ziertechniken lassen sich daher nicht
ausschlieBlich einem Fabrikanten zuordnen (siehe Kapitel III.D unter ,,Stempel*).

Da allein iiber die Grundform (Lédnge von Nasenband, Backensteg und ihre Winkelung) eine
sinnvolle typologische Einordnung nicht moglich ist, wurden primér nach der Form des
Nasenbandes (Gruppe I, 11, III) und dann nach seiner Verzierung (Gruppe I1I.A.-III.B.1-4) Gruppen
erstellt. Innerhalb dieser Gro3gruppen wurden weitere Unterteilungen nach der Form der beiden
Osen (Abb.13 rechte Spalte), die je nach Trageweise entweder zum Einhiingen der Ziigel bzw. der
Verbindungsscheiben fiir das GebiBistiick oder zum Einschnallen des Backenriemens dienten,
vorgenommen. Im Bereich dieser Untergruppen ist die gepunzte oder geritzte Verzierung der
Nasenbinder und Backenstege bzw. die knubbenverzierten Osen und Spitzen der rautenférmigen
Nasenbinder ein Kriterium fiir weitere Unterteilungen. Als letztes Ordnungselement wurden die
Metallzdume innerhalb der Gruppe nach der Groe ihrer Grundform eingeteilt.

Diese Vorgehensweise stellte sich als richtig heraus, da auf diese Weise Gruppen mit

charakteristischen Merkmalen und Zierformen herausgearbeitet werden konnten.

Die typologische Gliederung der Metallziume (,,Hackamoren*) und metallenen Nasenbznder
(,,Kappzdume*‘) beruht auf der Gliederung Taylors, die sie nach ihrer Heirat unter ihrem neuen
Namen Lawson publiziert hat (Abb. 13) und wurde mit Hilfe des Materials aus den Vesuvstiadten
erweitert und differenziert. Metallene Nasenbinder wurden nicht wie bei Taylor in die Typologie
der Metallziume aufgenommen, da es sich um eine andere Zaumart handelt. Nasenbidnder kommen
im Material der Vesuvstidte nicht vor, werden aber dennoch in einem gesonderten Kapitel (siehe

Kap. III.A.2) behandelt, da in vielen Querverweisen auf sie Bezug genommen werden muf3.

Typologie nach Taylor/Lawson (Abb. 13)
Taylor Typ 1: Hackamoren mit diinnem, schlichtem Nasenband von einheitlicher Breite.

Taylor Typ 2: Hackamoren mit Nasenband dhnlich Typ 1, jedoch mit Mittelscheibe.

Taylor Typ 3: Hackamoren, dessen Nasenband sich allméhlich von den Seiten zur Mitte hin
verbreitert und dort eine Rautenform bildet.

Taylor Typ 4: Hackamoren und Kappzdume mit sehr breitem Nasenband mit einem oder
mehreren Wiilsten.

Taylor Typ 5: Hackamoren und Kappzaume der gleichen Grundform wie Typ 3 und 4, jedoch
mit Knopfen auf den Rautenspitzen.
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Typologie der campanischen Metallziiume nach Simon

Gruppe I (Taylor Typ 1)
Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite.

Gruppe II (Taylor Typ 2)
Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite mit Mittelscheibe.

Gruppe III (Taylor Typ 3-5)

Metallzaum mit rautenformigem Nasenband. Die Raute nimmt den mittleren Teil des
Nasenbandes ein und ist unverziert (III.A) oder besitzt ein horizontales Zierband mit einem
leicht gewolbtem Mittelwulst (IIL.B.1). Seltener besteht es aus einem planen Mittelband mit
einer oder zwei Zierrippen (Form II1.B.2).

Gruppe III.A: mit unverzierter Raute.

Gruppe II1.B: mit verzierter Raute.
Gruppe II1.B.1: Raute mit leicht gewdlbtem Zierwulst.
Gruppe I11.B.2: Raute mit Zierrippe.
Gruppe I11.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst.

Gruppe I11.B.4: Raute mit Zierknopfen

Der Grundaufbau der Taylor“schen Gliederung, die auf der unterschiedlichen Form des

Nasenbandes beruht, wurde im Typologieschema der campanischen Metallziume {ibernommen.

Die Funde mit rautenférmiger Verbreiterung des Nasenbandes (Typ 3) hat Taylor nicht nach
weiteren Zierelementen unterteilt (Abb. 12). In den Vesuvstiddten sind Metallzdume ihres Typs 3 in
viel groBBerer Zahl vertreten als in ihrer Materialsammlung insgesamt. Sie bilden im campanischen
Material die grofite Gruppe. Die Stiicke weisen neben der Raute eine Vielzahl von Zierelementen

auf und wurden deshalb weiter untergliedert.

Metallziume von Taylors Typ 4 mit breitem Nasenband mit einem oder mehreren Wiilsten
erscheinen im Material der Vesuvregion nicht nur mit breiten, sondern auch mit kleinen
rautenformigen Nasenbindern, so da} die Gliederung erweitert werden muflte. Das campanische
Material der Gruppe I1I.B wurde deshalb nicht nach der Nasenbandgrdf3e, sondern nach der
Verzierung der Raute mit leicht oder stark gewdlbtem Zierwulst (Gruppe II1.B.1 und II1.B.3) und
mit Zierrippe (Gruppe I11.B.2) untergliedert.

Eine Einteilung nach der Breite des rautenformigen Nasenbandes wie bei Taylor erfordert eine
genaue MaBlangabe und Definition von breit, mittel und schmal, da bei den campanischen Stiicken

die GroBe der Raute stark variiert. Dieses Gliederungsschema erweist sich deshalb als wenig
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brauchbar. Taylors Typ 4 sollte sich daher nur auf Nasenbinder, bei Taylor ,,Kappziume** genannt,
beschrinken, die in sich sehr einheitlich erscheinen (siehe Kapitel III.B unter
»Metallnasenbé@nder*). In der vorliegenden Arbeit werden Metallzdume und Nasenbénder getrennt
behandelt, da sie zwei unterschiedliche Zdumungsarten darstellen.

Da ich die Funde der Typen 3 und 4 nach Taylor auf meine Gruppe I1I.B mit den jeweiligen
Untergruppen (II1.B.1-4) neu verteilt habe, ergeben sich Anderungrn bei den Datierungsansitzen
und den Aussagen zur Verbreitung*.

Die Einteilung aller Metallziume mit Knopfen auf den Rautenspitzen in eine Gruppe (Taylor Typ 5)
ist beim campanischen Material unbefriedigend, da die wenigen Stiicke sehr unterschiedliche
Grundformen und nur wenige verbindende Elemente, wie den Dekor und die Form des
Biigelquerschnitts oder der Osen, besitzen (NH 29 Taf. 45, NH 05 Taf. 46-47, NH 26 Taf. 72).
Taylor hat sich bei ihrer Einteilung wohl aufgrund der zahlreichen gleichartigen Metallzdume aus
Pannonien zu dieser Gruppierung entschlossen. Ihr Typ 5 ist deshalb, wie Paldgyi treffend
bemerkte, zu breit gefichert*’. Die Nasenbédnder dieser Gruppe sind zwar alle durch die
Knubbenzier auf den Rautenspitzen verbunden (Abb. 13,5), ansonsten ist die Gestaltung von
Nasenband und Osen sehr unterschiedlich. Auf diese Weise wurden alle Metallziume die eigentlich
den Gruppen II1.B.1-3 mit Zierwulst und Zierrippe angehoren, darunter auch alle Taylor bekannten
pannonischen Metallzdume, in ihrem Typ 5 vereint. Die Knubbe ist daher als reines Zierelement fiir
die typologische Einteilung der campannischen Metallzdume von untergeordneter Bedeutung.
Damit wird gleichzeitig verhindert, daf} formal einheitliche Gruppen allein aufgrund von
Unterschieden im Dekor auseinandergerissen werden.

Die ungarische Forscherin Sylvia Palagyi hat sich intensiv mit den Metallzaumen Pannoniens
beschiftigt und unter Beriicksichtigung der Gestaltung des Nasenbandes eine Gliederung ihres
Materials erstellt (Abb. 15)*.

Die Typologie ist schliissig aufgebaut und entspricht in groben Ziigen der meinigen:

Typologie nach Palagyi (Abb. 15)

Gruppe 1: Metallzaum mit unverziertem Nasenband von etwa einheitlicher Breite.
(Abb.15,1)

Gruppe 2: Metallzaum mit verziertem Nasenband mit Zierrippe und leicht gewdlbtem
Zierwulst.

(Abb. 15, 2-6)

Gruppe 3: Nasenband mit stark gewdlbtem Zierwulst.

(Abb. 15, 7-12)

Paldgyis Gruppe 2 sollte aufgrund meiner jetzigen Materialkenntnis weiter unterteilt werden. Die
Ziume aus Nagytétény, Seregelyes, Medina und Szalacska (Abb. 15,2.5.6.7) entsprechen meiner

Gruppe II1.B.2 mit leicht gewolbtem Mittelwulst. Die Zaume aus Sarszentmiklos und Szalacska b
(Abb. 15,3.4) entsprechen meiner Gruppe II1.B.2 mit Mittelrippe. Damit ist fiir beide Gruppen

zumindest in Pannonien die Verwendung ab der Mitte des 2. bis ins 3. Jh. gesichert.
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Im folgenden wird die Typologie der campannischen Metallzdume besprochen. Dabei wird das
Material aus den Stddten und Villae der Vesuvregion vorgestellt und mit Metallziumen aus den

romischen Provinzen verglichen®:

Gruppe I (Taylor Typ 1)

Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite

Im Material der Vesuvstéddte befindet sich ein Metallzaum mit vogelkopfformigem Haken (NH 25;
Taf. 1), der aufgrund eines Fundes mit identischen Haken aus dem British Museum in London (FL
05, Abb. 28) in diese Gruppe eingeordnet werden konnte™. Da das charakteristische Merkmal von
Gruppe I, das einheitlich breite Nasenband, bei diesem Fund ausgebrochen ist, ist eine Zuweisung
nicht sicher. Er konnte auch, wie ein Zaum aus dem Metropolitan Museum in New York (FL 09,
Abb. 31) eine Mittelscheibe besessen haben. Da der Zaum aus den Vesuvstiadten mehr
Gemeinsamkeiten mit dem New Yorker Stiick aufweist, ist eine Zuordnung zur Gruppe II sogar
wahrscheinlicher.

Die Vergleichsbeispiele der Gruppe I aus den romischen Provinzen sind mit runden Osen
ausgestattet und soweit erkennbar, bis auf ein Fragment aus Koberstadt (FL 2) mit waagrechten
Ritzlinien auf dem Nasenband, unverziert. Die Osen des Metallzaums aus Koln (FL 3, Abb. 27)
sind mit einem Steg abgesetzt. Mit Ausnahme des eisernen Fragments aus Hofheim (FL 01) sind
alle Funde dieser Gruppe — soweit Fundbeschreibungen vorliegen - aus Bronze. Das Nasenband des
Metallzaums von Oroszvar (FL 5a, Abb. 29) ist in der Mitte am oberen und unteren Rand wie zu
einer kleinen Raute zu Spitzen ausgezogen. Es bildet dadurch das Verbindungsglied zwischen der
Gruppe I mit einem Nasenband von einheitlicher Breite und der Gruppe III mit einem Nasenband,
das sich zu einer Raute verbreitert. Der Metallzaum wird von Paldgyi ins 1.-2. Jh. datiert. Da nur
das Fragment aus Hotheim (FL 1) von einem fest datierten Platz stammt, ist zur Datierung lediglich
zu sagen, dass eine Verwendung ab claudischer Zeit nachweisbar ist>.

Zur Verbreitung ist, wie Taylor schon bemerkte, aufgrund der geringen Fundzahl wenig auszusagen
(Abb. 17: Verbreitungskarte). Die meisten Zaume stammen aus dem Rheingebiet, ein Metallzaum

wurde in Pannonien (FL 5a), ein weiterer in der Tiirkei (FL 4)°%, gefunden.

Gruppe II (Taylor Typ 2)

Metallzaum mit Nasenband mit Mittelscheibe

Die beiden Metallzdume dieser Gruppe, NH 25 (Taf. 1) ohne bekannten Fundort und NH 35 (Taf. 2)
aus einer Villa Rustica vor den Toren Pompejis, sind sehr unterschiedlich gestaltet. NH 25 besitzt
sehr lange, rechtwinklig nach oben ziehende Backenstege, NH 35 hingegen wirkt durch die schrig
nach hinten verlaufenden Backenstege eher gedrungen.

Der bereits unter Gruppe I erwihnte Metallzaum mit vogelkopfformigen Haken (NH 25) und
ausgebrochenem Mittelteil des Nasenbandes ist aufgrund eines fast identischen Fundes aus dem
Metropolitan Museum of Art in New York (FL 09, Abb. 31) mit einer schildformigen Mittelscheibe
wahrscheinlich in diese Gruppe einzuordnen®. Die Nasenbédnder und Backenstege beider

Metallziume sind breit und bandformig. Thre Rénder sind mit einer Kerbleiste verziert. Bei dem
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Metallzaum aus der Vesuvregion (NH 25) ist der flach-dreieckige Querschnitt des Winkels
zwischen Backensteg und Kehlband auffillig.

Die Mittelscheibe konnte unterschiedlich gestaltet sein, wie der zweite Zaum dieser Gruppe, NH 35
(Taf. 2), mit durchbrochenen Halbmonden und Pelten, zeigt. Auffillig ist die Flidche iiber den
rechteckigen Osen, die mit einem eingeritzten laufendem Hund-Muster versehen ist.

Ein dhnlich verziertes Stiick wie NH 35 stammt aus Frankfurt-Heddernheim (FL 10, Abb. 32). Der
untere Teil der Mittelscheibe ist links und rechts mit Pelten und in der Mitte mit einem runden Loch
durchbrochen, der obere beschidigte Teil besteht aus einer runden Ose. Eine durchbrochene
Zierplatte besitzt auch das Nasenband von Ljubuski, Herzegowina (FL 116, Abb. 61). Die Funde
von Newstead (FL 6, Abb. 30), Maastricht (FL 7) und Poitiers (FL 8) sind mit einer kreisrunden
Scheibe bzw. mit einer Rosette verziert.

Die Metallziume dieser Gruppe sind sehr vielféltig gestaltet. Sie wurden mit runden, eckigen und
vogelkopfformigen Osen und verschiedenen Mittelscheiben hergestellt. Die hohe gestreckte
Grundform ergibt sich durch die langen, geraden Backenstege. Sie sind liberwiegend aus Bronze.
Bisher ist nur ein eiserner Metallzaum mit bronzener Mittelscheibe aus Newstead (FL 06, Abb. 30)
bekannt.

Das Verbreitungsgebiet dieses Typs erstreckt sich von Schottland iiber Frankreich und den
Niederlanden bis Italien, ist also aulerhalb Italiens mehr in den Nordwestprovinzen zu finden (Abb.
18: Verbreitungskarte). Die Metallzdume aus der Vesuvregion sind der bisher siidostlichste Fundort.
Zdume dieser Gruppe waren nach den Funden in Frankfurt-Heddernheim (FL 03)** und Newstead

(FL 06) von flavischer bis in antoninische Zeit in Gebrauch.

Gruppe III (Taylor Typ 3-5)

Metallzaum mit rautenformigem Nasenband

Metallziume, deren Nasenband sich allméhlich aus einem Steg zu einer Raute verbreitert, bilden
die groBte Gruppe im campanischen Fundmaterial wie auch in der Sammlung der mir bekannten
Metallziume auBerhalb der Vesuvregion (Abb. 19: Verbreitungskarte). Die Raute nimmt den
mittleren Teil des Nasenbandes ein und ist unverziert (III.A) oder mit einem Zierband aus Wulst

oder Rippe versehen (I11.B).

Gruppe II1.A: Mit unverzierter Raute

Zwei Metallziume aus den Vesuvstiddten konnen dieser Gruppe zugeordnet werden (NH 16 (Taf. 3-
4), NH 18 (Taf. 5)). Sie besitzen beide eine ihnlich gestaltete runde Ose, die am Ubergang zum
Nasenband mit jeweils einer Knubbe verziert ist. Die Grundform ist durch die relativ kurzen
Backenstege eher gedrungen. NH 16 hat durchlochte Rautenspitzen. In den Osen und in einer
Rautenspitze ist noch jeweils eine Riemenlaschen erhalten.

AuBerhalb der Vesuvregion wurden drei Metallziume in Frankreich (Argentorate — Stralburg, FL.
12, Abb. 33 und St. Paul-Trois-Chateau, FL 14), der Schweiz (Reckingen/Wallis®® FL 13, Abb. 34)
und GroBbritannien (Newstead, FL. 11)* gefunden, die mit runden und eckigen Osen ausgestattet

sind und eine eher ausgewogene bzw. leicht gestreckte Grundform aufweisen. Moglicherweise ist
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der Metallzaum aus der Provinz Lérida in Spanien (FL 10a) ebenfalls der romischen Zeit zuweisbar
(Abb. 20: Verbreitungskarte). Drei Fundstiicke sind aus Eisen, eines ist aus Bronze hergestellt. Da
die Zdume zum Teil fragmentiert und unrestauriert sind, ist ihre Zugehorigkeit zu dieser Gruppe
allein anhand der Abbildungen und Photos nicht einwandfrei feststellbar. Die Anzahl der Funde ist
zu gering, um eine Verbreitung in den Nordostprovinzen und im italischen Raum zu postulieren.
Dasselbe gilt fiir den zeitlichen Rahmen der Verwendung, der sich aufgrund der Funde von

Reckingen und Newstead auf das 1. und 2. Jh. erstreckt.

Gruppe II1.B: Mit verzierter Raute

Der groBte Teil der Metallzdume aus der Vesuvregion gehort der Gruppe II1.B. mit verzierter Raute
an. Die Raute ist entweder mit einem Zierwulst (III.B.1 und II1.B.3) oder mit einer Zierrippe
(III.B.2) versehen. Der Zierwulst ist leicht oder stark gewdlbt und kann in Ausnahmefillen plan
sein, die Zierrippe ist einfach oder doppelt gerippt (I11.B.2). AuBlerhalb der Vesuvstidte gibt es auch

als Einzelfall einen Metallzaum, dessen Raute mit Zierknopfen versehen ist (I11.B.4).
Gruppe II1.B.1: Raute mit leicht gewolbtem Zierwulst

Mindestens 43 Metallzdume aus der Vesuvregion besitzen eine Raute mit leicht gewdlbtem
Mittelwulst, der sich zur Mitte hin verbreitert und fast immer von einem
profilierten Rand begrenzt ist. In seltenen Fillen ist das Zierband flach. Die Zdume werden

aufgrund der Osenform in folgende Varianten unterteilt:

- mit rechteckigen Osen: ~ohne Knubbenzier
~mit Knubbenzier

- mit runden Osen: ~ohne Punz- und Ritzverzierung auf Raute und iiber Osen
~mit Punz- und Ritzverzierung auf Raute und iiber Osen

Die Metallziume mit rechteckigen Osen ohne Knubbenzier wurden mit und ohne Punzdekor auf
Raute, Nasen-und Backenstegen hergestellt. Da sich viele Metallziume in unrestauriertem Zustand
befinden, waren Ritz-und Punzverzierung oft nur schlecht oder gar nicht erkennbar.

AuBerhalb der Vesuvregion sind Metallziume der Gruppe II1.B.1 ebenfalls zahlreich verwendet
worden (Abb. 21: Verbreitungskarte).

Gruppe ITL.B.1: mit rechteckigen Osen

Gruppe II1.B.1~ mit rechteckigen Osen ~ohne Knubbenzier ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute,
Nasen- und Backenstegen

Die beiden Metallziume NH 12 (Taf. 6-7) und PH 02 (Taf. 8-9) besitzen beide eine eher
ausgewogene Grundform mit bandférmigem und leicht nach auBBen gewdlbtem Nasen- und

Backensteg. Die mittelgro3e Raute des Nasenbandes trigt soweit erkennbar keine Punz- oder
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Ritzverzierung¥’. Bei beiden Metallziumen ist die Fliche iiber den Osen mit jeweils einer Rille oder
Rippe abgesetzt, was aber auch bei Metallziumen mit Zierwulst und runden Osen vorkommt. Das
Kehlband ist nach der Winkelung deutlich schmiler als der Backensteg. Auffillig ist die
Verdickung in der Mitte des Kehlbandes, die auch bei NH 37 (Taf. 22) (Gruppe II1.B.1 mit
rechteckigen Osen und Osen mit Knubbenzier) zu beobachten ist. Da die Kehlbénder oft ausgebro-
chen sind, kann die Verdickung nur mit Vorbehalt als Eigenart der Metallzdume mit Raute,
Zierwulst und rechteckigen Osen gelten.

Die beiden Schmalseiten der Osen von NH 12 (Taf. 6-7) sind nach innen eingezogen (tailliert), so
daf die unteren Ecken langausgezogen erscheinen und Knubben dhneln. Dies ist auch bei der
folgenden Gruppe, den Metallzaumen mit Punzdekor auf Raute, Nasen- und Backenstegen, zu
beobachten (z. B. PH 13; Taf. 17). Metallziume mit knubbenverzierten Osen sind als eigene
Untergruppe der Funde mit rechteckigen Osen zusammengefasst (siehe unten). Die Knubben bzw.
knubbenihnlichen Ecken der Osen stellen eine Eigenart von Metallziumen der Gruppe I11.B.1 dar.
Den Funden aus der Vesuvregion sehr dhnlich sehen die Metallziume aus Mainz-Kastell (FL 18,
Abb. 35) und Gradac (FL19) mit taillierten Osen und mittelgroBer Raute.

Aufgrund der geringen Anzahl der Funde lassen sich zur Verbreitung und Datierung auflerhalb der
Vesuvregion keine konkreten Aussagen machen (Abb. 22: Verbreitungskarte). Dieser
Metallzaumtyp, der bisher nur aus Bronze bekannt ist, konnte schon ab augusteischer Zeit
hergestellt worden sein. Mit Sicherheit war er im 1. und womdglich noch bis ins 4. Jh. in

Verwendung®.

Gruppe IT1.B.1~ mit rechteckigen Osen ~ohne Knubbenzier ~mit Punz- und Ritzdekor auf
Raute, Nasen- und Backenstegen (,,Lorbeerzweiggruppe*¢)

Eine sehr einheitliche Gruppe bilden neun Metallziume mit eingepunztem oder geritztem Dekor auf
Raute, Nasen- und Backenstegen (,,Lorbeerzweiggruppe®). Die Verzierungen sind wegen der
verkrusteten Oberfldchen leider nur schlecht oder gar nicht mehr erkennbar. Die Fundstiicke dieses
Typs besitzen relativ flache, bandformige Nasen- und Backenstege mit rechteckigem Querschnitt
und unterschiedlich grofe Rauten. Die Gesamtform ist iiberwiegend langgestreckt bis ausgewogen.
Die Backenstege verjiingen sich deutlich nach oben. Nasenband und Backensteg bilden einen
Winkel von 105° -120°, Backensteg und Kehlband einen Winkel von 95°-120°.

Die Nasen- und Backenstege sind mit einem Lorbeerzweig verziert, der gerahmt sein kann (PH 18
(Taf. 12), NH 11 (Taf. 13-14)). Der leicht gewdlbte Mittelwulst bzw. das plane Mittelband ist,
soweit erkennbar, mit einem eingeritzten oder eingepunzten Sichel- oder Strigiles-Muster verziert
(NH 14, PH 9ab (Taf. 16), PH 13 (Taf. 17), NH 36 (Taf. 18-19)). Die Rautenzwickel sind mit
Pelten, Schlangenlinien oder Sicheln gefiillt (NH 14, PH 9ab (Taf. 16), PH 13, NH 36 (Taf. 18-19)).
Bei einigen Stiicken sind die Muster von der Riickseite eingepunzt oder mitgegossen worden (NH
14, PH 13, NH 36).

Soweit erkennbar ist die Raute am Ubergang zum Nasensteg beidseitig mit einer vertikalen Linie
oder Manschette gerahmt (NH 13 (Taf. 10-11), NH 14, PH 13, NH 36 (Taf. 18-19)). Der Rautenrand
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wird manchmal durch eine Zierlinie hervorgehoben (NH 13, NH 11 (Taf. 13-14), NH 14, PH 9ab
(Taf. 16), PH 13, NH 36). Die untere Rautenspitze ist bei vier Metallzdumen fiir die Aufnahme
einer Riemenlasche gelocht (NH 11, NH 14, PH 13, NH 36). Wie oben schon vermekt, sind auch
hier alle erhaltenen Osen mit Ausnahme von NH 36 tailliert, d.h. die AuBenkanten der Osen-
schmalseiten sind nach innen eingezogen (NH 13, NH 38 (Taf. 12), NH 14, PH 13 (Taf. 17)).
Zusitzlich wurden bei dieser Gruppe mit Ausnahme von NH 14 auch die Innenkanten der
Schmalseiten in der Mitte nach innen gezogen, so daB die Ose doppelkonisch durchbrochen
erscheint (NH 13, NH 38, NH 36, PH 13). Die rechte Ose des Metallzaums NH 11 (Taf. 13-14) ist
schon in der Antike verloren gegangen und durch eine neue Ose ersetzt worden. Diese Ose hat als
einzige der noch erhaltenen Osen aus dieser Gruppe gerade Kanten. Sie wurde ungerade aus viel
diinnerem Material (Blech) ausgeschnitten und schief angenietet. Die Unterkante der Osen ist
manchmal mit einer Rille abgesetzt (NH 36 (Taf. 18-19), NH 14) und in einem Fall zur Schauseite
halbplastisch gestaltet (NH 38; Taf. 12).

Aufgrund der gleichartigen Gestaltung und Verzierung konnen diese Metallzdume moglicherweise
einem Hersteller oder einer Werkstatt zugewiesen werden. Da von den neun Zdumen sechs aus
Pompeji stammen, ist anzunehmen, dass sie auch dort hergestellt wurden. NH 11 (Taf. 13-14) und
PH 18 (Taf. 12) sind iiber der Ose gestempelt. Leider ist der Name nicht mehr lesbar. Die ganz
unterschiedlich gestalteten Rauten gehen vermutlich auf die individuellen Schidelformen der
Pferde und den Geschmack des Kéufers zuriick.

AuBerhalb der Vesuvstidte ist mir kein Metallzaum dieses Typs bekannt. Es ist jedoch anzumerken,
dass die Verzierung nur auf sehr guten Photographien und Umzeichnungen sichtbar ist. Bei starker
Verunreinigung der Oberflédche sind die feinen Linien kaum zu erkennen. Das Lorbeerzweigmuster
scheint zumindest in Italien ein beliebtes Ziermotiv fiir Zaumzeug gewesen zu sein, wie die
Reiterstatue aus der Domitiansvilla beweist (Abb. 113b). Die Verzierung des Backenriemens mit

besagtem Muster ist deutlich erkennbar.

Gruppe IIL.B.1~ mit rechteckigen Osen ~mit Knubbenzier (,,Knubbenésengruppe*)

Vier Metallziume konnen aufgrund der Knubbenzier an den Ecken der rechteckigen Osen zu einer
Gruppe zusammengefasst werden (,,Knubbendsengruppe*). Die Knubben sind rundlich geformt.
Bei zwei Metallzdumen ist die vordere Knubbe kleeblattformig (NH 24 (Taf. 73), NH 39 (Taf.
23)%). Die rechteckigen Osen sind auch hier fast immer tailliert und oben mit einer Rille vom
Nasenband abgesetzt.

Es gibt zwei Grundformen: zum einen eine leicht gedrungene mit schmalen, leicht nach auf3en
gewdlbten Nasen- und Backenstegen (NH 34; Taf. 20-21) und einer groBen Winkelung von ca.125°,
zum anderen eine eher hohe, gestreckte, mit breiten, flach-bandformigen Nasen- und Backenstegen
und einer Winkelung von 105° (NH 24 (Taf. 73), NH 37 (Taf. 22), NH 39 (Taf. 23)). Die Rauten
sind unterschiedlich gro3 und mit Manschetten aus vertikalen Strichen oder Riefen gerahmt. Die
Rénder des leicht gewdlbten Mittelwulstes sind -sofern erhalten- fein profiliert. Riemenlaschen sind
zweimal in den Osen erhalten (NH 37 (Taf. 22), NH 39 (Taf. 23)). Eine weitere muf in der

gelochten Rautenspitze von NH 37 eingehingt gewesen sein.
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NH 37 (Taf. 22) und NH 34 (Taf. 20-21) stammen sicher aus Pompeji, letzterer ist mit dem Stempel
des Pilonius Felix versehen (siehe Kapitel III.D unter ,,Stempel*).

AuBerhalb der Vesuvregion sind mir fiinf Metallziume mit knubbenverzierten Osen bekannt.
Allerdings zeigen nur die Funde aus Vitudurum-Oberwinterthur (FL 20, Abb. 36) und Nida-
Heddernheim (FL 21, Abb. 37) eine groflere typologische Nihe zu den Ziumen aus den
Vesuvstidten. Sie sind mit NH 24 (Taf. 73), NH 37 (Taf. 22) und NH 39 (Taf. 23) gut vergleichbar.
Die drei Metallzdume aus Geinsheim-Bobingen (FL 22-24, FL 22, Abb. 38) zeigen dagegen nur
wenig Ahnlichkeit mit den Funden der Vesuvregion oder den knubbenverzierten Zaumen auBerhalb
Italiens®. Allein die rechteckigen knubbenverzierten Osen verbinden diese Sonderform mit den
ibrigen Fundstiicken der ,,Knubbendsengruppe*. Taylor vermutet, dal es sich hierbei um
Metallziume handelt, die nach dstlichem Vorbild in einer rheinischen Werkstatt hergestellt wurden,
da iiberwiegend im Rheingebiet Metallziume mit rechteckigen Osen und vereinzelt auch mit
Knubbenzier vorkommen®'. Es konnte sich aber auch um 6stliche Importstiicke handeln.

Die Verbreitung der ,,Knubbendsengruppe* ist auBBerhalb der Vesuvregion nur in Obergermanien
nachgewiesen (Abb. 23: Verbreitungskarte). Aufgrund des stratifizierten Fundes aus
Oberwinterthur-Vitudurum steht fest, da Metallzdaume dieser Gruppe schon in spdtaugusteisch-
tiberischer Zeit hergestellt wurden. Die Verwendung in der zweiten Hilfte des 1. Jhs. ist durch die

Funde aus Nida-Heddernheim und der Vesuvregion gesichert.

Gruppe ITL.B.1: mit runden Osen

Gruppe II1.B.1~ mit runden Osen ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~Raute

ohne Knubbenzier

16 Metallziume (NH 02-NH 08) sind dieser Gruppe zuzuordnen. Die z. T. sehr individuell
gestalteten Stiicke wurden in verschiedenen Groen und Grundformen hergestellt. Man kann sie
jedoch grob in eine eher schmale und zierliche (NH 02 (Taf. 24) bis PH 11,12 (Taf. 34-35)) und eine
breite und schwere Form (NH 09 bis NH 08 (Taf. 43-44)) einteilen. Die Fundstiicke wurden im
Katalog nach Grofe, Grundform und gemeinsamen Merkmalen geordnet.

Die Fundstiicke NH 02 bis PH 11,12 (Taf. 34-35) sind mit eher schmalen, leicht nach auflen
gewolbten Nasen- und Backenstegen und kleinen Rauten versehen und wirken recht zierlich. NH 02
(Taf. 24) und PH 14 (Taf. 25-26) haben sehr kleine, gleichartig gestaltete Osen, die wie bei NH 19
(Taf. 27) und NH 21 (Taf. 28) ohne Absatz nahtlos in den Backensteg iibergehen. Bei NH 21 bis PH
11,12 (Taf. 34-35) sind die Osen mittelgro und ab NH 09 - der Gesamtform angepasst - groB. Die
Osen sind am Ubergang zum Nasenband iiberwiegend mit Knubben verziert. Die mittelgroBen und
groBen Osen wurden im Gegensatz zu den sehr kleinen meistens nicht ganz ans Ende des
Nasenbandes gesetzt. Die Ose ist mit einer Rille oder einem Wulst vom Nasenband abgesetzt.

Mit Ausnahme des vertikal gerippten Nasenstegs von PH 3a (Taf. 30) sind die Metallzdume —
soweit erkennbar - ohne weiteren Dekor versehen. Wie schon erwéhnt, sind sieben Metallziume

deutlich grofer und massiver hergestellt als die restlichen Fundstiicke dieser Gruppe. Darunter
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befinden sich drei besonders schwere Stiicke mit — sofern erhalten - sehr breiten Rauten und einer
eher gedrungenen Gesamtform (NH 17 (Taf. 41-42), 32 und 33).

Ein Metallzaum (BH 01; Taf. 32-33) ist iiber den Osen mit dem Stempel des Pilonius Felix
versehen. Riemenlaschen in den Osen sind zweimal erhalten (PH 11,12 (Taf. 34-35), NH 17 (Taf.
41-42)). Die Rautenspitzen sind eher selten gelocht (NH 21 (Taf. 28), NH 9 (Taf. 36), PH 15ab (Taf.
40), NH 08 (Taf. 43-44)).

Von den 16 Metallzdumen aus der Vesuvregion sind sieben Pompeji und einer der Villa della
Pisanella (Boscoreale) zuzuordnen.

AuBerhalb der Vesuvstidte sind insgesamt sechs Fragmente dieser Gruppe aus Vindonissa-Windisch
(FL 26.27.30, Abb. 39-40, Cambodunum-Kempten (FL 28), Dangstetten (FL 29) und St. Saturnin
(FL 25) bekannt. Da bei fast allen Fundstiicken die Raute nur noch im Ansatz erhalten ist, ist eine
eindeutige Zuweisung in die Untergruppen mit oder ohne knubbenverzierter Raute nur bei einem
Metallzaumfragment aus Vindonissa (FL 30, Abb. 40) moglich. Die sechs Fragmente sind
iiberwiegend dem zierlichen Typ mit kleiner Ose zuzuordnen. Das Seitenteil aus Cambodunum-
Kempten ist mit einem schriiggeritzten Steg iiber der Ose verziert. Die Fragmente auBerhalb der
Vesuvstidte belegen die vorflavische Datierung dieses Typs. Moglicherweise wurden sie schon in

spitaugusteischer, sicher aber in tiberischer und bis in flavische Zeit verwendet®.

Gruppe II1.B.1~ mit runden Osen ~ohne Punz und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~ Raute mit
Knubbenzier ~mit Knubben auf Rand und Rautenspitzen

Eine Sonderform ist das Fragment NH 29 (Taf. 45) mit kleinen Knubben auf dem Rand und den
Rautenspitzen. Von der Gesamtform palit es gut zur eher zierlichen Form der vorher beschriebenen
Gruppe mit kleinen Osen, die ganz ans Ende des Nasenstegs gesetzt sind und ohne Absatz in die
Backenstege tibergehen. Die nur noch teilweise erhaltenen Knubben konnten so angeordnet
gewesen sein wie bei dem kompletten Stiick aus Szalacska, Ungarn (FL 31, Abb. 15,7) mit drei
Knubbenpaaren (Abb. 24: Verbreitungskarte).

Gruppe II1.B.1~ mit runden Osen ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~Raute mit
Knubbenzier ~mit Knubben auf Rautenspitzen

Der Metallzaum NH 05 (Taf. 46-47) mit ausgebrochener oberer Rautenspitze ist mit einer groflen
kugelformigen Knubbe an der unteren noch erhaltenen Rautenspitze verziert (NH 05). Der
Metallzaum paflt von seiner Gesamtform zu den oben besprochenen massiven und schweren
Metallziumen (NH 09 bis NH 08 (Taf. 43-44)). Nasen- und Backenstege sind eher breit und
bandformig gestaltet. Das Kehlband verjiingt sich deutlich nach der Winkelung und hat einen
rundlichen Querschnitt. Uber den Ringosen befindet sich der Stempel des Pilonius Felix. Bei Ceci
ist ein vollstindig erhaltener Metallzaum mit knubbenverzierten Rautenspitzen abgebildet, der NH
05 (Taf. 46-47) sehr dhnlich sieht und aus Pompeji stammen soll (NH 05a, Abb. 9,40)%. Ob es sich

um dasselbe Stiick oder um ein anderes handelt, ist nicht mehr festzustellen.
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Ein dem Zaum NH 05 nahezu identischer Metallzaum mit kleineren knopfartigen Knubben auf
beiden Rautenspitzen aus dem British Museum in London konnte aufgrund der gleichartigen Form
und des Stempels von demselben Hersteller gefertigt worden sein. Er stammt deshalb mit grofer
Wahrscheinlichkeit aus der Vesuvregion, wenn nicht sogar direkt aus Pompeji (FL 32).
Ein weiterer Metallzaum der schweren massiven Form mit einer gro3en Knubbe auf der oberen und
einem Loch fiir eine Riemenlasche in der unteren Rautenspitze stammt aus Ruvo di Puglia (FL 33).
Das Fragment aus Seregélyes (FL 35, Abb. 15,5) mit sehr groer Raute und knubbenverzierter
oberer Rautenspitze (die untere ist abgebrochen) und der vollstindige Metallzaum mit Knubbe auf
der unteren Rautenspitze (die obere ist ausgebrochen) aus Nagytétény (FL 34, Abb. 15,2) mit
massivem stabformigem Kehlband und Backenstegen mit rundem Querschnitt gehdren ebenfalls in
diese Gruppe®.

Kleine knopfartige Knubben scheinen vor allem in Pannonien ein beliebtes Zierelement gewesen
zu sein (Abb. 24: Verbreitungskarte). Sie sind an allen Rauten der Metallzdume zu finden (Abb.
15).

Gruppe II1.B.1~ mit runden Osen ~mit Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
(,,Strahlendekorgruppe*)

Das verbindende Element der elf Zaume dieser Gruppe ist die gepunzte und geritzte Verzierung,
die iiberwiegend aus Strahlen besteht (,,Strahlendekorgruppe®). Der Dekor ist bei den
unrestaurierten Stiicken manchmal nur teilweise, oft aber auch gar nicht mehr erkennbar. Neun
Funde, darunter zwei mit Stempel des Pilonius Felix, konnen sicher Pompeji (NH 06 (Taf. 49), PH
17 (Taf. 50-51)) und ein Fund Herculaneum (EH 01; Taf. 53-54) zugewiesen werden.

GrofBe und Form der Metallzdaume sind relativ unterschiedlich. Die Gesamtform ist iiberwiegend
ausgewogen oder langgestreckt mit einer Winkelung zwischen Nasen- und Backensteg von ca.105°
bis ca.120°. Ausnahmen bilden PH 22 (Taf. 62) mit fast rechtwinklig verlaufendem Backensteg
und NH 30 (Taf. 57-58), dessen Kehlband nicht abknickt, sondern gerade in den Backensteg
tibergeht. Es handelt sich dabei um eine fehlerhafte moderne Restaurierungsmafinahme. Die runden
Osen sind in dieser Gruppe mit Ausnahme der ersten drei Ziume ganz ans Ende des Nasenstegs
gesetzt und liberwiegend klein. Bei den Metallziumen PH 08 (Taf. 48), NH 06 (Taf. 49) und PH
17a,b (Taf. 50-51) sitzen die Osen nicht direkt an der Ecke von Nasen- und Backensteg, sondern
sind erst nach einem kleinen Einzug am Nasensteg angebracht. Ferner sind bei diesen drei Zaumen
am Ubergang zum Nasenband zusitzlich Knubben angebracht. NH 06 (Taf. 49) und PH 17 (Taf.
50-51) stellen mit ihren groBen Osen eine Ausnahme dar. Mit ihren schmalen leicht nach auBen
gewolbten Backen- und Nasenstegen und kleinen bis mittelgroen Rauten wirken die Zaume dieses
Typs iiberwiegend zierlich und leicht.

Die Zierstile der ,,Strahlendekorgruppe® sind auf Abb. 16 zusammengestellt.

Der leicht gewdlbte Mittelwulst der Raute kann mit eingeritzten vertikalen (PH 08 (Taf. 48), PH
17a,b (Taf. 50-51)) und schrigen (PH 22 (Taf. 62), NH 01 (Taf. 59-60), NH 23 (Taf. 61), PH 06
(Taf. 60)) Strichen oder einer Linie aus gepunzten Punkten (NH 06; Taf. 49) verziert sein.
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Die Rautenzwickel sind mit blatt- (PH 08), strahlen- (PH 17ab, PH 06, NH 01, EH 01) und
girlandenartigem ( PH 22; Taf. 62) Dekor gefiillt. Oft sind nur Dekorfragmente sichtbar (NH 06,
NH 23 (Taf. 61), NH 31 (Taf. 55-56), NH 30 (Taf. 57-58)). Bei fiinf Metallzdumen ist auch die
Fliche iiber den Osen mit Strahlen bzw. gebogenen Linien (PH 10 (Taf. 52), NH 01 (Taf. 59-60),
NH 31 (Taf. 55-56), NH 30) oder Schlangenlinien (EH 01; Taf. 53-54) verziert. Der Dekor ist fast
immer, soweit erkennbar, eingepunzt. Nur der kleine Metallzaum PH 22 (Taf. 62), der auch durch
seine rechtwinklige Form eine Ausnahme bildet, weist eine Ritzverzierung auf.

Sucht man unter dem Material der Vesuvstddte zur Punz- und Ritzverzierung dieser Gruppe
Parallelen, so fillt auf, dass die Ritzzier des Mittelwulstes mit Sichel- und Strigiles-Muster nur
noch bei der ,,Lorbeerzweiggruppe® (Gruppe IIL.B.1 ~ mit rechteckigen Osen und verzierter Raute,
Nasen- und Backenstegen) auftritt.

Weitere Dekoremente sind Zierscheibe (PH 17 (Taf. 50-51) und NH 30 (Taf. 57-58)) und
Riemenlaschen (NH 01 (Taf. 59-60)), die in die gelochten unteren Rautenspitzen eingehingt
wurden. Riemenlaschen zur Aufnahme der ledernen Ziigel sind auch in den Osen von EH 01 (Taf.
53-54) und NH 30 (Taf. 57-58) zu finden.

NH 06 (Taf. 49) und PH 17ab (Taf. 50-51) lassen sich durch den Stempel der Werkstatt des
Pilonius Felix zuordnen. Auch in der Gesamtform sind sie sich sehr dhnlich (Osenform!), jedes
stellt jedoch fiir sich ein individuelles Stiick dar. Die beiden Metallzaume NH 30 (Taf. 57-58) und
NH 31 (Taf. 55-56) konnten ebenfalls aus einer Werkstatt stammen, da die Rauten und Fldchen
iiber den Osen identisch dekoriert sind.

AuBerhalb der Vesuvregion ist mir nur ein Metallzaum unbekannten Fundorts aus dem Museum
St.Germain-en-Laye bekannt (FL 37), der zu dieser Gruppe gehoren konnte. Die Schrégritzung des
breiten Mittelwulstes, die den Zdumen PH 06 (Taf. 60) und EH 01 (Taf. 53-54) dhnelt, ist der
einzige Hinweis auf die Zugehorigkeit zur Strahlendekorgruppe. Ansonsten ist auf dem Photo kein
Dekor erkennbar.

Der auBlergewthnliche Metallzaum vom Diinsberg ist mit einem Wellenband aus feinen
Punktreihen, das sich in der Mitte des profilierten Zierbandes auf der Raute befindet (FL 38, Abb.
42) und dhnelt damit EH 01 (Taf. 53-54). Ansonsten unterscheidet sich der Metallzaum in vielen
Details, wie z.B. in der bisher einzigartigen peltenformig gestalteten Ose, von der
»Strahlendekorgruppe®.

Zu Verbreitung und Datierung kann vorerst nur gesagt werden, dass diese Metallzaumgruppe

bisher nur aus den Vesuvstiddten bekannt ist und in flavischer Zeit verwendet wurde.

Gruppe II1.B.2: Raute mit Zierrippe

In den Vesuvstidten wurden einige Ziume mit runden Osen einfach oder mehrfach gerippter Raute
gefunden. Die Rautenspitzen waren nicht mit Knubben versehen. Auflerhalb der Vesuvregion in
Rom und in den rémischen Provinzen wurden Metallziume dieser Gruppe dagegen auch mit

knubbenverzierten Rautenspitzen produziert (Abb. 25: Verbreitungskarte). In den germanischen
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Provinzen sind sie auch mit eckigen Osen nachgewiesen (FL 52, Abb. 50).
Im folgenden soll nur auf die drei Untergruppen, die in der Vesuvregion belegt sind eingegangen
werden. Die vierte Untergruppe mit rechteckigen Osen ist in den Fundlisten (FL 51-56)

verzeichnet.

Gruppe II1.B.2: ~ einfach gerippt ~mit runden Osen und knubbenverzierten (?) Rautenspitzen

Der schwere Metallzaum (NH 15; Taf. 63-64) soll mit Vorbehalt in diese Gruppe eingeordnet
werden, da das charakteristische Merkmal, die knubbenverzierten Rautenspitzen, abgebrochen ist.
Das Stiick gehort aber zu einer recht homogenen Gruppe von Vergleichsfunden (v.a. zu den
Fundstiicken aus Rom: FL 39 und FL 40, Abb. 43-44), die alle mit Knubben an den Rautenspitzen
ausgestattet sind.

Die Grundform des schweren Metallzaums NH 15 (Taf. 63-64) ist mit den fast rechtwinklig nach
oben ziehenden Backenstegen langgestreckt. Die Backen- und Nasenstege sowie das Kehlband mit
rundem Durchmesser sind sehr massiv. Die Mittelrippe ist schmal und scharfkantig. Die Osen, die
aus einem breiten Ring gefertigt sind, sitzen im Gegensatz zu allen bisher besprochenen
Metallziumen ohne Verbreiterung des Nasenstegs direkt am Steg. Dieses technische Detail
verbindet sie mit der nichsten Untergruppe mit runden Osen und unverzierten Rautenspitzen. Im
Unterschied zu jener Untergruppe sind die Osen aber nicht direkt an der Ecke, sondern etwas
eingeriickt am Nasensteg angebracht. Die Form des Nasenbandes wirkt durch die abgebrochenen
Rautenspitzen oval.

Abgesehen von der Raute ist das Stiick aus der Vesuvregion im selben Stil gefertigt wie die
Metallzidume aus Rom (FL 39, 40, 41, Abb. 43-45), Augusta Raurica (FL 42, Abb. 47) und
Szalacska (FL 43, Abb. 15,4). Der Zaum aus Sar-Szent-Miklés (FL 44, Abb. 15,3) besitzt nur einen
Knopf auf der oberen Rautenspitze, wihrend die untere Kante abgerundet ist. Das Nasenband von
NH 15 (Taf. 63-64) konnte wie jenes des Fundes aus Sar-Szent-Miklés ausgesehen haben. Ein
weiterer Vergleichsfund stammt aus Klein-Wanga (FL 45). Die Ritzverzierung um die Osen, die bei
einem der drei Stiicke aus Rom (FL 41) deutlich sichtbar und bei einem weiteren, FL. 40, auch am
Nasensteg noch schwach erkennbar ist, erinnert an die homogene Gruppe I11.B.3 der Metallzdume
mit stark gewolbtem Mittelwulst, ,,ausgeschnittenen‘ runden Osen und mit bzw. ohne
knubbenverzierten Rautenspitzen (FL 63-75).

Leider stammt kein Metallzaum au3erhalb der Vesuvregion aus eindeutig datierbaren
Fundzusammenhingen. Die pannonischen Funde stammen aus Wagengribern, die allgemein in die
Mitte des 2. bis Anfang des 3. Jhs. datiert werden®. Thr Hauptverbreitungsgebiet umfasst Italien und

Pannonien (mit dem siidostlichen Noricum).

Gruppe I11.B.2: ~einfach gerippt ~mit runden Osen und unverzierten Rautenspitzen
In den Vesuvstiddten sind zwei Metallziume gefunden worden, deren kleine Raute eine schmale
Rippe aufweist (NH 07 (Taf. 65-66), NH 20 (Taf. 67)). Der schon gearbeitete Zaum NH 07 wirkt



mit der winzigen Raute und den schmalen leicht nach auB3en gewdlbten Nasen- und Backenstegen
sehr zierlich. Die Gesamtform ist durch den langen Backensteg, der in weitem Winkel von ca. 115°
nach hinten zieht, ausgewogen.

Das stark verbogene, fragmentierte Stiick NH 20 (Taf. 67) ist ebenfalls ein zierliches Modell,
allerdings nicht so qualititvoll gearbeitet wie NH 07 (Taf. 65-66). Es besitzt eine gekerbte Zierippe
und stammt aus der Werkstatt des Pilonius Felix, wie der Stempel iiber der runden Ose verriit.

Die runde Ose von NH 07 (Taf. 65-66) ist relativ groB und ohne Verbreiterung des Nasenstegs
direkt am Steg angebracht. Der Osenring scheint in den Nasensteg hineinzuwachsen. Wie oben
schon erwihnt, ist dies bisher nur bei dem oben beschriebenen Metallzaum zu beobachten (NH 15;
Taf. 63-64).

Zu beiden Ziumen dieses Typs gibt es Parallelen vom Niederrheingebiet (Valkenburg, FL 47, Abb.
48 und Haltern, FL 48, Abb. 49), aus Oberbayern (FL 50) und der Schweiz (Augst FL 49). Der
Metallzaum mit dem Fundort ,,Italien* aus dem Romisch-Germanischen Zentralmuseum in Mainz
(FL 46, Abb. 46) sieht dem Zaum aus dem Nationalmuseum in Neapel NH 07 (Taf. 65-66) vor
allem aufgrund seiner groBen Ose, die iiber der Ecke zwischen Nasen- und Backensteg heraussteht
und der qualitdtvollen Fertigung verbliiffend dhnlich. Die Raute ist mit Manschetten begrenzt, wie
dies auch bei der Raute von NH 07 (Taf. 65-66) mit mehreren profilierten Ringbéndern der Fall ist.
Der hiibsche Metallzaum aus ,,Italien* ist zusétzlich in den Rautenzwickeln mit einer
Einlageverzierung aus Kupfersulfid versehen. Moglicherweise wurde auch dieser Zaum in der
Vesuvregion hergestellt. Dafiir spricht auch die Tatsache, dafl das in Mainz aufbewahrte Stiick wie
die Zdume aus der Vesuvregion aus Bronze hergestellt ist, wohingegen die iibrigen Funde aus den
Provinzen mit einer einzigen Ausnahme (Valkenburg) aus Eisen bestehen.

Die Verwendung des Metallzaums mit gerippter Raute ist durch die Funde aus den Provinzen in der
1. Hilfte des 1. Jhs. und durch die Funde aus der Vesuvregion in der zweiten Hilfte des 1. Jhs.
belegt. AuBerhalb Kampaniens ist er im Nieder- und Oberrheingebiet sowie in Noricum

nachgewiesen.

Gruppe I1.B.2: ~mehrfach gerippt

Ein Metallzaum aus Herculaneum (EH 02; Taf. 70-71) und zwei aus Pompeji (PH 16ab, PH O1 (Taf.
68)) sind mit einem zweifach gerippten breiten Nasenband, groBen runden Osen und bandférmigen
Nasen- und Backenstegen gefertigt worden. Sie wirken durch den kurzen Backensteg, v.a. bei PH
16 (Taf. 69) und PH 01 (Taf. 68), sehr gedrungen und durch das breite Nasenband sehr wuchtig. Die
Ziume unterscheiden sich in kleinen Details, wie z.B. in der Lochung der unteren Rautenspitze bei
EH 02 (Taf. 70-71). Das Kehlband, das bei diesem Zaum noch erhalten ist, verjiingt sich erst nach
der Winkelung, was zu einer Verbesserung der Stabilitit fiihrte.

Obwohl die Ziume aufgrund des Stempels alle aus der Werkstatt des Pilonius Felix stammen, sind
kleine Qualitdtsunterschiede zu erkennen. Wihrend PH 01 (Taf. 68) und EH 02 (Taf. 70-71) sehr
qualitidtvoll gearbeitet sind, ist der andere Zaum aus Pompeji, PH 16 (Taf. 69), weniger exakt

gearbeitet, wie u.a. an der unterschiedlichen Ringstirke der Ose erkennbar ist.
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Die beiden Metallzdume aus Augst-Augusta Raurica (FL 57, Abb. 51 und FL 58) mit den mehrfach
gerippten breiten Nasenbindern sehen den Zdumen aus den Vesuvstiddten sehr dhnlich. Ein weiterer
Zaum mit kleinerer Raute stammt von der Wiesbadener Platte (FL 59). Durch sehr kleine Osen und
einem dreifach gerippten Nasenband unterscheidet sich dagegen der Metallzaum aus Haltern (FL
60) grundlegend von den anderen Ziumen. Er ist gleichzeitig der einzige, bei dem eine genauere
zeitliche Einordnung moglich ist. Auflerhalb der Vesuvregion wurden Ziume dieses Typs im

gesamten Rheingebiet benutzt.

Gruppe II1.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst

~ und mit rechteckigen Osen und knubbenverzierten Rautenspitzen

Ein sehr massiver, schwerer Metallzaum von gedrungener Gesamtform mit rechteckigen Osen und
groflen Knubben auf den Rautenspitzen stellt ein Einzelstiick in der Vesuvregion dar und ist auch in
den Provinzen bisher nur selten vertreten (NH 26; Taf. 72). Als Vergleichsbeispiele konnen nur die
Fragmente aus Zugmantel (FL 61, Abb. 52) -mit ausgebrochener Raute- und Weillenburg (FL 62,
Abb. 53) -ohne Zierknopfe- herangezogen werden, deren Mittelwulst allerdings anders gestaltet ist.
Das massive knubbenverzierte Nasenband mit unbekanntem Fundort aus dem Romisch-
Germanischen Zentralmuseum in Mainz kommt dem Zaum aus den Vesuvstddten am ndchsten (FL
111, Abb. 59).

Metallziume mit stark gewolbtem Zierwulst und runden oder eckigen Osen sind mit und ohne
Knubbenzier auf den Rautenspitzen aullerhalb Italiens zahlreich gefunden worden (FL 61-78 und
Abb. 26: Verbreitungskarte). Die Metallziume mit runden Osen lassen sich zu einer homogenen
Untergruppe zusammenfassen, die sich durch ein breites Nasenband, deutlich verjlingende
Backenstege und runde Osen auszeichnet, die im Winkel zwischen Nasen- und Backensteg
,ausgeschnitten* sind (v.a. FL 63-75). Um die Osen herum wurden Ritzverzierungen angebracht
(FL 69, Abb. 54; FL 71, Abb. 55). Sie sind in den pannonischen Hiigelgribern (dort mit
knubbenverzierten Rautenspitzen: FL 63-68, Abb. 15,8-12), dem gallo-belgischen Raum und in
obergermanischen und norischen Limeskastellen zu finden. Mit Ausnahme der Stiicke aus
Geinsheim-Bobingen sind knubbenverzierte Rautenspitzen bisher nur an den komplett erhaltenen
Ziumen aus Italien und den Wagengribern Pannoniens nachgewiesen. In den gallo-belgischen
Provinzen sowie in den obergermanischen und norischen Limeskastellen sind hingegen bisher nur
Zdume ohne Knubbenzier belegt®.

Erwihnenswert ist eine aulergewohnliche Sonderform dieser Gruppe, die in der Arena des
Amphitheaters von Xanten gefunden wurde (FL 78, Abb. 56). Es handelt sich um einen bronzenen
Metallzaum, dessen nur noch im Ansatz erhaltenen Osen wohl ehemals aus mehreren kleinen
durchbrochenen Kreisen bestanden hat. Die blattférmige Einlagen iiber den Osen und der
Mittelwulst des Nasenbandes bestehen aus Silber, was einen hiibschen Konstrast zum goldfarbenen
Bronzezaum ergibt. Die datierbaren Funde dieser Gruppe stammen friihestens aus flavischer Zeit
und sind hauptsichlich in der 2. Hélfte des 2. bis Anfang/Mitte 3.Jhs. benutzt worden. Thr
Hauptverbreitungsgebiet sind die Rhein- und Donauprovinzen (Abb. 26).
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Gruppe IV: nicht eindeutig bestimmbare Fragmente

In der Reihe der nicht eindeutig bestimmbaren Fragmente sind eine runde Ose der linken Hilfte
eines Metallzaums mit Stempel des Pilonius Felix (PH 05; Taf. 73) und ein Nasenband mit
eingeritzten Sicheln (PH 21; Taf. 73) zu erwihnen. Die bisher bekannten Metallziume aus der
Werkstatt des Pilonius Felix sind sowohl mit runden als auch mit eckigen Osen ausgestattet und
immer mit einem Zierband aus leicht gewdlbtem Mittelwulst oder Zierrippe geschmiickt. Die
Rautenspitzen sind in einem Fall mit Knubben verziert. Am dhnlichsten sieht die Ose derjenigen
von PH 16a-b (Taf. 69) mit doppelt gerippter Raute und derjenigen von NH 05 (Taf. 46-47) mit
Zierband und knubbenverzierten Rautenspitzen. Der Stempel PPILONIUS FELIX F gleicht
demjenigen von PH 01 (Taf. 68) mit zweifach gerippter Raute.

Ritzverzierte Nasenbidnder kommen bei den Gruppen der punz- und ritzverzierten Metallzdume mit
eckigen bzw. runden Osen vor (,,Strahlendekor- bzw. Lorbeerzweiggruppe*). Da der Sicheldekor
bisher nur bei den lorbeerzweigverzierten Metallziumen mit eckigen Osen nachzuweisen ist (NH
14 (Taf. 15), PH 09ab und PH 13 (Taf. 17)), konnte das Nasenband vielleicht zu einem Metallzaum
dieser Form gehoren. Die Machart gleicht jedoch auch dem Nasenband von PH 08 (Taf. 48) mit
runden Osen.

Die iibrigen Fragmente besitzen keine Details, die auf die Zugehdrigkeit zu einer bestimmten

Gruppe hinweisen.

Werkstattfragen und Verbreitung

1. Es gibt Metallziume (,,Hackamoren®), die bisher nur in den Vesuvstidten eindeutig nachweisbar
sind. Dazu gehoren 20 Zaume, die sich in zwei Gruppen mit charakteristischer Form und
Verzierung einteilen lassen. Neun gehoren zur ,,Lorbeerzweig-“, elf zur ,,Strahlendekorgruppe.
Neben dem einheitlichen Zierstil weisen die Stiicke auch in der Gesamtform Eigenheiten auf, wie
z.B. die , taillierten* Osen der Lorbeerzweig- oder die zierliche Form der Strahlendekorgruppe. Da3
alle Zdume dennoch eine gewisse Individualitit aufweisen ist darauf zuriickzufiihren, daf jedes
Stiick handgeschmiedet (siehe Kap. III.D) und unterschiedlich gro3en Tiere angepalit werden
muBte. Da sechs der neun Zdume mit Lorbeerzweigmuster und neun der elf Ziume mit
Strahlendekor sicher aus Pompeji stammen, wurden sie vielleicht in dieser Stadt und
moglicherweise auch in denselben Werkstitten hergestellt. Zwei Zaume der Strahlendekorgruppe
stammen aus der Schmiede des Pilonius Felix.

Zu den Zierelementen, die mir nur aus der Vesuvregion bekannt sind, gehoren die vo-
gelkopfformigen Haken eines Zaumes der Gruppe I oder II aus dem Nationalmuseum in Neapel
(NH 25; Taf. 1). Da die zwei besten Vergleichsstiicke aus dem British Museum in London (FL 05,
Abb.28) bzw. dem Metropolitan Museum in New York (FL 31, Abb. 31), beide ohne Fundort, die
selben Haken besitzen, liegt der Verdacht nahe, dass diese Ziaume ebenfalls aus den Vesuvstiddten

stammen.
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2. Es gibt Zierelemente, die iiberwiegend an Metallzdumen aus Italien und Pannonien vorkommen.
Die Verzierung der Rautenspitzen mit Knubben scheint vor allem in Italien und Pannonien sehr
beliebt gewesen zu sein®. Die Knubben der italischen Funde, darunter zwei aus der Werkstatt des
Pilonius Felix, variieren von klein-knopfartig bis groB3-kugelig (z.B. NH 05, NH 26; Rom FL 39-40,
Abb. 43-44), wohingegen die panonnischen Funde immer mit kleinen, knopfartigen Knubben
versehen sind (Abb.15,2-12). Neben den drei Zaumen mit leicht gewdlbtem Zierwulst und runden
Osen aus den Vesuvstidten gibt es auch einen Vergleichsfund aus Ruvo di Puglia (Prov. Bari, FL
33). In beiden Verbreitungsgebieten ist die kombinierte Knubbenzier auf Rautenspitzen und —rand
selten.

Knubbenverzierte Rautenspitzen sind in Pannonien auch sehr hdufig an Zaumen mit Zierrippen
(Gruppe II1.B.2) oder stark gewdlbtem Zierwulst (Gruppe II1.B.3) zu finden (Abb. 15,2-12). Sie
besitzen immer runde Osen. In Italien sind Ziume aus diesen Gruppen bisher fiinfmal belegt: mit
Zierrippe und runden Osen: Rom FL 39-41 (Abb. 43-45) und NH 15 (Taf. 63-64) (?)® sowie mit
stark gewolbtem Zierwulst und eckigen Osen: NH 26 (Taf. 72).

Die knubbenverzierten Rauten sind auBlerhalb der beiden Hauptverbreitungsgebiete auch aus Augst
(FL 42, Abb. 47) und Klein Wanga® (FL 45) sowie aus Geinsheim-Bobingen (FL 22-23) bekannt.
Klein-Wanga bei Leibnitz liegt in der Ndhe der pannonischen Grenze. Das Metallzaumpaar aus

Geinsheim-Bobingen ist in vielerlei Hinsicht ein Sonderfall und konnte 6stlicher Herkunft sein.

3. Es gibt Gruppen (bzw. einzelne Zdume aus Gruppen), die in Italien und in den Provinzen sehr
dhnlich gestaltet wurden. Dabei konnen zusitzlich regionale Besonderheiten auftreten. Die beiden
Metallziume der Gruppe I11.B.1 mit Zierwulst und rechteckigen unverzierten Osen ohne Punz- oder
Ritzdekor bilden mit den beiden Funden aus Mainz (FL 18, Abb. 35) und Gradac, Herzegowina (FL
19) eine Einheit. Vor allem NH 12 (Taf. 6-7) dhnelt mit seiner sehr eigentiimlichen Gestaltung der
ausgezogenen Osenecken den beiden Vergleichsstiicken.

Die vier Ziume der ,,Knubbenosengruppe* II1.B.1 aus der Vesuvregion stellen mit ihren
knubbenverzierten rechteckigen Osen und dem sehr fein profiliertem Mittelwulst der Raute eine
ganz eigene Gruppe dar, die ihre besten Parallelen in Winterthur (FL 20, Abb. 36) und
Heddernheim (FL 21, Abb. 37)besitzt. Zwei der Zaume stammen sicher aus Pompeji. Die
,kleeblattformigen Knubben der beiden anderen und die Kreisverzierung der Ose aus
Heddernheim konnen aufgrund der geringen Fundzahl nur mit Vorbehalt als regionale Eigenheiten
gelten.

Die Gruppe I11.B.2 mit einfach geripptem Zierband, runden Osen und vielleicht knubbenverzierten
(?7) Rautenspitzen ist in den Vesuvstiddten (NH 15; Taf. 63-64), in Rom (FL 39-41, Abb. 43-45),
Augst-Augusta Raurica (FL 42, Abb. 47), Pannonien (Abb. 15, 2-12, FL 43-44) und Klein Wanga
(bei Leibnitz, Steiermark, FL 45) belegt. Es zeigen sich zwei Hauptverbreitungsgebiete: Italien und
Pannonien (incl. das siidliche Noricum).

Die zierlichen ZAume der Gruppe I11.B.2 mit einfach geripptem Zierband, runden Osen und
unverzierten Rautenspitzen wurden auBerhalb der Vesuvregion und ,,Italien” (FL 46, Abb. 46) 7
auch in Valkenburg (FL 47, Abb. 48), Haltern (FL 48, Abb. 49), Augusta Raurica und Heimhilgen,
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also iiberwiegend am Rhein und an der Lippe gefunden.

Die robusten Metallziume der Gruppe III.B.2 mit mehrfach gerippter Raute sind dreimal in
Pompeji und viermal im Rheingebiet und an der Lippe (Augst FL 57-58, Abb. 51, Wiesbaden FL 59
und Haltern FL 60) belegt. Auffallend groB ist die Ahnlichkeit zwischen den Funde aus Augst und

Pompeji.

4. Es gibt Gruppen, die sowohl in der Vesuvregion als auch auflerhalb Italiens benutzt wurden.
Verbindendes Merkmal ist die Gestaltung des Nasenbandes und die Osenform. Die Gesamtformen
konnen unterschiedlich sein. Regionale Besonderheiten sind moglich.

Dazu gehoren die GroBgruppen II (Nasenband mit Mittelscheibe) und III.A (Nasenband mit
unverzierter Raute), die jeweils zweimal in den Vesuvstiddten und fiinfmal (bzw. viermal ?) in
Britannien, Holland, Frankreich und in der Schweiz gefunden wurden ( Gruppe II: FL 06 - 10, Abb.
30-32, Gruppe III.A: FL 11-14, Abb. 33-34).

Ziume der Gruppe II1.B.1 mit leicht gewdlbtem Mittelwulst ohne Ritz-und Punzdekor und runder
unverzierter Ose wurden neben den 16 Funden aus den Vesuvstidten auch insgesamt sechsmal in
Frankreich, der Schweiz und in Siiddeutschland gefunden (FL 25-30, Abb. 39-41).

5. Es gibt Gruppen, die in der Vesuvregion sehr selten sind, auBBerhalb Italiens aber in groBBer Zahl
gefunden wurden. Dazu gehdren Metallzdume der Gruppe I11.B.3 mit stark gewdlbtem Zierwulst
(FL 61-78, Abb. 52-56, siche auch Abschnitt Nr. 6).

6. Es gibt Gruppen, die bisher nur auferhalb der Vesuvregion nachweisbar sind.

Dazu gehoren die Metallziume von Gruppe I mit einheitlich breitem Nasenband, die bisher vom
Rhein, aus Ungarn und Anatolien bekannt sind (FL 01-05a, Abb. 27-29)"'. Dazu ist jedoch
anzumerken, daf aufgrund der vogelkopfformigen Haken der Zaum ohne Fundort aus dem British
Museum in London aus der Vesuvregion stammen konnte (FL 05, Abb. 28).

Die Gruppe I11.B.2 mit einfach gerippter Raute ist in Italien bisher nur mit runder Ose bekannt (z.B.
Rom: FL 39-41, Abb. 43-45). Aullerhalb Italiens wurde sie sowohl mit runden als auch mit
rechteckigen Osen hergestellt (FL 42-56, Abb. 46-50). Letztere Untergruppe ist viermal im oberen
und niederen Rheingebiet gefunden worden.

Ziume der Gruppe I11.B.3 mit stark gewolbtem Zierwulst, eckigen Osen und knubbenverzierter
Raute sind nur durch einen Fund in den Vesuvstddten belegt (NH 26; Taf. 72) und auch in den
Provinzen selten. Zwei andere Untergruppen mit runden Osen sind hingegen auBerhalb Italiens
zahlreich gefunden worden (FL 61-75, Abb. 53-56). Dazu zihlt eine in sich sehr einheitliche
Gruppe von 12 Ziumen mit ,,ausgeschnittener* runder Ose, die moglicherweise aus nur einer
Werkstatt stammt (FL 69-75). Ihre Verbreitung erstreckt sich vom gallobelgischen Raum iiber die
Limeskastellen an Rhein und Donau bis zu den Hiigelgribern Pannoniens. Knubbenverzierte
Rautenspitzen innerhalb der Gruppe II1.B.3 finden sich mit Ausnahme eines Fundes aus der
Vesuvregion nur an den pannonischen Funden (Abb. 15, 2-12).

Eine mit Zierknopfen versehene Raute eines Metallzaums (?) aus Gruppe I11.B.4 ist bisher nur aus
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Augsburg bekannt (FL 79, Abb. 62).

Datierung der Metallziume (,,Hackamoren‘*)

Der Vesuvausbruch am 24. August 79 n.Chr. liefert fiir die Metallziume von Pompeji,
Herculaneum, Stabia, Boscoreale und Torre Annunziata einen eindeutigen terminus ante quem. Da
die Funde vom Laufhorizont stammen, ist davon auszugehen, dass sie zum Zeitpunkt des Ungliicks
in Gebrauch waren.

Fiir die Vergleichsfunde auflerhalb der Vesuvstidte ist eine genauere Datierung oft nicht moglich,
da in vielen Fillen der exakte Fundort und die Fundumsténde unbekannt sind. Nur wenige Funde
stammen aus datierbaren Fundkomplexen bzw. aus gut dokumentierten Grabungen, wie z.B. aus
Winterthur-Vitudurum™ oder dem ,,Augsburger Fibelkeller* (Abb. 62, FL 79)7. Selten sind auch die
Altfunde von fundreichen Plitzen so gut aufgearbeitet wie in Augst (FL 49, 57, 58) und Windisch
(FL 26-27,30).

Metallziume sind in augusteischer Zeit durch mehrere Funde eindeutig belegt. Auf eine
Verwendung in friihaugusteischer Zeit konnten zwei Fragmente aus einer Grube in Xanten-Vetera |
(FL 80 a-b) hinweisen. Kurzzeitig besetzte Fundorte wie Dangstetten (FL 29) und Haltern (FL 48,
51-54, 86-88, 100) beweisen die Verwendung in mittel- bzw. spitaugusteischer Zeit. Die Grabung
in Winterthur belegt die Metallziume fiir die spitaugusteisch-tiberische Zeit (FL 20). Drei der vier
Metallzaumfragmente vom Magdalensberg stammen aus tiberischem Fundkontext (FL 16a, 90).
Einen friihen zeitlichen Ansatz liefert auch der Metallzaum vom Diinsberg (FL 38)™.

Die Limeskastelle und die pannonischen Hiigelgriber geben die Datierungsgrundlage fiir die Mitte
des 2. bis Anfang/Mitte des 3. Jhs. n.Chr. Bei lidnger belegten Plidtzen kann nur der Siedlungsbeginn
und das -ende als Rahmen fiir die Datierung herangezogen werden.

Ferner ist bei der Chronologie einzelner Gruppen zu beriicksichtigen, dass verschiedene Formen an
einem Ort gefunden wurden, was darauf hinweist, dass sie auch gleichzeitig verwendet wurden.
Dies ist natiirlich in den Vesuvstidten der Fall, sowie an den kurz belegten Plitzen wie z.B. in
Haltern.

Eine genaue Untersuchung des Fundspektrums in und auBerhalb Italiens und der Vergleich mit der

Vesuvregion machte es jedoch moglich, einige Formen zeitlich und rdumlich zu fixieren.

1. Metallzdume sind schon in augusteischer Zeit auBerhalb Italiens nachweisbar’. Da sie vor allem
an Militdrplitzen gefunden wurden, ist davon auszugehen, dass ihre Verbreitung in den Provinzen
iber das romische Militdr erfolgte.

2. In den Vesuvstiddten iiberwiegen eindeutig die Metallziume mit Raute und leicht gewdlbtem
Zierwulst der Gruppe II1.B.1 (mit rechteckigen oder runden Osen). Auch auBerhalb Italiens sind sie
zahlreich verwendet worden. Die Datierung erstreckt sich vom 1. bis in das 3. Jh. n.Chr. Die
eindeutig datierbaren Funde stammen jedoch alle aus dem 1. Jh. Der Zaum aus Dangstetten (FL 29)
beweist, daf} die Herstellung schon in augusteischer Zeit erfolgte.

3. Die Untergruppen ,,Lorbeerzweiggruppe und ,,Strahlendekorgruppe‘ sind bisher nur in den
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Vesuvstiddten nachweisbar. Damit ist die Datierung in flavische Zeit gesichert.

4. Die Untergruppe ,,Knubbendsengruppe‘ ist dank des Winterthurer Fundes (FL 20) eindeutig
schon in spitaugusteisch-tiberischer Zeit verwendet worden. Eine Verwendung in flavischer Zeit
belegen die Fundstiicke aus der Vesuvregion. Die Herstellung dieser Gruppe ist wahrscheinlich auf
das 1. Jh. beschrénkt.

5. Die Gruppen II, III.A., III.B.1 und II1.B.2 sind in den Vesuvstiddten eindeutig nachweisbar. Das
bedeutet, dass fast alle im romischen Reich existierenden Metallzaumformen in den Vesuvstiddten
vorhanden sind. AuBlerhalb der Vesuvstidte und Italiens gibt es Fundplitze, an denen
Metallzaumformen der Gruppe II1.B.1-3 mit leicht oder stark gewolbtem Mittelwulst oder Zierrippe
zusammen auftreten’®.

6. Metallziume der Gruppe 11I.B.3 mit stark gewolbtem Zierwulst scheinen in der Vesuvregion
wenig verbreitet gewesen zu sein, wurden in flavischer Zeit nicht mehr verwendet oder im
Gegenteil gerade erst ,,modern®. Nur eine der insgesamt vier Untergruppen ist in den Vesuvstiddten
mit einem Einzelstiick belegt. Aulerhalb Italiens waren sie als sehr einheitliche Gruppe v.a. am
Limes und in Pannonien um die Mitte des 2. bis Anfang/Mitte 3. Jh. sehr beliebt.

7. Der Metallzaum der Gruppe I11.B.4 mit Zierknopfen auf der Raute ist aus den Vesuvstiddten nicht
bekannt (FL 79, Abb. 62). Er wurde bisher nur in Augsburg mit einem terminus ante quem von 69
n. Chr. gefunden.

8. Die schlichten Metallziume der Gruppe I mit unverziertem Nasenband von einheitlicher Breite
konnen in den Vesuvstidten bisher nicht eindeutig nachgewiesen werden. Auflerhalb Italiens sind
sie in geringer Zahl im romischen Reich verstreut (FL 01-05). Sie konnen bisher lediglich ganz
allgemein in das 1. Jh. datiert werden.

9. Die schon gestalteten Nasenbédnder der Zdume der Gruppe II mit Mittelscheibe sind in den
Vesuvstidten selten. Sie sind auBerhalb Italiens in den Nordwest-Provinzen in geringer Zahl
gefunden worden (FL 06-10). Eine sichere Datierung ist nur fiir die flavische bis antoninische Zeit
moglich.

10. Nasenbinder der Gruppe III.A mit unverzierter Raute sind in den Vesuvstiddten ebenfalls selten
verwendet worden. Sie sind wie die Gruppe II vereinzelt im nordwestlichen Reichsgebiet verstreut
gefunden worden (FL 11- 14) und konnen mangels eindeutiger Fundzusammenhénge nicht néher
datiert werden.

11. Die Metallzdume der Gruppe III.B.2 mit einfacher und mehrfacher Zierrippe sind in den
Vesuvstddten (und ,,Italien®) in geringer Zahl nachweisbar. Damit ist zumindest die Verwendung in
flavischer Zeit gesichert. Die Funde auf3erhalb Italiens —v.a. die zahlreichen Funde aus Haltern-
zeigen, dass die Zdaume schon ab augusteischer Zeit in Gebrauch waren (FL 39-60). In Pannonien

sind sie um die Mitte des 2. bis zum Anfang des 3. Jhs. belegt”’.

Fazit:
Metallzdaume waren bereits in mittelaugusteischer Zeit in Verwendung. Sie sind im 1.und 2. Jh. n.
Chr. nachweisbar. Spitestens nach der Mitte des 3. Jhs. scheinen sie auler Gebrauch gekommen zu

sein’®.
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Zusammenfassung
Im Katalog der vorliegenden Arbeit wurden 69 Metallzdume (,,Hackamoren*), vollstindig oder

fragmentiert, aus der Vesuvregion aufgenommen und typologisch geordnet. 60 Katalognummern
konnten drei Gro3gruppen und den jeweiligen Untergruppen zugeordnet werden. Der unrestaurierte
Zustand machte die Einteilung oft schwierig.

Die Gruppeneinteilung basiert auf der typologischen Gliederung von A. K. Taylor, die aufgrund der
vielen unterschiedlich gestalteten Zdume Kampaniens verfeinert werden musste.

Es zeigt sich, dass der Metallzaum in sehr unterschiedlicher Form und Verzierung hergestellt
wurde. Trotz der individuellen Gestaltung lassen sich verschiedene Gruppen herausarbeiten. Die
Einteilung in Gruppen ist, wie oben erldutert, aufgrund formaler Unterschiede erfolgt.

Der Grofteil der Funde aus der Vesuvregion gehort der Gruppe mit rautenférmigem Nasenband und
leicht gewolbtem Zierwulst an. Diese Gruppe wurde in sieben Untergruppen unterteilt. Drei von
ihnen fallen durch ihre charakteristische Form und Verzierung auf. Es handelt sich dabei um die
,JLorbeerzweiggruppe®, die ,,Knubbendsengruppe und die ,,Strahlendekorgruppe®. Es liegt nahe,
sie unterschiedlichen Werkstitten zuzuordnen, was jedoch nicht sicher nachzuweisen ist. In einer
Werkstatt konnen jedoch auch viele verschiedene Formen hergestellt worden sein, wie die Metall-
zdume des Pilonius Felix beweisen. Dieser Meister hatte u.a. Metallziume der
,Knubbendsengruppe* und der ,,Strahlendekorgruppe‘ hergestellt. Die unterschiedlichen Stile
mogen auf verschiedene Schmiede zuriickzufiihren sein, die unter ihrem Meister in einer oder auch
in mehreren Werkstétten (Meister und Sklaven ?) gearbeitet haben.

Die Funde aus den Provinzen zeigen, dass Metallziume auch aus Eisen hergestellt wurden. Deshalb
kann man davon ausgehen, dass es auch in den Vesuvstiddten Eisenzdume gegeben haben musste,
die bei den Altgrabungen gar nicht autbewahrt wurden oder mangels Restaurierung in den Depots
korrodierten und fiir immer zerstort sind.

Bei der Bewertung der Vergleichsfunde aus den Provinzen muf der fiir einzelne Léndern und
Regionen Linder sehr unterschiedliche Forschungsstand beriicksichtigt werden. Die z. T. geringe
Anzahl von Vertretern einzelner Formen 146t in manchen Fillen nur eingeschrinkte Aussagen zur
Verbreitung und Datierung zu. Der groBBere Teil der Stiicke ist zudem nicht stratifiziert, so daf} sich

oft nur iiber die Eckdaten eines Fundplatzes Anhaltspunkte zur Datierung ergeben.

A. 2. Metallene Nasenbinder

Im folgenden soll kurz auf Nasenbénder aus Metall eingegangen werden, obwohl aus den
Vesuvstidten kein Fundstiick bekannt ist. Diese Fundgruppe wird dennoch vorgestellt, da im
Kapitel der Metallzdume (,,Hackamoren®) wegen der dhnlichen Form und Verzierung wiederholt
auf Metallnasenbdndern verwiesen wurde.

Es handelt sich um ein Metallband, das in die Backenriemen eines Trensenzaums eingeschnallt
wurde (siehe Kapitel III1.A.2). Der Anzug der Ziigel bewirkte iiber Nasenband und Gebill Druck auf

Nase und Zunge bzw. Laden (Unterkiefer), wodurch das Tier zum Halten oder Abwenden bewegt
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wurde. Das harte Metall verstirkte die Wirkung des normalerweise aus Leder bestehenden
Nasenbandes ganz erheblich. Zudem war das hiibsch verzierte und goldfarben glidnzende Band ein
schoner Blickfang und eine Zierde fiir das Pferd. Das Nasenband eines Metallzaums ist nicht
beweglich, sondern ein Teil des aus einem Stiick gefertigten Geréts. Auch heute noch werden
Metallnasenbénder in Lederhalfter eingeschnallt, wie bei einem Kutschpferd in Sirakus auf Sizilien
beobachtet wurde (Abb. 111). Die Einwirkung auf das Pferd ist ausreichend, so dal} ein Gebifl im
Maul des Tieres nicht zusétzlich erforderlich ist.

Taylor hat 1975 in ihrer Arbeit zu den Metallzdumen erstmalig auch Metallnasenbznder vorgelegt™.
Aufgrund der dhnlichen Gestaltung und Zierweise des Nasenbandes ordnet Taylor beide Gerite
nach den gleichen Kriterien in ihre typologische Gliederung ein. Das ist aufgrund des gemeinsamen
Zierstils durchaus vertretbar, jedoch sollte betont werden, da3 beide Teile ganz unterschiedliche
Zaumarten darstellen. Taylor bezeichnet das Nasenband als Kappzaum, (frz. Cavecon)¥. So wurden
filschlicherweise auch einteilige und mehrteilige Metallzdume (,,Stangenziume*) bezeichnet.
Dieser terminus wurde von vielen Forschern iibernommen. Er ist jedoch irrefiihren, weil in der
modernen Pferdeausbildung damit ein verstidrktes Nasenband mit Ringen zum Einhéngen der Longe
bezeichnet wird, das zur Ausbildung junger Pferde dient®'. Ob das Nasenband zu diesem Zweck
verwendet wurde, ist zweifelhaft. Auf jeden Fall fehlen die Ringe zum Einschnallen der Longe. Auf
die Problematik der Anwendung moderner Begriffe fiir antike Gerite ist schon im Kapitel I1II.A.1
hingewiesen worden. Aus diesem Grund habe ich die neutrale Bezeichnung ,,Metallnasenband*
gewihlt.

Das Metallnasenband sieht wie ein Metallzaum ohne Backensteg und Kehlbiigel aus. Die Ose ist
rechteckig oder rund gestaltet. Manchmal ist sie nicht wie bei den meisten Fundstiicken am
Nasensteg ,,angesetzt*, sondern am Ende des Nasenstegs ,,ausgeschnitten* (Haltern FL 104,
Valkenburg FL 114-115). Einige Fundstiicke besitzen keine Osen (Augsburg-Pfannenstiel FL 112,
Magdalensberg FL 113). Die Backenriemen wurden wie beispielsweise am Nasenband vom
Magdalensberg in die knopfformigen Enden eingehakt.

Das rautenformige Nasenband laBt sich auf Reitergrabsteinen und Mosaiken nachweisen (z.B.
Mosaik in der Villa Piazza Armerina, Sizilien, siche Anm. 83). Ob ein Metallnasenband oder ein
Metallzaum, dessen Backenstege und Kehlbiigel so gut wie nie abgebildet wurden, dargestellt
werden sollte, bleibt unklar. Handelte es sich bei den Equiden um Kavalleriepferde, kann man
davon ausgehen, dal Metallzdume dargestellt werden sollten, da sie in Kombination mit einem
Hebelstangengebil} als schirfste Zdumungsweise fiir den Kampfeinsatz benoétigt wurden. Die
hiufigen Funde von Hebelstangengebissen und Metallzdumen aus Kastellen sprechen ebenfalls
dafiir.

Metallnasenbiénder sind zwar in den Vesuvstiddten bisher nicht gefunden worden, das Fundstiick aus
Todi (FL 110, Abb. 78) beweist aber, dal} sie zumindest in Mittelitalien bekannt waren. Ansonsten
wurden die Nasenbédnder weit verstreut in Siidengland (FL 109, Abb. 58), am unteren und mittleren
Rhein, im oberen und mittleren Donauraum (z.B. Augsburg-Pfannenstiel: FL 112, Abb. 63) in der
Herzegowina (FL 116, Abb. 61) und in Griechenland (FL 105-108, Abb. 57) gefunden (Fundliste
104-116).
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Die einzigen sicher datierbaren Funde aus Haltern (FL 104), Valkenburg (FL 114-115, Abb. 60) und
vom Magdalensberg (FL 113) zeigen, daB die metallenen Nasenbénder schon in der ersten Hélfte
des 1. Jhs. verwendet wurden. Der Fundkomplex aus Ljubuski deutet auf eine spédtere Verwendung,
friihestens ab der 2. Hilfte des 2. Jhs. hin®2. Falls es sich bei den vier Rennpferden der Quadriga und
der ,,Stute des Diomedes* auf dem Mosaik der Piazza Armerina in Sizilien wirklich um metallene
Nasenbinder handelt, konnten sie bis in die Spitantike verwendet worden sein®,

Metallnasenbédnder werden auch heute noch in Lederhalfter eingeschnallt.

A. 3. Maulkorb

In den Vesuvstiddten wurde ein prachtig verzierter Bronzezaum gefunden, der technisch den
Metallziumen gleicht. Er ist zusétzlich mit einem Steg ausgestattet, der vom Stirnband iiber den
Nasenriicken lauft, sich dann teilt und in die Enden der Backenstege iibergeht (NM 01; Taf. 86).
Das Gerit gehort zur Gruppe der Pferdemaulkorbe, auch wenn das Maul bei diesem Exemplar nur
teilweise umschlossen wurde. Trotzdem wird das Pferd daran gehindert, das Maul weit aufzureillen.
Der Maulkorb ist 22,2 cm lang und 11,25 cm breit. Er stammt wahrscheinlich aus Pompeji.

Mit den Pferdemaulkorben hat sich erstmals Potratz 1966 in einem umfassenden Werk zu den
Pferdetrensen des alten Orients beschiftigt®. Taylor geht 1975 in ihrer Studie zu den Metallziumen
(,,Hackamoren®) bei dem Versuch, ihre Herkunft von den Maulkorben abzuleiten, kurz auf die
Maulkorbe ein®. Ansonsten wird dieser Zaum in den schon erwihnten Arbeiten von Anderson,
Vigneron, Lawson, Hyland, Junkelmann und Feugere untersucht®®.

Das Fundstiick NM 01 aus Pompeji wurde 1854 von Ceci als élteste Publikation eines Maulkorbes
veroffentlicht (Abb. 9,39: verkehrtherum abgebildet). 1896 erschien die Publikation eines
Maulkorbes aus einem Pferdegrab in Bootien, die von Pernice im Rahmen seiner Arbeit zu
Griechischem Pferdegeschirr aus dem Antiquarium der Koniglichen Museen in Berlin
herausgegeben wurde (Abb. 121). Danach wurden immer wieder Funde publiziert, die Studien zum
Maulkorb aber nie vertieft.

Maulkorbe sind vor allem aus Griechenland bekannt. Xenophon empfiehlt, Pferden, die kein Gebif}
tragen, einen Maulkorb anzulegen, sobald sie gefiihrt werden miissen®’. Die Pferde neigten
offensichtlich zum Beissen, was bestimmt auf die scharfen und brutalen Gebisse im klassisch-
hellenistischen Griechenland zuriickzufiihren ist.

Laut Anderson sind Maulkorbe auf attischen Vasen aus dem 6. Jh. v. Chr. dargestellt. Er vermutet,
daf} diese friihen Vertreter aus Leder oder Korbgeflecht bestanden und erst spéter aus Metall
gefertigt wurden®. Aus einer Weiheinschrift ist der Maulkorb fiir das 1. Jh. v. Chr. belegt: “The
restraining muzzle, pierced all round” is mentioned in a dedication, dating from about the first
century B.C., of the gear of a victorious race horse to Isthmian Poseidon™.

Abweichende absolutchronologische Ansétze haben mich dazu bewogen, auch iltere,

nichtromische Fundstiicke vorzustellen und in die Fundliste aufzunehmen.
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Potratz teilt die Maulkorbe in drei Formen ein. Da er dies sehr treffend formuliert, soll die

Gliederung in seinen Worten wiedergegen werden®:

Typologische Ordnung der Maulkorbe nach Potratz:

,Form A: Die einfachste Art verzichtete auf die Umfassung des ganzen Maules und begniigte sich
mit der strammen Einzinglung der Schnauzenpartie oberhalb der Niistern. Die Aufhingestreben
waren im iibrigen bereits bei dieser einfachen Technik weit auf den Kopf heraufreichend gearbeitet
worden.*

Zu dieser Form gehort das Fundstiick aus Pompeji (NM 01Taf. 86 Abb. 65a). Zwei sich verbliiffend
dhnlich sehende Maulkorbe der Form A stammen zum einen aus Villaricos (FL 162) aus romischen
Fundzusammenhingen, nach dem restlichen Fundmaterial datierbar in die spite Republik bzw.
friihe Kaiserzeit, und zum anderen aus der Provinz Lérida ohne genauen Fundort (FL 161, Abb. 66).
Letzterer ist angeblich in einer Nekropole der Tell-Siedlung von La Pedrera, Spanien, gefunden
worden, die ins 7./6. Jh. v.Chr. datieren soll®'. Ein weiterer Maulkorb dieses Typs von Botorrita am
Ebro (Provinz Zaragoza) stammt moglicherweise aus republikanischer Zeit (FL 163, Abb. 67). Die
drei spanischen Fundstiicke sind zwar nicht so reich verziert wie das pompejianische, aber alle drei
besitzen vogelkopfformige Osen, die auch bei einem Metallzaum aus den Vesuvstidten (NH 25;
Taf. 1) und zwei Metallziumen unbekannter Herkunft (FL 05, FL 09) zu beobachten sind.

,~JForm B: Gegeniiber der vorstehenden Auffassung, die das Maul frei liess, konnte diese Partie
auch mit lockeren zierlichen Streben iiberspannt sein. Der ,,Korbboden‘ wurde dabei als Ringform
ausgespart, in die eine dekorative Figuration (Greif, Kreuz) wie in Durchbruchtechnik eingepasst
wurde.

Zu dieser Form gehoren zwei Maulkorbe aus Griechenland (FL 164, Abb. 121, FL 165, Abb. 65b),
einer aus Siidfrankreich (FL 166, Abb. 68) und ein weiterer aus Spanien (FL 167, Abb. 69). Einer
der beiden griechischen Maulkorbe (FL 164) wurde zusammen mit einem Hebelstangengebil in
einem bootischen Grab gefunden, das ins 4./5. Jh. v. Chr. datiert wird®>. Der Maulkorb von La
Pedrera (FL 167) soll aus einer Pferdebestattung des 6. Jhs. v. Chr. eines Griberfeldes der
stidfranzosisch-katalanischen Urnenfelderzeit stammen. Aufgrund von Stérungen durch
Bauarbeiten sind die Grabzusammenhénge nicht mehr eindeutig ermittelbar. Die Datierung soll sich
aus dem Material der umliegenden Bestattungen ergeben®. Der zeitliche Rahmen des vor der Kiiste
in der Nédhe der Rhone-Miindung aus dem Meer gefischten Maulkorbs (FL 166) reicht aufgrund
aller von diesem Kiistenabschnitt stammenden antiken Funde vom 1. Jh. v. Chr. bis ins 1. Jh.
n.Chr.”*

Die Form B scheint eindeutig élter zu sein als die Form A. Der siidfranzosische Maulkorb konnte
auch getrost idlter sein, da er dem Fundstiick aus La Pedrera (FL 167) nahezu identisch ist. Sie sind
beide rein geometrisch verziert, wihrend die beiden griechischen Exemplare auch mit figiirlichem
und vegetabilem (?) Dekor versehen sind.

,~Form C: Schliesslich auch zeigt sich der bei der vorigen Form in etwa angedeutete Trend zur
Korbbildung konsequent befolgt, indem eine geschlossene Kalotte geschaffen wurde, die lediglich

durch einige eingebrochene Streubliimchen als Luftlocher aufgelockert erscheint. Die
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hochgezogene Aufhingung mit besonderem Nasenzierat ist wie bei den beiden andern Formen.*
Aus Griechenland stammt ein hiibsch verzierter Maulkorb dieser Form aus unbekannten
Fundzusammenhingen (FL 168, Abb. 65c¢). Rosetten und Peltendekor am Stirnteil und auf dem
Nasenriicken erinnern an den pompejianischen Maulkorb der Form A. Ob Form C deshalb
zeitgleich mit Form A ist oder zwischen Form A und B gesetzt werden muf3, kann nicht ermittelt
werden.

Form D: Zwei weitere geschlossene Maulkorbe aus der ,,West-Tiirkei* (FL 169, Abb. 70a-c) und
aus Augsburg-Stephansgarten (FL 170, Abb. 64) sollen der Potratzschen Typologie als ,,Form D*
hinzugefiigt werden. Diese Maulkorbe unterscheiden sich von den anderen Formen durch ihre
schlichtere Gestaltung. Die Maulpartie wird anstatt eines ,,Korbes* der Lidnge nach von einem Band
eingeschlossen. Das Fundstiick aus der Tiirkei ist mit einer breiten ritzverzierten Platte auf dem
Nasensteg ausgestattet und war mit Zierscheiben dekoriert, deren Abdriicke noch zu sehen sind.
Das aus Eisen bestehende Augsburger Modell hingegen besteht ausschlieBlich aus schlichten
Biéndern. Absolutchronologisch ist Form D wohl an das Ende der Entwicklung zu setzen, da das

Augsburger Stiick aus spitantiken Schichten stammit.

Die zeitliche Entwicklung der Maulkorbe kann sicherlich nicht mit der typologischen Abfolge
gleichgesetzt werden, derzufolge der Maulkorb zunéchst mit offener Maulpartie gestaltet ist, die
spiter geschlossen wird, da Form B eindeutig élter ist als Form A. Die Anzahl der Funde reicht fiir
eine eindeutige Aussage jedoch nicht aus. Vielleicht wurden offene und geschlossene Formen
gleichzeitig verwendet. Es ist zu vermuten, dass die romischen Maulkorbe (groB3-)griechischen
Vorldufern des 6.- 4. Jhs. v. Chr. beeinfluf3t wurden.

Aufgrund der ,,echten* Maulkorbe der Form B und C mit geschlossenem Boden ergibt sich die
Trageweise mit den Osen oder Haken nach oben, also wie Trageweise B bei den Metallziumen
(,,Hackamoren®). In den Osen wurden die Backenriemen eingehiingt, die als Genickstiick hinter den
Ohren herumlaufen und den Maulkorb fixieren. Auf Cecis Abbildung des pompejianischen
Maulkorbs von 1854 befinden sich in einem Haken noch sechs ringformige Kettenglieder, die
denselben Zweck wie ein Lederriemen erfiillten (Abb. 9,39)%.

Der Maulkorb aus der West-Tiirkei besitzt im Winkel zwischen Backensteg und Kehlbiigel
Einbuchtungen, die davon zeugen, dal er zusammen mit einem Gebil} getragen wurde (Abb. 70a-

c)%.

A. 4. Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum)

Der mehrteilige Metallzaum wurde siebenmal vollstindig oder als Fragment in den Vesuvstiadten
gefunden. Fiinf Gerite konnen mit Sicherheit in Pompeji lokalisiert werden (NSZ 01-03 (Taf. 76-
81; 84-85), PSZ 01-02 (Taf. 81-83).

Im folgenden soll der Zaum nach seinen beiden stangenférmigen Backenstiicken ,,Stangenzaum*
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genannt werden, um ihn eindeutig von dem einteiligen Metallzaum (,,Hackamore*) zu
unterscheiden.

Stangenzdume bestehen aus einem Nasenband, zwei Seitenstangen und einem ,,VerschluB3“, der aus
drei Kettengliedern besteht (Abb. 71). Das mittlere Kettenglied ist wie eine Null oder Acht geformt.
Nasenband, Seitenstangen und Kettenglieder des ,,Verschlusses* sind iiber ineinandergehakte Osen
miteinander verbunden. An den gekriimmten Seitenstangen sitzt jeweils eine rechteckige Ose, die

zum Teil stark ausgescheuert ist.

Forschungsgeschichte

Die erste Publikation eines Stangenzaums erfolgte 1854 durch Ceci (Abb. 9,7)”". Sie ist zugleich die
einzige Veroffentlichung dieses Zaumtyps aus den Vesuvstddten.

Auffallend viele Fragmente wurden in Hofheim gefunden, was Ritterling 1912 dazu bewog, sich
mit diesem Zaum zu befassen und sich Gedanken iiber seine Trageweise zu machen®. Bei seinen
Forschungen iiber die eisenzeitlichen Kulturen auf der iberischen Halbinsel stellt Schiile 1969 auch
Stangenziume vor und bezeichnet sie als ,,Kappziume**. Taylor spricht 1975 in ihrer Arbeit zu den
einteiligen Metallzdumen und Nasenbindern von ,, Kappzidumen mit beweglichen Seitenteilen®!®,
Der Begriff ,,Kappzaum* wurde in der Forschung auch fiir Metallnasenbédnder verwendet, was
zusitzlich zur Verwirrung beitridgt. Der Vergleich mit einem modernen Kappzaum ist schlichtweg
falsch, da es sich bei diesem Gerit um ein Halfter mit einem verstirkten Nasenband handelt, das
zum Einhingen der Longe mit Ringen versehen ist und zur Ausbildung junger Pferde dient (Abb.
107).

Ansonsten wurden Stangenzidume bisher im Rahmen von Materialvorlagen nur erwihnt, nicht aber

detaillierter bearbeitet.

Typologische Gliederung der Stangenziume

Die typologische Ordnung griindet auf der Form des Nasenbandes:
Form 1: Mehrteiliger Metallzaum mit schildférmigem Nasenband: NSZ 01 (Taf. 76-77).
Form 2: Mehrteiliger Metallzaum mit bandférmigem Nasenband: NSZ 02 (Taf. 78-79), NSZ 03
(Taf. 80-81).

Form 2a: ~ einfach geripptes Nasenband: NSZ 02 (Taf. 78-79).

Form 2b: ~ glattes Nasenband mit aufgebogenen Réndern: NSZ 03 (Taf. 80-81), evt. FL 117.
Form 3: Mehrteiliger Metallzaum mit rautenformigem Nasenband: NSZ 05 (nur Nasenband; Taf.
82).

Die einzelnen Backenstangen konnen keiner Form zugeordnet werden: NSZ 04 (Taf. 84-85), PSZ
01 (Taf. 83), PSZ 02 (Taf. 82).
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Material, Form und Vergleichsfunde auBerhalb der Vesuvregion

Der komplett erhaltene Stangenzaum aus dem RGZM in Mainz aus ,,Italien dhnelt in seinem
Aussehen und in der Art seiner Herstellung den Funden aus den Vesuvstiddten sehr (FL 117, Abb.
71). Wie bei NSZ 03 (Taf. 80-81) aus Pompeji sind die Rénder des Nasenbandes aufgebogen. Die
Osen sind wie bei NSZ 01 (Taf. 76-77), NSZ 02 (Taf. 78-79) und NSZ 05 (Taf. 82) tierkopfférmig
gestaltet, so dal angenommen werden kann, dal der Stangenzaum aus der Vesuvregion stammt''.
Dafiir spricht auch, daB3 er als einziges mir bekanntes Fundstiick auerhalb der Vesuvregion aus
Bronze gefertigt ist. Alle iibrigen Stangenzaumfragmente und die wenigen vollstindigen Teile aus
den Provinzen bestehen aus Eisen.

Nahezu vollstindige Stiicke wurden auBerhalb der Vesuvstddte bisher nur in Newstead (FL 118), in
Hofheim (FL 128), in Brésovo (FL 130, Abb. 72b) und in Augsburg-Oberhausen (FL 131)
gefunden. Bei allen vier Geriten ist der aus Kettengliedern bestehende Kehlteil nicht mehr erhalten.
Die Zaume aus Hofheim, Brésovo und Augsburg-Oberhausen bestehen aus Eisen, bei dem
Newsteader Stiick liegt keine Materialangabe vor.

Der Zaum aus Newstead (FL 118) besteht ebenfalls, wie die Zaumteile aus der Vesuvregion, aus
gekriimmten Seitenstangen, wobei die eine Stange mit einer Ose, die zweite Stange mit zwei Osen
versehen ist. Eine solche Stange ist auch am Magdalensberg gefunden worden (FL 119).

Es ist anzumerken, da3 Nasenbénder und fragmentierte Seitenstangen nicht eindeutig den
Stangenziumen zuzuweisen sind'”?. Die Seitenstangen sind mit den Anziigen von
Hebelstangengebissen zu verwechseln und konnen oft nur iiber ihre Linge als Seitenstangen von
Stangenzdumen bestimmt werden. Die Seitenstange aus Baden (FL 132) ist beispielsweise mit 266
mm fiir einen Anzug eines Hebelstangengebisses viel zu lang.

Weitere Stangenfragmente wurden wegen ihrer Kriimmung bzw. aufgrund der Ahnlichkeit mit
vollstiandig erhaltenen Stangen zu den Stangenzdumen gerechnet.

Die GroBe der Stangenzdume aus den Vesuvstddten stimmt ungefdhr mit derjenigen aus den
Provinzen iiberein, wobei zu beriicksichtigen ist, dal} es sich um unterschiedliche Typen handelt. In
den Vesuvstddten betrdgt die Linge des Nasenbandes zwischen 10 und 12 cm und die Linge der
Stangen zwischen 18 und 22 cm. Bei den MaBlen ist die Kriimmung nicht beriicksichtigt. Au3erhalb
der Vesuvregion ist das Langenspektrum etwas groBer: das Nasenband misst zwischen 8 und 15 cm
und die Linge der Stangen variiert zwischen 18 und 26 cm. Bei den komplett erhaltenen
Stangenzdumen ist auffallend, dal} die Stangen oft unterschiedlich lang sind.

Die Stangen der pompejianischen Zaumteile sind immer gekriimmt. Auflerhalb der Vesuvregion ist
dies nur am Zaum von Newstead und an den Stangen von Xanten-Vetera I (FL 120), Haltern (FL
121-122), Hotheim (FL 123-124) (evt. nur verbogen), Mainz (FL 125) und vom Magdalensberg
(FL 119) festzustellen. Ansonsten bestehen die Ziume aus geraden Stangen. Das Nasenband kann
schild-, band- oder rautenformig gestaltet sein. Aullerhalb der Vesuvregion kommt es auch in ovaler
oder tordierter Form vor.

Die bronzenen Stangenzdume aus den Vesuvstiddten sind zum Teil sehr qualitdtvoll gearbeitet. Die
hakenformigen Enden der Nasenbdnder wurden manchmal als Tierkopfe gestaltet (NSZ 01 (Taf. 76-
77), NSZ 02 (Taf. 78-79), NSZ 05 (Taf. 82)) und die Osen der Seitenstangen mit Knubben verziert
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(NSZ 01, NSZ 02, NSZ 04 (Taf. 84-85)).

Da alle erhaltenen Teile aus den Vesuvstddten aus Bronze gefertigt wurden und wie Gold glinzten,
handelte es sich bestimmt nicht um den billigsten Zaumtyp. Es gab sicher auch einfachere
Ausfiihrungen in Eisen, wie Fundstiicke aus den Provinzen belegen. Sie sind in den Vesuvstiddten
aus den o. g. Griinden nicht mehr erhalten.

Eisenspuren sind auch an den Stangenzdumen aus den Vesuvstiddten nachweisbar. Zumindest
befinden sich am hinteren Ende zweier Stangen von NSZ 02 (Taf. 78-79) und NSZ 03 (Taf. 80-81)
Eisenklumpen, die zeigen, da3 die Glieder des Kehlteils aus Eisen gefertigt waren.

Uber die Qualitiit der eisernen Stiicke auBerhalb der Vesuvstidte LBt sich aufgrund des
fragmentierten und oft unrestaurierten Zustands und der wenigen komplett erhaltenen Stiicke nicht
viel aussagen. Auffillig ist der nahezu vollstindig erhaltene Stangenzaum aus Newstead (FL 118),
der offensichtlich aus alten Stangen zusammengebaut wurde.

Metallene Zaumteile stellten offensichtlich einen nicht geringen Wert dar, den man sich solange wie
moglich zu erhalten suchte, wie die beiden mit Nieten geflickten Osen eines Fundstiicks aus
Pompeji (NSZ 01; Taf. 76-77) zeigen. Bei den Osen handelt es sich um die am stiirksten belasteten
Teile. Sie sind oft sehr stark abgenutzt, was fiir langen oder intensiven Gebrauch spricht.

Die Funde auBlerhalb der Vesuvstiddte stammen {iberwiegend aus militdrischen Anlagen. Auffallend
viele Fragmente wurden in den Lagern Hofheim (FL 123-124, 128-129, 139, 141, 158) und Haltern
(FL 121,122, 133, 148-151, 156, 157, 160) gefunden. Dort kdnnten iiber 20 Fragmente zu
Stangenzdumen gehort haben.

Bildliche Darstellungen von Stangenzdumen sind mir nicht bekannt. Ob es sich bei den
rautenformigen Nasenbindern von Mosaiken oder Reitergrabsteinen (vgl. Kapitel IT1I.A.1
,Metallzdume*) um Nasenbinder von Stangenzdumen handelt, kann nicht entschieden werden, da

meistens keine weiteren Details erkennbar sind.

Verbreitung und Datierung der Stangenziume

Zur Verbreitung 146t sich derzeit lediglich sagen, da3 Stangenzdume vor allem im Rheingebiet und
vereinzelt in Britannien nachgewiesen sind (FL 118-160). Sie diirften durch das romische Militér
dorthin gebracht worden sein.

Stangentrensen wurden schon in republikanischer Zeit verwendet, wie der Fund einer Seitenstange
in dem Lager Renieblas beweist (Abb. 116, FL 134). In friihkaiserzeitlichen Militdranlagen wie
Haltern und Augsburg-Oberhausen sind sie hiufig nachgewiesen. Die Zaume waren iiber das ganze
1. bis in das 2. Jh. in Gebrauch, falls wirklich alle so interpretierten Fragmente zu Stangenzdumen
gehort haben.

Wie Ritterling damals feststellte, waren dhnliche Zaume noch in der ersten Hélfte des 20. Jhs. im

Siiden Europas in Gebrauch!'®,
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B. Trensen und Kandaren

B. 1. Trensen mit Scheibenknebeln
In der folgenden Bearbeitung dieser Trensenart wurden die Kapitel 4, 10 und 11 meiner
Magisterarbeit eingearbeitet. Falls auf Abbildungen, Tafeln und Katalog der Magisterarbeit

verwiesen wird, werden diese mit Mag-Taf., Mag-Abb. oder Mag-Kat. gekennzeichnet.

Definition von Trense und Knebel

Trense

Die einfachste Form einer Pferdetrense ist ein Mundstiick aus zwei ineinandergehakten Gliedern, an
dessen Enden sich ringformige Knebel befinden. Mit Hilfe dieser Knebel wird es mit dem ledernen
Kopfzeug verbunden. In der archédologischen Terminologie wird dieses Gebifl Ringtrense genannt,
in der modernen hippologischen Fachterminologie Wassertrense. Die Form ist typologisch relativ
unempfindlich und wird seit der Bronzezeit bis heute eingesetzt. In den Funddepots von Pompeji,
Neapel und Herkulaneum sind die einfachen Gebisse nicht zu finden. Das bedeutet jedoch nicht,
daB sie in den Vesuvstiddten fehlten. Diese Gebissform wurde im ganzen romischen Reich ver-
wendet und ist fast immer aus Eisen hergestellt. Es ist anzunehmen, daf} sie auch in den
Vesuvstiddten aus Eisen bestanden hat. Dies wird anhand der Eintrige in den Grabungstagebiichern
bestitigt, die zahlreiche Funde eiserner Gebisse vermerken. Leider sind die meisten Eisenfunde im
Laufe der Jahre aufgrund des unkonservierten Zustands verlorengegangen oder wurden bei der
Auffindung wegen der groB3en Zahl attraktiverer Bronzegegenstinde gar nicht erst aufgehoben. Die
einfachen Eisentrensen sollen aus diesen Griinden trotzdem erwihnt werden, auch wenn sich in der

Materialsammlung kein Fundstiick dieses Zaumtyps bis heute erhalten hat.

Knebel

Knebel sind an den beiden Enden der Trensen in Form von Ringen, Stangen oder Scheiben
angebracht. Sie sollen verhindern, da3 das Gebill beim Annehmen der Ziigel durch das Pferdemaul
gezogen wird. Je nach Form und Grofe unterstiitzen sie den seitwirts weisenden Druck der Ziigel
oder wirken einer unerwiinschten Seitwirtsbewegung des Tieres entgegen (Mag-Taf. 27.32).

Ist der Knebel mit drei Offnungen ausgestattet, konnen GebiBstange, Backenriemen und Ziigel
daran befestigt werden. Zwei Offnungen dienen zur Befestigung der Backenriemen und der
GebiBstange. Eine Offnung ermoglicht die Aufnahme der GebiBstange. Zu den Offnungen zihlen
das zentrale Loch in der Mitte der Scheibe und eine oder zwei Osen, die am Scheibenrand sitzen.
Die Gestaltung der Osen folgte in erster Linie funktionalen Gesichtspunkten und war Voraussetzung

fiir eine sichere Verbindung von Gebil3, Ziigel, Backenriemen und Kinnbiigel.

Funktion und Wirkung eines Gebisses

Da Scheibenknebel mit unterschiedlich dicken Gebissen kombiniert waren, soll kurz auf die

Wirkung der einzelnen Gebiflformen eingegangen werden. In romischer Zeit wurden Trensen mit
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gebrochener und ungebrochene Gebiflstange verwendet. Zur Beurteilung der Schirfe einer Trense
ist die Form und die Dicke der Gebif3glieder von Bedeutung. Je grofler der Durchmesser einer
Gebillstange, desto angenehmer ist sie fiir das Pferdemaul. Sind die Gebiflglieder sehr diinn, kann
auch eine Trense zu einem scharfen Instrument werden, da es sich schmerzhaft in die Zunge driickt.
Eine ungebrochene Gebillstange mag eine etwas hirtere Wirkung ausiiben, da die Stange starr im
Maul liegt und gleichméBig auf Zunge, Laden und Lippen des Pferdes driickt. Ein gebrochenes
Gebi3 mit dicken Gliedern ist fiir das Pferd angenehmer, da es beim Kauen hin und her bewegt
werden kann. Die ,,NuBBknackerwirkung* ist nicht zu unterschitzen, wenn bei starkem Ziigelanzug
die GebiBglieder nach hinten gezogen werden und die Zunge eingeklemmt wird.

Die Oberflichengestaltung trigt entscheidend zur Wirkung eines Gebisses bei. Vierkantige oder
gerillte Gebisse wirken wesentlich schirfer auf Zunge und Lippen ein als ein Gebifl mit glatter
Oberfliche. Im Vergleich mit einem Hebelstangengebil} ist die Trense jedoch eine relativ milde

Zaumung.

Gruppe I: Scheibenknebel mit drei Offnungen

Forschungsgeschichte

In der Literatur wurde dem Trensentyp mit Scheibenknebeln bisher wenig Aufmerksamkeit
geschenkt!®. Dies mag u.a. daran liegen, daB8 Einzelteile nicht als Trense erkannt wurden. Die
wenigen halb erhaltenen Trensen von Ham Hill, Neuss und Krefel-Gellep, die nordlich der Alpen
gefunden wurden, lassen vermuten, daf die Scheibenknebel vor allem kombiniert mit
ungebrochenen Gebillstangen verwendet wurden (Mag-Taf. 1-2, Mag-Kat. 47,1-3).

Diese GebiB3stangen stellen mit ihren unsymmetrisch gestalteten Enden (halbkugel-, kegel- oder
nagelkopfformig an einem, glatt und gelocht am anderen Ende) eine antike Gebif3form dar, fiir die
es bis in die Neuzeit keine Parallelen mehr gibt (Mag-Kat. 56-59: FL 223-250). In den Funddepots
der Vesuvstidte befinden sich moglicherweise viele derartige Stangen, ohne dal} sie bisher als
Gebilf} einer Pferdetrense erkannt worden wiren. Pallat und Ritterling bezeichneten sie 1889 einfach
als “Bolzen”'%. Lehner sah 1904 in dem lange Zeit einzig bekanntem Fundensemble von Neuss,
bestehend aus einer GebiB3stange und einem Scheibenknebel, einen “Lohnagel von einer Radachse
mit Zierbehang”'®. Harbauer ordnete zwar die Gebifistange um 1909 unter Verweis auf weitere
Funde in Neuss und Hofheim dem Pferdegeschirr zu, bezeichnete den Gegenstand jedoch als
“starke Stange, die die Stelle der Kinnkette einnahm™'?’,

Die Scheibenknebel sind ebenfalls ungewohnlich gestaltet. Campi bezeichnet 1885 den
Scheibenknebel von Mechel/Meclo als Giirtelteil'®. Lehner sah 1904 in dem Knebel von Neuss
einen Gegenstand ,,zum Durchziehen von Riemen vom Zaumzeug”'?®. Ritterling schlieBlich hat
1912 als erster erkannt, dal Gebiflstangen mit gewdlbten oder kegelformigen und gelochten Enden
zu einer Trense gehoren. Er fertigte auch die erste Rekonstruktionszeichnung einer Stangentrense

an'!’, Diese geriet wohl in Vergessenheit, da sie erst wieder 1959 von Ulbert bei der
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Veroffentlichung des Materials aus den friihkaiserzeitlichen Kastellen an der Donau zitiert wurde'".
Ulbert hat den Trensentypus als solchen wiedererkannt und ihn durch die Publikationen der
Scheibenknebel von Riftissen und Burghofe sowie der Gebiflstange von Aislingen in Erinnerung
gerufen''?. Jedoch wurden Scheibenknebel selbst 1974 noch bei Haffner als “asymmetrischer
Bronzeanhinger” aufgefiihrt'”®. In neuerer Zeit wird diese Trense zwar 6fter erwéhnt, ist jedoch

bisher nicht bearbeitet worden''*

. Lawson und Garbsch rechnen diesen Typ zu den
Kinnbiigeltrensen, “bei denen Mundstiick und Biigel mittels zweier charakteristischer
Dreilochscheiben verbunden sind.”''"* Lawson datiert sie ausschlieBlich in die erste Hilfte des 1.
Jhs. Hyland erwéhnt 1990 Trensen, deren Scheibenknebel in ihrer Wirkung verschirft sind, wie dies
bei den Knebeln aus den Vesuvstiddten der Fall ist: “Some have a refinement to add to the sharp
discs in the form of sharp spurs fitted to the discs”!'6. Bishop hat 1988 in einer
Rekonstruktionszeichnung eines Pferdes mit tiberisch-claudischem Pferdegeschirr eine Trense mit
Scheibenknebel der Gruppe I (Form 3) abgebildet (Abb. 95)'"".

Ein Scheibenknebel der Gruppe I aus den Vesuvstiddten wurde schon 1845 als erste
Veroffentlichung eines derartigen Knebels von Ceci publiziert (Abb. 9,31). Leider kann er in den

Funddepots nicht mehr eindeutig identifiziert werden'®

. Ferner prisentierte Ceci ein
Scheibenknebelpaar der Gruppe II an einer komplett erhaltenen Trense, die eventuell mit meiner

Katalog-Nr. NT 01 (Taf. 101) identisch ist (Abb. 42)'°,

Typologische Gliederung

Alle Scheibenknebeln aus den Vesuvstidten mit drei Offnungen bestehen aus einer gelochten
Scheibe, an der zwei Osen angesetzt sind. Die Scheiben sind massiv oder durchbrochen.

Alle Scheibenknebel sind auf der Innenseite des Randes gezackt. Bei diesem grausamen Accessoire
handelt es sich wahrscheinlich um das frenum lupatum, das in den Quellen oft zitiert wird (siehe
Kapitel ITI.A.6 Hebelstangengebif3)!?°. Die Gebisse sind nicht oder nur in kleinen Fragmenten
erhalten. In den drei Offnungen konnen Gebil}, Backenriemen, Ziigel und eventuell auch ein
Kinnbiigel am Knebel eingehingt werden. Die Gruppe der Scheibenknebel mit drei Offnungen 148t
sich in drei Formen und mehreren Varianten gliedern (die in eckigen Klammern angegebenen
Formen kommen nur auflerhalb der Vesuvstiddte vor und wurden der Vollstindigkeit halber

angegeben):

Form 1: gelochte Scheibe mit zwei rechtwinklig ansitzenden Osen.
Form 1 a: Knebel mit groBer trapezférmiger Ose und kleiner runder Ose, ohne Zierknopfe
(EK 01-02; Taf. 94).
[Form 1 b: Knebel mit groBer trapezférmiger oder quadratischer Ose und kleiner runder Ose
sowie Zierknopfen an der groBen Ose.]
[Form 1 b-1: Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und Zierknopfen
am Scheibenansatz der groBen Ose.]

Form 1 b-2 (massiv): Knebel mit groBer trapezférmiger oder quadratischer Ose und
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kleiner runder Ose, mit Zierknopfen an den Ecken der groBen Ose (NK 01-12; Taf. 95-98).
Form 1 b-2 (durchbrochen): Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose
und kleiner runder Ose, mit Zierknopfen an den Ecken der groBen Ose (NKT 05-06).
[Form 1 b-3: Knebel mit groBer trapezférmiger oder quadratischer Ose mit Zierknopfen

an den oberen Ecken sowie am Scheibenansatz der groBen Ose.]

[Form 2: Knebel mit trapezformiger Ose, dreieckig bis trapezformig durchbrochen, mit zwei

angesetzten runden Osen mit runder Durchbrechung, mit Untergruppen.]

[Form 3: Knebel mit drei etwa gleichgroBen im Dreieck angeordneten runden Osen.]

Form 1 Variante a: Knebel mit trapezformiger groBer Ose, ohne Zierknopfe

Zu dieser Form gehort ein Scheibenknebelpaar aus Herculaneum (EK 01-02; Taf. 94) und ein
einzelner Knebel aus Pompeji (NK 10; Taf. 94). Die Osen der Knebel aus Herculaneum sind
deutlich abgenutzt. Gebrauchsspuren sind auch an der Scheibe aus Pompeji zu sehen, bei der die
kleine runde Ose durchgescheuert ist. Die AuBenseite der Scheibe ist mit konzentrischen Kreisen
verziert, wie auch bei NK 02, NK 04 (Taf. 96) und NK 08 (Taf. 97) der Form 1b. Reste der eisernen
Gebillstange stecken im zentralen Loch der Scheibe NK 10 (Taf. 94).

AuBerhalb der Vesuvstidte ist diese Knebelform mit dreizehn Fundstiicken aus Hod Hill, Augsburg,
Burghofe, Riftissen, Mengen-Ennetach, Windisch, Hofheim, Moers-Asberg, Koln, Nijmegen-
Kopseplateau und Meclo/Mechel bekannt (Mag-Kat. 48-49: FL 171-182, Mag-Taf. 8-9). Ihr Rand
ist auf der Innenseite nie gezackt, sondern immer glatt und damit viel angenehmer fiir die Pferde als
die Knebel aus den Vesuvstidten. Die groBe Ose kann bei dieser Gruppe auch ringformig gestaltet
sein, wie bei einem Knebel aus Burghofe (FL 171).

Die Scheibenknebel waren von spittiberisch-neronischer bis in friihflavische Zeit in Gebrauch. Vor

allem in den friihkaiserzeitlichen Militdrlagern sind sie zahlreich nachgewiesen.

Form 1 Variante b-1: Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und Zierknopfen am
Scheibenansatz der groBen Ose

Die Variante b-1 zeichnet sich durch einen Knebel mit groBe trapezformiger oder quadratischer Ose
und Zierknopfen am Scheibenansatz aus. Sie ist in den Vesuvstiddten nicht belegt (auBerhalb: Mag-
Kat. 50-51, FL 183-189).

Form 1 Variante b-2 (massiv): Knebel mit trapezformiger groBer Ose, mit Zierknopfen an den
Ecken der groBen Ose

Zu dieser Gruppe gehoren zwolf Knebel, die zum Teil starke Gebrauchsspuren aufweisen. Die
Vorderseiten einiger Knebel sind mit konzentrischen Kreisen verziert (NK 02, NK 04 (Taf. 96), NK
08 (Taf. 97)). Fiinf Knebel stammen mit Sicherheit aus Pompeji (NK 2-4, NK 8, NK 10 (Taf. 94)).
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Eisenreste und Bronzeschlaufen sind zusammen mit dem sehr unterschiedlich gro3en Durchmesser
des Gebillstangenlochs ein Indiz fiir die Verwendung unterschiedlicher Gebisstypen.

AuBerhalb der Vesuvstidte sind fast identische Fundstiicke in thrakischen Wagenbestattungen in
Bulgarien gefunden worden (Mag-Kat. 51: FL 190-195, Mag-Taf. 11-12). Sie konnen lediglich in
die romische Kaiserzeit datiert werden.

Wie bei den Metallziumen schon erwihnt, handelt es sich bei den Knubben um ein Zierelement,
das v.a. in Pannonien, sehr beliebt war. Es ist bemerkenswert, dafl Scheibenknebeln mit Knubben
am Scheibenansatz der groBen Ose (Form 1 b-1) sowie an beiden Stellen (Form 1 b-3) nur an
friihkaiserzeitlichen Pldtzen im ober- und niedergermanischen sowie ritischen Raum vorkommen

und im Osten fehlen.

Form 1 Variante b-2 (durchbrochen)

In den Vesuvstiddten sind zwei Trensen mit durchbrochenen Scheibenknebeln der Gruppe 1, Form 1
b-2 (durchbrochen) im Verbund mit einem Kinnbiigel gefunden worden. Drei Knebel sind noch
erhalten (NKT 05-06). Das GebiBstiick ist in beiden Féllen nicht mehr vorhanden. Die Befestigung
der GebiBstange erfolgte hier iiber Osen an den GebiBstangenenden, die in den Scheibenrand des
Knebels eingehingt wurden. Die oben erwihnten Gebillstangen der Stangentrense konnten mit
dieser Knebelform folglich nicht kombiniert werden. Der Knebel ist ansonsten wie die massive
Form gestaltet.

Diese Knebelform ist bisher nur aus den Vesuvstidten bekannt.

Form 2 und Form 3

Der Vollstiandigkeit halber sollen hier auch die Formen 2 und 3 der Gruppe I kurz besprochen
werden, obwohl sie bisher nur aulerhalb der Vesuvstiddte gefunden wurden.

Knebel der Form 2 bestehen aus einer groBen dreieckigen Ose, an deren unterem Ende symmetrisch
zur Mittelachse zwei runde, verschieden groBe Osen angeordnet sind (Mag-Kat. 54-55: FL 212-
217). Knebel der Form 3 sind aus drei gleich groBen gerundeten Osen gestaltet, die rund
durchbrochen und in Dreiecksform angeordnet sind. Beispiele dafiir finden sich zahlreich in
frithkaiserzeitlichen Militirlagern im Rheingebiet (Mag-Kat. 55: FL 218-222).

Material und Form

Aus den Vesuvstiddten sind mir insgesamt 18 Scheibenknebel bekannt, die der Gruppe I
(Scheibenknebel mit drei Offnungen) angehoren und alle aus Bronze sind.

Drei Knebel sind durchbrochen und fiinfzehn massiv gearbeitet. Davon stammen zwei aus
Herculaneum (EK 1-2) und fiinf aus Pompeji (NK 2-4, 8, 10). Die Fundorte der iibrigen Knebel
konnen nicht mehr rekonstruiert werden. Es gibt rechte und linke Scheiben. Manche Scheiben, die
einzeln aufbewahrt werden, konnten ein Paar gebildet haben, wie z. B. EK 01-02 (Taf. 94). Die

Gebiflstange ist bei allen Fundstiicken nicht mehr vorhanden. Aufgrund der Eisenreste, die sich bei

53



manchen Stiicken noch in den zentralen Lochern befinden, ist davon auszugehen, dal zumindest
einige GebiBstiicke aus Eisen bestanden und im Laufe der Zeit zerfallen sind.

Die Scheibenknebel der Gruppe I haben viele Parallelen auerhalb Kampaniens. Uber 50
Fundstiicke der Formen 1-3 sind aus den romischen Provinzen bekannt. Aufgrund dreier
Fundstiicke aus Ham Hill, Neuss und Krefeld-Gellep (Mag-Taf. 1-2) mit dhnlich gestalteten
Knebeln konnten die Trensen aus der Vesuvregion regelméfig mit einer ungebrochenen Eisenstange
und vielleicht auch mit einem Kinnbiigel kombiniert gewesen sein. Einzelteile dieser sogenannten
“Stangentrensen mit Scheibenknebeln” sind nordlich der Alpen zahlreich belegt, vollstindige
Kombinationen sind dagegen selten erhalten. Dall Scheibenknebel jedoch nicht ausschlielich mit
ungebrochenen Stangen kombiniert waren, beweisen die bronzenen Schlaufen und Ringe, die noch
in manchen kampanischen Scheiben stecken. Sie lassen vermuten, dall das Gebi3 auch aus
einzelnen Gliedern bestanden haben konnte. Dabei waren die nach au3en hin sichtbaren Teile
einiger Trensen wohl aus Bronze, der verlorene, im Pferdemaul liegende Teil des Gebisses dagegen
aus Eisen.

Die fiinfzehn Scheibenknebel der Gruppe 1, Form 1 a und 1 b-2 (massiv) bestehen alle aus einer
gelochten Scheibe, an der im Winkel von 90° am Scheibenrand zwei Osen sitzen. Die drei Knebel
der Form 1 b-2 (durchbrochen) sind anstatt einer massiven mit einer durchbrochenen Scheibe
ausgestattet.

Form 1 a und b unterscheiden sich anhand der Knubbenverzierung. Wihrend die Form 1 a
unverziert (EK 01-02; Taf. 94) ist, sitzen bei der Form 1 b-2 (NK 01-12; Taf. 95-98) an den Ecken
der groBen Ose Zierknubben. AuBerhalb der Vesuvstidte sind Knubben auch am Scheibenansatz
der groBen Ose (Form 1 b-1) oder an beiden Stellen (Form 1 b-3) angebracht. Der GroBteil der
campanischen Scheiben ist mit Knubben an den beiden Ecken der groBen Ose verziert.

Die Scheiben wurden in verschiedenen Groflen hergestellt. Sie sind zwischen 6 und 8,5 cm lang
und zwischen 5 und 10 cm breit, wobei die meisten Stiicke eine Breite von 7 bis 8 cm haben. Diese
Male entsprechen der durchschnittlichen Grof3e der 40 bekannten Scheibenknebel aullerhalb der
Vesuvstiddte. Die Scheiben haben eine Linge von 4,3 bis 8,8 cm, eine Breite von 3,6 bis 7,6 cm und
eine Scheibenstirke von 0,3 bis 0,5 cm.

Die Scheiben sind alle unterschiedlich gro3 gestaltet. Die Form des Trapezes kann kurz und breit
oder schmal und lang sein, ebenso wie die Durchbrechung der Ose klein oder gro sein kann. Die
beiden Schmalseiten sind gerade oder nach innen geschwungen.

Die Scheiben besitzen drei Offnungen, in denen Gebistange, Ziigelhaken, Backenriemen bzw.
auch ein Kinnbiigel durchgeschoben und befestigt werden kénnen.

Die an der groBen Scheibe angesetzten Osen sind unterschiedlich gestaltet. Die kleinere ist auBen
gerundet und auch rundlich durchbrochen, wohingegen die groBe Ose trapezférmig oder
quadratisch und ebenso durchbrochen ist. Die bei Ceci abgebildete Scheibe (Kat-Taf. 11,49) hat in
der groBen quadratischen Ose eine runde Durchbrechung, was sonst in den Vesuvstidten nicht
vorkommt. Die Rundung kann durch die starke Reibung der Gebiflstange oder des Ziigelhakens
verursacht worden sein. Ausgescheuerte Osen sind bei den iibrigen Scheiben aus den Vesuvstidten
ebenfalls oft feststellbar.
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Der Rand auf der Innenseite der grolen Scheibe ist bei allen Fundstiicken gezackt.
Bei den massiven Scheibenknebeln geben Eisenreste oder Bronzeschlaufen, die bei manchen
Scheiben im zentralen Loch stecken, Hinweise auf die Gebil3stiicke. Auf der Aufenseite des

Knebels enden diese Schlaufen in Ringe.

Datierung und Verbreitung

Die Scheibenknebelfunde aus den Vesuvstiddten reihen sich gut in den chronologischen Rahmen der
,klassischen Stangentrense* mit Scheibenknebel nordlich der Alpen ein. Sowohl die eingangs
erwihnte Anzahl von iiber 40 Scheibenknebelfunden der Gruppe I mit drei Offnungen als auch die
fast 40 Gebiflstangenfunde mit den charakteristischen verdickten und gelochten Enden stammen
von Fundplitzen der frithen Kaiserzeit (sieche Mag-Kat.48-61: FL. 171-281). Die Verwendung
scheint mit den Funden von Augsburg-Oberhausen in mittelaugusteischer Zeit zu beginnen. Aus
spéttiberischer bis friihflavischer Zeit sind Knebel und Gebiflstangen zahlreich in den Kastellen
Hofheim, Rheingdnheim, Aislingen, Rif3tissen und Burghofe gefunden worden. Einen sicheren
Hinweis fiir die Herstellung der Scheibenknebel in neronischer Zeit liefert das Pferdegrab von
Krefeld-Gellep, das mit dem Bataveraufstand um 69/70 n. Chr. in Verbindung gebracht wird (Mag-
Taf. 2)'*'. Die Funde aus den Vesuvstidten sichern die Verwendung der Scheibenknebel in
vespasianischer Zeit. Die den kampanischen Fundstiicken sehr dhnlichen Knebel aus Thrakien sind
aufgrund mangelnder Funddokumentation nur ganz allgemein in die romische Kaiserzeit datierbar
(Mag-Kat. Taf. 11-12).

Gruppe II: Scheibenknebel mit zwei Offnungen

Forschungsgeschichte

Aus den Vesuvstiddten stammen sechs Scheibenknebelpaare, die mit einfach gebrochenem Gebif3
und Kinnbiigel ausgestattet sind (NT 01 (Taf. 101), NKT 01 (Taf. 102), EKT 01 ohne Gebil} (Taf.
104), NKT 02 (Taf. 103), NKT 03 (Taf. 105), NKT 04 (Taf. 106)). Wie schon erwéhnt, wurde eine
Trense mit einem Knebelpaar 1845 von Ceci publiziert und konnte NT 01 (Taf. 101) darstellen
(Abb. 9,42)'22, Die Trense aus Pompeji, die NKT 03 (Taf. 105) dhnlich sieht, wurde 1875 von
Gozzadini und 1893 von Zschille und Forrer abgebildet (Abb. 88,5a-b)!'*. Letztere haben eine
Rekonstruktionszeichnung zur Trageweise des Fundstiicks beigefiigt. Dabei haben sie
falschlicherweise den Kinnbiigel, der dafiir jedoch zu klein ist, zum Nasenbiigel umfunktioniert
(Abb. 88.,5¢).

Die herzblattférmigen Scheibenknebel sind ausschlieBlich aus den Vesuvstiddten bekannt. In der
Literatur wurden sie bisher nicht ausfiihrlicher behandelt. Trensen mit Kinnbiigel wurden bisher zu
einem Typ, der Kinnbiigeltrense, zusammengefasst und in den bereits zitierten Werken zur

Pferdegeschirrforschung vorgestellt. Dabei blieben die unterschiedlichen Knebelformen und ihre
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Funktion unberiicksichtigt (siehe Kapitel I11.B.1 unter ,,Kinnbiigeltrense*).

Typologische Gliederung

Die Scheibenknebel mit zwei Offnungen lassen sich in drei verschiedene Formen unterscheiden,

von denen nur die erste (in zwei Varianten) in den Vesuvstiddten belegt ist:

Form 1: herzblattférmig durchbrochener Knebel mit groBer rechteckiger oder trapezformiger Ose
Form 1 a: herzblattférmig durchbrochener Knebel mit groB3er rechteckiger oder trapezformiger
Ose mit Zierknopfen an den oberen Ecken
Form 1 b: herzblattformig durchbrochener Knebel mit groer rechteckiger oder trapezformiger
Ose, ohne Zierknopfe.

[Form 2: Knebel mit massiver, gelochter Scheibe und langer trapezférmiger Ose. ]

[Form 3: Knebel mit massiver, gelochter Scheibe und kurzer trapezformiger oder rechteckiger

Ose.]

Sechs Trensen mit einfach gebrochenem Gebil} (einmal nicht mehr erhalten) sind mit
herzblattférmigen, durchbrochenen Knebeln ausgestattet, an die jeweils eine groB3e rechteckige oder
trapezformige Ose zur Aufnahme der Backenriemen angesetzt ist (Form 1).

Dabei lassen sich zwei Varianten unterscheiden: Knebel der Form 1 a besitzt knubbenverzierte
Ecken an der groBen Ose und ist immer mit einem gebrochenem Gebifl mit aufgeschobenen
Ro6llchen und Riddchen kombiniert (NT 01 (Taf. 101), NKT 01 (Taf. 102), EKT 01 (Taf. 104), NKT
02 (Taf. 103)). Die zweite Variante (Form 1 b) hat unverzierte Osenecken und ist immer mit einem
schrig gerillten gebrochenen Gebill kombiniert (NKT 03 (Taf. 105), NKT 04 (Taf. 106)). Die runde
Durchbrechung am unteren, spitzen Ende des Knebels dient zur Aufnahme des Gebifles. Kinnbiigel
und Ziigel miissen anderweitig befestigt werden.

Die Knebel aus den Vesuvstiddten bestehen aus einer durchbrochenen Scheibe, weshalb sie genau
genommen drei Offnungen besitzen. Da die durchbrochene Scheibe jedoch nichts an der Funktion
des Knebels dndert, soll der Begriff ,,Knebel mit zwei Offnungen“ beibehalten werden.
Entscheidend ist, daf die Ziigel nicht mehr am Knebel selbst befestigt, sondern am Gebillende
eingehingt wurden. Bei NKT 02 (Taf. 103) ist noch eine Riemenlasche erhalten, die das Ende des

ledernen Backenriemens gefasst hat.

Material und Form

Die Scheiben sind zwischen 7,5 und 9,3 cm lang und zwischen 5,6 und 7,5 cm breit.
Sie lassen sich in zwei Gruppen untergliedern, die sich durch die Verzierung des Knebels und die

kombinierte Gebissform unterscheiden.
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Bei der Gruppe mit den verzierten Knebeln (Form 1) sind die Ecken der groBen Ose mit Knubben
und Blattzier iiber dem Gebillstangenloch verziert. Das Gebil} ist einfach gebrochen und mit
Rollchen und gezackten Riadchen versehen. Die Gebissenden sind bei NT 01 (Taf. 101) auf der
AuBenseite des Knebels zu einer kleinen Ose gebogen, an welcher die Ziigelhaken befestigt sind
(NT 01, NKT 02 (Taf. 103)). Manchmal sind die Ziigelhaken auch auf das GebiB3stangenende
aufgeschoben worden (NKT 01 (Taf. 102), NKT 04 (Taf. 106)). Bei EKT 01 (Taf. 104) und NKT 03
(Taf. 105) sind die Ziigelhaken nicht mehr erhalten. Bei diesen Trensen waren die Ziigel
moglicherweise auch im Knebelrand eingehingt.

Bei der Gruppe mit den unverzierten Knebeln (Form 2) NKT 03 (Taf. 105) und NKT 04 (Taf. 106)
besteht die einzige Verzierung aus einer ,,bergspitzenférmigen Knubbe iiber dem
Gebifstangenloch. Die Gebif3stange ist zweigliedrig und schriggerillt.

Die Fundstiicke aus den Vesuvstiddten sind alle aus Bronze hergestellt. Das Gebil} scheint jedoch
aus Eisen bestanden zu haben, wie an den R6llchen am Gebifs von NKT 02 (Taf. 103) zu sehen ist,
die zu groflen Rostklumpen verbacken sind. Auch bei EKT 01 (Taf. 104) sind um das
Gebiflstangenloch herum Eisenspuren erhalten. Der Kinnbiigel ist bei allen Trensen am Rand des

Scheibenknebels eingehédngt.

Verbreitung und Datierung

Die Trense NT 01 (Taf. 101) konnte, wie viele Fundstiicke, die bei Ceci abgebildet sind, aus
Pompeji stammen. Der Fundort ,,Pompeji“ der Kinnbiigeltrense NKT 03 (Taf. 105) ist {iber die
Publikationen bei Zschille, Forrer und Gozzadini bestétigt. Von EKT 01 (Taf. 104) ist zumindest der
Fundort Herculaneum bekannt. Die vollstindig erhaltene Trense NKT 04 (Taf. 106) wurde
zusammen mit dem Metallzaum NH 35 (Taf. 2) in einer romischen Villa (des Siminius Stephanus ?)
vor den Toren Pompejis gefunden. Durchbrochene Scheibenknebel mit zwei Offnungen der Gruppe
II sind mir sowohl in der verzierten als auch in der unverzierten Ausfiihrung bisher nur aus den
Vesuvstiddten bekannt. Es scheint sich um eine regional verbreitete Form zu handeln. Typologisch
nahestehend sind der Trensenknebel aus Nagylok (Pannonien) (FL-Diss: FL 279 neu) und die
beiden ,,Jautenférmigen‘ Scheibenknebel aus den pannonischen Hiigelgriabern Tihany (FL-Diss: FL.
280 neu) und Mo6zs (FL-Diss: FL 281neu) mit durchbrochenen Mustern aus Pelten und

Halbmonden'*

. Mit letzteren ist das Reittier der Epona auf der Stele von Agassac (Frankreich)
aufgezdumt'®. Verwandt sind auch die beiden eisernen Trensen vom Magdalensberg, deren Knebel
allerdings fast dreieckig gestaltet (nach Dolenz ,,dreipassformig*) sind (Mag-Kat. 62: FL 288-2809).
Sie stammen aus tiberischen und claudischen Fundschichten.

Eine weitere Variante stellen die Scheibenknebel mit achtformig gestalteten Knebeln dar, die bereits
gegen Ende des 2. und Anfang des 3. Jhs. vor allem am rétischen Limes vorkommen, aber auch
noch in spétromischer Zeit in Britannien und auf der iberischen Halbinsel belegt sind'?. Ein
achteckiger Knebel ziert das Pferd ,,Amoris* auf einem Mosaik in der romischen Villa von Duenas
(Palencia, Spanien)'?’. Ein #hnlich geformter Knebel ist am Zaumzeug eines Reiterstandbildes aus

Pozzuoli nachgebildet (Abb. 115)'%5,
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Eine eigene Gruppe sind die sogen. ,,ruedas caladas®, Scheibenknebel in Form eines Wagenrades,
die in der Spitantike auf der iberischen Halbinsel verbreitet sind'.

Scheibenknebel der Gruppe 2 mit massiver Scheibe wurden in den Vesuvstiddten nicht verwendet.
Sie sind in geringer Zahl in Mainz, Bregenz, Windisch und Pastuscha belegt (Mag-Kat. 59-60: FL.
251-268). Die Knebel aus Bregenz und dem thrakischen Hiigelgrab in Pastuscha datieren ganz

allgemein in die romische Kaiserzeit'®.

Gruppe III; Scheibenknebel mit einer Offnung

Forschungsgeschichte, Form, Material, Datierung und Verbreitung

In der Villa di Arianna in Castellammare di Stabia wurden in den Grabungen der 80er Jahre zwei
Trensen mit Scheibenknebel mit einer Offnung, Stangendsen und Kinnbiigel gefunden (SKT 01-02,
Taf. 107)".

Studien zu diesem Trensentyp sind mir nicht bekannt. Wie bereits bei den Scheibenknebeln der
Gruppe 2 erwihnt, fasste man bisher ungeachtet der unterschiedlich gestalteten Scheibenknebel alle
Trensen mit Kinnbiigel zu einem Typ zusammen und stellte ihn in den einschligigen Werken zum
Pferdegeschirr als ,,Kinnbiigeltrense* vor. Die Stabianer Trensen wurden bisher lediglich im
Rahmen der Grabungspublikation vorgestellt'*.

Die beiden Trensen sind komplett aus Eisen. Die Scheibenknebel sind geschlossen und nur in der
Mitte zur Aufnahme der GebiB3stange gelocht. Sie haben einen Durchmesser von 9 cm.
Scheibenknebel mit einer Offnung dienen dazu, das Gebifs im Maul des Pferdes zu fixieren und die
seitwirtsweisenden Ziigelhilfen (Kommandos) zu verstiarken. Wie bei den massiven
Scheibenknebel der Gruppe 1 sind auch hier die Innenrénder nach innen umgebogen und leicht
gezackt, um den Druck zu verstirken. Da Osen an den Scheiben fehlen, mufiten Ziigel, Kinnbiigel
und Backenriemen anderweitig befestigt werden. Der Kinnbiigel wurde innerhalb der
Scheibenknebel auf die Gebilstange aufgeschoben. Die Ziigel befestigte man in den Ringen an den
GebiBlstangenenden. Hier waren auch rechteckige Stangendsen angebracht, um die Backenriemen
mit dem Gebil} zu verbinden. Auf die Gebif3stange sind wie bei den Trensen mit Knebeln der
Gruppe 2 vier groBBe Rollchen aufgeschoben. Da beide Trensen stark korrodiert sind, kann man
keine Abnutzungsspuren mehr erkennen. Der Kinnbiigel ist bei beiden Gebissen sehr massiv.

Eine vergleichbare Trense ist mir unbekannt. Einzelne Knebel dieser Gruppe sind ebenfalls selten.
Es gibt zwei Fundstiicke aus Burghofe mit gekerbtem Rand (Mag-Kat. 60: FL 92) und aus Hoftheim
mit glattem Rand (Mag-Kat.60: FL 93), die in die Mitte und in die zweite Hélfte des 1. Jhs.
datieren. Der Knebel aus Hotheim ist wie die Stabianer Scheiben aus Eisen hergestellt.

Der geographische und zeitliche Rahmen ist deshalb fiir diesen Knebeltyp wie bei der vorherigen

Gruppe auf die Vesuvregion und die zweite Hélfte des ersten Jhs. begrenzt.
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Exkurs: Trensen mit Kinnbiigel

Der Kinnbiigel war schon im 5. Jh. v.Chr. in Griechenland Bestandteil des Zaumzeugs. Dies
beweist eine Umzeichnung eines Reliefs aus Olympia (Mag-Abb. 11). Der Kinnbiigel ist deutlich
an einem aufgetrensten Pferdekopf zu erkennen. Da er sehr starr zu sein scheint, war er wohl aus
Metall gefertigt. Wurde der Fiihrziigel in den Kinnbiigel eingehingt, so konnte das Tier
maulschonend gefiihrt und angebunden werden. Hétte man den Fiihrstrick direkt im Gebif}
eingehéngt, so bestand bei den scharfen Gebissen jener Zeit die Gefahr, dall das Tier sich bei
ruckartigem Zuriickziehen des Kopfes im Maul verletzt. Vielleicht handelt es sich bei der
Eisenkette, die um den Kinnbiigel der Trense von Krefeld-Gellep (Mag-Taf. 2) gewickelt ist, um
eine solche Fiihrkette.

In der Reitlehre des Xenophon aus dem 4. vorchristlichen Jh. steht in der Anleitung zum korrekten
Aufsitzen: ,,Zuerst muf} er den am Kinn- oder Nasenriemen befestigten Fiihrziigel zurechtgelegt in
die linke Hand nehmen, und zwar so locker, daf} er weder, wenn er die Haare des Pferdes bei den
Ohren gefasst hat und so aufsitzen will, noch wenn er mittels der Lanze hinaufspringt, das Pferd (im
Maul) reif3t.«13

In der Pferdegeschirrforschung werden Trensen mit Kinnbiigel trotz unterschiedlich gestalteter
Gebisse und Knebel als ,,Kinnbiigeltrense* zusammengefaf3t'**. Meines Erachtens ist es falsch, den
Kinnbiigel als Kriterium fiir die Einordnung eines Trensentyps heranzuziehen, da der Kinnbiigel
nicht fiir die Funktion des Zaums ausschlaggebend ist, sondern lediglich eine Zusatzfunktion
ausiibt. Der Kinnbiigel ist an einfach gebrochenen Gebissen, ungebrochenen Gebissstangen und an
Gebissen mit Mittelbucht angebracht sowie mit unterschiedlichen Scheiben- und Ringknebeln
kombiniert. Er konnte auch an einem Metallnasenband eingehingt werden (Ljubuski, FL 116). In
der Vesuvregion ist er an Trensen mit Scheibenknebeln der Gruppe 2 und 3 angebracht. Hyland hat
nachgebaute Kinnbiigeltrensen auch im Experiment erprobt!®.

Kinnbiigeltrensen werden oft filschlicherweise als Unterart der Hebelstangengebisse bezeichnet'*.
Folglich wird der Kombination aus Scheibenknebeln und Kinnbiigel, dhnlich der

Hebelstangengebisse, eine Kandarenwirkung zugeschrieben'?’

. Dazu fehlen jedoch die
Hebelstangen, die fiir die Hebelwirkung notwendig sind. Nur bei sehr stramm auf dem Gebil3
sitzenden Knebeln ohne Bewegungspielraum kann bei Anzug der Ziigel die Kraftiibertragung auch
auf das Gebif} erfolgen. Die Knebel sitzen jedoch im allgemeinen sehr locker auf der Gebif3stange.
AuBerdem hat der Kinnbiigel, der als Achse fiir die Hebelwirkung fungieren soll, durch die
Rundung nicht dieselbe hebelnde Wirkung wie die gerade Kinnstange der Hebelstangengebisse.
Die Verwendung des Kinnbiigels erstreckt sich von Thrakien iiber Noricum und Italien an den
Ober- und Niederrhein bis nach Gallien und Britannien (Mag-Kat. 61-63: FL 282-298). Kinnbiigel
wurden tiberwiegend im 1. Jh. verwendet, sind jedoch bis ins 3. Jh. nachweisbar. Sichere Hinweise
fiir eine Verwendung im 1. Jh. geben die Trensen aus dem Militirlager von Vindonissa und aus dem
,Pferdegrab® von Krefeld-Gellep (Mag-Kat.: FL 283), das mit dem Bataveraufstand von 69/70
n.Chr. in Verbindung gebracht wird sowie die beiden Trensen vom Magdalensberg (Mag-Kat.: FL.
288-289), die aus tiberischen und claudischen Fundschichten stammen. Am hiufigsten wurden

Trensen mit Kinnbiigel in Thrakien benutzt. Venedikov sind tiber 50 Stiick bekannt'*. Auch die
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Germanen verwendeten in der mittleren und spéten Kaiserzeit Trensen mit Kinnbiigel, den sie

moglicherweise von den Romern iibernommen haben'®.

B. 2. Kandaren

Forschungsgeschichte

Unter den Pferdetrensen der Vesuvstiddte befinden sich sieben Hebelstangengebisse aus Bronze.
Den Begriff ,,Hebelstangengebi3* haben Zschille und Forrer 1893 geprigt und als ,,classisch-
romisches Pferdegebif in seiner hochsten Entwicklung* bezeichnet'®.

1854 hat Ceci als erster ein derartiges Gebi3 mit moglicher Provenienz Pompeji verdtfentlicht
(Abb. 9,41). Das abgebildete Fundstiick ist in den Depots von Neapel, Pompeji und Herculaneum
heute nicht mehr auffindbar'¥'. Mit Ausnahme der vier Hebelstangengebisse, die von Ancona 1886
(Abb. 78) sowie Zschille und Forrer 1893 (Abb. 76-77) abgebildet wurden, sind bisher keine
weiteren Vertreter dieses Zaumtyps aus Italien bekannt'+.

In den einschlédgigen Werken tiber das Pferd und seine Ausriistung in der Antike werden auch die
Hebelstangengebisse behandelt'*. Zur Trageweise hat Bishop Rekonstruktionszeichnungen eines
gesattelten und aufgezdumten Pferdes angefertigt, die bereits im Kapitel iiber die Metallzdume
erwihnt wurden, da man die beiden Zaumteile oft miteinander kombinierte'*. Mit der
Wirkungsweise des Hebelstangengebisses haben sich Anderson und Vigneron in den 60er Jahren
sowie Junkelmann und Hyland in den 90er Jahren auseinandergesetzt'®’. Letztere haben anhand von

Nachbauten die Gebisse auch experimentell erprobt.

Definition

Die antike Bezeichnung fiir das Pferdegebil ist frenum'*® . Es handelt sich dabei wohl um einen
Oberbegriff fiir alles, was dem Pferd ins Maul gegeben oder am Kopf angelegt wurde, um es zu
lenken. Fiir die unterschiedlichen Gebissformen und -kombinationen sind keine speziellen
Bezeichnungen iiberliefert. Das scharfe Hebelstangengebifl wurde moglicherweise als frenum
lupatum bezeichnet. Ein Begriff, der laut Vigneron ab der spiten Republik bis in die Kaiserzeit in
den schriftlichen Quellen hiufig vorkommt'¥’. Er hat seine Berechtigung, denn der Unterkiefer des
Pferdes wird ,,wie in einem Wolfsgebif*“ zwischen Gebiflstange und Kinnstange eingeklemmt.
Womdoglich bezieht sich das wolfische, scharf ,,zubeilende* Gebil3, wie Junkelmann es treffend
bezeichnet'*, auch auf die gezackten Riddchen, die hiufig auf die Gebilistange aufgeschoben
wurden und sich ,,scharf wie Wolfszihne in die Zunge des Pferdes driickten. Die Verschirfung des

Gebisses mit Hilfe von Réidchen ist kein Charakteristikum der Hebelstangengebisse, sondern wurde
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auch bei anderen Gebisstypen angewendet. Auch Scheibenknebel wurden auf der Innenseite mit
einem gezackten Rand versehen und konnten deshalb ebenfalls als ,,frenum lupatum‘* bezeichnet
werden (siehe Kapitel II.B.1 Stangentrense mit Scheibenknebel).

Zweifellos handelt es sich bei diesem Gebisstyp um das schirfste Gebiss, das es in romischer Zeit
gab.

Hebelstangengebisse werden in der Literatur oft Hebelstangentrensen genannt. Diese Bezeichnung
ist nicht richtig, da Trensen keine Hebelstangen besitzen. Sie sind das charakteristische Element der
Kandaren, die dem Reiter eine scharfe Einwirkung auf das Pferdemaul ermoglichen (siehe Kapitel
III.A.6 Funktion, Trageweise und Rekonstruktion).

Eine moderne ,,blanke Kandare* kommt dem romischen Gebif3 in Form und Funktion sehr nahe
(Abb. 109). Deshalb ist es nicht falsch, das Hebelstangengebiss auch als romische Kandare zu

bezeichnen.

Bestandteile und Material

Die Hebelstangengebisse sind aus verschiedenen Teilen zusammengesetzt (Abb. 73). Sie bestehen
aus zwel langen Stangen, den sogen. Hebelstangen, Anziigen oder Baumen, die am oberen Ende
iiber Osen an den Enden des GebiBstiicks befestigt sind. Die Stangen sind unterhalb des Gebisses
mit einem Quersteg verbunden, der je nach Unterkieferlinge des jeweiligen Pferdes verstellbar ist.
Dafiir sind die Anziige zwei- bis dreimal gelocht. Der Quersteg wird auch Kinnstange oder
Kinnbiigel bezeichnet. Am unteren Ende der Anziige sind die Ziigel eingehiingt. Unterschiedlich
gestaltete Knebel an den beiden Enden des Mundstiicks dienen zur Verbindung mit den
Backenriemen, die das Gebil am Pferdeschidel in der richtigen Position halten. Das Mundstiick ist
in unterschiedlicher Weise gestaltet und kann einfach gebrochen, ungebrochen oder ,,spatenférmig*
gestaltet sein (Taf. 87-93, Abb. 73-80).

Die Anziige der Hebelstangengebisse aus den Vesuvstiddten sind zwischen 13,5 cm und 19,0 cm
lang. Die Gebissbreite betrigt zwischen 7,5 cm und 10,7 cm.

Gebiss, Knebel und Ziigelosen sind unterschiedlich gestaltet und in verschiedener Weise
miteinander kombiniert worden. Der regionale Geschmack scheint bei der Gestaltung eine Rolle zu
spielen. Die Gebiflform ist moglicherweise ganz bewuflt gewéhlt worden. Ein Gebifstiick mit einer
hohen spatenféormigen Mittelbucht wirkt hérter auf das Pferdemaul ein als ein einfach gebrochenes
Gebil.

Fiir die Bearbeitung des Materials aus den Vesuvstiddten konnen nur wenige Fundstiicke aus Italien
zum Vergleich herangezogen werden, was u.a. auf den Forschungsstand zuriickzufiihren ist. Dazu
kommt, da} Einzelteile von Hebelstangengebissen oft nicht als Zaumzeug erkannt werden. Das
Gros der Funde aus der Vergleichssammlung stammt aus den Gebieten nordlich der Alpen.

Nur wenige Stiicke sind komplett erhalten. Da die Gerite aus vielen Einzelteilen bestehen, konnten
die abgenutzten Teile, wie z.B. Hebelstangen mit ausgescheuerten Ziigelosen, ausgewechselt
werden. Abgebrochene Anziige und Kinnbiigel findet man sehr oft im Fundgut, was zeigt, daf3 es

sich um eine héufig verwendete Zaumart handelt.
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Die campanischen Hebelstangengebisse bestehen alle aus Bronze, wobei zum Teil das Mundstiick
aus Eisen gefertigt wurde. Auflerhalb Italiens sind die Gebisse liberwiegend aus Eisen hergestellt.
Deshalb ist zu vermuten, daf} in den Vesuvstddten auch eiserne Hebelstangengebisse verwendet

wurden, die aus den o. g. Griinden nicht mehr erhalten sind.

Typologische Gliederung, Verbreitung und Datierung

Hebelstangengebisse lassen sich typologisch nach der Form des GebiBstiicks ordnen. Das

Mundstiick ist als funktional bestimmendes Element ausschlaggebend fiir dessen Wirkungsweise.

Form O: Hebelstangengebill mit einfach gebrochenem Gebil3, lautenféormigen Knebeln und
Ziigelhaken.

Diese Form kommt in der Vesuvregion nicht vor, soll hier jedoch erwihnt werden, da zwei
Fundstiicke dieser Form aus Italien stammen, was fiir den Vergleich mit den campanischen Geréten
nicht unbedeutend ist (,,Typ Florenz* aus Florenz (FL 298a, Abb. 76) und Rom (FL 298b, Abb. 77)
aus der Sammlung Zschille. Die beiden bronzenen Gebisse stammen moglicherweise aus
republikanischer Zeit (siche Kapitel I1I.C.4 zur Herkunft derHebelstangengebisse). Ein drittes
Hebelstangengebiss dieser Form wurde in Todi gefunden (FL 298¢, Abb. 78).

Form 1: Hebelstangengebifl mit einfach gebrochenem Gebil3, aufgeschobenen Ridchen, Rollchen

und Ziigelhaken.

Form 1a: mit Osenstangen zur Aufnahme der Backenriemen

Bei dem Zaum NHS 03 (Taf. 87) handelt sich um ein einfaches, leichtes und unsauber gearbeitetes
Hebelstangengebil}. Es war zum Zeitpunkt der Verschiittung schon sehr lange in Verwendung, da
die Ose des erhaltenen Ziigelhakens fast durchgescheuert ist. Simtliche Osen und Anziige im
Bereich des Loches, das zur Aufnahme des Kinnbiigels diente, sind profiliert. Ungew6hnlich sind
die stark zusammengebackenen Rollchen, die aus gro3en Hiilsen und kleinen Rollchen mit einem
am Ende gelochten Stangenfortsatz bestehen, in den weitere Glieder eingehéngt waren. Der
Kinnbiigel kann bei diesem Stiick nicht verstellt werden, da die Anziige nur einmal gelocht sind.
Das Stiick stammt aus der Casa dei Vettii in Pompeji (Reg. VI, 15, 1.27).

Ein identisches Hebelstangengebil} ist mir bisher nicht bekannt.

Form 1b: mit trapezféormigen Knebeln zur Aufnahme der Backenriemen.

Das fragmentierte Hebelstangengebiss NHS 04 (Taf. 88) stammt aus Pompeji und ist @dhnlich
aufgebaut wie Form 1a. Es handelt sich um ein sehr schweres Gerit. Es unterscheidet sich von NHS
03 (Taf. 87) durch die trapezformig gestalteten Knebel und die qualititvolle kiinstlerische
Gestaltung.

Ein bis ins Detail gleichendes Stiick ist ein Hebelstangengebil mit unbekanntem Fundort, das sich

in franzosischem Privatbesitz befindet (FL 302, Abb. 79). Da die beiden Stiicke nahezu identisch
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sind und das Vergleichsstiick als einziges auBlerhalb der Vesuvstddte aus Bronze hergestellt ist,

diirfte es ebenfalls aus den Vesuvstiddten stammen oder dort hergestellt worden sein.

Allgemein ist zur Verbreitung der Hebelstangengebisse mit gebrochenem Gebifl und
aufgeschobenen Rollchen (Form 1) festzuhalten, daf3 sie sowohl in friihen Truppenlagern wie
Augsburg-Oberhausen (FL 299-301) und Haltern (FL 307) als auch in Limeskastellen, wie z.B.
Zugmantel (FL 310-312), gefunden wurden. Daneben sind sie in den Provinzen an der mittleren
und unteren Donau belegt (z. B. Sabranovo in Bulgarien FL 303 und Streisingeorgiu in Ruménien
FL 304). Die Funde stammen aus Gribern und werden in das 1. (Bulgarien) sowie in das 2. und zu
Beginn des 3. Jhs. (Ruminien) datiert. Alle Stiicke au3erhalb Italiens sind aus Eisen. Auffallend ist,
dafB in den Nordwestprovinzen nur hiilsenidhnliche glatte Rollchen auf die Gebillstange
aufgeschoben wurden, wohingegen in den Vesuvstiddten und in den Donauprovinzen auch schirfere
Ridchen und Kettchen verwendet wurden. Darin wird eine Beziehung zwischen der sogen.

Thrakischen Gruppe und Italien sichtbar (sieche Kapitel Herkunft).

Form 2: Hebelstangengebill mit ungebrochenem Gebil mit Rollchen, Rddchen und Kettchen sowie
trapezformigen Knebeln zur Aufnahme der Backenstiicke und Ziigelhaken.

NHS 2 stammt aus einer pompejianischen Bickerei (Reg. V, Ins. 4, 1) und ist in der Herstellung
NHS 04 (Taf. 88) sehr dhnlich. Die Gebiflstange ist anders als bei NHS 04 mit einer ungebrochen
und nicht so reich verziert. Der untere Teil der Anziige mit den Osen zur Aufnahme der Ziigel ist
um 90° nach aullen gedreht. Dies entspricht der klassischen Form der Hebelstangengebisse, die
recht zahlreich nordlich der Alpen verbreitet ist (siehe Vergleichssammlung FL 349-375). In den
Vesuvstidten ist dieses Detail auch bei NHS 01 (Taf. 90) zu beobachten. Eine ungebrochene

Gebiflstangen ist mir auBerhalb der Vesuvregion nicht bekannt.

Form 3: Hebelstangengebifl mit Zungenfreiheit

Form 3a: Hebelstangengebill mit U-formiger Zungenfreiheit aus Eisen, aufgeschobenen Rollchen
und ldngsovaler Knebel(6se) zum Einhéngen der Backenstiicke und Ziigelringe.

Der genaue Fundort von NHS 01 (Taf. 90) kann nicht mehr rekonstruiert werden. Auffillig ist, daf3
das Gebif} bei dem ansonsten aus Bronze bestehendem Fundstiick aus Eisen ist. Auf dem geraden
Teil vor und nach dem hohen, U-formigen Mittelstiick sind mindesten zwei Rollchen aufgeschoben.
Die genaue Zahl ist aufgrund der starken Korrosion nicht mehr feststellbar. Die Hebelstangen sind
im oberen Teil stark gebogen. Die Enden wurden um 90° gedreht. Die Verbindung mit den Backen-
riemen erfolgt iiber langgezogene, schlaufenférmige Knebel, die in die ringférmigen Enden der
Hebelstangen eingehiingt, zusammengedriickt und zugebogen wurden. Dabei wurden die Schlaufen
nicht vollstindig geschlossen, wie dies bei vielen Knebeln dieser Form vorkommt.

Nur die sichtbaren Teile sind aus Bronze gefertigt. Moglicherweise beruhte die Auswahl des

Metalls fiir das Mundstiick bereits in der Antike auch auf reittechnischen Griinden. Angeblich
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schmeckt manchen Pferden modernen Untersuchungen zufolge Eisen sehr gut und regt ihre
Kautitigkeit im Maul an. Ein ,,weiches* Maul wiederum nimmt die Ziigelhilfen (= Kommandos)
des Reiters leichter auf als ein hartméuliges Pferd.

Ein fast identisches Hebelstangengebill (ohne Rollchen, mit geraden Hebelstangen) ist bei Ceci
abgebildet und besteht angeblich komplett aus Eisen (Abb. 9,41)'*. Es stammt wahrscheinlich aus
Pompeji, kann in den Depots nicht mehr identifiziert werden.

Aus ,Italien* ist ein weiteres fast vollstindiges Hebelstangengebill aus der Sammlung Zschille
bekannt (FL 317, Abb. 74). Mundstiick und Kinnbiigel sind aus Eisen gefertigt. Der Rest besteht
aus Bronze. Die Hebelstangenenden sind nicht wie bei NHS 01 (Taf. 90) nach auflen geschwungen,
sondern gerade. Die Ziigel wurden in Haken eingehingt. Die Osen fiir die Backenriemen sind
kleiner und ringformiger als bei NHS O01. AuBerhalb Italiens ist als Vergleichsbeispiel ein fast
identisches eisernes Gebissfragment mit lingsovaler Knebelose aus Xanten-Vetera I zu nennen (FL
319, Abb. 80).

Hebelstangengebisse mit Zungenfreiheit wurden auflerhalb Italiens recht hidufig verwendet. Sie sind
alle aus Eisen.

Wie die Gebiflfragmente aus dem Lager von Renieblas zeigen, wurden schon in republikanischer
Zeit Pferde mit derartigen Gebissen aufgeziumt (FL 318, Abb. 116). Mit den romischen
Truppenbewegungen wurden sie liber Lech und Rhein bis nach Britannien gebracht. Sie sind vor
allem in friihkaiserzeitlichen Lagern wie Dangstetten (FL 320), Augsburg-Oberhausen (FL 321-
324), Oberaden (FL 325), Haltern (FL 326-331), Xanten-Vetera I (FL 319) und Windisch (FL 332)
gefunden worden. In Britannien sind sie um die Mitte des 1. Jhs. in Kingsholm (FL 333) und etwas
spiter, um die Mitte des 2. Jhs. in Newstead (mit spatenférmiger Mittelbucht) nachgewiesen (Abb.
75, FL 314). Das Fundstiick aus Gradac (FL 335) konnte die Verwendung bis in die Spitantike

belegen.

Form 3b: Hebelstangengebil3 mit spatenformiger Zungenfreiheit des Gebisses.

Spiter scheint sich aus der U-formigen Mittelbucht ein spatenférmiges Mittelstiick herauszubilden,
wie man an den Hebelstangengebissen aus den romischen Lagern von Rusovce (FL 315), Newstead
(FL 314) und Eining (FL 316) sehen kann.

Diese Form wurde nicht in den Vesuvstiddten gefunden. Der Vollstandigkeit halber wurde sie aber in

die Fundlisten aufgenommen.

Fragmente

Von drei weiteren Hebelstangengebissen fehlt der Gebissteil. PHS 01 (Taf. 91) und BHS 01 (Taf.
92), aus der Casa di Giulio Polibio in Pompeji und der Villa rustica della Pisanella in Boscoreale,
sind wie NHS 2-4 gestaltet. NHS 05 (Taf. 93) unterscheidet sich durch die breiten, S-formig
gebogenen Anziige von den anderen Fundstiicken. Die Eisenspuren in den oberen Osen weisen

darauf hin, dafl das Gerit mit einem eisernen Mundstiick ausgestattet war. Die Verbindung mit den
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Backenriemen des Kopfstiicks erfolgte hier iiber bronzene Ringe. In den unteren Osen der Anziige
zeugen Eisenreste von eisernen Ziigelstangen oder -ketten.

Fragmente von Hebelstangen im Verbund mit Kinnbiigeln findet man auf3erhalb der Vesuvstidte
sehr haufig (FL 336-344). Uberwiegend sind die Stiicke aus Eisen hergestellt. Das Fragment aus
Hofheim (FL 337) besitzt, wie das Stiick aus ,,Italien* (FL 317) bronzene Hebelstangen und eine
eiserne Kinnstange. Dariiber hinaus sprechen zahlreiche Mundstiickfragmente mit Zungenfreiheit,
einzelne Hebelstangen mit ein bis drei Osen zum Verstellen des Kinnbiigels, Kinnstangen und
einzelne Rollchen fiir die weite Verbreitung dieses Gebissform (FL 345-406).

III. Archéaologisch-historische Auswertung

A. Funktion, Trageweise und Rekonstruktion der Zdume

1. Metallzaum (,,Hackamore*)

Begriff

Die Frage nach der antiken Bezeichnung des Metallzaums (,,Hackamore*) ist nicht geklédrt und geht
einher mit der Frage nach der Funktion des Gerits. Aus dem hellenistischen Griechenland sind
noch keine Metallzdume bekannt. Xenophon beschreibt jedoch in seiner ,,Reitlehre*, da3 man den
Fiihrziigel nicht am Gebi}, sondern in eine Art Reithalfter, das die Nase und die Laden
(Unterkiefer) des Pferdes umschlieB3t, einhiingen sollte, um beim Fiihren das Pferdemaul zu
schonen. Dieses Reithalfter wurde Psalion genannt und war offensichtlich aus Metall™*°. Psalion
kommt vom griechischen Wort Psalis (Schere) und beschreibt damit treffend die zwingenartige
Wirkung des Metallzaums. Aus romischer Zeit sind bisher nur metallene Nasenbénder aus
Griechenland (Wardartal) iiberliefert, die aber im selben Stil wie die Metallziume verziert sind. Die
Verwendung des Begriffes Psalion ist zwar zutreffend, aber auch problematisch, da die alten
Griechen mit diesem Wort offensichtlich auch andere Trensenarten oder Teile davon bezeichnet
haben'!. Nach italienischen Forschern des 19. Jhs. soll der Metallzaum Prostomis genannt worden
sein. Eine Bezeichnung, die man vom griechischen Wort stoma (Maul) ableitete. Das Prostomis
wurde dabei mit einem Psellion (der Kinnkette) und einer Trense kombiniert'>2. Auch die moderne
Bezeichnung ,,Kappzaum* (frz. Cavecon) ist falsch, da man in der modernen Reitlehre damit ein
spezielles Nasenband bezeichnet, das zur Ausbildung junger Pferde verwendet wird (siehe Kap.
III.A.2 Metallnasenband).

Taylor vergleicht die Wirkungsweise des Metallzaums mit derjenigen einer modernen Hackamore

und iibertrdgt diesen Begriff auf die Antike'>?

. Die Bezeichnung hat sich daraufhin in der Literatur
eingebiirgert. Die Ubertragung eines Begriffs aus dem Fachjargon der modernen Reiterei ist jedoch

problematisch, da die Funktion des romischen Metallzaums nicht vollig mit einer modernen



Hackamore tibereinstimmt (Abb. 106). Zur Erkldrung soll die Funktion der modernen und antiken
Gerite miteinander verglichen werden:

Die Bezeichnung ,,Hackamore* ist von dem arabischen Wort ,,jaquima‘ abzuleiten. Damit wird
heute noch in Andalusien ein aus Bindern geflochtenes Halfter mit einem breiten Nasenband
bezeichnet, das in Kombination mit einem Strick zum Fiihren des Pferdes dient (Abb. 110b). Es ist
anzunehmen, dafl der Zaum von den Spaniern nach Amerika gebracht wurde. Dort wird er unter der
Bezeichnung ,,Bosal® in der modernen Westernreiterei eingesetzt (Abb. 106).

In der amerikanischen Westernreiterei ist das Reiten mit Hackamore ein wichtiger Bestandteil der
Pferdeausbildung'**. Der gebiBlose Zaum besteht aus einem dicken Nasenband aus geflochtenen
Rohlederbédndern, die am Unterkiefer zu einem Knoten zusammengebunden werden, an welchem
die Ziigel befestigt sind (Abb. 106). Bei Anzug der Ziigel wird der Knoten angehoben und gegen
den Unterkiefer gedriickt. Zugleich wird das Nasenband auf den Nasenriicken gesenkt. Der Druck
auf das empfindliche Nasenbein bewegt das Pferd zum Anhalten oder Abwenden. Auf diesem
Kipphebelmechanismus basiert die charakterische Wirkungsweise der Hackamore.

Die Bauweise des romischen Gerits weicht in einigen Punkten von der modernen Hackamore ab.
Da die Ziigel des romischen Zaums nicht am Unterkiefer befestigt ist, kommt der
Kipphebelmechanismus nicht zustande, so daf} er nicht die eigentliche Funktion gewesen sein kann
(Abb. 81-97)"%, Der romische Zaum wurde nachweislich mit Gebissen kombiniert. Eine moderne
Hackamore hingegen ist eine gebillose Zaumung. Sie wird Pferden angelegt, die aufgrund von
,Maulproblemen‘* nicht mit Gebif3 reitbar sind.

Die Weiterentwicklung einer Hackamore ist der sogen. Blair-Zaum, der félschlicherweise im
modernen Sprachgebrauch als Hackamore bezeichnet wird (Abb. 108)'5. Er wird in Europa hiufig
als Ersatz fiir ein Zaumzeug mit Gebi3 verwendet. Die Ziigel sind hier an zwei kurzen Stangen, den
Anziigen oder Hebelstangen, befestigt. Bei kriftigem Anzug der Ziigel wird ein erheblicher Druck
auf Nasenriicken und Kiefer ausgeiibt, dessen Wirkung durchaus mit einem scharfen Gebif} im
Maul vergleichbar ist. Deshalb wird der Blair-Zaum oft im modernen Springsport eingesetzt, wo bei
hoher Geschwindigkeit enge Wendungen geritten werden miissen. Wire der romische Metallzaum
iiber die rechteckigen bzw. runden Osen mit Anziigen verbunden, wiirde er dem Blair-Zaum in
Aussehen und Wirkung gleichkommen.

Zusammenfassend ist zu sagen, daB die Ubertragung moderner Begriffe auf antike Geriite oft zu
irrefithrenden Vorstellungen tiber deren Einsatz und Wirkungsweise fiihrt. Deshalb wird in dieser
Arbeit weitgehend auf moderne Termini verzichtet und fiir den rémischen Zaum die neutrale

Bezeichnung ,,Metallzaum* verwendet'’.

Funktion und Trageweise

Die Funktion des Metallzaums héngt davon ab, in welcher Position er am Pferdekopf angelegt war.
Dies ist in zwei Trageweisen (TW) moglich, die unten vorgestellt werden. Zu beiden Varianten
existieren diverse Rekonstruktionsvorschlédge, die in der Forschung sehr umstritten sind. Zum

besseren Verstindnis sollen im folgenden die Forschungsmeinungen im einzelnen vorgestellt
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werden. Um die Tauglichkeit der beiden Trageweisen zu priifen, ist es notwendig, neben dem
Studium des Fundspektrums auch die bildlichen und schriftlichen Quellen zu studieren, sowie deren
Funktionsfahigkeit anhand von Nachbauten praktisch zu erproben. Dazu sind Kenntnisse in

Reittechnik und Pferdeanatomie erforderlich.

Trageweise A:

Bei dieser Trageweise sind die Osen des Metallzaums nach unten zum Maul hin gerichtet (Abb. 81
links). Backensteg und Kehlbiigel verlaufen nach oben in Richtung Ohren. Der Kehlbiigel liegt
unterhalb der Ganaschen (Abb. 105: 7¢ = Kieferwinkel oder Ganaschen). In den Osen wurden die
Verbindungsglieder in Form von Stangen, Scheiben, Ringen oder Lederriemen eingehéngt, die den
Metallzaum und das Gebi3 verbanden. An den GebiBlenden waren Knebel angebracht, in welche die
Ziigel eingehingt wurden. Im Winkel zwischen Backensteg und Kehlbiigel wurde der
Backenriemen befestigt, der den Metallzaum am Pferdekopf fixierte. In dieser Position hatte der
Metallzaum neben dem dekorativen Effekt hauptsédchlich die Aufgabe, da3 bei Anzug der Ziigel ein
leichter Kipphebelmechanismus entstand. Dieser Mechanimus bewirkte, dal der Druck sowohl auf
das metallene Nasenband als auch auf den Kehlbiigel iibertragen wurde und die Wirkung des
Gebisses verstirkte. Die Lage des Kehlbiigels diirfte von den Ganaschen begrenzt werden, da ab
dieser Stelle der Unterkiefer sehr breit wird. Die Lage des Nasenbandes wird durch die Linge der
Backenstege bestimmt. Je tiefer das Nasenband liegt, desto groBer ist seine Wirkung, da im unteren
Bereich die Nasenknorpel immer feiner und empfindlicher werden.

Metallziume wurden nachweislich mit Gebissen kombiniert, wodurch der Reiter besonders effektiv
auf das Pferd einwirken konnte. Metallzaum und Gebifl wurden dabei liber Verbindungsglieder
miteinander verbunden (Abb. 81.84.90.91). Die Ziigel befestigte man bei Kandaren an den Enden
der Hebelstangen und bei Trensen an den Knebeln der Gebissenden (Abb. 90). Die starre
Verbindung von Gebi3 und Metallzaum durch die Zwischenglieder bewirkte bei Ziigelanzug einen
leichten Kipphebelmechanismus, der an die Wirkungsweise der Hackamore erinnert: das Na-
senband des Metallzaums wurde nach vorn auf das Nasenbein und der Kehlbiigel gegen den
Unterkiefer gedriickt. Bei einer lockeren Verbindung verliert sich die Kraftiibertragung im Spiel der
beweglich angebrachten Verbindungsglieder und die Wirkung ist folglich nicht so effektiv.

Die Trageweise A wird von mehreren Forschern vorgeschlagen. Zschille fertigte 1893 eine
Rekonstruktionszeichnung anhand eines Metallzaums aus Rom an (Abb. 87)"%. Es folgte 1937
Barthel, der den Metallzaum von Zugmantel anhand zweier Scheiben als Zwischenglieder mit dem
Gebif} verbindet (Abb. 90)'*°. Die Vorschlige von Gadl'® von 1977 (Abb. 85) und Gaul (Abb.
89)'¢!, der 1890 als erster eine Rekonstruktionszeichnung zur Trageweise von Metallzdumen
anfertigte, basieren auf den Grabfunden von Nagytétény und Mozs. Da beide Griber gestort waren,
befanden sich die Metallziume wahrscheinlich nicht mehr in ihrer Originallage. Eine Befund-
zeichnung des Pferdeskeletts (mit fehlendem Schidel) ist nur von M6zs vorhanden (Abb. 82)'%%, Zu
beiden Funden hat Paldgyi 1989 Rekonstruktionszeichnungen angefertigt, die den Metallzaum in
Trageweise A und B zeigen (Mozs: Abb. 83-84)', Taylor hat 1975 beide Trageweisen vorgestellt

und aufgrund des gemeinsamen Fundes von Trense und Metallzaum in Reckingen (Abb. 91) und
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dem Rekonstruktionsvorschlag von Barthel zu dem Paar aus Zugmantel (Abb. 90) die Trageweise A
in Erwédgung gezogen (Abb. 81)'%.

Experimentell erprobt wurde Trageweise A 1980 von Groenman-van Waateringe anhand des
Fundstiicks aus Valkenburg'®®, 1990 von Hyland'® und 1992 von Junkelmann'®’.

Trageweise A ist durch den Reitergrabsteins des Flavius Bassus auch bildlich iiberliefert (Abb.

112).

Trageweise B:

Bei dieser Trageweise (TW) ist der Metallzaum so am Pferdekopf positioniert, daB die Osen nach
oben in Richtung Ohren, der Backensteg und der Kehlbiigel nach unten in Richtung Maul zeigen
(Abb. 81 rechts). Der Kehlbiigel (in TW B besser ,,Kinnbiigel*“ genannt) liegt in der Kinngrube. Der
Metallzaum wird durch einen Riemen am Schidel fixiert, der im Gegensatz zu TW A in den Osen
befestigt ist. In dieser Stellung hat der Metallzaum iiberwiegend die Funktion, das Pferdemaul
geschlossen zu halten. Das ist notwendig, damit die Kommandos, die der Reiter dem Pferd iiber
Ziigel und Gebil} mitteilt, im Pferdemaul auch ,,ankommen®. Ein Pferd kann sich dem Druck des
Gebisses dadurch entziehen, dal} es das Maul 6ffnet oder die Zunge iiber das Gebiss streckt (Mag-
Taf. 32). Deshalb wird auch heute noch das Pferdemaul oft mit einem am Nasenband befestigten
Zusatzriemen, dem sogenannten Sperrriemen, geschlossen gehalten. Das Nasenband liegt in dieser
Trageweise hoher und maximal bis kurz unterhalb des Jochbeins (Abb. 105: Z = Os zygomaticum
oder Jochbein), da der Gesichtsschidel sich ab dieser Stelle nach oben hin deutlich verbreitert.

TW B wurde 1969 von Littauer aufgrund eines Metallzaums aus dem Metropolitan Museum, New
York, favorisiert'®®. Paldgyis Rekonstruktionsversuch (1990) in TW B basiert auf dem Fund eines
Metallzaums aus dem Pferdegrab bei Tihany (Abb. 93-94)'%, Sie stiitzt sich auf Littauers
Rekonstruktion und ergénzt ihn um ein Verbindungsglied zwischen Metallzaum und Gebif3. Bishop
hat 1988 in seiner Zeichnung eines aufgezdumten und gesattelten Militirpferdes der flavischen Zeit
den Metallzaum mit einem Hebelstangengebill kombiniert (Abb. 96)'. Junkelmann (1992) hat
Metallzdume nachgebaut und in dieser Trageweise experimentell erprobt (Abb. 86. 97)'"!. Der
Pferdekopf von Wallerfangen liefert den bildlichen Nachweis fiir Trageweise B (Abb. 114).

Bildliche Darstellungen des Metallzaums

Rautenformige Nasenbidnder werden oft auf Grabsteinen von berittenen Soldaten oder auf
Mosaiken dargestellt. Sind Backenstege und Kehlbiigel nicht abgebildet, kann nicht nachgewiesen
werden, ob der Bildhauer einen Metallzaum oder lediglich ein metallenes Nasenband abbilden
wollte, das in Form und Verzierung dem Metallzaum gleicht. Backenstege und Kehlbinder von
Metallziumen wurden meistens nicht aus dem Stein herausgemeifelt. Vielleicht wurden diese Teile
mit Farbe aufgemalt. Die vielen Funde von Metallziumen aus romischen Kastellen sprechen
jedenfalls dafiir, da3 die Nasenbinder der Soldatenpferde auf Grabsteinen Metallzdume darstellen
sollten. Eindeutige Darstellungen von Metallzdumen sind mir bisher nur vom Grabstein des Flavius
Bassus aus Kéln (Abb. 112) und von dem Pferdekopf aus Wallerfangen (Abb. 114) bekannt, der
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eventuell von einer Jupitergigantensidule stammt.

Das Pferd des Flavius Bassus ist mit Metallzaum und Hebelstangentrense aufgezdumt. Es ist die
einzige Darstellung, auf der die Kombination der beiden Zaumteile eindeutig erkennbar ist. Der
Backensteg ist vom Nasenband deutlich nach oben in Richtung der Ganaschen abgewinkelt, wie es
fiir die Trageweise A erforderlich ist. Das Kehlband ist leider nicht dargestellt.

Am Pferdekopf von Wallerfangen konnte ein Metallzaum in Trageweise B angelegt sein. Zu sehen
ist ein rautenférmiges Nasenband mit Zierband, von dem ein Steg nach unten in Richtung Maul und
dann unter dem Kinn hindurchléduft. In Hohe der Maulspalte ist in der Winkelung zwischen
Backensteg und Kehlriemen die Verbindung mit dem Gebi erkennbar. Die Osen wurden nicht
dargestellt. Sie miiiten am Ende des Nasenbandes an der Winkelung sitzen und nach oben zeigen.
Der Lederriemen, der durch die Osen gezogen wurde, hielt den Metallzaum am Pferdeschidel in

Position. Vielleicht waren auch hier Osen und Lederriemen aufgemalt.

Diskussion der Rekonstruktionsvorschlige

1. Littauer stiitzt sich bei der Erforschung der Trageweise auf den Metallzaum mit vo-
gelkopfférmigen Haken aus dem Metropolitan Museum of Art in New York (FL 09)'7. Fiir sie
besteht die Hauptaufgabe des Metallzaums darin, das Pferdemaul geschlossen zu halten. Auflerdem
diente der Metallzaum ihrer Meinung nach dazu, dass man durch das metallene Nasenband
massiven Druck auf das empfindliche Nasenbein ausiiben kann'”>.

Sie sieht in den Haken nicht die Befestigungsmoglichkeit fiir die Ziigel, sondern fiir die
Backenriemen des Kopfzeugs. Dazu muf3 der Metallzaum wie in TW B, um 180° gedreht werden,
sodal} das Nasenband im oberen Bereich des Nasenbeins liegt. Dies begriindet sie damit, dass der
Bereich zwischen den Osen des Nasenbandes groBer als ist als derjenige zwischen den Winkeln im
Bereich des Kehlbands. Da sich der Pferdeschidel nach oben hin verbreitert, miisste der
Metallzaum deshalb mit den Osen nach oben zeigend getragen werden '”*. AuBer dem um 180°
gedrehten Metallzaum in TW B fiigt sie keine weitere Zeichnung bei. Littauers Rekonstruktion
basiert auf Uberlegungen zur Anatomie des Pferdeschidels, die grundsitzlich richtig sind und fiir
diesen Metallzaumtyp auch zutreffen. Sie beriicksichtigt jedoch nicht die Vielzahl von

Metallziumen, die anders geformt sind und deshalb in TW B nicht angelegt werden kénnen.

2. Die Rekonstruktionszeichnung eines Kavalleriepferdes in flavischer Zeit von Bishop basiert auf
archiologischen Hinterlassenschaften und bildlichen Quellen, vor allem den Reitergrabsteinen des
ersten Jhs.. Das Pferd wurde mit Metallzaum und Hebelstangengebif} aufgezdumt (Abb. 96). Beide
Zaumteile sind nicht miteinander verbunden und werden durch jeweils einen Backenriemen am
Pferdeschidel in Position gehalten. Das GebiB3 ist nicht in den Kehlbiigel eingehédngt. Bishop sieht
GebiB und ,,Hackamore* in keltischer Tradition, geht jedoch nicht weiter darauf ein'”. Seine

Rekonstruktionszeichnungen sind ebenfalls nicht niher kommentiert.
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3. Palagyi stiitzt ihren Vorschlag zur Trageweise B zum einen auf den Befund des Pferdegrabs aus
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Tihany und zum anderen auf die Anatomie des Pferdeschidels'”®. Beide Aspekte sollen nun genauer

betrachtet werden:

Das Pferdegrab aus Tihany — ein Metallzaum in situ ?

Fiir die Rekonstruktion der Trageweise der Metallziume sind diejenigen Zdume heranzuziehen, die
am Pferdeschidel gefunden wurden. Dies ist nur bei den Pferdegribern in Pannonien der Fall, in
denen neben einfach gebrochenen Pferdetrensen und reichem Brust- und Flankengeschirr auch
zwolf Metallzdume gefunden wurden. Fiir die Rekonstruktion der Zaumzeuge konnen nur die
Fundstellen von Tihany, Brigetio und Inota herangezogen werden, da die iibrigen entweder zu stark
gestort oder die Grabungen und Fundbergungen nicht ausreichend dokumentiert sind.
Dariiberhinaus wurden bei der Deponierung des Pferdes in der Grube hédufig Riemen zerschnitten.
Der Schidel ist oft in viele Einzelteile zerfallen, was die Rekonstruktion des Zaumzeugs erschwert,
da es sich zum Zeitpunkt der Auffindung nicht mehr in Originallage befand.

Fiir unsere Untersuchungen ist nur das Pferdegrab von Tihany von Bedeutung, da es zum einen
neben einem Gebif} auch einen Metallzaum enthalten hat und zum anderen eine
Befunddokumentation vorhanden ist, die diskutiert werden muf3. Moderne Storungen und eine nicht
eindeutige Befunddokumentation erschweren dabei die Interpretation'””.

Aus den Befundzeichnungen und Photographien geht hervor, dal das Pferd auf der rechten Seite
liegt. Der Schédel ist verdreht und ruht auf der linken Seite (Abb. 93) '78. Auf der rechten
Schidelseite ist im unteren Bereich die Ose sowie der Ansatz von Backensteg und abgebrochenem
Nasenband des Metallzaums erkennbar (Abb. 94, rechts oben Umzeichnung des
Grabungsbefundes). Der Backensteg zieht wie in TW B nach unten. Auf der vom Betrachter nicht
sichtbaren unteren (linken) Schidelseite ist in der Umzeichnung des Befundes kein Metallzaum
abgebildet. Ob die linke Metallzaumbhiilfte bei der Freilegung nicht mehr vorhanden war oder tiefer
lag, geht aus dem Bericht nicht hervor. Dafl der Metallzaum erst nach der Deponierung des
Kadavers und womdoglich in zerbrochenem Zustand auf den Pferdekopf gelegt wurde, ist
unwahrscheinlich, da der Metallzaum in das restliche Zaumzeug des Kopfes eingebunden erscheint.
Wiire der Zaum durch den Pflug gestort, so miiflte die obere rechte Seite verlagert oder nicht mehr
vorhanden sein. Laut Katalogbeschreibung war der Metallzaum in mehrere Teile zerbrochen, da er
nach der Bergung an verschiedenen Stellen geklebt wurde. Die Rekonstruktionszeichnung

prasentiert einen vollstdndigen Zaum, der keine Briiche aufweist.

Der Befund von Tihany ist aufgrund der modernen Storung nur mit Vorbehalt fiir eine
Rekonstruktion heranzuziehen. Daneben stiitzt sich Paldgyi bei der Rekonstruktion der Trageweise
auch auf das Verbindungsglied in Form eines lautenformigen Knebels, welcher in Tihany wie in
Mozs gefunden wurde und moglicherweise das Gebifl mit dem Metallzaum verbunden hat. Deshalb
ergédnzt sie Littauers Vorschlag der Trageweise B durch die Anbringung eines Verbindunsgliedes.
Wiirde man ihrer Meinung nach das Pferd mit Metallzaum, Gebifl und Knebel in Trageweise A

aufzdumen, sidBBe der Kehlbiigel zu hoch und passe nicht mehr, da der hintere Teil des Pferdekopfes
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zu breit fiir den Kehlbiigel wire . Betrachtet man Gadls und Paldgyis Zeichnungen zu dem Fund aus
Mozs (Abb. 84-85), so fillt auf, daB3 der Irrtum auf dem unpassenden GréBenverhiltnis von
Metallzaum und Pferdekopf beruht, da die rekontruierten Schidel fiir die Metallziume viel zu klein
sind oder die Metallziume zu grof3. Dadurch sitzt der Zaum zu weit hinten. In diesem Bereich hat
sich der Unterkiefer zu den sogenannten Ganaschen verbreitert. Dort wiirde der Kehlbiigel in der
Tat nicht mehr passen. Alleine an den iiber 60 Metallzdumen aus den Vesuvstiddten kann man eine
betriachtliche Vielfalt an Formen und Groflen erkennen, die Pferden von unterschiedlicher Grofie
und Rasse zuweisbar sind.

Ein weiterer Fehler in Paldgyis Rekonstruktion des Pferdeschidels zu dem Zaum aus Tihany ist die
falsche Positionierung des Auges, das viel seitlicher sitzen miisste. Das hat zur Folge, daf der
Verlauf von Stirn- und Backenriemen geédndert werden muf3, da sie in der jetzigen Anordnung dem
Pferd genau iiber das Auge laufen (Abb. 93-94).

Paldgyi hat ferner nicht berticksichtigt, dal das Nasenband in ihrer Rekonstruktion viel zu weit
oben, ndmlich genau am Jochbein sitzt und aufgrund der Knochenhocker dort nicht richtig
aufliegen kann. AuBBerdem wird der Oberkiefer in diesem Bereich wirklich zu breit. Desweiteren
erscheint die Verbindung von Gebill und Metallzaum sehr instabil, da das Verbindungsglied auf
dem geraden Biigel leicht nach hinten rutscht. In diesem Fall wire Junkelmanns Vorschlag in
Betracht zu ziehen, Metallzaum und Gebil} nicht {iber das lautenférmige Zwischenglied zu
verbinden, sondern beide Zidume getrennt iiber eigene Backenriemen mit dem Kopfzeug zu
verbinden (Abb. 86.97). Auf dem Grabstein des Flavius Bassus erkennt man, dass die
Backenriemen zweigeteilt sind und der eine zum Gebif3, der andere zum Metallzaum lduft (Abb.
112).

Zu bedenken ist, dass lautenformige Zwischenglieder bisher immer mit Hebelstangengebissen
kombiniert wurden. In Tihany ist ein stark korrodiertes zweigliedriges Eisengebi3 nachweisbar, das
von einem solchem Hebelstangengebill stammen konnte. Hebelstangen sind im Katalog nicht
vermerkt, konnten jedoch durch Korrosion und neuzeitliche Storungen nicht mehr erhalten sein.
Vielleicht muf} in Tihany und Mozs ein ganz anderer Gebisstyp, ndmlich ein Hebelstangengebil3,

mit dem Metallzaum rekonstruiert werden.

4. Junkelmann mochte den Metallzaum in TW B am Pferd anlegen, was er zum einen mit der
Funktion des Metallzaums und zum anderen mit den Ergebnissen begriindet, die er in der
praktischen Erprobung mit nachgebauten Metallzdumen erzielt hat'™. Dabei stiitzt er sich auf
bildliche Darstellungen. Junkelmann vermutet (ohne Vorlage von Nachweisen), daf} die
Metallziume immer mit Trensen oder Hebelstangengebissen kombiniert wurden, was aufgrund der
Fundvergesellschaftungen und bildlichen Darstellungen zu vermuten ist. Als Argument gegen die
TW A fiihrt Junkelmann wie schon Littauer und Paldgyi an, daf} die Breite des Zaums am
Nasenband immer gro3er sei als am Kehlbiigel. Da sich der Kiefer in Richtung Ganaschen nach
oben/hinten verbreitert, muf} deshalb seiner Meinung nach der breitere Teil mit dem Nasenband
weiter hinten sitzen, wie das bei der TW B der Fall wire. Das seiner Meinung nach schmilere Ende

mit dem Kehlbiigel miisste demnach am unteren Maulbereich liegen. Dem ist zu entgegnen, dal der
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Breitenunterschied von Kehlbiigel und Nasenband, wie die vollstindig erhaltenen Fundstiicken aus
den Vesuvstidten zeigen, nicht so grof} ist. AuBBerdem verbreitert sich der Pferdeschidel am
Oberkiefer erst in Hohe des Jochbeins und am Unterkiefer erst in Hohe der Ganaschen sehr deutlich
(Abb. 105: Z = Jochbein, 7°= Ganaschen). Legt man den Zaum tief genug an, so dafl der Kehlbiigel
kurz vor den Ganaschen um den Unterkiefer lauft, hat man auch in der TW A mit der Breite kein
Problem. AuBlerdem ist der Unterkiefer von der Seite gesehen schmiler als der Oberkiefer, d.h., da3
unten ein kleinerer Halbkreis mit dem Metallband umschlossen werden muf} als oben. Die Linge
der Backenstege spielt bei der Positionierung des Metallzaums eine tragende Rolle. Desweiteren ist
die Tatsache zu beachten, daf} die romischen Pferde im Durchschnitt einen kleineren Skelettbau
hatten als moderne Warmblutpferde.

Junkelmann vertritt die These der TW B. Seiner Meinung nach diente der Zaum dazu, das
Pferdemaul geschlossen zu halten. Fiir diesen Zweck muf} der Backensteg nach unten zeigen und
der Kehlbiigel in der Kinngrube liegen. Im Gegensatz zu den bisherigen Rekonstruktionen
verbindet Junkelmann Hebelstangengebill und Metallzaum indem er das Gebil} in den
eingebuchteten Winkel zwischen Backensteg und Kehlbiigel einhingt (Abb. 86.97) '*°. Es handelt
sich dabei um eine sehr elegante und stabile Art der Verbindung. Bei seiner Rekonstruktion stiitzt
sich Junkelmann zum einen auf den Pferdekopf von Wallerfangen, bei dem, wie schon
angesprochen, im Winkel zwischen Backensteg und Kehlbiigel das Ende eines Gebifstiicks durch
eingeritzte Linien angedeutet sein konnte und zum anderen auf die Befunde aus pannonischen
Grabhiigeln, die, wie oben ausfiihrlich besprochen, aufgrund der neuzeitlichen Stérung nicht ganz
eindeutig interpretierbar sind.

Auf dem Fragment des Pferdekopfes von Wallerfangen ist deutlich das rautenférmige Nasenband
und der ,,Backensteg* zu erkennen, der exakt im 90°-Winkel nach unten und dann nach hinten in
der Kinngrube lduft (Abb. 114). Am Ende des Backenstegs im Bereich des Winkels von Backensteg
und Kehlband ist eine rechteckige Verbreiterung mit zwei parallelen Ritzlinien im Innenbereich
erkennbar, die Schwinden richtig als Trense deutet'®'. Er sieht in dem Rechteck jedoch
filschlicherweise die Ose des Metallzaums, die weiter oben am ersten Knick sitzen und in Richtung
Pferdeauge zeigen miisste. Bei der rechteckigen Verbreiterung am Ende des Backenstegs muf} es
sich deshalb um die Einbuchtung am Kehlbiigel handeln, die bei vielen Metallziumen zu beoachten
ist. Die beiden Ritzlinien konnten das eingehiingte Gebif andeuten! Die Ose am Ende des Na-
senbands und der Riemen, der den Metallzaum am Kopf in Position hilt, fehlen zwar, konnten aber,
wie Schwinden vermutet, aufgemalt worden sein'®?. Schwinden beschreibt die Verzierung des
Nasenbandes als einen lings iiber die Mitte verlaufenden, von zwei Rillen begrenzten Wulst,
dhnlich demjenigen des Metallzaums von Wiesbaden (FL 59). Damit gehort der Metallzaum auf
dem Pferdekopf von Wallerfangen eindeutig der Gruppe II1.B.1 an, die sowohl innerhalb als auch
auBerhalb der Vesuvstiddte vorkommt. Der eingebuchtete Kehlbiigel und der rechtwinklige
Backensteg dieser Metallziume lassen die Verbindung mit einem Gebifl vermuten (z.B. bei NH 25,
NH 12, PH 02 etc.). Damit liefert der Pferdekopt aus Wallerfangen den bildlichen Beweis fiir die
»Irageweise B 4 la Junkelmann®, bei der im eingebuchteten Winkel zwischen Backensteg und
Kehlbiigel das Gebi3 eingehingt wurde!
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Die Art der Verbindung von Gebill und Metallzaum ist eine sehr elegante Losung. Sie funktioniert
mit einfachen Trensengebissen wie auch mit Hebelstangengebissen.

Unterstiitzt wird diese Trageweise durch den Maulkorbfund aus der Westtiirkei, der wie die oben
angesprochenen Metallzdume einen eingebuchteten Winkel fiir die Aufnahme des Gebisses besitzt.
Er konnte nur getragen werden, wenn die Osen nach oben und der Kehlbiigel nach unten gerichtet
war (Abb. 70a-c).

5. Hyland und Taylor sind der Ansicht, dal der Metallzaum in beiden Trageweisen angelegt

wurde!'®3

. Hyland betont zum einen den Pragmatismus, zum anderen die Kenntnis und die Erfahrung
der Romer hinsichtlich Reittechnik und Material, die sich an diesem technisch ausgereiften Zaum

erkennen l4Bt.

Betrachtungen zu Junkelmanns Rekonstruktion mit eingehingtem GebiB3 (.., Trageweise B a la

Junkelmann‘¢):

Junkelmanns Nachweis der TW B und der Kombination von Metallzaum und Gebif3 erfolgt nur

anhand des Metallzaumtyps mit rechtwinkligem ,,Backensteg* und eingebuchtetem Kehlbiigel. Das
Spektrum der Metallzaumformen ist so grof3, dal im einzelnen gepriift werden muf, ob die TW B a
la Junkelmann auch auf andere Formen anwendbar ist. Bei vielen Metallziumen ist der Winkel
zwischen Backensteg und Kehlbiigel nicht eingebuchtet, so da} das Gebill auf dem geraden
Kehlbiigel herumrutscht und nicht gut im Maul fixiert ist oder sogar durchgezogen wird (Mag-Taf.
32). Die Instabilitit wird zusitzlich gefordert, wenn die Pferde auf dem Gebill herumkauen oder
sich den Kopf an den Beinen reiben. Ist das Gebi} nicht mehr richtig im Maul positioniert, hat der
Reiter auf das Pferd keine optimale Einwirkung mehr. Untersucht man die Metallzdume aus den
Vesuvstidten auf dieses Kriterium hin, so stellt man fest, dass nur sehr wenige auswertbare Ziume
mit einem eingebuchteten Kehlbiigel ausgeriistet sind. Die Mehrheit besitzt einen geraden
Kehlbiigel. Es ist sehr interessant, dal die Zdume mit Einbuchtung nur in bestimmten Gruppen zu
finden sind:

Metallziume aus den Vesuvstidten mit eingebuchtetem Kehlbiigel

-Gruppe II mit Nasenband und Mittelscheibe: NH 25 (Taf. 1) mit sehr groer Einbuchtung- einer
von insgesamt zwei Zaumen.

-Gruppe II1.B.1 mit rechteckigen Osen und unverziert: NH 12 (Taf. 6-7), PH 02 (Taf. 8-9) - zwei
von insgesamt zwei Zaumen.

-Gruppe II1.B.1 mit rechteckigen Osen und knubbenverzierten Ecken (,,Knubbendsengruppe*): nur
leicht eingebuchtet: NH 34 (Taf. 20-21), NH 37 (Taf. 22) - zwei von insgesamt vier Zdumen.
-Gruppe I11.B.1 mit runden Osen, ohne Dekor und ohne Knubbenzier: NH 10 (Taf. 29) — einer von
insgesamt sechzehn Ziumen.

-Gruppe I11.B.1 mit runden Osen, Punz- und Ritzdekor (,,Strahlendekorgruppe*): PH 08 (Taf. 48),
PH 10 (Taf. 52), EH 01 (Taf. 53-54), NH 31 (Taf. 55-56), NH 28 (Taf. 56), NH 01 (Taf. 59-60), PH
22 (Taf. 62) - sieben von insgesamt elf Zdumen.
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-Gruppe 1II.B.2 mit mehrfach gerippter Raute: leicht eingebuchtet: PH 01 (Taf. 68) und EH 02 (Taf.
70-71) — zwei von insgesamt drei Ziumen.

Fiir eine gute Verbindung von Gebiss und Metallzaum ist nicht nur die Einbuchtung des Kehlbandes
von Bedeutung, sondern auch der rechte Winkel zwischen Nasenband und Backensteg (Abb. 97).
Betrigt der Winkel 100° und mehr, dann befindet sich der Backensteg nicht mehr in der Achse der
Maulspalte. Das hat zur Folge, daB3 das Gebif nicht in der richtigen Lage im Pferdemaul fixiert ist
und das Nasenband nicht vollstindig auf dem Nasenbein aufliegt. Schneiden die scharfen Kanten in
den empfindlichen Bereich der Nasenknorpel ein, kann es, abgesehen von den Schmerzen, zu

Verletzungen kommen.

Untersucht man das Material der Vesuvstédte hinsichtlich eingebuchtetem Kehlband und
rechtwinkligem Backensteg, wird man bei mindestens drei Gruppen fiindig:
Metallziume aus den Vesuvstidten mit eingebuchtetem Kehlbiigel und rechtwinkligem
Backensteg
- Gruppe II mit scheibenformig gestaltetem mittleren Teil des Nasenbandes: NH 25 (Taf. 1) -
einer von insgesamt zwei Zdumen.
- Gruppe 111.B.1 mit rechteckigen Osen, ohne Dekor und ohne Knubbenzier: NH 12 (Taf. 6-7),
PH 02 (Taf. 8-9) - zwei von insgesamt zwei Zdumen.
- Gruppe III1.B.1 mit runden Osen und Punz- und Ritzdekor (,,Strahlendekorgruppe*): NH 06
(Taf. 49; Einbuchtung nur auf linker Seite), PH 10 (Taf. 52), EH 01 (Taf. 53-54), NH 28/31 (Taf.
55-56), PH 22 (Taf. 62) - fiinf von insgesamt elf Zaumen.
Einbuchtung nicht eindeutig wegen fragmentiertem Kehlbiigel:
- Gruppe I11.B.1 mit runden Osen, ohne Punz- und Ritzdekor, Raute ohne Knubbenzier: NH 02
(Taf. 24), NH 27 (Taf. 37) ( bei beiden Metallzdumen) — zwei von insgesamt sechzehn Ziumen.
- Gruppe 111.B.3 mit rechteckigen Osen, knubbenverzierten Rautenspitzen: NH 26 (Taf. 72) -

einer von insgesamt einem Zaum.

Metallziume aus den Vesuvstidten mit rechtwinkligem Backensteg, ohne eingebuchtetem
Kehlbiigel:

- Gruppe III.A. mit unverzierter Raute: NH 16 (Taf. 3-4) - einer von insgesamt 2 Zdumen.

- Gruppe 111.B.2 einfach gerippt, runde Osen, knubbenverzierte Rautenspitzen: NH 15 (Taf. 63-

64) — einer von insgesamt einem Zaum.

AuBerhalb der Vesuvregion eignen sich folgende Metallzdume fiir die Trageweise B a la

Junkelmann:

Metallziume (auBBerhalb der Vesuvstidte) mit eingebuchtetem Kehlbiigel und
rechtwinkligem Backensteg

Gruppe I: Koln (FL 03), Sultantepe (FL 04), ohne FO (FL 05).

Gruppe II: Newstead (FL 06), Maastricht (FL 07), ohne FO (FL 09).
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Gruppe II1.B.1 mit runden (peltenférmigen) Osen, mit Punz- und Ritzdekor: Diinsberg (FL 38,
nicht eindeutig, da Winkel etwas grofer ist als 90°).

Gruppe I11.B.2 einfach gerippt, mit rechteckigen Osen und unverzierten Rautenspitzen:
StraBburg (FL 56).

Gruppe I11.B.2 mehrfach gerippt: Wiesbadener Platte (FL 59).

Fragmente: Magdalensberg (FL 90), Wroxeter (FL 94).

Einbuchtung nicht eindeutig wegen fragmentiertem Kehlbiigel:
Gruppe 1. A: Straburg (FL 12).
Gruppe II1.B.1 mit rechteckigen Osen, ohne Dekor, ohne Knubbenzier: Gradac (FL 19).

Metallziume (auBlerhalb der Vesuvstidte) mit rechtwinkligem Backensteg, ohne
eingebuchtetem Kehlbiigel

Gruppe II1.B.1 mit rechteckigen knubbenverzierten Osen, knubbenverzierten Rautenspitzen:
Geinsheim-Bobingen (FL 22-24).

Gruppe I11.B.2 einfach gerippt, runde Osen, knubbenverzierte Rautenspitzen: FL 39-43.
Gruppe I11.B.3 mit runden ,,ausgeschnittenene* Osen, knubbenverzierten Rautenspitzen: FL 63-
64, 66-68.

Gruppe I11.B.3 mit runden ,,ausgeschnittenen‘* Osen, unverzierten Rautenspitzen: FL 69-73.

Die Untersuchung macht deutlich, daf innerhalb der Vesuvregion mindestens acht Metallziume von
insgesamt 63 Zdumen fiir die Trageweise B mit eingehéngtem Gebil} geeignet sind. Von insgesamt
103 Metallzdumen auflerhalb der Vesuvregion kommen mindestens dreizehn dafiir in Frage. Die
Zahl kann sich erhohen, da viele Fundstiicke fragmentiert sind und deshalb fiir die Untersuchung
nicht beriicksichtigt werden.

Manche Metallzdume sind nur von vorn abgebildet, so daB sie fiir die Untersuchung nicht
herangezogen werden konnen. Wiire das ganze Bildmaterial auswertbar, wiirde das Ergebnis
wahrscheinlich noch deutlicher ausfallen.

Die Untersuchung zeigt, da3 sich nur ein Bruchteil der Zdume fiir Junkelmanns Version der
Trageweise B mit eingehdngtem Gebif} eignet. Natiirlich konnen auch anders gebaute Metallziume
ohne Einbuchtung und rechtwinkligem Backensteg mit dem Kehlbiigel nach unten getragen werden
(Abb. 81 rechts). Die Verbindung von Gebill und Metallzaum erfolgt dann aber nicht ,,a la
Junkelmann®, da ohne rechtwinklige Backenstege das Gebil} nicht optimal in den Biigel eingehiingt
werden kann.

Die Einbuchtung des Metallzaumkehlbiigels ist fiir die TW A ebenfalls sinnnvoll, da der
Backenriemen dadurch besser fixiert ist.

Aber wie rekonstruiert man die Trageweise derjenigen Ziume, die mit Gebi3 und Verbindungsglied
(Knebel) zusammen gefunden wurden, deren Kehlbiigel nicht eingebuchtet ist und deren

Backenstege nicht rechtwinklig zum Nasenband verlaufen?
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Eine Antwort auf diese Frage geben uns die gemeinsamen Funde von Gebifl und Metallzaum, die
als néchstes behandelt werden.

Der archiologische Nachweis fiir die Kombination von Trensengebif3, Metallzaum und
Verbindungsglied

Die Funde von Reckingen (FL 13) und Zugmantel (FL 61) konnen als Beweis fiir die Kombination
von Metallzaum und einfach gebrochenem Gebif3 herangezogen werden. Die Zaumteile waren iiber
ein Glied miteinander verbunden (Abb. 90-91).

In Zugmantel und Reckingen bestand dieses Glied aus einer Scheibe mit Stange, dessen Ende als
runde Ose gestaltet ist. Die Eisenspuren an den Scheiben von Zugmantel zeigen laut Barthel, dass
das eiserne Gebilf iiber die Scheiben und nicht direkt mit dem Metallzaum verbunden war, da an
diesem keine Eisenspuren feststellbar sind'®.

In Reckingen sitzen die beiden Scheiben noch in der Trense. Die GroBe der runden Osen der
Metallziume und der Verbindungsscheiben stimmen iiberein, so dal} sie iibereinandergelegt durch
einen Stift oder Splint miteinander befestigt werden konnen.

Auch bei dem pannonischen Grabfund von Mozs mag der lautenformige Knebel auf diese Weise
Gebi3 und Metallzaum miteinander verbunden haben (Abb. 84). In Tihany ist der lautenférmige
Knebel nur unten fiir die Aufnahme des Gebisses gelocht (Abb. 93-94). Die Verbindung
funktionierte hier vielleicht iiber einen Lederriemen, der die Ose des Metallzaums mit dem Knebel
verband. Eine metallene Riemenlasche, wie sie oft an den Metallziumen aus den Vesuvstiadten
erhalten ist, hitte denselben Zweck erfiillt. Als Verbindung zweier von Gebi3 und Halfter eignen
sich hervorragend einfache Stangenknebel, wie sie bei den Maultieren der Tragtiereinheit der
Bundeswehr in Bad Reichenhall eingesetzt werden (Abb. 100a-b). Die Zaumteile von Tihany und
Mozs konnten aber auch zu Hebelstangengebissen gehort haben, da lautenformige Knebel, wie
oben bereits erwihnt, bisher immer zusammen mit diesen Gebissen gefunden wurden. Dann wurden
Metallzaum und Hebelstangengebil} vielleicht vollig unabhiingig voneinander am Pferdeschiédel
angelegt, wie Junkelmann vorschlédgt (Abb. 86).

Die Verbindungsscheiben von Reckingen und Zugmantel machen deutlich, da der Metallzaum
indirekt mit dem Trensengebill verbunden wurde, was nur moglich war, wenn man ihn in TW A mit
dem Kehlbiigel nach hinten/oben und dem Nasenband nach vorne/unten am Pferdeschédel anlegte.
Bisher wurden nur die beiden Scheiben von Reckingen und Zugmantel mit Metallziumen
zusammen gefunden, was jedoch nicht verwunderlich ist, da die Scheiben bei Verlust des Splints,
Drahtes oder Lederbands leicht aus dem Verbund fallen und verloren gehen. Bei dem Metallzaum
von Frenz a.d.Inde ist noch ein Stiickchen Draht in der rechteckigen Ose erhalten (FL 95). Die
vielen Funde von ,,Stangendsen‘ mit runden und eckigen Enden konnten ein Hinweis darauf sein,
dafl Metallzdume auf diese Weise mit dem Gebif3 verbunden wurden. Bei den Kinnbiigeltrensen von
Newstead (FL 06) sind sie noch am Gebif} aufgeschoben (Mag-Taf. 26,105).

Auch Paldagyi kommt nach der Untersuchung der pannonischen Metallzdume zu dem Ergebnis, dass

die Metallziume immer mit einem Gebif3 kombiniert wurden und daf} beide Teile iiber ein
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Zwischenglied miteinander verbunden waren, da sich am Metallzaum keine Spuren des gewohnlich
aus Eisen gefertigten Gebisses finden. Diese Beobachtung alleine ist aber kein ausreichender
Beweis, da Gebisse auch héufig aus Bronze hergestellt wurden. Mehrere Fundkomplexe belegen,
dass Zwischenglieder tatsdchlich der Verbindung von Gebif3 und Metallzaum dienten. In den
pannonischen Gribern von Tihany und M6zs konnte das Verbindungsglied ein lautenformiger
Knebel gewesen sein. Auch die ringférmigen Knebel der sogen. Ringtrensen konnten als Ver-
bindungsglieder benutzt worden sein, wie die Fragmente in den pannonischen Gribern von Kornye
(FL 63-64), Nagytétény (FL 34), Sar-Szent-Mikl6s (FL 44) und Vajta (FL 66) vermuten lassen. In
Nagytétény weist das Gebi3, das moglicherweise mit dem Zaum kombiniert war, jeweils zwei
Ringe auf einer Seite auf. Einer der beiden Ringe konnte fiir die Verbindung mit dem Metallzaum,
der zweite fiir die Befestigung der Ziigel gedient haben'®.

Taylor rekonstruiert die Verbindung Metallzaum-Ringtrense iiber ein weiteres Zwischenglied in der
Metallzaumose (Abb. 81 links). Eine andere Verbindungsmdglichkeit ergibt sich, wenn man die
Enden der Gebissglieder durch die Metallzaumdosen schiebt, den ringfémigen Knebel durch die
gelochten Enden steckt und dann zuhdmmert (Abb. 89). Das ist natiirlich nur moglich, wenn die
Ose des Metallzaums groB genug ist, um das GebiBende zu fassen.

Durch starr angebrachte Verbindungsscheiben , —stangen oder -riemen wurde der Ziigeldruck nicht
nur auf das Gebil}, sondern auch auf das Nasenband iibertragen. Der Metallzaum hatte dadurch
tatsichlich eine leichte Kipphebelwirkung und funktionierte dhnlich einer echten Hackamore oder

einem Bosal. Dadurch konnten auch stiirmische Pferde leichter ,,im Zaum gehalten werden.

Fundvergesellschaftungen von Metallzaum und Trense

1.Reckingen (FL 13)

Brandgrab: einfach gebrochenes Gebil, Scheibenknebel mit Osenstangen, Metallzaum.

2. Zugmantel (FL 71)

Kastellfund: Ziigelringe, Scheibenknebel mit Osenstange, Metallzaum.

3. Tihany, Ungarn (FL 63)

Pferdegrab innerhalb eines romischen Griberfeldes: Einfach gebrochenes Gebil, lautenférmiger
Trensenknebel. Metallzaum in situ? Wohl TW B.

4. Kornye, Ungarn (FL 64-65)

Grab: Metallzaum und Gebif3 mit zwei Ringen.

5.-8. Sar-Szent-Mikl6s (FL 44) , Nagytétény (FL 34), Vajta (FL 66) und Mozs (FL 67 )
Trensenfragmente weisen darauf hin, dass die Pferde neben den Metallziumen auch Gebisse

getragen haben konnten. Die Befunde sind gestort.

Archiologische und bildliche Quellen als Nachweis fiir die Kombination von He-
belstangengebill und Metallzaum

In Oroszvar (FL 05a), Newstead (FL 06; 314), Gradac (FL 19; 335), Buzet (FL 93; 336) und
Geinsheim-Bobingen (FL 24; 344) wurde auller dem Metallzaum auch ein Hebelstangengebil3
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gefunden.

In Oroszvar stammen Gebifl und Metallzaum aus einem Pferdegrab, was ihre Zusammengehorigkeit
beweist. Im Depotfund von Geinsheim-Bobingen sind die Hebelstangentrense und einer der drei
Metallziume in derselben durchbrochenen Ziertechnik gestaltet worden, so daB sie eindeutig als
Paar zu betrachten sind.

Um die Trageweise der beiden Zaumteile zu rekonstruieren, muf jedes Paar genau untersucht
werden. Die Hebelstangengebisse weisen im einzelnen eine sehr unterschiedliche Bauweise auf, die
u.U. eine individuelle Verbindung zum Metallzaum nach sich zieht.

Legt man den Metallzaum von Oroszvér in TW A am Pferdeschédel an, ist die Verbindung mit dem
Hebelstangengebiss moglich, wenn man die beiden lidnglich ausgezogenen (auch ,,Seitendsen
genannten) Knebel an den Enden der GebiBstange und die Osen des Metallzaums mit einem
Lederband oder einer Riemenlasche verbindet. Diese Verbindung hat Junkelmann im Experiment
erprobt, fand sie aber nicht zufriedenstellend. Der Nutzen aus der Verbindung beider Zaumteile ist
in dieser Trageweise nicht erkennbar. Fiir den beschriebenen Kipphebeleffekt erscheint die
Kombination zu instabil.

In Geinsheim-Bobingen konnte die Verbindung mit dem Gebil} iiber zwei Rosettenknopfe mit T-
Haken erfolgt sein, die durch die rechteckigen Osen des Metallzaums geschoben und in das obere
Ende der durchbrochenen Seitenstangen des Gebisses eingehakt wurden. Der Metallzaum wiire
auch hier in TW A am Pferdekopf angelegt.

Falls Metallzaum und Hebelstangengebifl von Newstead wirklich zusammengehort haben, hitte
dieser Metallzaum als einziger iiber seinen eingebuchteten Kehlbiigel in der von Junkelmann
vorgeschlagenen TW B mit dem eingehéngtem Gebill kombiniert werden konnen (Newstead, FL.
06). Die Metallziume von Oroszvar, Gradac und Buzet sind fiir die ,,TW B a la Junkelmann*
ungeeignet. Der Metallzaum aus Geinsheim-Bobingen ist zu fragmentiert, um eine sichere Aussage

zu ermoglichen.

Rekonstruktionen moglicher Zaumzeugpaare aus der Vesuvregion:

In den Vesuvstiddten wurden Metallziume dreimal mit Hebelstangengebissen und einmal mit einer
Trense mit Scheibenknebel zusammen gefunden. Im folgenden wurden die Trageweisen der
moglichen Zaumzeugpaare rekonstruiert:

1. NH 34 (Taf. 20-21) und NHS 03 (Taf. 87)

Die Gebisskombination aus der Casa dei Vettii konnte iiber die kurzen Osenstangen und einem
Lederriemen oder Draht mit den Metallzaumdsen miteinander verbunden worden sein (Metallzaum
in TW A) (Abb. 98).

2. BH 01 (Taf. 32-33) und BHS 01 (Taf. 92)

In TW A konnten die Osen von Metallzaum und GebiB durch eine Riemenlasche miteinander
verbunden worden sein (Abb. 99a). Metallene Riemenlaschen sind an den Metallziumen in den
Vesuvstéddten oft erhalten.

In TW B erscheint die Verbindung von Metallzaum und eingehéngtem Gebif3 nicht méglich.

Metallzaum und Gebif3 konnten unabhéngig voneinander iiber eigene Backenriemen am Pferdekopf
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positioniert worden sein.

3. PH 22 (Taf. 62) und PHS 01 (Taf. 91)

PH 22 wiire als einziger Metallzaum der ,,Zaumzeugkombinationen* geeignet, um in TW B das
Gebil von PHS 01 im eingebuchteten Kehlbiigel aufzunehmen (Abb. 104). Leider sind vom
Hebelstangengebill nur noch Anziige und Kinnbiigel erhalten.

Der Metallzaum konnte vom technischen Standpunkt gesehen aber auch in TW A angelegt worden
sein.

4. NH 35 (Taf. 2) und NKT 04 (Taf. 106)

Metallzaum und Trense mit Scheibenknebeln konnten unabhingig voneinander iiber einen eigenen
Backenriemen angelegt worden sein, da eine Verbindung zu instabil erscheint und keinen Sinn
ergibt (Abb. 103).

5. Palagyi behauptet, der bei Ceci abgebildete Metallzaum aus den Vesuvstidten wire mit
einem HebelstangengebiB zusammen gefunden worden (Abb. 9,40.41)'3S,

Da bei Ceci keine Inventarnummer angegeben ist, kann der Zaum nur vage mit einem Zaum aus
den Depots im Museo Nazionale in Neapel identifiziert werden. Bei Ceci ist zwar ein
Hebelstangengebil} abgebildet, ein unmittelbarer Bezug zu dem Metallzaum ist jedoch nicht

gegeben.

Zaumkombinationen bei Reitergrabsteinen

Einen Nachweis fiir einen geteilten oder zweifachen Backenriemen liefern die Reitergrabsteine'®’.
Ein rautenformiges Nasenband, das von einem Metallzaum stammen konnte, ist bei diesen
Grabsteinen ebenfalls zu erkennen.

Betrachtet man den Grabstein des Reiters Flavius Bassus aus Kdln, eine der beiden eindeutigen
Darstellungen eines Metallzaums in TW A, ist deutlich erkennbar, dall das Pferd zusitzlich mit
einem Hebelstangengebil} aufgetrenst ist (Abb.112). Die Hebelstange fiihrt vom Gebill nach unten
und ist an ithrem Ende in einem Ziigelring befestigt. Der Backensteg des Metallzaums verlduft in
Trageweise A eindeutig nach hinten/oben'. Im Bereich des zweiten Knicks wird er von dem
oberen Strang des geteilten Backenriemens gehalten. Der zweite untere Riemen ldauft zum Gebil3.
Die Ose des Metallzaums, die beim ersten Knick in Richtung Pferdemaul zeigen miisste, ist nicht
abgebildet, konnte aber aufgemalt gewesen sein.

Eine Verbindung beider Zaumteile konnte iiber eine Osenstange erfolgt sein, die mit der
Metallzauméose verbunden wurde. Eine derartige Osenstange ist bei NHS 03 (Taf. 87) erhalten. Die
beiden Kinnbiigeltrensen aus Stabiae (SKT 1-2) und Newstead (Mag-Taf. 26,105) sind mit
Osenstangen ausgestattet. Sie wurden zwar nicht gemeinsam mit Metallziumen gefunden, dennoch
zeigen die Funde aus einer Villa Rustica vor der Porta Vesuvio von Pompeji (NH 35, Taf. 2 und
NKT 04, Taf. 106), dal Metallzdume offensichtlich auch mit Kinnbiigeltrensen kombiniert wurden
(Abb. 103).

Bildliche Darstellungen lassen vermuten, da3 romische Soldaten vereinzelt sogar mit zwei
Ziigelpaaren geritten sind, so dall beide Zaumteile unabhingig voneinander iiber jeweils einen

eigenen Ziigel betitigt werden konnten. Die Ausriistung romischer Reitpferde mit zwei Ziigelpaaren
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ist an zwei Reitergrabsteinen aus Cherchel (Algerien) nachweisbar'®.

Die Kombination der Hebelstangentrense mit dem Metallzaum ist eine sehr scharfe
Zaumungsweise'”. Sie ermoglichte dem romischen Reiter die groBtmogliche Einwirkung auf Nase
und Maul des Pferdes. Der Metallzaum konnte dabei in TW A oder B angelegt sein. In TW B
verlduft der Kehlbiigel tiefer, etwa in Hohe der Kinngrube, was das Maul deutlicher schlief3t als in
TW A.

War das Gebil mit dem Metallzaum in TW A iiber starr angebrachte Glieder, wie z.B. Osenstangen,
fest verbunden, wurde sogar iiber letztere eine leichte Kipphebelwirkung erzeugt, die durchaus mit

einem modernen Blair-Zaum (Abb. 108) verglichen werden kann'"

. Bei Anzug der an den
Hebelstangen befestigten Ziigel wurde zum einen der spaten- oder U-formige Mittelteil des
Gebisses gegen den Gaumen gedriickt (Abb. 97). Gleichzeitig kippte das Nasenband leicht nach
vorne und driickte auf die empfindlichen Nasenknorpel des Pferdes. Durch die Hebelwirkung wurde
gleichzeitig der Kehlbiigel gegen den Unterkiefer gedriickt. So konnte das Pferd sowohl durch den
Druck des Gebisses als auch durch die Kipphebelwirkung des Metallzaums beeinflu3t werden.
Diese starke Wirkung kommt in der Verbindung mit einem einfachen Gebil} nicht zustande, da sich
iber die Hebelstangen die Krafteinwirkung um ein Vielfaches verstirkt. Der Kopf des Pferdes
wurde dadurch, wie Hyland sehr treffend beschreibt, wie in einem Schraubstock festgehalten'*?. Es
ist deshalb zu vermuten, da3 Soldatenpferde mit dieser Zaumzeugkombination ausgeriistet wurden,
um auch im Kampfgetiimmel moglichst gefiigig zu sein. Die Hebelstangen und die rautenférmigen

Nasenbinder sind jedenfalls oft auf Reitergrabsteinen erkennbar.

Fundvergesellschaftungen von Metallziumen und Hebelstangentrensen

1. Oroszvar (FL 05a)

Pferdegrab am Rande eines romischen Griberfeldes in der Nihe des Kastells Gerulata. Nicht
klar, ob Reit- oder Zugtier: Hebelstangengebill aus Bronze/Eisen.

2. Newstead (FL 06)

Kastell: Hebelstangengebill mit langausgezogenen Seitendsen, Metallzaum.

3. Gradac (FL 19)

Bei romischem Gebiude: Hebelstangengebifl mit ldnglichen Seitendsen.

5. Buzet (FL FL 93)

Metallzaum- und Hebelstangenfragment.

6. Geinsheim-Bobingen (FL 22-24)

Depotfund: 3 Metallziume, 2 Rosettenknopfe mit T-Haken, 1 Hebelstangengebil3.
4. Vesuvstidte

NH 34 (Taf. 20-21) — NHS 03 (Taf. 87) (mit kurzen Osenstangen)

PH 22 (Taf. 62) - PHS 01 (Taf. 91)

BH 01 (Taf. 32-33) — BHS 01 (Taf. 92)



Metallziume ohne Gebil} ?

Im Folgenden soll die Frage beantwortet werden, ob man ein Pferd nur mit einem Metallzaum ohne
zusitzlichem Gebil reiten kann.

Der Druck der harten Metallbinder ist ausreichend, um das Tier zu lenken und anzuhalten. Dazu
muB der Metallzaum in Trageweise A am Pferdekopf angelegt werden, um die Ziigel in den Osen
befestigen zu konnen). Wiirde man den Zaum in TW B anlegen, konnten die Ziigel nur im Winkel
zwischen Backensteg und Kehlband befestigt werden. Dies setzt voraus, dal der Winkel auf jeden
Fall eingebuchtet sein miifite, da die Ziigel sonst keinen Halt haben und nach hinten rutschen. Die
Ziigelwirkung ist an dieser Stelle dennoch nie so effektiv wie am Ende des Nasenstegs, da sie von
dort iiber das Nasenband auf den empfindlichen Nasenriicken wirken.

Die direkte Befestigung der Ziigel in den Osen am Beispiel der Rekonstruktionszeichnung von
Simon anhand des Fundes vom Diinsberg ist nicht effektiv, da die Zugrichtung der Ziigel horizontal
nach hinten geht, die Ose aber vertikal nach unten zeigt (Abb. 92). Wenn der obere Teil der Ziigel
aus starren herabhingenden Stangen bestiinde, die fest mit der Ose des Metallzaums verbunden
wiren, konnte diese Weise der Ziigelverbindung sinnvoll sein. Derartige ,,Ziigelstangen* sind mir
bisher nur vom Brandopferplatz aus Schwangau bekannt'?. Auf der Pferdeplastik aus Neuvy-en-
Sullias sind die Ziigel an Ziigelstangen befestigt, die am Ende der Hebelstangen iiber Ringe
eingehingt wurden.

Ein ruhiges, gut ausgebildetes Pferd ist auch ohne Gebif} reitbar. Die effektivste Art der Lenkung
des Pferdes erfolgt jedoch iiber ein Gebifl in Kombination mit einem Metallzaum. Deshalb kann
man davon ausgehen, dafl der Metallzaum fast immer mit einem einfachen Gebi3 oder einem
Hebelstangengebil kombiniert wurde.

Der Fiihrziigel

Bei beiden Trageweisen war es moglich, den Fiihrstrick am Kehlbiigel zu befestigen. Auf langen
Ritten wurden die Tiere sicher 6fter gefiihrt, um sie zu schonen. Dabei war es angenehmer fiir das
Pferd, wenn der Fiihrstrick oder —ziigel nicht direkt am scharfen Hebelstangengebil3 befestigt war,
wie bei Xenophon beschrieben wird!**. Der Druck, der allein iiber den Metallzaum ausgeiibt werden
konnte, war ausreichend, um ein Pferd damit zu fiihren. Eindeutig fiir die Anbringung eines
Fiihrziigels diente der Kinnbiigel des Metallnasenbandes von Ljubuski (FL 116) (siehe Kapitel
II.A.2 Metallnasenband). Er ist sogar wie die Kinnbiigel der sogen. Kinnbiigeltrensen (siehe Kapitel
I1.B.1 Kinnbiigeltrensen) mit einer Ose zum sicheren Befestigen des Fiihrziigels ausgestattet ist. Fiir
eine Kombination von Metallzdumen und Kinnbiigeltrensen gibt es keine sicheren Nachweise.
Szenen mit Paradepferden und Fiihrpersonen sind oft auf Reitergrabsteinen dargestellt (Abb. 96).
Die festlich herausgeputzten Tiere wurden iiber einen sehr langen Fiihrziigel von einer hinter dem
Pferd gehenden Fiihrperson gelenkt. Ein kurzer Reitziigel ist iiber den Pferdehals gelegt. Leider ist
nie genau erkennbar, an welchem Gebissteil der Langziigel eingehiingt wurde. Die Ose oder der

Kehlbiigel des Metallzaums wiirden sich jedenfalls dafiir anbieten. Zur Paradeausstattung gehorte
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neben dem Langziigel eine lange Schabracke (Satteldecke), an deren Seiten rechts und links
Zierbinder herabhingen, wie sie heute noch bei festlich geschmiickten Brauereipferden zu sehen
sind. Das Dirigieren iiber einen Langziigel wird auch heute noch in der modernen Dressurausbil-
dung fiir schwierige Lektionen der hohen Schule (,,Arbeit an der Hand*“) angewendet. Dabei soll
zum einen demonstriert werden, wie gut die Kommunikation zwischen Pferd und Reiter auch vom
Boden aus ablduft, zum anderen kommen Anmut und Schonheit des Pferdes ohne Reiter besser zur

Geltung.

Zusammenfassung

Zusammenfassend ist zu sagen, da} der Metallzaum in zwei Trageweisen (A und B) am Pferdekopf
angelegt werden konnte'”. Entscheidend hierfiir waren seine Bauweise, die Form des
Pferdeschidels und die Kombination mit einem Gebif3. Beide Trageweisen sind anhand bildlicher
Darstellungen nachweisbar. Der Metallzaum war ein reittechnisches Hilfsmittel, das dem Reiter das
Lenken des Pferdes erleichterte und sogar ganz gezielt auf seine Unarten einwirken konnte. Die
grofe Vielfalt an verschiedenen Typen und Formen beweist, daB3 sie fiir jedes Pferd individuell
angepasst wurden. Schlecht angepafite Metallzdume konnten nicht ihre volle Wirkung erzielen'*.
Aufgrund der unterschiedlichen Bauweise der Metallzdume ist davon abzusehen, die
Rekonstruktion der Trageweise anhand eines einzelnen Fundes fiir alle Metallzdume
allgemeingeltend zu machen. Wie aus archidologischen und bildlichen Quellen hervorgeht, wurden
Metallzdume mit einfachen Trensen- sowie Hebelstangengebissen kombiniert. In Verbindung mit
einem Hebelstangengebif3 verfiigte der Reiter iiber ein sehr scharfes Mittel, um sein Pferd geftigig
zu machen. Der Reiter muflte sehr erfahren sein, um dem Pferd keine Verletzungen im Maul und am
Kiefer zuzufiigen. Dafiir hatte er in heftigen Kampfsituationen ein effektives Mittel, um sein Pferd
zu beherrschen. War das Nasenband breit genug, gab es dem im Kampf besonders gefihrdeten

Nasenriicken einen gewissen Schutz'”’

. Der Kehlbiigel des Metallzaums ist gut geeignet, um den
Fiihrziigel einzuhingen. SchlieBlich ist das gldnzende, oft hiibsch verzierte Nasenband ein dekora-

tiver Schmuck des Pferdes.

2. Metallnasenband

Das metallene Nasenband wurde in das lederne Kopfzeug des Zaums eingeschnallt. Es verstirkte
die Einwirkung des Reiters beim Lenken des Pferdes, hatte einen dekorativen Effekt und schiitzte
den Nasenriicken im Kampf. Bei dem Fundstiick aus Ljubuski ist ein Kinnbiigel mit Ose am
Nasenband angebracht, der zur Befestigung des Fiihrziigels diente (siehe Kap. III.A.1 unter
,Fuhrziigel) (FL 116, Abb. 61).

Die Nasenbinder, deren Ose am Rand angesetzt war (und nicht am Ende ausgeschnitten), konnten
entweder mit der Ose nach oben (TW B) oder nach unten (TW A) zeigend in den Trensenzaum

eingeschnallt werden.
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TW A: War das Nasenband so verschnallt, daB die Ose nach unten zeigten, konnte iiber ein
Zwischenglied das Gebil3 dort eingeschnallt werden.
TW B: Zeigten die Ose nach oben, befestigte man dort den Backenriemen, wie bei dem
Fundstiick aus Todi bei Perugia (FL 110, Abb. 78). Das Nasenband ist {iber diinne Ketten
(=Backenriemen) mit dem metallenen Genickstiick verbunden. Das Hebelstangengebifl vom
selben Fundort konnte u. U. zum Metallnasenband gehoren.
Hinweise auf die Kombination mit Gebissen liefern der Hortfund von Polden Hill (FL 109, Abb.
58) und der Verwahrfund von Ljubuski (FL 116, Abb. 61).
Die vier Nasenbinder vom Wardartal schmiickten einst Zugpferde, da sie mit Wagenteilen
zusammen gefunden wurden (FL 105-109, Abb. 57). Da angeblich zu dem Fund keine Gebisse
gehorten, vermutet Schleiermacher, dafl die Wagenpferde nur mit Metallnasenband ohne Gebif3
angeschirrt waren'”®. Es ist jedoch kaum vorstellbar, Wagenpferde ausschlieBlich iiber ein Halfter
mit metallenem Nasenband zu kontrollieren. Vermutlich waren die Gebisse nicht mehr erhalten,
oder fiir den Kunsthandel nicht attraktiv genug. Ein identisches Nasenband stammt aus dem

thrakischen Hiigelgrab von Pastouscha in Bulgarien (FL 108a).

3. Maulkorb

Das Fundstiick aus den Vesuvstddten gehort zur Variante der Maulkorbe, die im Maulbereich nicht
vollstiandig geschlossen waren. Die tief liegenden Metallbander um Nase und Kinn erschwerten ein
weites Aufreilen des Mauls und boten einen gewissen Schutz vor Bissen. Diese Form des
Maulkorbs bot den Vorteil, daf3 das Tier fressen und trinken konnte.

Das imposante Gerit wurde mit den Osen nach oben am Pferdekopf positioniert. Durch einen
Riemen, das sog. Genickstiick, das hinter den Ohren von Ose zu Ose lief wurde der Maulkorb
fixiert (Abb. 70a).

4. Mehrteiliger Metallzaum

Beim Stangenzaum handelt es sich um die einfache Ausfiihrung des Metallzaums. Das Nasenband
des Stangenzaums iibt bei Anzug der Ziigel Druck auf das empfindliche Nasenbein des Tieres aus.
Durch die beweglichen Einzelteile hatten die einzelnen Glieder so viel Spiel, da} die Einwirkung
des Reiters iiber den Stangenzaum nicht sehr grofl war. Bei Anzug der Ziigel konnte dadurch auch
kein Kipphebeleffekt zustandekommen. Deshalb war der Stangenzaum vielleicht fiir Last- oder
Zugtiere bestimmt.

Wie der Grabfund aus Brésovo zeigt, wurde der Stangenzaum mit einem Hebelstangengebil3
kombiniert (FL 130; 318a) (Abb. 72a). In diesem Fall konnte es sich um ein Reittier gehandelt
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haben.

Der mehrteilige Stangenzaum wird dem Pferd in dhnlicher Art und Weise wie der Metallzaum
angelegt. Die Trageweise soll anhand der moglichen Zaumzeugkombination des Stangenzaums
NSZ 03 (Taf. 80) und des Hebelstangengebisses NHS 02 (Taf. 89) aus einer Bickerei in Pompeji (V
4,1) rekonstruiert werden.

Befestigungsmoglichkeit 1: VerschluB3 des Stangenzaums im Genick (Abb. 102)

Das Nasenband liegt auf dem empfindlichen Nasenbein auf. Die beiden Seitenstangen laufen
entlang der Backen nach oben und werden durch Kettenglieder am Unterkiefer miteinander
verbunden. Als alleinige Befestigung ist das noch nicht ausreichend. In Brésovo muf} der
Stangenzaum aus seiner urspriinglichen Lage nach oben gerutscht sein, da das gerundete
»Nasenband* fiir die breite und flache Stirn zu schmal ist und nicht aufliegen konnte. Die beiden
Osen im Mittelteil der Seitenstangen weisen nach oben, so dafl an ihnen vielleicht zwei Lederiemen
befestigt wurden, die hinter das Genick und iiber die Stirn laufen, um den Stangenzaum am Schédel
zu sichern. In den Vesuvstidten kommen nur Seitenstangen mit einer Ose im Mittelteil vor.
Befestigungsmoglichkeit 2: Verschlu3 des Stangenzaums im Genick (Abb. 101)

Eine zweite Befestigungsmoglichkeit bestand darin, daf} die Kettenglieder unter der Kehle
verschlossen wurden. In dieser Trageweise war es egal, ob die Osen des Stangenzaums nach oben
oder unten zeigten.

Der genaue Zweck des Stangenzaums 146t sich nicht mehr eindeutig kldren. Er war vermutlich

hauptséchlich als Schmuck am Pferdekopf angebracht.

5. Trensen mit Scheibenknebeln

In dieses Kapitel wurde der Text meiner Magisterarbeit von Kapitel 3, 6 und 7 eingearbeitet.

Knebel sind an den Enden des Mundstiicks in Form von Ringen, Stangen oder Scheiben angebracht.
Ihre Aufgabe ist, das Gebill im Pferdemaul zu fixieren. Je nach Form und Grofe unterstiitzen sie die
seitwirtsfiihrende Wirkung der Ziigel oder wirken einer unerwiinschten Seitwértsbewegung des
Tieres entgegen. Der Druck auf das Maul und die Lippen des Pferdes wurde durch den gezackten
Innenrand der Scheibenknebel aus den Vesuvstddten und aus Thrakien grausam verstéarkt. Die drei
Offnungen am Knebel ermdglichen die Befestigung der GebiBstange und die Verbindung mit dem
ledernen Kopfstiick sowie den Ziigeln. Die Gestaltung der Osen erfolgte in erster Linie nach
technischen Gesichtspunkten und war Voraussetzung fiir eine sichere Verbindung von Gebil3, Ziigel,
Backenriemen und Kinnbiigel.

Ein Bild iiber das Aussehen dieser Trensenart kann nur iiber den archdologischen Nachweis

ermittelt werden. Literarische und bildliche Quellen liefern keine Hinweise.

Trensen mit Scheibenknebeln der Gruppe I (mit drei Offnungen)

In den Vesuvstidten wurde eine groe Anzahl von Scheibenknebeln mit drei Offnungen gefunden.
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Da sie nicht mehr mit einem Gebif3 verbunden sind und der Fundkontext in den
Grabungstagebiichern nicht mehr identifizierbar ist, konnen Aufbau und Bestandteile der
campanischen Trensen mit Scheibenknebeln nicht mehr rekonstruiert werden. Die Bronzereste, die
sich bei den Scheiben NK 13 (Taf. 98), NK 12, NK 05 (Taf. 96) und NK 06 (Taf. 97) noch in den
zentralen Lochern der Knebel befinden, erlauben Riickschliisse auf das Aussehen des Mundstiicks,
das aus mehreren Bronzegliedern bestanden haben muf. Die Eisenreste am Gebif3stangenloch von
NK 02 (Taf. 95) und NK 11 (Taf. 98) kénnten davon zeugen, dall das Gebif3 aus Eisen bestanden
hat. Die Form des Gebisses ist nicht mehr zu erschlie3en.

Die Fundensembles aus Neuss, Krefeld-Gellep und Ham Hill (Mag-Taf. 1-2) liefern fiir die
Rekonstruktion wertvolle Hinweise, da hier der Verbund mit Gebif3stange oder Kinnbiigel erhalten
ist.

Die komplett erhaltene Trense aus Ham Hill stammt wohl aus einem romischen Lager, das man in
dem einheimischen Oppidum vermutet. Sie besteht aus einer eisernen Gebiflstange, zwei bronzenen
Scheibenknebeln und einem Kinnbiigel. Das Ensemble aus Neuss wurde im ,,Koenenlager*
gefunden. Der Knebel ist an der Gebif3stange festkorrodiert, sodal die Zusammengehorigkeit der
beiden bronzenen Teile gesichert scheint. Ein weiteres Ensemble aus Neuss konnte aufgrund der
hellgriinen Patina zusammengehoren. Das Pferdegrab Nr. 3569 aus Krefeld-Gellep ist ein grof3er
Gliicksfall. Hier lagen neben dem Pferdeschédel zwei an einem Kinnbiigel befestigte
Scheibenknebel'®”. Das Gebif3 war nicht mehr erhalten.

Die Scheibenknebel aus Ham Hill und Neuss sind auf einer ungebrochenen Gebillstange
aufgeschoben. Demzufolge wurde dieser Trensentyp ,,Stangentrense mit Scheibenknebel* genannt.
Die Funde aus den Vesuvstiddten zeigen jedoch, dafl dieser Knebeltyp auch, wie bisher noch nicht
bekannt, mit anderen, mehrgliedrigen Gebissformen kombiniert werden konnte. Ob die
Scheibenknebel und Gebillstangen von Neuss, Burghtfe, Windisch, Moers-Asberg und Hofheim
(Mag-Taf. 3-4) urspriinglich zusammengehorten, ist daher zwar wahrscheinlich, aber nicht mehr
sicher zu beweisen.

Der Zusammenbau der Trense funktionierte folgendermalen: die Scheibenknebel wurden auf die
Gebiflstange aufgeschoben. Durch das gelochte Ende konnte, wie bei der bronzenen Stange aus
Augsburg-Oberhausen (Mag-Kat. 57: FL 234, Mag-Taf. 20,61), ein Draht oder ein Splint als
VerschluB} gesteckt worden sein. Darauf deuten auch die Abnutzungsspuren um das gelochte Ende
hin. Im praktischen Versuch hat sich dieser Verschluf} als ausreichend erwiesen. In Ham Hill und
Krefeld-Gellep ist an den massiven Scheibenknebeln ein Kinnbiigel befestigt.

Die stiindige Reibung der GebiBstange, der Ziigel- und Backenriemen in den Osen der
Scheibenknebel hat Abnutzungsspuren hinterlassen, anhand derer die Einschnallung der
Scheibenkenbel in die Trense erkennbar ist. Da die Ziigel- und Gebif3stangenoffnungen immer in
derselben Zug- bzw. Druckrichtung abgenutzt wurden, konnte ein sog. Zugkriftemodell entworfen
werden (Mag-Abb. 20). Durch die Zugkraft des Ziigels wurde die Ziigelose immer nach hinten bzw.
nach ,hinten-abwirts* abgenutzt. Der Druck der Gebi3stange erfolgte immer nach vorwirts bzw.

nach ,,vorwérts-abwarts®.
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Die Fundstiicke aus den Vesuvstiddten sind nur in wenigen Féllen restauriert und oft kleben grof3e
Klumpen des Eruptionsmaterials an den Scheiben. Dennoch ist festzustellen, daB die Osen einiger
Knebel nicht ausgescheuert sind, was bedeutet, dafl sie zum Zeitpunkt des Untergangs noch kaum
benutzt worden sind. Andere dagegen sind vom hédufigen oder sehr langen Gebrauch stark
ausgescheuert oder sogar durchgescheuert.

Die groBe trapezformige oder rechteckige Ose der Scheibenknebel diente zum Einschnallen der
Backenriemen, die den Zaum am Pferdekopf fixiert haben. Auf den Reitergrabsteinen des 1. Jhs.
n.Chr. sind die Riemen relativ breit dargestellt, was sich im militdrischen Gebrauch sicher
empfiehlt, da breite Backenriemen strapazierfihiger sind. Das Leder des Riemens hat die groBe Ose
—im Gegensatz zu Metall- sanft abgerundet, wobei bei einigen Stiicken deutlich erkennbar ist, daf3
die Mitte des oberen Osensteges am stédrksten belastet wurde, weil der Riemen mittig sal (NK 03
(Taf. 96), NK 09 (Taf. 98)). Oft ist der Riemen aber auch in die hintere Ecke gerutscht, weil der
Scheibenknebel nach vorne gedreht wurde. Dadurch wurde die Ecke ausgerundet (NK 02 (Taf. 95),
NK 11 (Taf. 98), EK 01-02 (Taf. 94)).

Die kleine runde Ose muB fiir die Befestigung der Ziigellasche und eventuell auch des Kinnbiigels
gedient haben. Sie ist oft oval ausgescheuert (EK 01-02 (Taf. 94), NK 06 (Taf. 97)). Nach der
Ausscheuerung erfolgte die Zugrichtung des Ziigels nach hinten bzw. hinten abwirts. Die Zugkraft
in dieser Ose ist sehr stark gewesen. Bei NK 10 (Taf. 94) ist die kleine Ose sogar komplett
durchgescheuert. Bei NK 01-03 (Taf. 95-96) deuten Eisenreste auf Reste der Ziigellasche oder der
Kinnbiigeldse hin.

Die zentralen Locher in den massiven Scheibenknebeln sind unterschiedlich gro3. Das bedeutet,
daf} sie mit verschiedenen Gebissen kombiniert waren. Bei NK 02 (Taf. 95) und NK 09 (Taf. 98)
(evt. auch NK 11 (Taf. 98), EK 01 (Taf. 94) und EK 02 (Taf. 94)) sind die Locher sehr grof3, was auf
dickere GebifBistiicke, moglicherweise ungebrochene Gebiflstangen mit halbkugelig geformtem bzw.
durchlochtem Ende, wie diejenigen der klassischen Stangentrensen, zuriickzufiihren sein konnte.
Bei NK 02 (Taf. 95) und NK 11 (Taf. 98) sprechen Eisenspuren in und um das Gebil3stangenloch
fiir die Verwendung eiserner Mundstiicke. Einige ungebrochene Gebiflstangen in den Provinzen
sind aus Eisen hergestellt worden®®. Die Mehrzahl der mir bekannten Stangen bestehen jedoch aus
Bronze. Die GebiB3stangenlocher sind nach vorne abgenutzt (NK 02 (Taf. 95), NK 11 (Taf. 98)).
Die Mundstiicke der durchbrochenen Scheibenknebeln sind nicht mehr erhalten. Das GebiBstiick,
egal ob gebrochen oder ungebrochen, musste in Osen enden, um in den Rand des Knebels
eingehakt werden zu konnen. Diese Verbindung ist nicht so stabil wie bei den massiven
Scheibenknebeln mit dem zentralen Loch. Der Kinnbiigel ist in der kleinen Ose eingehingt, in der

auch die Ziigel befestigt wurden.

Trense mit Scheibenknebel der Gruppe II (mit zwei (")ffnungen)

Scheibenknebel der Gruppe 2 mit zwei Offnungen wurden auf Gebisse aufgeschoben, um Gebi3
und Backenriemen des Zaumzeugs zu verbinden. Die Ziigel mussten am Gebiflende oder am Rand

der Scheibenknebel befestigt werden. Die Knebel mit zwei Offnungen bestehen aus einer
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herzblattférmigen durchbrochenen Scheibe, die in der unteren Spitze zur Aufnahme der
GebiBstange gelocht ist. Am oberen Teil des Knebels befindet sich die rechteckige Ose, durch die
der Backenriemen gezogen ist. Beit NKT 02 (Taf. 103) ist noch eine Ziigellasche erhalten, die den
Backenriemen gefasst hat.

Trense mit Scheibenknebel der Gruppe III (mit einer Offnung)

Scheibenknebel der Gruppe III mit einer Offnung (SKT 01-02; Taf. 107) dienen dazu, durch das
zentrale Loch in der Scheibe das einfach gebrochene Gebil im Maul des Pferdes zu fixieren und die
seitwirtsweisenden Ziigelkommandos, die mit einer Hand gegeben wurden, zu verstirken. Wie die
massiven Scheiben der Gruppe 1 sind auch hier die Innenridnder nach innen umgebogen und leicht
gezackt, um den Druck zu verstirken. Da Osen fehlen, miissen Ziigel, Kinnbiigel und
Backenriemen anderweitig befestigt werden. Der massive Kinnbiigel ist innerhalb der
Scheibenknebel auf die Gebillstange aufgeschoben. Die Ziigel konnten in den Ringen an den
Gebilstangenenden auBBerhalb der Knebel befestigt werden. Hier waren auch rechteckige
Stangendsen zur Verbindung der Backenriemen angebracht. Auf die Gebillstange sind vier grof3e
Rollchen aufgeschoben. Da beide Trensen stark korrodiert sind, kann man keine Abnutzungsspuren

mehr erkennen.

Rekonstruktionszeichnung von M. Bishop

Eine Trense mit Scheibenknebel ist nur einmal in Bishops Rekonstruktionszeichnung eines Pferdes
mit tiberisch-claudischem Pferdegeschirr dargestellt worden (Abb. 95). Bishop wihlte dazu einen
kleeblattformigen Scheibenknebel der Form 1.3, der bisher nur aulerhalb der Vesuvstidte gefunden
wurde und hiingte ihn folgendermaBen in den Trensenzaum ein: in der vorderen Ose steckt die
GebiBstange, in der hinteren Ose ist der Kinnbiigel eingehingt, in der dritten dariiberliegenen Ose
sind Backenriemen und Ziigel eingeschnallt. Letzterer kann aber seine Wirkung nur voll entfalten,
wenn er in der unteren nach hinten weisenden Ose auf gleicher Hohe mit der GebiBstange einge-

schnallt wurde. Nur so kann die Zugkraft optimal auf das Gebif3 iibertragen werden.

6. Hebelstangengebisse

Bei den Hebelstangengebissen handelt es sich um eine ausgekliigelte Technik. Die charakteristische
Eigenschaft dieser Zaume ist die Hebelwirkung, die iiber die Hebelstangen ablauft. In dieser
Hinsicht gleichen die romischen Gebisse der Wirkung moderner Kandaren, weshalb
Hebelstangengebisse oft als ,,romische Kandaren® bezeichnet werden (Abb. 97)%!.

Es soll nur kurz auf die Funktion eingegangen werden, weil es hierzu v. a. von Junkelmann und
Hyland sehr ausfiihrliche Untersuchungen gibt***: hebt der Reiter die an den Hebelstangen
befestigten Ziigel leicht an, wird das Gebi3 nach vorne gedreht und Druck auf die Zunge ausgeiibt.
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Das Pferd gibt dem Druck nach und senkt den Kopf zur Brust. Im Fachjargon nennt man dieses
Stadium: “das Pferd gibt im Genick nach und geht in Anlehnung®. In dieser Haltung ist es besser
kontrollierbar und leichter zu sitzen*”. Bei starkem Anzug der Ziigel werden die Hebelstangen so
weit angehoben, bis die Kinnstange gegen den Unterkiefer driickt. Ab diesem Moment wirkt sie -
wie die Kinnkette einer modernen Kandare- als Achse, um die der Kipphebelmechanismus abléuft.
Das Gebil3 wird dabei massiv nach vorne gedreht. Ist die Gebi3stange mit einem ,,Spaten‘‘ oder
einer U-formigen Mittelbucht ausgestattet, richtet sie sich jetzt auf und driickt schmerzhaft gegen
den Gaumen, wodurch das Pferd auch in heftigen Kampfsituationen beherrschbar ist. Der mittlere
Teil der GebiB3stange wird auch ,,Zungenfreiheit* genannt, weil er die Zunge nicht beriihrt und
deshalb auch keinen Druck auf sie ausiiben kann. Diese an sich fiir das Pferd angenehme
Eigenschaft wird dadurch zunichte gemacht, dafl die Zungenfreiheit bei romischen Gebissen oft
sehr hoch ist und sich deshalb bei kriftigem Ziigelanzug in den Gaumen bohrt.

Zusammenfassend ist zum romischen Hebelstangengebiss zu sagen, da3 es in den Hiinden eines
unerfahrenen Reiters mit harter Hand zum qualvollen Instrument fiir das Pferd werden konnte. Fiir

einen erfahrenen Reiter war es jedoch ein Gerit, dessen Wirkung er dosiert einsetzen konnte.

Moderne Kandaren

Es ist verbliiffend, wie dhnlich manche Kandaren aus der modernen Westernreiterei den romischen
Gebissen sehen. Die modernen englischen Kandaren bestehen immer aus zwei Gebissen, ndmlich
einem dickeren ungebrochenem Kandarengebill mit Zungenfreiheit und einem einfach
gebrochenem Trensengebifl (Abb. 109). Beide Gebisse werden dem Pferd ins Maul gegeben, damit
je nach Situation, wie Potratz es sehr einleuchtend erklért, die sanftere Trense ,.fiir die
routineméfigen Direktionen* und die strengere Kandare ,,fiir den Notfall im Hintergrund*

eingesetzt werden kann®.

Vergleich von Hebelstangengebissen mit Kinnbiigeltrensen

An dieser Stelle soll angemerkt werden, daf die Kinnbiigeltrensen (siehe unter Kapitel I1.B.1) oft
mit den Hebelstangengebissen verglichen werden®”. Der Irrtum beruht darauf, daf der Kinnbiigel
mit der Funktion der Kinnstange eines Hebelstangengebisses verglichen wird.

Der Kinnbiigel ist jedoch nicht mit der Achse, liber die der Kipphebelmechanismus einer Kandare
ablduft, vergleichbar, da die Ziigel nicht direkt mit dem Kinnbiigel verbunden sind. Auflerdem ist
der Kinnbiigel meistens zu beweglich am Gebif} angebracht, um auch nur einen leichten
Hebelmechanismus zu entwickeln. SchlieBlich fehlt der Kinnbiigeltrense das entscheidende
Kriterium der Kandare: die Anziige oder Hebelstangen, iiber die ein Vielfaches an Kraft entwickelt
werden kann. Mit der Wirkungsweise beider Gebisse hat sich Hyland ausfiihrlich beschéftigt>®.
Kinnbiigel sind auch heute noch bei modernen Kandaren, z.B. in Andalusien, zu beobachten (Abb.
110).
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Funktion der Roéllchen, Kettchen und Scheibchen auf dem Gebif3

Auf der ungebrochenen und den beiden einfach gebrochenen Gebisstangen der Hebel-
stangengebisse aus den Vesuvstiddten (NHS 02 (Taf. 89), NHS 03 (Taf. 87), NHS 04 (Taf. 88))
wurden Rollchen, Kettchen und gezackte Scheiben aufgeschoben. Das stark korrodierte eiserne
Gebi} mit spatenformiger Mittelbucht (NHS 01; Taf. 90) wurde mit glatten Rollchen versehen. Sie
dienten dazu, das Pferd zum Spielen mit dem Gebif} anzuregen und ,,sich nicht aufs Gebi} zu
legen. Wenn das Pferd das Mundstiick starr im Maul festhilt, kann es sich nimlich dadurch den
Ziigelkommandos des Reiters entziehen. Rollchen und Kettchen werden auch heute noch bei
modernen Gebissen verwendet.

Schon Xenophon erwihnt die Rollchen, die er als scharfe ,,Igel* (Stachelwalzen) bezeichnet. Thre
Funktion umschreibt er folgendermaBen: ,,...damit das Pferd, wenn es dieses fasst, die Rauheit
schmerzlich empfindet und deshalb das Gebil} loslédsst.* Er empfiehlt fiir die Ausbildung eines
Pferdes mindestens zwei Gebisse zu verwenden: eines mit schonen, groen und glatten Scheiben,
das andere mit schweren und niedrigen Scheiben, um das Pferd nach der Tortur mit dem scharfen

207 Das letztere konnte man sich wie die Trense aus dem

Gebil} mit der sanfteren Trense zu belohnen
Grab von Bootien vorstellen (Abb. 121). Trotz der an sich sehr verniinftigen und pferdefreundlichen
Praktiken, die, wie durch Xenophons Reitlehre deutlich wird, bereits im 4. Jh. v. Chr. bekannt
waren, wurden den Tieren durch das Reiten mit derart grausamen Gebissen so groBe Schmerzen
zugefiigt, daBl sie dem Menschen gegeniiber bestimmt sehr misstrauisch und schlielich zu Beiflern
wurden. Deshalb musste man sie fast immer mit ge6ffnetem Maul und angelegten immer mit
Maulkorb fiihren, wenn sie kein Gebifl im Maul hatten, wie Xenophon rit (siehe Kap.II.A.3
Maulkorb). Auffillig ist, da} die Pferde auf griechischen Reliefs und Vasenmalereien Ohren
dargestellt werden. Bei den Qualen, die den Tieren zugefiigt wurden, ist ein aggressives Verhalten
der Tiere nicht verwunderlich.

Die scharfen Ridchen sind auch noch an latenezeitlichen Hebelstangengebissen vom Balkan
zahlreich zu beobachten (siehe Kapitel III1.C.4 Herkunft). Auch in rémischer Zeit kommen dort
gezackte Rddchen an Gebissen vor, die noch am ehesten mit den hellenistischen Stachelscheiben zu
vergleichen sind.”® Ansonsten sind die Scheiben und Rollchen der romischen Gebisse

vergleichsweise mild.

Zur Trageweise

Die Anbringung des Hebelstangengebisses am Pferdekopf ist eindeutig. In den Osen an den
Gebissenden wurden die Backenriemen eingeschnallt. Die Ziigel befestigte man in den Haken am
Ende der Hebelstangen. Trotzdem werden die Hebelstangengebisse oft falsch herum abgebildet, da
GebiB- und Kinnstangen miteinander verwechselt werden®”.

Funde, die in situ gefunden wurden, sind wichtig, um in Erfahrung zu bringen, ob die Gebisse mit
anderen Zaumteilen kombiniert waren und ob sich iiber den Einsatz der Tiere, die mit diesem Gebily
ausgestattet waren, etwas aussagen liat. Der Grabfund in einer Hiigelgridbergruppe bei Brésovo

(Abb. 72: FL 318a, FL 130) in Bulgarien ist das einzige Hebelstangengebil3, das in situ in einem
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Pferdemaul gefunden und im Rahmen einer planmifBigen Ausgrabung dokumentiert wurde?'. Bei
dem Pferd handelte es sich mit einiger Sicherheit um ein Reitpferd. Interessant ist, daf3 das
Hebelstangengebil mit einem mehrteiligen Metallzaum kombiniert wurde.

Hebelstangengebisse wurden meines Wissens fiinfmal mit einteiligen Metallziumen zusammen
gefunden, so dal man davon ausgehen kann, daf auch diese beiden Zaumtypen oft miteinander
kombiniert wurden: mit Mittelbucht: Oroszvar (FL 05a), Newstead (FL 06; 314), Gradac (FL 19;
335); mit Hebelstangenfragmenten: Buzet (FL 93; 336), Geinsheim-Bobingen (FL 24; 344).

Bildliche Darstellungen

Hebelstangengebisse sind auf bildlichen Darstellungen wie Reitergrabsteinen, Sarkophagen und
Monumenten anhand der charakteristischen Hebelstangen gut zu identifizieren. Wie bereits
erwihnt, ist eine der beiden Hebelstangen sehr deutlich auf dem Reitergrabstein des Flavius Bassus
zu sehen (siehe Kapitel III.A.1 Metallzaum).

Die einzige Darstellung eines Hebelstangengebisses auf einer GroBplastik findet sich an der
Bronzestatue eines Pferdes, das aus dem bedeutenden Bronzesammelfund mit einheimisch-
gallischen Tierplastiken, Menschen- und Gétterstatuetten und weiterem Gerit von Neuvy-en-Sullias
(Dép. Loiret) bei Orléans stammt*''. In den Enden der Ziigel sind Ziigelstangen befestigt, die an den

Hebelstangen eingehiingt sind.

Die Statue von Neuvy-en-Sullias

Die Funde stammen wohl aus einem Heiligtum und wurden in einer mit Ziegeln ausgekleideten
Bergegrube versteckt. Die Kunstwerke sind laut Krdmer in Stil und Herstellungstechnik sehr
verschieden und sowohl einheimisch gallischen als auch romischen Ursprungs. Das Pferd, ein
majestitisch ausschreitender Hengst, ist aufgrund der Inschrift AUG(usto) RUDIOBO
SACRUM auf dem Sockel, dem keltischen Gott Rudiobus geweiht. Die am Hebelstangengebif3
befestigten Ziigel machen deutlich, daf es sich um ein Reittier handelt. Das Tier misst vom Huf
bis zum Kopf 1,05 m und hat eine Linge von 0,86 m. Das Pferd wird aufgrund der Inschrift, der
auch die Namen der Dedikanten beigefiigt sind, in das 2. Jh. datiert.

B. Zur Verwendung der Ziume bei Reit- und Zugtieren

Die Nutzung des Pferdes als Reit- oder Zugtier ist anhand des Zaumzeugtyps nicht zu
rekonstruieren. Eine eindeutige Befundsituation oder bildliche Darstellungen sind die einzigen
Moglichkeiten, den Verwendungszweck zu bestimmen. Das verwendete Material und die
Gestaltung der Zaume konnte Auskunft dariiber geben, ob es sich bei den Tieren, die diese Zaume
trugen, um Reit- oder Zugtiere fiir das Alltagsgeschift oder fiir festliche Angelegenheiten handelte.
Eine solche Auswertung ist in den Vesuvstiddten jedoch nur eingeschriankt moglich, da Ziume aus

Eisen heute groftenteils verloren sind.



Trense mit Scheibenknebel (Gruppe III) und Kinnbiigel

Aus den Vesuvstiddten ist mir nur ein Befund bekannt, der eine eindeutige Aussage zur Verwendung
ermoglicht: in der Villa Arianna wurden in oder bei einem der beiden im Wirtschaftshof
abgestellten Karren ein Kinnbiigeltrensenpaar gefunden, so dal man davon ausgehen kann, daf mit
diesen Trensen ein Zugpferdegespann aufgezdumt wurde (SKT 01-02; Taf. 107).

In Newstead wurde ein Kinnbiigeltrensenpaar in einer Grube gefunden (Mag-Taf. 26,104.105). Da
Wagenreste fehlen, kann der Verwendungszweck nicht eindeutig belegt werden.

Da davon auszugehen ist, da} ein Zugpferdepaar mit identischem Geschirr ausgeriistet ist, konnte

das paarweise Auftreten von Trensen immerhin als Indiz fiir ein Gespann zu bewerten sein.

Einteilige Metallziume

Die in den Vesuvstidten so zahlreich erscheinenden einteiligen Metallzdume konnen aufgrund ihrer
Hiufigkeit und ihres materiellen Wertes Reit- und Zugtieren aus besseren Haushalten
zugeschrieben werden. Eindeutige Befundsituationen sind mir nicht bekannt.

Ein Blick auf die geschlossenen Fundkomplexe der pannonischen Hiigelgréber, in denen
Metallziume und einfache Trensengebisse vorkommen, mag den Verwendungszweck von
Metallziumen niher beleuchten (siehe unten). Palagyi geht davon aus, dass die in den Gribern
gefundenen Wigen immer von zwei Pferden gezogen wurden, die mit demselben Geschirr
ausgeriistet waren. Diejenigen Pferde, die zusammen mit einer Person und ohne Wagenreste
bestattet wurden, werden als Reitpferde interpretiert. Die Untersuchung zeigt, dafl die Metallzdume
immer dem Reitpferd angelegt wurden, da man sie in der Nidhe des Wagens nie paarweise gefunden
hat.

Zu den pannonischen Grabfunden:
In den pannonischen Grabhiigeln wurden mehrere Personen mit ihren Tieren bestattet.

212 Daneben wurden auch

Einteilige Metallziume kamen bisher zwolfmal in den Grébern vor
einfache Trensengebisse gefunden. Viermal ist jeweils ein Metallzaum mit Wagenresten in
Zusammenhang zu bringen (Nagytétény (FL 34), Sar-Szent-Miklés (FL 44), Kornye (FL 64-65)
und Vajta (FL 66)). Manchmal wurden mehrere Pferde in eigenen Gruben bestattet (Tihany (FL
280), Mozs (FL 67), Oroszvar (FL 05a)), die sich in der Ndhe der Gruben mit Wagenresten
befanden. Leider sind viele Griber stark gestort und es ist oft nicht eindeutig nachweisbar,
welches Pferdeskelett zum Wagen gehorte. Nach Priifung der schwierigen Befunde kommt
Paldagyi zu dem SchluB, dass der Metallzaum immer dem Reitpferd angelegt wurde, da

Metallzdume in der Nihe des Wagens nie paarweise gefunden wurden?'?

. Die Zugpferde waren
mit einfachen Trensengebissen ausgestattet, die jedoch aufgrund der Verzierung des ledernen
Kopfzeugs nicht weniger prunkvoll waren.

In Grabhiigel 2 von Inota wurden die Reittiere nur mit Trense und ohne Metallzaum aufgezdumt.
Neben der Brandbestattung eines Mannes, eines Wagens und eines weiteren Pferdes waren zwei

Pferde mit identischen Trensen und Geschirr als Zugpferde auszumachen, da sie zusammen mit
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Jochteilen gefunden wurden®'*

. Das bedeutet, dass Reitpferde nicht immer mit Metallzaum und
Trense, sondern auch mit Trense allein geritten wurden, was die Interpretation von Reittieren
nicht einfacher macht. Reitpferde konnten bisher auch nicht durch Sattelreste identifiziert
werden. Falls Sattelbeschlige vorhanden waren, sind sie aufgrund der gestorten Befunde nicht
mehr eindeutig als solche nachweisbar®’®>. Am Reitpferd (?) von Tihany waren neben dem
Metallzaum und dem Gebi3 nur das Brust- und Flankengeschirr gefunden worden. Von einem
Sattel fehlte jede Spur.

Desweiteren stellt Palagyi fest, dass das Zaumzeug der sogen. Zugpferde in pannonischen
Gribern einfacher war als dasjenige der Reitpferde. Als Interpretationshilfe dienten ihr die
Grabsteine, die oft bei den Hiigelgribern gefunden wurden?'®. Dargestellt sind Szenen aus dem
Bestattungsritus mit Reit- und Zugpferden. Das einzelne Reitpferd wird als Tier des Vorreiters
oder personliches Reitpferd des Verstorbenen interpretiert. Anhand der Darstellungen auf den
Grabsteinen ist es jedenfalls moglich, zwei gleichartige Zdume einem Zugpferdepaar und das
dritte anders gestaltete Zaumzeug einem Reittier zuzuweisen. Diese Verteilung trifft auch fiir die
drei Pferdebestattungen in Hiigel 2 in Inota zu. Je drei Pferde mit jeweils einem Metallzaum

wurden auch in Nagytétény und Sarszentmiklos gefunden.

AuBerhalb Pannoniens gibt es Hinweise, dall Metallzdume auch als Zugpferdegeschirr gedient
hatten. In den Depot- oder Grab(?)funden von Geinsheim-Bobingen (FL 24), Frenz a.d.Inde (FL 95)
und in Buzet (?) (FL 93) wurden Metallzdume zusammen mit Wagenresten gefunden. Das
Metallzaumpaar aus Geinsheim-Bobingen konnte darauf hinweisen, dal} es zu einem
Zugpferdegespann gehorte. Der dritte Metallzaum ist vollig unterschiedlich gestaltet und konnte
von einem Reitpferd getragen worden sein. Allerdings hat diese Vermutung nur ihre Giiltigkeit,
wenn Pferdegeschirr und Wagen als Ensemble und nicht als Sammelfund verschiedener

Pferdegeschirr- und Wagenteile betrachtet wird.

Hebelstangengebisse

Auf Reitergrabsteinen des 1. Jhs. wurden die Gebisse und das Kopfzeug der Reittiere des
Verstorbenen oft sehr detailgetreu dargestellt. Wie schon erwihnt, geht aus jenen Abbildungen
hervor, da3 Hebelstangengebisse mit einteiligen Metallzdumen fiir Reittiere vor allem auch im
militdrischen Milieu verwendet wurden. Die Funde aus den beiden eisenzeitlichen Gribern von
Lery und Adria (siehe Kap. III.C.4) sowie aus dem romerzeitlichen Grab aus Brésovo (FL 130)

weisen ebenfalls darauf hin, da3 das Hebelstangengebifl Reitpferden angelegt wurde.

Wagengrab von Léry (Normandie): Zwei einfache Ringtrensen werden den Wagenpferden, das
dritte, ein Hebelstangengebill dem Reittier zugeschrieben.

Wagengrab von Adria: Enthielt zwei mit Ringtrensen aufgezdumte Pferde und ein drittes Pferd,
dem wohl das Hebelstangengebill zuzuschreiben ist. Dieses Pferd war wohl das Reitpferd. Der
Fund ist jedoch nicht mehr komplett erhalten.

Brésovo: Stangenzaum und Hebelstangengebif3 bei drittem Pferd in situ. Man geht davon aus,



daf es sich bei diesem Pferd um das Reitpferd handelte. Die beiden anderen sich
gegeniiberliegenden Pferde waren wohl die Zugtiere, deren Geschirr sich nicht nicht mehr am
Skelett befand.

Metallnasenbiander

Ob Metallnasenbédnder in Zdume von Reit- oder Zugpferden eingeschnallt wurden, kann nicht
eindeutig bestimmt werden. Die vier identischen Nasenbénder aus dem Wardartal in Griechenland

konnten von Wagenpferden stammen (FL 105-108), weil sie angeblich zusammen mit Wagenresten

gefunden wurden. Da sie aus dem Kunsthandel stammen, ist bei der Interpretation Vorsicht geboten.

Man koénnte sich jedoch vorstellen, daf3 eine Quadriga mit identischen Zdumen ausgestattet war.
Wie bereits erwihnt, waren Wagenpferde mit Sicherheit zusétzlich mit einem Gebil3 im Maul

aufgetrenst, da sie sonst nicht beherrschbar sind.

Stangenzidume

Stangenzdume werden hiufig den Lasttieren zugeschrieben. Der Grund mag zum einen in der
Einfachheit des Zaums, zum anderen in der geringen Einwirkungsmoglichkeit des Reiters auf das
Pferdemaul liegen. In Kombination mit einem Gebifl konnte man damit auch reiten. Aufgrund ihrer
Herstellung in Bronze und ihrer hiibschen Gestaltung eigneten sie sich durchaus auch zur
Reprisentation des Hausherrn und seiner Familie hoch zu Rof3 oder im Wagen. Fiir die Verwendung
bei Reittieren kann der bereits mehrmals zitierte Fund von Brésovo (Abb. 71) herangezogen
werden. Hier war der Stangenzaum mit einem Hebelstangengebifl kombiniert.

In Pompeji wurde im Hauseingang der Casa di Giulio Polibio (IX 13,1-3) ein Maultier gefunden,
das mit einem mehrteiligen Metallzaum aufgezdumt war (PSZ 02; Taf. 82). Leider gibt es auller der
Notiz im Grabungstagebuch keine Befundzeichnung. Es ist auch nicht bekannt, weshalb der
Ausgriber das Skelett als Maultier bestimmt hat (siehe Kap. II1.G). Falls es sich wirklich um ein
Muli handelte, wiirde die oben geduBlerte Vermutung zutreffen, da3 es sich bei dem mehrteiligen
Metallzaum um einen Zaum fiir ein Lasttier handelt, da Maultiere iiberwiegend in diesem Bereich
eingesetzt wurden.

Bei den bronzenen Fundstiicken aus den Vesuvstddten handelte es sich iiberwiegend um Ziume aus
Haushalten der stadtischen Mittel- und Oberschicht. Sie diirften eher Reit- und Zugtieren den fiir
reprasentative Anlésse, als den im Wirtschaftsleben genutzten Last- und Arbeitstieren zuzuweisen

sein.
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C. Herkunft und Entwicklung der Zdume

1. Metallzdume

Die Herkunft der Metallziume (,,Hackamoren‘) ist nicht einfach zu ermitteln, da vorromische
Metallziume nicht bekannt sind. Ein Metallzaum von der iberischen Halbinsel konnte in das 6. Jh.
v. Chr. datiert werden, jedoch sind die Fundzusammenhénge nicht eindeutig geklért (FL 10a). Von
Xenophons Reitlehre wissen wir, da3 zu seiner Zeit ein psalion verwendet wurde, das wohl eine Art
metallenes Reithalfter war und in seiner Funktion dem romischen Metallzaum sehr nahe kommt.
Entsprechende Funde sind aus Griechenland jedoch nicht bekannt. Die vier metallenen
Nasenbénder aus dem Wardartal belegen immerhin die Verwendung funktional dhnlicher Gerite in
diesem Raum (FL 105-108). Eine genaue Datierung dieser Stiicke ist nicht moglich, da die Funde
aus dem Kunsthandel stammen.

Bei den typologischen Untersuchungen (Kap. III.A.1) wurde bereits erwéhnt, daf} sich der
Metallzaum moglicherweise aus dem Maulkorb entwickelt hat. Dies wird besonders an dem
Fundstiick aus der Westtiirkei (FL 169) deutlich (Abb. 70). In der Einbuchtung zwischen Backen-
und Kinnbiigel konnte ein Gebi} gut fixiert werden wie dies auch bei den Metallziumen in
Trageweise B mit eingehdngtem Gebil} (a la Junkelmann) moglich ist. Die Metallzdume NH 25
(Taf. 1) aus den Vesuvstiddten sowie FL 5 und 9 aus der Vergleichssammlung sehen mit ihren
vogelkopfformigen Haken dem romischen Maulkorb aus Pompeji (NM 01; Taf. 86) sowie den
Maulkoérben (FL 161-FL 163) von der iberischen Halbinsel sehr dhnlich, so da3 vermutet werden
kann, daf3 es sich bei diesen ,,offenen‘ Maulkorben* der Form Potratz A um eine Ubergangsform
vom Maulkorb zum Metallzaum handelt*'”.

Aufgrund der typologischen Verwandtschaft der Metallzaume mit den Maulkorben und der
Uberlieferung des psalions bei Xenophon kann ihre Entwicklung im (groB-) griechischen Raum
vermutet werden.

Ob der Ursprung der metallenen Nasenbédnder von demjenigen der Metallziume getrennt zu suchen

ist, ist beim derzeitigen Forschungsstand nicht zu entscheiden.

2. Maulkorbe

Die Verwendung von Maulkorben in der Antike ist in der Reitlehre des Xenophon {iiberliefert. Er
empfiehlt, Pferden, die kein Gebil} tragen, einen Maulkorb anzulegen, sobald sie gefiihrt werden

miissen?'®

. Die Pferde neigten offensichtlich zum Beissen, was man als natiirliche Abwehrreaktion
auf die scharfen und brutalen Gebisse im klassisch-hellenistischen Griechenland interpretieren
kann. Anderson vermutet, dafl die Maulkorbe zunéchst aus Leder oder Korbgeflecht und erst spéter
aus Metall gefertigt wurden und erwihnt Darstellungen auf attischen Vasen aus dem 6. Jh. v. Chr.?"’.
Aus dem 1. Jh. v. Chr. ist der Maulkorb in einer Weiheinschrift fiir den ,,Isthmian Poseidon‘

erwahnt: “The restraining muzzle, pierced all round* is mentioned in a dedication, dating from
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about the first century B.C., of the gear of a victorious race horse to Isthmian Poseidon®®.

Aus Griechenland sind mir drei Maulkorbe bekannt (FL 161-163, Abb. 65a-b). Leider ist nur ein
einziger, der zusammen mit einer Trense aus einem Pferdegrab des 4. Jhs. v. Chr. in Bbotien
stammt, ndher datierbar. Schriftliche und bildliche Zeugnis beweisen, dal Maulkorbe in der
klassisch-hellenistischen Zeit verwendet wurden. Nach Italien konnten die aufwendig gestalteten
Gerdiite iiber die griechischen Kolonien in Sizilien und Unteritalien gekommen sein. Vielleicht
haben die Romer auch im Rahmen ihrer Eroberungsziige in Griechenland Maulkorbe mit in ihre
Heimat gebracht. Es ist jedoch zu bemerken, dal3 es sich bei den Maulkdrben um ein funktionales
Gerit handelt und daB es nicht nur in Griechenland beilende Pferde und Maultiere gegeben hat.
Denkbar wire, dafl die Romer bereits vorher Maulkorbe aus organischem Material verwendet
haben. Laut Schiile lassen sich einfache Pferdemaulkorbe aus Stricken oder Riemen bis zu den
Sumerern zuriickverfolgen®'. Der Maulkorb aus Pompeji (NM 01; Taf. 86) steht mit seiner
,verspielten* Verzierung jedenfalls ganz in der Tradition der griechischen Fundstiicke.

Die vier Maulkorbe von der iberischen Halbinsel sind wesentlich schlichter gestaltet als die
griechischen Fundstiicke (FL 161-163.167, Abb. 66-67.69). Leider ist ihre Datierung zum Teil
widerspriichlich bzw. nicht gesichert, wie anhand der beiden Maulkorbe FL 153 und FL 154
aufgezeigt werden kann. Obwohl die beiden Fundstiicke identisch sind, stammt der Fund aus
Villaricos (FL 162) aus eindeutig romischem Fundkontext. Der andere Maulkorb aus der Provinz
Lérida (FL 161) soll dagegen aus dem 7./6. Jh. v. Chr. stammen. Aufgrund der Ahnlichkeit zum
Metallzaum von Villaricos diirfte es sich wohl ebenfalls um einen romischen Maulkorb handeln.
Die Verwendung von Maulkorben bei den Keltiberern in vorrdmischer Zeit ist mit dem Fund FL
167 aus La Pedrera belegt. Da die Funde aus dem Hinterland griechischer Kolonien oder
Niederlassungen kommen, vermutet Stary die Herkunft der iberischen Maulkorbe im

grofgriechischen Bereich??.

3. Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum)

Die Verwendung mehrteiliger Zdume oder Stangenzdume ist bereits seit dem 2. Jahrtausend v.Chr.
im mediterranen Raum anhand Tonskulpturen und Abbildungen auf Tontdfelchen und Rollsiegel
bewiesen. Ob es sich bei den mesopotamischen und ostmediterranen ,,Riemenumschniirungen der
Pferdeschnauze* wirklich um Vorlaufer der Stangenzdume handelt oder nur um gebisslose Halfter,
sei dahingestellt®*.

Stangenzdume sind im vorromischen Fundkontext von der iberischen Halbinsel bekannt und
wurden dort vom 5. Jh. v. Chr. bis zur romischen Eroberung verwendet. Wie Befunde aus Griabern
zeigen, waren sie meist mit Trensen kombiniert (Abb. 117¢)**. Die mehrteiligen Metallziume
scheinen eine Entwicklung zu sein, die in Stidwesteuropa in der keltiberischen Eisenzeit
moglicherweise unter ostmediterranem Einfluf} stattgefunden hat. Der Kontakt der Romer mit den
Keltiberern wihrend der numantinischen Kriege bzw. die Rekrutierung keltiberischer Reiter in das

romische Heer mag dazu gefiihrt haben, daf3 dieses Gerit bei den Romern bekannt wurde und man
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es fiir die Packtiere im Trof3 des Heeres einsetzte. Gleichzeitig bestand iiber den Pferdehandel ein
reger Kontakt zwischen Rom und der iberischen Halbinsel. Hispanische Pferde waren in Rom und
den Provinzen vor allem fiir die Wettrennen im Circus sehr begehrt®*.

Ein deutlicheres Bild der Herkunft des mehrteiligen Metallzaums 148t sich zum derzeitigen
Forschungsstand nicht darstellen.

4. Hebelstangengebiss

Die Hebelstangengebisse aus den Vesuvstiddten sind nach der Gebissform in eine italische und eine
thrakische Gruppe einzuteilen®®. Aus den Vesuvstiddten sind die Funde NHS 03 (Taf. 87), 04 (Taf.
88) und bedingt auch NHS 02 (Taf. 89) zur thrakischen Gruppe zu rechnen. Dieser Gebif3typ ist mit
einem einfach gebrochenen Gebif3 ausgestattet, das mit Rollchen und gezackten Radchen (sogen.
Echini) versehen ist. In der Tradition der sogen. italischen Gruppe steht das Hebelstangengebiss
NHS 01 (Taf. 90), da es mit einer Gebissstange ausgestattet ist, die zu einer Mittelbucht geformt

und mit glatten Rollchen versehen ist*’.

Italische Gruppe

Die italische Gruppe wird so genannt, weil Gebisse dieses Typs mit Mittelbucht seit dem Ende des
4. sowie im 3. Jh. v. Chr. recht zahlreich in Gribern, aber auch in Siedlungen und Heiligtiimern in
ganz Italien verbreitet ist (Abb. 119a-c). Es handelt sich bei diesem Zdumungstyp um ein
Hebelstangengebil}, dessen Gebissteil in der Mitte zu einer kleinen U-formigen Mittelbucht
gebogen ist. Rechts und links davon sitzen glatte Rollchen. Die Hebelstangen sind fiir die
Aufnahme des Kinnbiigels meist dreifach gelocht. An ihren Enden wurden die Ziigel in Ziigelhaken
eingehdngt. Neben der Mittelbucht sind die omegaférmigen Scheibenknebel fiir die Aufnahme der
Backenriemen ein weiteres charakteristisches Bestandteil dieser Gruppe?.

Omegaférmige Scheibenknebel und deren Varianten in Form von bogen-, lauten- oder
triangelféormigen Knebeln sind in Italien sehr hdufig nachgewiesen?”. Die Knebel sind auch auf
bemalten Vasen, Fresken in Grabkammern, Reliefs auf Grabstelen und Tempelfriesen dargestellt.
Sie sind bereits ab dem 5. und bis in das 3. Jh. v. Chr. belegt, wobei der Schwerpunkt auf dem 4. Jh.
v. Chr. liegt*°. Bogenférmige Knebel, die den Omegaknebeln sehr dhnlich sehen, sind im
etruskischen Raum faBbar*'. Bei den bildlichen Darstellungen omegaformiger Scheibenknebel
fehlen bisher allerdings immer die Hebelstangen, das charakteristische Element der
Hebelstangengebisse. Ob die Kiinstler dieses Detail {ibergangen haben oder ob diese Knebeln auch
mit einfachen Trensen kombiniert wurden, kann nicht mit Sicherheit gesagt werden. Eine
Ausnahme konnte die Abbildung eines Pferdes auf dem Relief eines etruskischen Sarkophags mit
der Szene des Kampfes vor den Toren Trojas sein. Die geschwungenen Teile zwischen Na-
senriemen und Ziigel konnten Hebelstangen darstellen®=.

Alle bisher im Kontext mit Trensen gefundenen omegaférmige Knebel waren mit He-
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belstangengebissen mit Mittelbucht oder Zungenfreiheit kombiniert. Die einzige mogliche
Ausnahme, das Grab von Adria aus dem 3./2. Jh. v. Chr., ist nicht ausreichend dokumentiert>.
Vergleichbar ist dieser Fund mit den beiden Hebelstangengebissen, die bei Zschille und Forrer unter
den Fundortangaben ,,Florenz* und ,,Rom* abgebildet sind (Abb. 76-77). Die prachtvollen
Fundstiicke sind mit schon profilierten, einfach gebrochenen Mundstiicken sowie lautenféormigen
Knebeln ausgestattet, die den omegafoérmigen Knebeln sehr dhnlich sehen. Der Fundkontext kann
nicht mehr ermittelt werden. Feugere datiert sie in das 2. vorchristliche Jh. und damit in
republikanische Zeit, wofiir er jedoch keinen Grund angibt**. Kriamer sieht die beiden
lautenformigen Knebel nicht als Verbindungmdoglichkeit mit den Backenriemen, sondern als Zierat
oder magische Anhédnger*®.

Von Italien aus diirfte das Hebelstangengebiss in die keltischen Gebiete nordlich der Alpen gelangt
sein. Hebelstangengebisse mit der charakteristischen kleinen Mittelbucht waren Grabbeigaben in
mittel- und spétlaténezeitlichen Gribern in der Normandie (Léry und Mailleraye-sur-Seine)**. In
den spitkeltischen oppida, wie z. B. Manching, sind bisher lediglich omegaférmige und

lautenférmige Trensenknebel gefunden worden*’

. Eine Verbindung der Knebel mit den
Hebelstangengebissen ist zwar wahrscheinlich, aber, wie das Grab von Adria andeuten konnte,
nicht zwingend. Fragmente der Hebelstangen selber sind in den oppida bisher nicht nachweisbar.
Auch wenn man von den Knebeln auf die Verwendung von Hebelstangentrensen schlieen wiirde,
bleibt ihre Zahl im Vergleich zu anderen Trensen relativ gering. Das chronologisch friihere
Auftreten der Hebelstangengebissen mit Mittelbucht in Italien und ihr Verbreitungsschwerpunkt
dort belegen jedenfalls eindeutig, da} diese Trensenart von Italien nach Norden transferiert wurde
und nicht umgekehrt. Werner nahm an, daf} es sich bei den Hebelstangengebissen um eine
Trensenart handelt, die erst in augusteischer Zeit in den Raum nordwiirts der Alpen gelangte®®.
Dem ist zu entgegnen, dal immerhin zwei vollstindige Hebelstangengebisse aus den beiden schon
erwihnten latenezeitlichen Gribern der Normandie bekannt sind. Vom Staré Hradisko weist laut
Jacobi neben omegaformigen Knebeln eine eiserne Kinnstange auf die Verwendung eines

Hebelstangengebisses hin**

. Frey bringt das Auftreten der omegaférmigen Knebel und damit
eventuell auch der Hebelstangengebisse in Mitteleuropa mit dem Import von Rassepferden aus
Italien in Verbindung, die bei der keltischen Adelsschicht offenbar sehr begehrt waren®°. César
berichtet, dafl die Germanen keine importierten Pferde benutzten, die Gallier hingegen ihre hochste
Freude daran hétten und sie sich fiir viel Geld beschafften®!. Fiir die Pferdezucht bekannt sind die
fruchtbaren Gebiete von Apulien, Reate und der Toskana, da hier die Voraussetzungen fiir den
Futteranbau giinstig waren. Strabo berichtet, dall die Pferdezucht in Venetien eine besondere
Stellung einnahm. Es ist sogar der Name der Rasse iiberliefert: ,,Wolfszucht“. Sie soll auf einer

Fabel basieren®*?

. Aus besagtem Raum stammen auch die bereits zitierten Funde von
Hebelstangengebissen aus den Gribern des 3./2. Jhs. v. Chr. in Adria und Caporetto/Kobarid im

Isonzo-Gebiet.

Hebelstangengebisse sind im klassischen und hellenistischen Griechenland bisher nicht

nachweisbar, obwohl man sich in bestimmten Gebieten intensiv mit Pferden und dem Reiterkampf
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beschiftigte. Die Pferdezucht Thessaliens war beriihmt und ihre Reiterei gefiirchtet. Sie bildete das
Hauptgewicht der thessalischen Streitmacht. Nach Varro (rust. 2,7,6) galt Thessalien in der Antike
als wichtigste exportierende Pferdezuchtregion Griechenlands und war bekannt fiir ausdauernde
Militdrpferde*?. Obwohl bogenformige Knebel auf Vasenmalereien der klassischen und
hellenistischen Zeit hdufig vorkommen, fehlen bildliche Darstellungen der Hebelstangen®*. Die
prizisen Zeichnungen geben nur den gegabelten Backenriemen wieder, dessen beiden Stridnge mit
den Enden des Bogenknebels verbunden sind.

Geprigt durch die eigene starke Reiterei im Mutterland bildeten die griechischen Kolonien schon
friih eine wirksame Kavallerie heraus, wo —laut Stary- ,,Jandschaftliche Gegebenheiten giinstige
Vorraussetzungen fiir die Pferdezucht und gleichzeitig auch fiir einen sinnvollen Einsatz von
Reiterei im Kampf boten.“** Es gibt einen interessanten Fund von der iberischen Halbinsel, der
eine Verbindung zwischen den Hebelstangentrensen und den Kolonien der Magna Graecia herstellt.
Dabei handelt es sich um einen omegaférmigen Knebel, der zusammen mit einer Hebelstange in der
griechischen Kolonie Emporion, Prov. Gerona, an der Ostkiiste der iberischen Halbinsel, gefunden
wurde (Abb. 117b). Ahnliche Hebelstangen sind aus Alcala de Azaila (Teruel) bekannt?*,
Vollstindige Hebelstangengebisse sind aus den keltiberischen Nekropolen von Osma, Prov. Soria
und Villanueva de Teba, Prov. Burgos bekannt (Abb. 117a)*’. An den Enden dieser Gebisse sitzen
kleeblattformige Knebel. Das erwihnte Mundstiick mit Mittelbucht und der lautenférmige
Anhiénger von Renieblas bei Numantia aus der Mitte des 2. Jh. v. Chr. stammen ebenfalls aus der
Prov. Soria. Ob es sich bei den Fragmenten aus dem republikanischen Lager von Renieblas um
keltiberisch, (groB3-)griechisches oder romisches Pferdegeschirr handelt, kann nicht geklirt werden
(Abb. 116). Stary interpretiert die Hebelstangengebisse der Provinz Soria ,,als lokale Varianten nach
Prototypen, die durch Griechen an die Ostkiiste vermittelt wurden.* Da die Zahl der Hebel-
stangengebisse auf der iberischen Halbinsel gering ist, scheint der Impuls fiir dessen Entwicklung
nicht von den keltiberischen Stimmen ausgegangen zu sein. Die Verbreitung dieses Typs
beschrinkt sich auf ein bestimmtes Gebiet im Hinterland der griechischen Kolonien. Deshalb wird
es sich tatsdchlich um eine griechische Entwicklung handeln, die von den Keltiberern zumindest
regional begrenzt iibernommen wurde. Aufgrund der geringen Fundzahl scheint das Geriit jedoch
keine groBBe Verbreitung unter den keltiberischen Reitern gefunden zu haben.

Ein Zusammenhang mit den italischen Gebissfunden des 4.-2. Jhs. v. Chr. konnte sich iiber die
groBgriechischen Kolonien in Sizilien und Unteritalien herstellen lassen. Die vielen Pferde- und
Reiterdarstellungen auf Miinzen aus den griechischen Siedlungen Siziliens lassen auf die grof3e
Bedeutung des Pferdes und des Reiterkampfes schlieBen. Neben Sizilien liefert die beriihmte
tarentinische Reiterei einen weiteren Hinweis fiir das fundierte hippologische Wissen der
griechischen Kolonisten. Der Kontakt der Griechen zu den einheimischen Pferdeziichtern wird bei
Strabo deutlich. Er berichtet, dal Dionysios 1., Tyrann von Syrakus (406-367 v.Chr.), eine Stute aus
venetischer Zucht erwarb®®. Hyland geht sogar soweit, da sie einen Aufschwung der
einheimischen Pferdezucht erst nach einer Blutauffrischung durch die Einfuhr griechischer Pferde
vermutet®”. Das hippologische Wissen der Griechen diirfte bei der Verfeinerung der lokalen

Pferdezucht eine nicht unerhebliche Rolle gespielt haben.
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Die griechischen Hoplitenreiter sowie die Reiterei des etruskischen Adels haben bestimmt zur
Entstehung der beriihmten campanischen Reiterei beigetragen haben®°. Abbildungen des
campanischen Reiters finden sich zahlreich auf Fresken, Reliefs und auf Vasenmalereien, die
tiberwiegend aus dem 4. Jh. v. Chr. stammen. Die auffillige Haufung der Darstellungen
omegaformiger Knebel und deren Varianten im campanischen Raum mag mit dieser Reiterei zu
erkliren sein. Die Voraussetzung fiir ihre Entstehung bot die fruchtbare weite Ebene, die sich fiir
Pferdezucht, Training und Futteranbau optimal eignete. Die griechischen Kolonien, wie Kyme,
Paestum und Neapolis haben, ebenso wie die Etrusker, die einheimische samnitische Bevolkerung
stark geprigt. Dieser Einfluf hat sich sicherlich auch auf Gebrauchsgegenstinde wie das Pfer-
degeschirr niedergeschlagen. Denkbar wire, dafl die Romer in den Samnitenkriegen (326-272 v.
Chr.) oder nach der Aufnahme Kampaniens in den Latinischen Bund diese Pferdegeschirrteile
tibernommen und in der romischen Reiterei eingefiihrt haben.

Der Ursprung der italischen Gruppe der Hebelstangengebisse ist nicht sicher zu rekonstruieren. Ihre
Herkunft ist vermutlich in den griechischen Kolonien auf der spanischen Halbinsel oder in
Unteritalien zu suchen. Auf welchem Weg diese Trensenform zu den Romern gelangte ist nicht
mehr eindeutig nachzuvollziehen. Denkbar wiire eine Ubernahme durch den unmittelbaren Kontakt
mit der Magna Graecia oder indirekt durch die Einbindung unteritalischer (campanischer?) oder

keltiberischer Reiter in das romische Heer.

Thrakische Gruppe

Hebelstangengebisse treten ab dem 4./3. Jh. v. Chr. nicht nur in Italien und auf der iberischen
Halbinsel auf, sondern ab dem 3. Jh. v. Chr. auch auf dem Balkan.

Bei der thrakischen Version der Hebelstangentrense handelt es sich um ein Gerit mit einfach
gebrochenem Gebil3, das mit aufgeschobenen Rollchen, Scheiben und gezackten Rédchen (den
sogen. Echini) versehen wurde (Abb. 118a-c). Die Knebel an den Gebilenden waren meistens
langgezogen-achtformig gestaltet. Omegaformige und vereinzelt kleeblatt-, lauten- und
bogenformige Knebel kamen ebenfalls vor. Die Ziigel wurden meistens an Ziigelhaken befestigt.
Hebelstangengebisse der ,,italischen Form* mit Mittelbucht kommen, wie oben erwihnt auf dem
Balkan ebenfalls vor. Sie besitzen allerdings eine gro3ere Mittelbucht und erscheinen deutlich
spéter als Gebisse der thrakischen Form. Sie sind zwar beim derzeitigen Forschungsstand
absolutchronologisch nicht niher zu bestimmen, diirften jedoch erst mit dem romischen Militir auf
den Balkan gekommen sein (Abb.72c) . Er wurde nach Werner bis in das 2. Jh. n.Chr. verwendet.
Hebelstangengebisse der thrakischen Gruppe sind auf dem Balkan in Yugoslawien, Ruménien und
Bulgarien bis in das 1. Jh. v. Chr. verwendet worden. Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in
Thrakien, weshalb sie Gebisse der ,,thrakischen Gruppe® genannt werden®'.

In den Vesuvstiddten sind die Funde NHS 03 (Taf. 87), 04 (Taf. 87) und NHS 02 (Taf. 89) in
Tradition der thrakischen Gruppe gestaltet. Sie sind mit einem einfach gebrochenen Gebil3
ausgestattet, das mit Rollchen und gezackten Ridchen versehen ist.

Spuren der thrakischen Hebelstangengebisse sind auch im mitteleuropdischen Spitlatenebereich zu
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finden. Gezackte Rdadchen und Rollchen mit kreuzformig angebrachten massiven Knoten finden
sich in den oppida von Hradiste bei Stradonice und von Star¢ Hradisko. Die Rddchen von der
Heidetriank im Taunus haben ihren besten Vergleich in denen des Hebelstangengebisses von

Beograd-Karaburma®?>

. Identische Riddchen stammen von der romischen Fundstelle Gradac (FL
335, FL 19) und von einem Hebelstangengebiss vom Magdalensberg, das in mittelaugusteische Zeit
stratifiziert ist (FL 306). Dies zeigt zum einen die Beziehungen zu keltischen Siedlungen im Osten
und Siidosten und zum anderen, daf3 die Tradition der thrakischen Gruppe auch in den rémischen
Hebelstangengebissen der friithen Kaiserzeit fortlebt. Die drei Fundstiicke aus den Vesuvstiddten
(NHS 02 (Taf. 89); NHS 03 (Taf. 87); NHS 04 (Taf. 88)) belegen ebenso wie die gezackten
Scheibenknebel, daB der ,,thrakische* Einflu} bis nach Italien hinein wirksam wurde. Gleichzeitig
existierten aber die Gebisse der italischen Variante mit Mittelbucht weiter. Ihre Rollchen blieben
vom 4. Jh. v. Chr. bis in die Kaiserzeit immer glatt. Damit ist die Annahme Rieckhoff-Paulis, die in
den eisernen glatten Rollchen romischer Gebiflstangen eine Weiterentwicklung der thrakischen
Trensen mit gezackten Riddchen sieht, widerlegt**. Der dakisch-thrakische Einfluf auf die romische
Militdrausriistung vor allem der Reiterei, wird auch an anderen Stellen deutlich. Eine sica und zwei
Zierscheiben im Romerlager Oberaden, der dakisch-thrakische Trensenknebel aus Augsburg-
Oberhausen, ein Panzerfragment aus Augsburg-Kornhausgasse sowie die Helme mit
Gesichtsmasken romischer Alenreiter zeigen deutlich die Verbindung zwischen der romischen
Militdrausriistung und der Bewaffnung des thrakischen Adels**. Der Einfluf} ist mit Sicherheit auf
Auxiliar-Reiter aus dem dakisch-thrakischen Raum zuriickzufiihren, deren Qualitdten auf dem
Gebiet des Reiterkampfes von Rom schon friith militdrisch genutzt wurden. Anhand von
Grabsteinen und Militdrdiplomen ist zu erkennen, dal} die bellatrices thraciae gentes wihrend der
Kaiserzeit ein Hauptrekrutierungsgebiet fiir die romischen Truppen am Rhein waren. Nach Tacitus
sollen die ersten Aushebungen unter Tiberius durchgefiihrt worden sein**. In Thrakien selbst ist der
Mythos um den thrakischen Reiter in zahlreichen Darstellungen prisent*. Thrakische Pferde waren
geschitzt und wegen ihrer GroBe bekannt®’.

Die Rollchen und gezackten Riddchen, die bei der thrakischen Gruppe mit den Hebelstangentrensen
kombiniert sind, haben ihren Ursprung in Griechenland. Dort wurde die Unsitte, Pferde mit brutalen
Gebissen gefiigig zu machen, schon in klassischer Zeit gepflegt (siehe unten Scheibenknebel) (Abb.
121). Die vielen Abbildungen von Pferden mit schmerzverzerrten offenen Méaulern auf Friesen und
Vasenmalereien sprechen fiir sich. So sind die Riddchen und Roéllchen z. B. auch an den
Pferdetrensen der persischen Schlachtrosser des berithmten Alexandermosaiks aus der Casa del
Fauno zu finden (Abb. 120). Von den griechischen Kolonien aus diirften die gezackten Rollchen in
Verbindung mit verschiedenen Trensenformen auch, wie M. Sannibale vermutet, nach Italien

gelangt sein®®,

Scheibenknebel

Im folgenden wurde das Kapitel 12 meiner Magisterarbeit eingearbeitet.

Verschérfungen in Form gezackter Rollchen findet man in Thrakien nicht nur an den

Hebelstangengebissen, sondern auch an romerzeitlichen Scheibenknebeln der Gruppe 1 und 2,
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deren Innenrand gezackt bzw. mit Stacheln versehen ist (Mag-Kat.51, FL 190-191.193-195). Diese
Zackung ist bei den Scheibenknebeln aus den Vesuvstiddten ebenfalls vorhanden (EK 01 (Taf. 94);
EK 02 (Taf. 94), NK 01-13 (Taf. 95-98)). Der gezackte Rand ist noch an einigen romischen
Fundstiicken in den Nordwestprovinzen als gekerbter Rand oder als Verzierung sichtbar (z.B.
RiBtissen: Mag-Kat.50, FL 187). Die Knubben an den oberen Ecken der groBen Ose sind nur an
thrakischen und campanischen Scheibenknebeln vorhanden (z.B. NK 01-13; Taf. 95-98). Dieses
Zierelement ist auch an einigen Metallzdumen aus den Vesuvstiddten zu beobachten und stellt ein
weiteres Italien und Thrakien verbindendes Element dar.

Das 1. R. mit Scheibenknebeln kombinierte Gebifl war die Stangentrense. Ritterling sah in den
friiheisenzeitlichen Trensen aus Norditalien des Este- und Villanovahorizontes mit dreieckigen
durchbrochenen Knebeln Vorldufer der Stangentrense mit Scheibenknebeln (Mag-Abb.11). Auch
Rieckhoff-Pauli bezeichnet die Stangentrensen als ,,italisch“*°. Eine direkte Ableitung der
kaiserzeitlichen Stangentrense von den friiheisenzeitlichen italischen Trensen ist aufgrund des
langen zeitlichen Abstands jedoch nicht méglich.

Die zahlreichen romerzeitlichen Scheibenknebel mit gezacktem Innenrand aus Thrakien lassen die
Herkunft dieses Gebisstyps eher in dieser Gegend vermuten. Geht man davon aus, daf}
Scheibenknebel Pferdegeschirrelemente sind, die iiber Hilfstruppenreiter in die romische Armee
eingefiihrt wurden, konnte das Fehlen von Scheibenknebeln in den anderen wichtigen
Rekrutierungsgebieten Gallien, Germanien und Hispanien ebenfalls fiir Thrakien als Herkunftsland
sprechen. Vorromische Scheibenknebel lassen sich in Thrakien zwar nicht nachweisen, Zacken als
Element zur Verschirfung von Trensen sind jedoch bereits an den thrakischen
Hebelstangengebissen des 3. Jhs. v. Chr. nachgewiesen. Venedikov sieht die thrakischen Trensen
mit Scheibenknebeln ,,als Produkt aus der Verschmelzung des alten hellenistischen Gebisses mit
neuartigen Scheiben® 2%,

An dakischen Riddchenknebeln des 1. Jhs. v. bis zum 1. Jh. n.Chr. bestehen diese Verschirfungen
aus Dornen, die auf Trensen mit facherférmig verbreiterten Stangenknebeln aufgeschoben
wurden®'(Mag-Abb. 45). Sie gehen wohl auf nordpontische Vorbilder des 5. und 4. Jhs. v. Chr.
zuriick??. Die Urspriinge lassen sich bis in die Bronzezeit (Mykene und Vorderer Orient bis nach

Palistina) zuriickverfolgen®.

Zu den durchbrochenen herzblattformigen Scheibenknebeln der Gruppe 2 lassen sich weder
romische noch vorromische Parallelen finden. Es scheint sich um einen Knebeltyp zu handeln, der
in den Vesuvstiddten entwickelt wurde. Aufgrund der kleinen Zierknubben an den oberen Ecken der
rechteckigen Ose lassen sich Verbindungen zu den schon erwihnten thrakischen Scheibenknebeln
feststellen.

Bei den Scheibenknebeln der Gruppe 3 mit dem nach innen gebogenen Rand handelt es sich
wohl um eine einfache Ausfiihrung der Knebel der beiden anderen Gruppen 1 und 2. Es konnten

keine chronologisch friitheren Vergleichsbeispiele gefunden werden.
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Kinnbiigel

An einigen Trensen mit Scheibenknebeln aus den Vesuvstidten sind Kinnbiigel befestigt (NKT 01-
06 (Taf. 99-100; 102-102; 103; 106), EKT 01 (Taf. 104)). Kinnbiigel dienen hauptsichlich zur
Befestigung des Fiihrziigels. Das friiheste mir bekannte Beispiel stammt vom Ende des 6./5. Jhs. v.
Chr. aus einem Grab in der spanischen Meseta aus protokeltiberischem Fundkontext***

Aus Xenophons Hippike wissen wir, daB es fiir wichtig erachtet wurde, den Fiihrstrick nicht am
Gebil} zu befestigen, da dal} Pferd sonst hartméulig wird, was bei den scharfen Gebissen der
Griechen nicht verwunderlich war. Auf einem Relief aus dem 5. Jh. v. Chr. aus Olympia ist der
Kinnbiigel deutlich zu erkennen (Mag-Abb. 11). Obwohl nur wenige Befunde vorliegen, konnte den
bildlichen und schriftlichen Quellen zufolge die Herkunft und Entwicklung des Kinnbiigels im

griechischen Raum vermutet werden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal} die Herkunft der in den Vesuvstiddten verwendeten
Pferdetrensen vor allem im klassischen Griechenland, bzw. den griechischen Kolonien in
Unteritalien, Sizilien und auf der iberischen Halbinsel zu suchen ist. Von dort verbreiteten sich die
Grundformen nach Italien und an die untere Donau. Hier scheinen sich dann im Laufe des 4. und 3.
Jhs. v. Chr. in einem sehr vielschichtigen und komplexen Entwicklungsprozef3 eigene
Trensenformen bzw. —varianten, wie die Hebelstangengebisse der italischen und thrakischen
Gruppe, herausgebildet zu haben. Dass diese Entwicklung auch als dynamischer Austauschprozef3
zu verstehen ist, zeigen die Verhiltnisse der spidten Republik und friihen Kaiserzeit: regionale
Formen oder auch nur einzelne Trensenbestandteile wie die Scheibenknebel wurden aufgenommen,
z. T. neu kombiniert, weiterentwickelt und reichsweit verbreitet. Als Vermittler dieses technischen
Austausches, der zur Optimierung der Pferdeausriistung fiihren sollte, diirfte die romische Armee

eine entscheidende Rolle gespielt haben.

D. Pilonius Felix - ein campanischer Bronzeschmied?

Formen und Fundstellen

Aus den Funddepots der Vesuvstidte sind zehn Zaume mit dem Stempel des Pilonius Felix bekannt
(Abb. 122 und Liste der Metallziume mit Stempel am Ende des Kapitels ). Fiinf Zdume sind vier
Wohnhausern PH 05 (Taf. 73), NH 06 (Taf. 49), NH 34 (Taf. 20-21), und einem Laden (PH 01 (Taf.
68), PH 17 (Taf. 50-51)) in Pompeji zuzuordnen. Die Ringose eines Metallzaums ist als Henkel an
einem Bronzegefil3 in einem Wohnhaus in Pompeji zweckentfremdet worden (PH 05). Zwei Zaume
stammen aus einem Wohnhaus in Herculaneum und aus der Villa della Pisanella in Boscoreale (EH
02 (Taf. 70-71), BH 01 (Taf. 32-33)). Der Fundort von zwei weiteren Ziumen ist nicht mehr zu
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identifizieren (NH 05 (Taf. 46-47), NH 20 (Taf. 67)). Sie werden im Nationalmuseum von Neapel
aufbewahrt und stammen hochstwahrscheinlich aus Pompeji oder Herculaneum.

Ein weiterer Metallzaum mit dem Stempel des Pilonius Felix wird ohne Fundortangabe im British
Museum aufbewahrt (FL 32). Aufgrund des Stempels diirfte er mit groBer Wahrscheinlichkeit aus
den Vesuvstddten stammen.

Die neun nahezu vollstindigen Ziaume und die Ringdse (PH 05) aus der Werkstatt des Pilonius
Felix gehoren alle der Obergruppe I1I.B mit verzierter Raute an. Bei fiinf Zdumen ist die Raute mit
einem leicht gewdlbten Mittelwulst (Gruppe I11.B.1) verziert (NH 34, BH 01 (Taf. 32-33), NH 05
(Taf. 46-47), NH 06 (Taf. 49), PH 17 (Taf. 50-51)). Sie sind in vier der insgesamt sieben
Untergruppen von III.B.1 einzuordnen. Vier Zdume sind einfach bzw. mehrfach gerippt (Gruppe
III.B.2) und decken zwei der insgesamt vier Untergruppen ab (NH 20 (Taf. 67), PH 01 (Taf. 68), EH
02 (Taf. 70-71), PH 16a,b (Taf. 69)).

In der Werkstatt des Pilonius Felix wurde offensichtlich ein groBBes Sortiment von Metallziumen
hergestellt. Er hatte sich offenbar auf bestimmte Formen spezialisiert, denn nicht alle Formen, die
bisher in den Vesuvstiddten entdeckt wurden, sind mit seinem Stempel versehen.

Es fillt auf, dass zwei Metallziume des Pilonius der Knubbendsengruppe und der
Strahlendekorgruppe angehoren, also Formen, die bisher nur aus den Vesuvstiddten bekannt sind.
Vermutlich hat aber nicht nur Pilonius Felix diesen Zaumtyp hergestellt, denn erstens gibt es neben
seinen Zdumen eine ganze Menge ungestempelter Ziume dieses Typs und zweitens sind ganz
deutliche Unterschiede in der Herstellungsweise festzustellen. NH 34 (Taf. 20-21), ein Zaum der

. Knubbenosengruppe* aus der Werkstatt von Pilonius Felix, unterscheidet sich deutlich von den
drei anderen Stiicken dieser Gruppe. Auch die Metallziume NH 06 (Taf. 49) und PH 17a,b (Taf. 50-
51) des Pilonius unterscheiden sich von den ungestempelten iibrigen sechs Zdumen der
Strahlendekorgruppe. Ein weiteres ungestempeltes zierliches Fundstiick kommt den beiden Zdumen
des Pilonius sehr nahe, wurde aber vielleicht nicht gestempelt, weil die Fliche iiber der Ose zu
klein fiir den Stempel war (PH 08; Taf. 48). Denkbar wire natiirlich auch, dass die unterschiedliche
Herstellungsweise auf verschiedene in der Werkstatt des Pilonius Felix arbeitetende Schmiede
zuriickzufiihren ist. Allerdings wire dann zu erklidren, warum deren Produkte dann ungestempelt
blieben. Am wahrscheinlichsten ist, von mehreren metallverarbeitenden Werkstitten auszugehen, in
denen die in den Vesuvstiddten gefundenen allzdume hergestellt wurden. Gestempelt wurden die
Stiicke jedoch offenbar nur von Pilonius Felix und wohl einem zweiten, bisher noch unbekannten

Hersteller.

Stempel

Der Stempel ist immer auf der Fliche iiber der Ose angebracht. Der Name, der unterschiedlich
abgekiirzt wurde, ist soweit erkennbar, immer mit einem Perlstab oder einer durchgehenden Linie
eingerahmt. Affillig ist, da} drei Zdume mit mehrfach gerippter Raute, also Ziume desselben Typs,
jeweils mit einer anderen Namensvariante gestempelt sind (PH 01 (Taf. 68), EH 02 (Taf. 70-71), PH
16 (Taf. 69)).

Oft ist der Stempel ,,verkehrtherum* , also auf dem Kopf stehend, aufgedriickt, was damit
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begriindet werden konnte, dass der Herstellername in dieser Position fiir den Reiter oder vom

Wagen aus lesbar ist. Wahrscheinlich gab es fiir den Aufdruck in der jeweilige Stellung gar keinen
bestimmten Grund und er erfolgte nach dem Zufallsprinzip.

Manchmal hatte der komplette Stempelaufdruck keinen Platz mehr und wurde nicht vollstindig
aufgedriickt. Bei NH 06 (Taf. 49) sind auf der linken Seite die ersten beiden Buchstaben PI nicht

vorhanden. Bei NH 05 (Taf. 46-47) wurde der Stempel auf der rechten Seite wohl vergessen®®.

Stempel des Pilonius Felix:

01.

02.

03.

04.

05.

06.

07.

08.

09.

10.

PH 01 (Taf. 68)

Laden des Iunianus (Laden/Werkstatt)

Pompeji Regio I, Ins. 6, Nr. 12

vh,r, 1

PH 17 (a,b) (Taf. 50-51)Pompeji ;

PH 16 (Taf. 69) (a)

PH 05 (Taf. 73)

NH 06 (Taf. 49)

NH 34

EH 02 (Taf. 70-71)

BH 01 (Taf. 32-33)

NH 20 (Taf. 67)

NH 05 (Taf. 46-47)

Stempel unleserlich

11. PH 18 (Taf. 12)(19,21) Pompeji

12.

NH 11 (Taf. 13-14)

Pompeji Regio I, Ins. 8, Nr. 14
Haus des M. Epidius Primus
(Laden/Werkstatt)

Pompeji Regio I, Ins. 6, Nr. 2
Casa del Criptoportico (Wohnhaus)

Pompeji Regio IX, Ins. 8, Nr. 6
Casa del Centenario (Wohnhaus)
Pompeji Regio VI, Ins. 15, Nr. 1.27

Casa dei Vettii (Wohnhaus)

Herculaneum Insula V, 15-16
Casa del Bicentenario (Wohnhaus)

Boscoreale Silberschatzvilla

(Villa Rustica)
? ?
? ?

I, r iiber Ringdse

Regio II1, Ins. 4, Nr. 3
Casa del Moralista (Wohnhaus)
Pompeji ?

PPILONIUS FELIX F

PILONIUS Fvh, r, 1
1 schlecht lesbar,
F nicht erkennbar

PILONIUS FEL vh,r, 1

PPILONIUS FELIX F vh
sek. verw. Ose

r: PILONIUS FELX
1: LONIUS FELX
L, 1, richtig herum

PILONIUS FELXF

FEL PPILONERO vh

PILONIUS F

PILONIUS F
vh; schlecht lesbar
Fragment v. 1. Seite

PILONIUS FELIX
r schlecht lesbar

INICIRF vh

linkes Stegfragment

...VP/CN/NP (?)...

iiber linker Ose, r nicht mehr lesbar,
wie herum
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Lokalisierung der Werkstatt

Da die meisten Ziume des Pilonius Felix aus Pompeji stammen, kann man davon ausgehen, dass sie
auch in einer Werkstatt in Pompeji oder im ager Pompeianus hergestellt wurden®®.

Falls Pilonius Felix in Pompeji gearbeitet hat, ist es bisher noch nicht gelungen, seine Werkstatt
ausfindig zu machen. In der Taberna I 6,12 standen zum Zeitpunkt des Ausbruchs vier Metallziume
zum Verkauf, darunter zwei mit dem Stempel des Pilonius Felix. Die Versuchung ist gro83, in der
Taberna auch die Werkstatt des Pilonius Felix zu sehen. Dazu Gralfs: “Die geringe Gro8e der
bottega, die vielen gleichartigen Metallgegenstinde und vor allem das Fehlen von Einbauten und
Werkzeugen zur Metallverarbeitung sprechen dafiir, dafl es sich um eine Metallwarenhandlung fiir
Eisen- und Bronzegegenstinde handelte. Dort wurden auch Waren verkauft, die von der Werkstatt
des Pilonius Felix angeliefert wurden. Diese — hier immerhin zunédchst nachgewiesene- officina
aeraria bliebe also noch in Pompeji zu suchen.?” Man wird sich hier Gralfs anschlieBen miissen
und in der ,,bottega“ lediglich einen Verkaufsraum sehen. Die Werkstatt ist an anderer Stelle zu
suchen. Moglicherweise im hohergelegenen, windabgewandten Nordteil der Stadt (u. a. in der
sogen. Metallwerkstatt vor der Porta Vesuvio?), der bisher noch nicht vollstindig freigelegt ist.

In dem kleinen Wohnhaus I 8,14 wurden ebenfalls mehrere Metallziume gefunden, was
moglicherweise darauf hinweisen konnte, dal man dort auch Zdume verkaufte. Einer ist mit dem
Namen des Pilonius Felix gestempelt. Eine grole Menge an Arbeitsgeriten konnte darauf
hinweisen, dal} der Hausbesitzer damit handelte. Eindeutige Nachweise fiir eine Herstellung vor Ort
gibt es nicht. Das mogliche Gewerbe oder Handwerk des Hausbesitzers kann anhand der
Werkzeugs nicht rekonstruiert werden.

Die Identifizierung von Werkstitten in Pompeji ist problematisch, da eine Werkstatt auch in einem
Wohnhaus untergebracht gewesen sein kann. Nicht immer sind charakteristische Einbauten, wie
Ofen etc. erkennbar, da diese manchmal sehr klein sind. In manchen Fillen mag es sich auch um
Heimwerkstitten gehandelt haben, die Gerite fiir den eigenen Gebrauch herstellten und reparierten.
Die Geritfunde sind oft zu vielféltig um spezialisierten Handwerksbetrieben zuweisbar zu sein®%®.
Ohne Halbfabrikate oder eindeutig bestimmbare Werkstattabfélle und -einrichtungen ist es fast
unmoglich Buntmetallschmieden in denen (auch?) Pferdetrensen hergestellt wurden zu
identifizieren.

Die Zaume des Pilonius Felix sind iiberwiegend sehr qualitéitvoll. Nicht zuletzt deshalb haben sie
sich offenbar in der ganzen Region grofer Beliebtheit erfreut, da sich auch Kéufer aus der
Nachbarstadt Herculaneum und aus dem Hinterland von Pompe;ji (Villa della Pisanella) fanden.
Nicht auszuschlieBen ist jedoch, die Werkstatt des Pilonius Felix in Herculaneum zu lokalisieren.
Denkbar wire auch ein Filialbetrieb. Ein Sklave konnte dort seinen eigenen Stempel FEL
PPILONERO (EH 02; Taf. 70-71) benutzt haben. Der einzige Nachweis dieses Stempels (EH 02)
stammt aus einem Wohnhaus in Herculaneum.

Bisher sind weder Wohnhaus, Laden, Werkstatt oder Grabstitte des Pilonius Felix bekannt, noch
taucht sein Name in Grafitti oder Inschriften von Denkmaélern auf.

Laut Gralfs ist Pilonius Felix ein faber aerarius aus Pompeji, da eine Inschrift auf dem Forum M.
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Pilonius Rufus als Stifter eines Standbilds des M. Lucretius Rufus ausweist. Desweiteren sind die
Pilonii in Beneventum und Rom belegt*®. Die Inschrift allein erscheint jedoch nicht ausreichend,

Pilonius Felix in Pompeji anzusiedeln.

Zwei Metallziume mit dem Stempel eines unbekannten Meisters

Zwei weitere Metallzdume sind ebenfalls gestempelt, stammen jedoch nicht aus der Werkstatt des
Pilonius Felix. Leider kann der Name bis auf wenige Buchstaben nicht mehr entziffert werden (PH
18 (Taf. 12), NH 11 (Taf. 13-14)). Beide Zdaume wurden in Pompeji gefunden. Bei PH 18 kann das
Wohnhaus, in dem er gefunden wurde, noch ermittelt werden. Der Stempel ist — soweit erkennbar -
bei beiden Zdaumen dhnlich: kleine Buchstaben sind entlang der Linie gesetzt, die den Lorbeerzweig
auf dem Nasensteg einrahmt. Der Stempel selbst ist nicht eingerahmt. Schriftart und Stempelform
unterscheiden sich deutlich von den Stempeln des Pilonius Felix.

Es ist interessant, dass es sich um zwei von insgesamt neun Zaumen der ,,Lorbeerzweiggruppe*
handelt, die bisher nur aus den Vesuvstiddten bekannt ist. Davon stammen sechs Zdume allein aus
Pompeji, so daBl die Werkstatt dieses Meisters ebenfalls in der Stadt am Sarno zu vermuten ist.

Zu den auf die Vesuvstiddte beschriankten Trensenformen gehoren die Metallziume der
Strahlendekor- und der Lorbeerzweiggruppe. Ahnliches gilt fiir die Scheibenknebel der Gruppe 2
(NT 01 (Taf. 101), EKT 01 (Taf. 104), NKT 01 (Taf. 102), NKT 02 (Taf. 103)) und eine
Kinnbiigeltrense (NKT 04; Taf. 106) aus der Werkstatt (?) vor der Porta del Vesuvio, die ihre besten
Vergleiche in Pompeji und dessen Umland haben. Hier liegt es nahe, von einer Herstellung in

verschiedenen Buntmetallwerkstitten in Pompeji selbst oder zumindest in der Region auszugehen.

E. Militdrisch oder zivil ? Zaumzeug in den Vesuvstddten

In der folgenden Auswertung soll versucht werden, soweit moglich, den Fundkontext der Zaumteile
zu rekonstruieren. Im besten Fall konnten sich so auch Aussagen iiber eine militdrische oder zivile
Nutzung der Stiicke ergeben.

In den romischen Provinzen werden die kaiserzeitlichen Pferdegeschirrfunde in der Regel mit

militirischer Prisenz?”

und ihre Verbreitung mit den Truppenverschiebungen des romischen Heeres
in Verbindung gebracht.

Hebelstangengebisse, Stangentrensen mit Scheibenknebel sowie einteilige und mehrteilige
Metallziume stammen {iberwiegend von militirischen Plidtzen. Besonders deutlich wird dies bei
den Hebelstangengebissen. Da sie auch auf Reitergrabsteinen dargestellt sind, scheint es sich dabei

wirklich um einen Zaum zu handeln, der aufgrund seiner Schirfe bei militdrisch genutzten Pferden
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bevorzugt verwendet wurde. Das selbe gilt wohl auch fiir die in Militdrlagern hiufig
nachgewiesenen einteiligen Metallziume, die wahrscheinlich in Kombination mit dem
Hebelstangengebill verwendet wurden.In Pannonien und Thrakien sind Metallziume und
Hebelstangengebisse auch in (Krieger-)Gribern belegt. Vereinzelt wurden Zdume in Heiligtiimern
und Opferplitzen sowie in Depotfunden entdeckt.

Stangentrensen mit Scheibenknebeln und Metallzdume sind aber durchaus auch aus Zivilsiedlungen
(Kempten, Magdalensberg, Gradac) und Kastellvici (Oberwinterthur, Moers-Asberg, Linz, Baden,
Pforzheim, WeiBlenburg) bekannt. Unsicher ist die Zuweisung der Stiicke, die nur ganz allgemein
einem groBeren, sowohl zivil wie militdrisch genutzten Fundort zuweisbar sind (Koln, Straburg,
Rom). Dennoch werden auch die Stiicke aus zivilen Fundplitzen in einen militirischen Kontext
gestellt und mit den —sofern vorhandenen- baulichen Uberresten von Militirlagern und den dort
stationierten Truppen in Verbindung gebracht. Sind keine Befunde eines Lagers mehr vorhanden,
wird das Erscheinen damit erklirt, daf es sich bei den Gegenstidnden um Verlust von den vor Ort
oder in der Umgebung stationierten oder durchreisenden Soldaten handelt, oder um den Besitz von

in der Zivilstadt ansdssigen Veteranen?’!

. Dies mag in vereinzelten Fillen wie in der von Dolenz
bezeichneten ,,Gemischtwarenhandlung* SH/5 am Magdalensberg zutreffen®’>. Uber die
Besitzverhiltnisse von Reitausriistung und Pferden beim Militédr erfahren wir aus den Papyri von
Dura, dal3 Privat- und Staatseigentum nebeneinander Verwendung fand. Das bedeutet, daf} ein
Soldat fiir seine Dienstzeit sein eigenes Pferd samt Ausriistung mitbringen konnte oder ihm vom
Staat Pferd und Ausriistung gegen Kaution zur Verfiigung gestellt wurden. Nach Ablauf der
Dienstzeit konnte er die Ausriistungsteile dem Staat wieder verkaufen oder nach Hause

mitnehmen?”?

. Falls er sich nach der Entlassung beispielsweise -wie der Veteran Surus Garasenus in
Pompeji- in einer Stadt niedergelassen hat, um seinen Lebensunterhalt mit dem Verkauf von
Metallwaren in einer Taberna zu bestreiten, gerit ein ehemals militirisches Ausriistungsstiick auf
diese Art und Weise in den privaten Hausrat und befindet sich in zivilem Milieu. Da die zahlreichen
in Pompeji gefundenen Metallzdume und Scheibenknebeln nicht ausnahmslos Veteranen gehort
haben konnen, ist davon auszugehen, dafl auch Privatpersonen im Besitz von Pferdezdumen waren,
die, in @hnlicher Form, gleichzeitig auch beim rémischen Heer verwendet wurden.

Im folgenden soll eine Ubersicht der aus Pompeji bekannten Zeugnisse fiir die Anwesenheit von
Militdrangehorigen, Veteranen oder Vertretern der mit einem militdrischen Ehrenamt betrauten

stadtischen Oberschicht gegeben werden:

1. Militarisches Ehrenamt
Das militdrische Ehrenamt des tribunus militum a populo ist von Angehorigen der zivilen
Oberschicht bekleidet worden, wie den Inschriften der Grabmaler zu entnehmen ist. In Pompeji

ist der Titel sechsmal iiberliefert?”*. Auch aus Herculaneum ist er von Ehreninschriften bekannt.
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2. Pritorianer

Pritorianer lassen sich durch Grabsteine und Grafitti in der Stadt erfassen.

Grabsteine:

Vier Grabsteine von Pritorianern wurden auBerhalb der Porta Nola gefunden. Eine weitere
Grabinschrift stammt aus der Nekropole gegeniiber der Porta Stabia®’>.

Grafitti?’:

VII 1,40: Casa del Delfino; Haus des M. Caesius Blandus mit officina sutoria des M. Nonius
Campanus: In der Taberna auf der Siidwand: M. Nonius Campanus mil(es) coh(ortis) VIIII
pr(aetoriae) > Caesi (CIL TV.1,1711)2"

VII 12,34.35: Hospitium oder stabulum:

C. Valerius Venustus, m. ch. I pr. > Rufi (CIL IV, 2145)*”®

110,10-11: Haus des Ti. Claudius Eulogos, Casa degli Amanti mit Lupanar ?:

C. Ann(a)eus capito eq(ues) coh(ortis) (decimae) pr(aetoriae) c(enturiae) Grati (CIL V.3,
8405)*™

“Steinplatte”
110,7: Haus des M. Volusius Iuvencus und der Equitia. Casa del Fabbro

280
Steinplatte aus dem Garten mit Inschrift mit Lobrede auf den Verstorbenen C. Terentius
Secundus und Widmung des iiberlebenden Bruders C. Terentius Fronto, beide Praetorianer, die

in Rom gedient hatten.

3. Soldat am Strand von Herculaneum
Auf dem Bauch liegend fand man einen Soldaten am Strand von Herculaneum, der mit

cingulum, gladius und Werkzeug ausgeriistet war!.

4. Veteranen
Veteranen sind anhand von mindestens drei Militdrdiplomen aus Herculaneum, Stabiae und

Pompeji fassbar®®?. (Beispiel: Militdrdiplom des Surus Garasenus, gefunden in VIII 7,5-8%%).

Die Einordnung eines Zaumteils als militdrisches oder ziviles Fundstiick ist nur iiber die Kldrung
der Fundzusammenhinge mdoglich. Fiir die Untersuchung wurden alle Funde nach ihrem Fundort
(Ort und Haus) und ihrer Fundstelle (Raum) aufgelistet (Beilage 1)***. Recherchen in den
Grabungstagebiichern der Soprintendenz von Pompeji und in den diversen Inventarbiichern,
aufbewahrt im Archivio Storico in Neapel, ermoglichten die Identifizierung vieler Funde. Eine
ausfiihrliche Schilderung der Rekonstruktion der Fundkontexte ist am Ende des Textteils (Kap.
Rekonstruktion der Fundorte und Fundstellen) zu finden.

Bei 43 Funden sind der Fundort mit Haus sowie in den meisten Féllen auch die Fundstelle ausfindig
zu machen. Von diesen stammen zwei Funde aus der Luxusvilla von Stabiae und jeweils zwei aus
den Villae Rusticae in Boscoreale und Torre Annunziata. Zwei weitere Fundpaare wurden aus zwei

Stadthdusern in Herculaneum geborgen. Die restlichen 33 Fundstiicke wurden in Pompeji in
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stadtischen Wohnhéusern, handwerklichen Betrieben wie Bickereien, Metallwarenhandlungen und
moglicherweise auch in metallverarbeitenden Betrieben gefunden. 17 Zaumteile konnten
wenigstens dem Fundort Pompeji und eines Herculaneum zugeordnet werden. 42 Zaumteile sind
tiberhaupt nicht mehr identifizierbar.

Es sei angemerkt, daB die Untersuchung keinen Gesamtiiberblick, sondern lediglich einen Einblick
geben kann, da nur die knappe Hilfte der Funde identifizierbar war. AuBBerdem konnten durch die

Recherche sicherlich nicht alle jemals in der Vesuvregion gefundenen Zaumteile erfallt werden.

Zusammenstellung der Fundstellen

Ohne Markierung = Pompeji, B = Boscoreale, S = Stabiae, H = Herculaneum

In situ am Equidenskelett gefunden:
IX 13,1

Wirtschaftstrakt (einer Domus oder Villa Rustica)

1. groBBer Hof, im/am Wagen: Villa Arianna (S)

2. Hof im Stallbereich: I 10,4 (verschollen)

3. Stauraum unter Treppe am Gang: VI 15,1.27

4. im Bereich des kleinen Peristyls im Wirtschaftstrakt: VII 16,17.20-22

Handwerksbetrieb/Laden:

1. Laden: Verkaufsraum: 16,12

2. Metallverarbeitung/verkauf: VIII 7,8
3. Metallverarbeitung/verkauf (?): 1 8,14
4. Béckerei: Back-/Miihlraum: I 12,2

Wohntrakt (einer Domus oder Villa Rustica)

. ObergeschoB3: Villa della Pisanella (B), Casa dei Cervi ? (H)

. Im Gang an Tablinum angrenzend: VII 2,20.21.41

. Stauraum unter Treppe im Bereich Tablinum: IX 8,6 (Fund verschollen)
. Triklinium: III 4,3

. Atrium: VI 14,27; IX 8,6

. Atrium und angrenzende Raume: 1 9,1

. Raum an Atrium angrenzend: V 1,18.11.12; V 4a.11

. Peristyl: IX 1,22.29; V 1,18.11.125; V 4,1

. Raum an Peristyl angrenzend: 1X 13,1-3

O 0 N N Bt KW N =

Ausfiihrliche Informationen zur Rekonstruktion der einzelnen Fundorte und -stellen sind im

Fundort- und Fundstellenverzeichnis am Ende dieses Kapitels zu finden.
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Sechs Fundstiicke stammen aus dem Wirtschaftstrakt von Wohnhiusern bzw. einer Luxusvilla.

Die Funde gehoren allen Gruppen von Trensen, Kandaren und Metallzdumen an: zwei Trensen mit
Scheibenknebeln und Kinnbiigeln, ein einteiliger und ein mehrteiliger Metallzaum sowie ein
Hebelstangengebill. Man kann davon ausgehen, daB} sie regelméfig bei Reit-, Zug- und Tragtieren
zum Transport von Menschen und Giitern in zivilem Gebrauch waren. Dies ist am eindringlichsten
der Fall bei dem Fund aus der sogen. Villa Arianna aus Stabiae (Abb. 123). In dem groB3en
Wirtschaftshof der Luxusvilla waren zum Zeitpunkt der Katastrophe die beiden Karren abgestellt
und die Zugtiere schon ausgespannt (Abb. 124). Die beiden eisernen Kinnbiigeltrensen wurden in
einem Wagen zusammen mit den Hipposandalen deponiert, um fiir den nédchsten Transport, zu dem
es nicht mehr kam, griffbereit zu sein. Der zivile Charakter ist hier eindeutig. Aus der Casa del
Menandro (I 10,4) stammen aus dem kleinen Hof des Stallbereichs eine Eisentrense und eine Kette
mit Stangenknebel, die leider nicht mehr auffindbar sind und deshalb nicht im Katalog
aufgenommen wurden (Inv.-Nr. 4858-9)?*°. Die Fundstelle zeigt deutlich, daB das Zaumzeug zu den
im Stall untergebrachten Tieren gehorte (Abb. 171a-b).

Ebenfalls im ,,aktiven* Gebrauch waren ein Metallzaum und ein Hebelstangengebil3, die mit
weiteren Pferdegeschirrteilen in einer Nische unter der Treppe, vielleicht an Négeln aufgehédngt
oder auf Regalbrettern liegend, in der Casa dei Vettii (VI 15,1.27) deponiert waren (Abb. 153a-c).
Die ,kleine Sattelkammer* liegt am Korridor zwischen Atrium und Hinterausgang, wo sich auch
der Stall befindet. Sie liegt genau an der Grenze zwischen Wohn- und Wirtschaftstrakt, hitte
demzufolge auch unter ,,Wohntrakt* besprochen werden konnen. Die Nihe und Ausrichtung zum
Stall hat mich jedoch veranlaBt, die Nische zum Wirtschaftstrakt dazuzunehmen. Der Raum unter
der Treppe wurde offensichtlich 6fters als Stauraum verwendet, wie die unten besprochene Fund-
stelle eines nicht mehr erhaltenen Metallzaums aus der Casa del Centenario (IX 8,6) zeigt®®.
Moglicherweise wurde das Pferdegeschirr, das man am Boden des Raums BB in der Casa di Giulio
Polibio (IX 13,1-3) fand, ebenfalls in einer Nische aufbewahrt, die sich in der Ostwand des Raums
befindet. Durch die ErdstoBe konnte es auf den Boden gefallen sein (siche unten)®’.

Der Stangenzaum aus dem prachtvollen Gebdudekomplex des Fabius Rufus (VII 16,17.20-22)
diirfte ebenfalls aus dem Wirtschaftstrakt stammen (Abb. 156). Allerdings ist hier die Beschreibung
der Fundstelle nicht eindeutig.

Ein sicherer Hinweis fiir die Verwendung des Stangenzaums zum Zeitpunkt der Verschiittung ist ein
Fund, bei dem sich die Trense noch in situ an einem Equidenskelett befand (Abb. 162). Das Tier
hatte sich vor der drohenden Gefahr in den Eingangbereich des Hauses des Iulius Polybius zu retten
versucht (IX 13,1). Mit groBer Wahrscheinlichkeit gehorte es einem fliehenden Pompejianer, der
sich reitend aus der Stadt retten wollte oder das Tier mit seinem Hab und Gut beladen hatte.

Elf Fundstiicke wurden in Handwerksbetrieben und Liden entdeckt. Es handelt sich dabei um

zehn Metallziume und eine Trense mit Scheibenknebeln und Kinnbiigel.

In einer Metallwarenhandlung wurden vier Metallzdume gefunden (I 6,12) (Abb. 129-130). Vor
dem Haus ist ein Bordstein gelocht, um Last-, Reit- oder Zugtiere anzubinden (Abb. 130c). Ein
nicht eindeutig interpretierbarer Fund ist die Kinnbiigeltrense, die in Werkstatt, Laden und
Wohnraum des Surus Garasenus gefunden wurde (VIII 7,7-8) (Abb. 132-133). Das Militdardiplom
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zeichnet ihn eindeutig als Veteranen aus, so daf die Trense ein Relikt aus jener Zeit sein konnte.
Gegen einen militdrischen Einsatz zu Pferd spricht jedoch die Tatsache, dall Surus bei der
misenatischen Flotte als Ruderer gedient hat. AuBerdem war die Kinnbiigeltrense nicht unbedingt
die klassische Trense fiir Soldatenpferde. Zumindest auf Reitergrabsteinen ist meistens das
schirfere Hebelstangengebil} oft in Kombination mit einem Metallzaum dargestellt. Allerdings gibt
es Notizen iiber den Fund eines zweiten Zaumzeugs aus Bronze und eines eisernen Gebisses im
selben Komplex. Beide Teile sind heute nicht mehr auffindbar oder identifizierbar. Da Hinweise auf
metallverarbeitende Einbauten existieren, konnte Surus Garasenus nach dem Ausscheiden aus dem
Militirdienst seinen Lebensunterhalt mit der Herstellung von Metallwaren verdient haben und das
Zaumteil selbst hergestellt und eventuell auch in seinem Laden zum Verkauf angeboten haben.
Nicht ganz eindeutig ist die Situation in einem kleinen Haus, aus dem drei Metallzdume stammen (I
8,14) (Abb. 131). Der Hausherr hat aufgrund der gro3en im Haus gefundenen Menge an
Metallwerkzeugen wohl mit diesen Geriten gehandelt oder sie sogar selbst hergestellt. Die relativ
zahlreichen Metallziume konnten ebenfalls zum Verkauf gedacht gewesen sein und miissen nicht
dem Eigenbedarf gedient haben. Sie stammen aus den Rdumen Nr. 4 und 5, die sich siidostlich des
Atriums im vorderen Hausbereich befinden. Die Nutzung dieser Rdume ist nicht bekannt. Einer der
drei Metallziume wurde zusammen mit weiteren Pferdegeschirrteilen in Raum Nr. 5 entdeckt. Zum
einen konnte die Aufbewahrung der Funde im ,,reprédsentativen® Teil des Hauses in der Nihe des
Atriums darauf hinweisen, dal} es sich um besondere Erinnerungsstiicke handelt. Dafiir spricht die
Tatsache, daB die Zaume schon verziert und auch gestempelt sind. Zum anderen konnten diese
Riume auch als Warenlager gedient haben. Dazu miite die genaue Fundverteilung in den Ridumen
bekannt sein, was sie nicht ist. Da das Haus von den AusmalBen her eher bescheiden ist, gab es
moglicherweise keine eindeutige Trennung zwischen ,,reprisentativem* Bereich sowie Wohn- und
Arbeitstrakt. Die Haltung von Reit- und Zugtieren fiir die die Ziume bestimmt gewesen sein
konnten wire von der Raumaufteilung im Haus moglich, obwohl es keine eindeutigen Hinweise
dafiir gibt. Die Tiere konnten aber auch auB3erhalb des Hauses in einem Mietstall untergebracht
gewesen sein.

Eindeutig ist auch der zivile Einsatz von Pferdegeschirr in Bickereien, die Arbeitstiere -meistens
Esel- benotigten, um die Miihlen anzutreiben, Weizen anzuliefern oder die fertigen Backwaren
auszutragen. Im pistrinum des Sotericus (I 12,2) wurden drei Metallzdume im Backraum im
Bereich des Ofens gefunden (Abb. 134-135). Ob sie dort zum regelmédfen Gebrauch aufbewahrt
oder dort im Chaos der letzten Stunden als leicht tranportable Wertgegenstinde zusammengepackt

und dann doch verloren wurden, ist heute nicht mehr zu entscheiden.

25 Fundstiicke des identifizierbaren Zaumzeugs stammen aus dem Wohntrakt von Stadthiusern

und Gutshéfen. Bei der folgenden Untersuchung wird unterschieden, ob es sich um Fundstellen

aus dem reprisentativen Bereich wie Atrium, Peristyl und angrenzende Raumen handelt, der neben
der Familie auch Klienten und Gisten zugédnglich war oder um Staurdume, Ginge und dem
ObergeschoB3 des Hauses.

Zunichst soll die Aufbewahrung in Staurdumen, Gingen und im Obergeschof} untersucht
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werden. Es ist davon auszugehen, dal diese Bereiche im Wohntrakt nur von der Familie und dem
Personal frequentiert wurden, da sie fiir Géste nicht reprédsentativ genug oder nicht leicht
zuginglich waren. Uber die Nutzung und Ausstattung des Obergeschosses ist nur wenig bekannt, da
es in den meisten Fillen nicht erhalten ist. Aus diesem Bereich stammen sechs Funde. Dazu
gehoren drei Metallzdume, ein Hebelstangengebil3, eine Trense mit Scheibenknebeln und ein
weiteres ,,Gebif3.

Im Obergeschof} der Villa Rustica in Boscoreale wurde ein Zaumensemble aus Hebelstangengebil3
und Metallzaum zusammen mit vielen Anhéngern und Beschldgen eines moglicherweise
kompletten Pferdegeschirrsatzes gefunden (Abb. 127-128). Die Aufbewahrung im Obergeschof3
erscheint ungewohnlich, da zum einen die Fundstelle vom Stalltrakt weit entfernt ist, zum anderen
dieser Bereich nur fiir wenige zugiinglich war, falls das Geschirr als Prunkstiick im Wohnraum
ausgestellt war. Eine mogliche Erklidrung fiir den ungewohnlichen Aufbewahrungsort mag sein, daf
das Geschirr von Bediensteten, die dort ihre Wohnraume hatten, zum Reinigen oder Reparieren in
die obere Etage gebracht wurde. Vergleichbar ist die Situation in der Casa del Menandro (I 10,
4.14), wo man im kleinen Atrium der Dienstbotenwohnung ,,Anhénger und Schnallen* vom
Pferdegeschirr fand. Daf} das kleine Atrium nicht der einzige oder hauptsédchliche
Aufbewahrungsort des Pferdegeschirrs war, beweisen Eisentrense, Kette und Anhénger vom
Pferdegeschirr im Hof neben dem Stall (Abb. 171)*%. Die beiden Scheibenknebel einer Trense aus
der Casa dei Cervi in Herculaneum stammen eventuell ebenfalls aus einem Raum im 1. Stock, der
sich liber dem Tablinum befand (Abb. 136-139). Im Haus selbst wurden wohl keine Equiden
gehalten, da kein Raum dazu geeignet erscheint.

In dem groBen Haus Casa dei Marmi (VII 2,20.21.41) wurden ein Metallzaum und eine
verschollene Eisentrense in einem auf der Westseite des Tablinums gelegenen Gang gefunden (Abb.
154-155). Fiir die Prisentation von wertvollen Gegenstinden war der dunkle Gang (dariiber
befinden sich die Rdume des Obergeschosses) nicht der geeignete Ort. Als Aufbewahrungsort fiir
das Zaumzeug schien der Verbindungsgang jedoch der richtige Platz zu sein. Weitere Geschirrteile
aus Metall wurden dort nicht gefunden. Vielleicht waren sie aus organischem Material wie Leder,
Stoff oder Leinen hergestellt und sind heute vergangen. Von diesem Gang besteht ein Zugang zum
Peristyl und den angrenzenden Riumen im hinteren Teil des Hauses, in dem die Equiden
untergebracht gewesen sein diirften. Obwohl die Equidenhaltung aufgrund von zwei Skelettfunden
belegt ist, kann aus Plan und Hausbeschreibungen jedoch kein Raum eindeutig als Stall identifiziert

werden?®

. Eine Aufstallung ist momentan nur im Peristyl denkbar. Wahrscheinlicher ist die
Unterbringung der Tiere im Stall der benachbarten Béckerei, die aufgrund der vorhandenen
Verbindungstiiren moglicherweise mit der Casa dei Marmi zusammenhing. Zum Satteln, Beladen
und Anspannen wurden die Tiere ins Wohnhaus gebracht. Zum Herfiihren war nur ein einfaches
Halfter notwendig. Die wertvollen Metallzdume hat man im Haus aufbewahrt.

Die Aufbewahrung von Pferdegeschirr in einem Gang erinnert an die Fundsituation in der Casa dei
Vettii (VI 15,1.27), wo das Pferdegeschirr in einer Nische unterhalb der Treppe gefunden wurde
(Abb. 153a-c).

Eine dhnliche Situation findet sich in der Casa del Centenario (IX 8,6), wo man einen nicht mehr
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identifizierbaren und deshalb nicht im Katalog aufgenommenen Metallzaum sowie zwei Anhdnger
vom Pferdegeschirr in einem Stauraum unterhalb einer Treppe ,,rechts nach dem Tablinum*

deponiert hatte.

Der iiberwiegende Teil der Funde aus dem Wohntrakt ist an Fundstellen im repridsentativen
Bereich des Hauses wie Atrium, Peristyl und den angrenzenden Réaume entdeckt worden. Die
Bedeutung der Deponierung von Pferdegeschirr in diesem Bereich ist nicht einfach zu ermitteln. Es
stellen sich mehrere Fragen:

1. Warum wurde in repréasentativen Rdumen Pferdegeschirr autbewahrt ?

2. Warum wurde Pferdegeschirr nicht im Wirtschaftstrakt oder im Stallbereich aufbewahrt ?

3. Wurde es gar nicht dort aufbewahrt, sondern ist es zuféllig dorthin gegkommen (z. B. von den
Fliichtenden verloren worden) ?

Nach unserem heutigen Verstidndnis hat Pferdegeschirr in den Riumen, die dem familidiren und
gesellschaftlichen Leben dienten, nichts zu suchen. Versucht man sich Alltag und Raumnutzung in
einem romischen Haus vorzustellen, mufl man sich von modernen Vorstellungen 16sen. Der
reprasentative Teil des romischen Hauses diente zum einen der Familie als Lebensraum, zum
anderem dem Empfang von Klienten und Gisten, um Tagesgeschifte abzuwickeln oder Einladung
abzuhalten. Vorrangig war dieser Bereich Ort der gezielten Selbstdarstellung, der schon in den
Héusern der Mittelschicht mit relativ groBem Luxus ausgestattet wurde. Doch nicht nur luxuridse
Gegenstdnde wurden dort autbewahrt, sondern auch Dinge des tiglichen Gebrauchs. Im Haus des
Julius Polybius (IX 13,1-3) wurden beispielsweise in Atrium und Peristyl holzerne Uberreste von
Regalen und Kisten gefunden, die zur Aufbewahrung des Hausrats dienten (Abb. 163b). Diese Sitte
wurde nicht nur in den reichen Stadthdusern, sondern auch in bescheidenen kleinen Wohnhiusern,
wie z.B. VI 14,27, gepflegt. Nach romischen Vorstellungen war es deshalb offensichtlich nicht
verwunderlich, wenn man auch Pferdegeschirr dort aufbewahrte. Jedenfalls mufl man davon
absehen, da3 der Fund eines Pferdegeschirrteils, noch dazu eines aufwendig gestalteten und aus
Bronze hergestellten Stiicks, in einem reprisentativen Raum eine Abwertung des Raums darstellt,
wie Allison annimmt*°. Die Bronzeziume waren aufgrund des glinzenden Materials sehr auffillig
und stellten einen gewissen Wert dar, den sich nicht jeder leisten konnte. Dies bedeutet jedoch
nicht, dal die Zdume ausschlieBlich zur Dekoration ausgestellt waren.

An dieser Stelle sei erwihnt, da3 Pferde sogar im reprédsentativen Teil des Hauses untergebracht
waren. In dem Wohnhaus mit Caupona I 9,11.12 wurde der Raum im Atrium nach dem Eingang
Nr.12 links als Stall verwendet, erkennbar an dem ,,Maultier-“ und Hundeskelett. Das Haus gehort
allerdings zu den bescheideneren Wohnhiusern. Die westliche Haushilfte diente mit Stall und

Weinlager im Atrium als Wirtschaftstrakt fiir den ostlichen Gebdudeteil mit der Caupona®'.

Im reprisentativen Bereich von Wohnhiusern wurden insgesamt 14 Metallzdume, drei
mehrgliedrige Stangenzdume und zwei Hebelstangengebisse gefunden. Die Metallziume sind
tiberwiegend mit Lorbeer,- Tannenzweig- und sonstigen Mustern verziert. Der Stempel des Pilonius

Felix befindet sich auf zwei Metallzdumen. Die Glieder von zwei bronzenen Stangenzdumen enden
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in sehr qualitédtvoll gestalteten Tierkdpfen. Es handelt sich also meistens um ausgefallenere,
verzierte Stiicke, die in diesen Rdumen aufbewahrt wurden. Die Eisengebisse, die in wenigen Féllen
mit dem Bronzezaumzeug zusammen gefunden wurden, aber leider nie erhalten sind, stammen in
keinem Fall aus reprisentativen Rdumen, sondern aus Staurdiumen, dem Obergeschof3 oder
Handwerksbetrieben und Liden: dem Gang beim Tablinum in der Casa dei Marmi (VII 2,20.21.41),
dem Obergeschof} der Villa Rustica in Boscoreale, der Metallwarenhandlung (I 6,12) und der
Werkstatt des Surus Garasenus (VIII 7,8). Dies konnte darauf hinweisen, dafl besonders schone
Z#iume vor allem deshalb in den allgemein zugédnglichen Riumen aufbewahrt wurden, um den
Besucher zu beeindrucken. Die Teile des Zaumzeugs, die nicht mit Metallbeschldgen verziert
waren, sind nicht mehr nachweisbar. Das Pferdegeschirr, der Sattel und die Decken aus
organischem Material sind vergangen. Es ist deshalb nicht nachpriifbar, ob auch diese Stiicke in den
reprasentativen Raumen aufbewahrt wurden oder ob nur die prunkvolleren Metallteile dort
prasentiert werden sollten.

Das typische Gebil} eines Kavalleriepferdes, das Hebelstangengebil3, wurde zweimal gefunden: aus
einem dem Peristyl angrenzenden Raum im Haus des Julius Polybius (IX 13,1-3) (Abb. 160-
161.163a-c), hier in der klassischen Kombination mit einem Metallzaum und aus dem einem
Peristyl gleichzusetzenden Hof einer Bickerei (V 4,1), (Abb. 141). Der Fund des
Hebelstangengebisses aus der Béckerei in V 4,1 ist nicht eindeutig einem Miihl- oder Lastentier
zuzuordnen, da so ein scharfes Gebil fiir diesen Zweck nicht notwendig war. Au3erdem wurde das
Hebelstangengebi3 nicht im Miihlraum oder bei einem der als Stélle bezeichneten Rdume gefunden.
Aus diesem Grund ist es in der Liste nicht unter ,,Handwerksbetrieb‘ sondern unter ,,Wohntrakt*
verzeichnet. Da die Verwendung von Hebelstangengebissen bei Kavalleriepferden nachgewiesen ist
und das Zaumteil in dem kleinen, als Peristyl zu interpretierenden Hof oder Garten aufbewahrt
wurde, mag dieses Hebelstangengebif3 vielleicht wirklich ein Erinnerungsstiick an vergangene

Zeiten im romischen Heer darstellen.

Insgesamt sind mir sieben Hebelstangengebisse aus den Vesuvstiddten bekannt. Nur vier davon,
darunter die zwei gerade erwihnten, sind mit Fundort und Fundstelle zu identifizieren. Die beiden
anderen Gebisse stammen aus dem Obergeschof} der Villa Pisanella in Boscoreale und aus einer
Nische unter der Treppe der Casa dei Vettii in Pompeji. Das Hebelstangengebif3 aus Boscoreale
befand sich wahrscheinlich nicht an seiner gewohnlichen Aufbewahrungsstelle (Abb. 127-128).
Offensichtlich befand sich dort, wie im Haus des Julius Polybius, ein kompletter Satz mit Brust-
und Flankenzier. Komplett aufgehédngt bot er sicher ein schones Bild im reprisentativen Bereich der
Villa.

Alle vier Hebelstangengebisse mit bekannter Fundstelle sind mit Pferdegeschirr vergesellschaftet,
zweimal (in der Villa Pisanella in Boscoreale und im Haus des Iulius Polybius, Pompeji) sogar mit
einem groBen Satz. Die Hebelstangengebisse aus der Villa Pisanella, dem Haus der Vettier und dem
Haus des Julius Polybius wurden zusammen mit Metallziumen gefunden.

In den Grabungsberichten zur Casa del Moralista (I1I 4,3), Casa del Giulio Polibio (Julius Polybius)
(IX 13,1-3) und Casa del Parnasso (IX 1,22.29) wird die Auffindung sehr genau beschrieben. In der
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Casa del Moralista (III 4,3) wurden die Fragmente von mindestens zwei Metallziumen zusammen
mit Pferdegeschirrteilen 30 Zentimeter vom Tisch entfernt auf dem FuBBboden des Trikliniums
gefunden (Abb.144.146.147). Dies konnte bedeuten, daf} die Teile durch die heftigen Erdst68e vom
zentralen EBtisch gerutscht sind, wo sie mit dem Prunkgeschirr aus Bronze, Glas und Kristall,
aufgestellt waren. Im Haus des [ulius Polybius wurde ein kompletter Pferdegeschirrsatz auf dem
Boden des Raums BB auf der Siidseite des Peristyls gefunden (Abb. 160-163). In diesem Raum
befand sich laut Grabungsbericht auch Tongeschirr. Wahrscheinlich war das Pferdegeschirr dort
ausgestellt. Nicht auzuschlieBen ist jedoch, daB3 es sich um den verlorenen Besitz eines der
Fliichtenden handelte, deren Skelette in den Raumen auf der Nordseite des Peristyls gefunden
wurden.

Die Moglichkeit des zufilligen Verlusts ist in allen Fillen, in denen Pferdegeschirr im
reprasentativen Bereich des Hauses gefunden wurde, natiirlich nicht auszuschliefen. Dagegen
spricht jedoch die grof3e Zahl von 15 Zaumteilen, die in insgesamt neun Hédusern dort gefunden
wurden. In der Casa del Parnasso (IX 1,22.29) liefern die Angaben im Inventarbuch einen
eindeutigen Beweis, da3 Metallzaum, Stangenzaum sowie mit kleinen Zierscheiben versehene
Riemen (Ziigel, Brustgeschirr ?) nicht zufillig in diesen Gebdudeteil kamen (Abb. 157, Abb.158a-
b). Das Geschirr war in ca. 2 m Hohe an der Nordwand des Peristyls im Bereich der Tiir des
westlichen Raumes (a‘) aufgehingt oder auf einem Regalbrett aufgestellt gewesen®*?. Die
damaligen Hausbewohner muf3ten mit ihrer von den heutigen Durchschnittsmallen deutlich
abweichenden KorpergrofBe sicher eine Leiter benutzen, um die Teile herunterzuholen. Vielleicht
mag das einen Hinweis darauf geben, daf} die Zdume nicht tiglich, sondern wenn iiberhaupt dann
eher selten und nur zu besonderen Anlidssen verwendet wurden.

Bei allen weiteren Funden sind leider keine genaueren Angaben zu den Fundstellen erhalten.

In der Casa degli Epigrammi greci (V 1,18.11.12) wurden Stangenzaum und Metallzaum an
verschiedenen Stellen im Haus entdeckt, ndmlich im Peristyl und in einem an das Atrium
grenzenden Raum (Abb. 148a-b, Abb. 149a-b). Da im Peristyl zusammen mit dem Metallzaum ein
weiteres Pferdegeschirrteil gefunden wurde, konnte diese Stelle die ,,Sattelkammer*, also der
eigentliche Aufbewahrungsort fiir die Pferdeausriistung gewesen sein. Dafiir spricht auch die
Tatsache, daB} sich der Stall fiir die Tiere an der Ostseite des Peristyls befunden haben mag, wofiir
die Sdulen nachtriglich zugemauert wurden. Beim derzeitigen Forschungsstand kann dariiber
jedoch nur spekuliert werden®*>.

Die Aufbewahrung des Pferdegeschirrs in der Domus ist nicht notwendigerweise mit der Haltung
von Pferden, Eseln oder Maultieren im Gebiude verbunden. Sie kdnnen auch in auflerhalb des
Hauses liegenden Stillen untergebracht gewesen sein. In keinem Fall ist in diesen Hidusern ein Stall
durch eindeutige Einbauten zweifelsfrei nachweisbar. Der einzige direkte rdumliche Bezug zum
Stall ist moglicherweise in der Casa degli Epigrammi greci (V 1,18.11.12) gegeben. Auf die Nihe
zu Stall und Wirtschaftstrakt kam es bei der Aufbewahrung des Pferdegeschirrs offensichtlich nicht
an.

Die Ausstellung von Pferdegeschirr in den ,,0ffentlich* zugénglichen Rdumen im reprisentativen

Bereich eines Hauses diente der Selbstdarstellung des Hausherrn. Mit Ausnahme der
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bescheideneren Héausern V 4,1 und VI 14,27, die sich in sehr schlechtem Erhaltungszustand
befinden, sind die Rdume, die an Atrium und Peristyl angrenzen, immer mit verputzten Winden
und zum Teil sehr schon gestalteten FuBboden ausgestaltet.

Die Metallziume, Stangenziume und Hebelstangengebisse, die dort gefunden wurden, stammen
tiberwiegend aus Hiusern der Mittel- und Oberschicht, so da3 anzunehmen ist, dafl die damaligen
,Besitzer der Trensen* auch 6ffentliche Amter bekleideten. Handelte es sich um bedeutende
Personlichkeiten des 6ffentlichen Lebens, iibertrug man ihnen vielleicht auch Ehrenémter, wie z. B.
das Amt des tribunus militum a populo. Es war deshalb selbstverstindlich, dafl die Amtsinhaber bei
offentlichen Auftritten auf festlich geschmiickten Pferden von edler Rasse ritten. Zu diesen
Gelegenheiten zdhlten beispielsweise Reiterparaden (decursiones), die bei Leichenfeiern und an
Jahrestagen des Todes von Personlichkeiten abgehalten wurden. An diesen Festivitdten nahmen
Priester, Ritteradel und Kavallerie teil. Bei der transvectio equitum, der grolen Parade der romi-
schen Ritter, wurden Rof} und Reiter von censores gemustert. Die 6ffentlichen Auftritte und
Veranstaltungen des als iuventus bezeichneten Verbandes der adligen Jiinglinge, der auch in
Pompeji anhand von Graffitti nachweisbar ist, dienten der sportlich-militdrischen Erziehung. Dazu
zdhlten die ludi Martiales zum Jahrestag der Einweihung des Tempels Mars Ultor in Rom und der
lusus Troiae, ein Reiterspiel, in der sich die Jiinglinge Scheingefechte in labyrinthartig
verschlungenen Figuren lieferten®*. Ubungs- und Versammlungsort der iuventus war
moglicherweise die grofe Palestra beim Amphitheater®”. Ein Grafitto auf einer Sdule und der Fund
eines Pferdes in der siidlichen Porticus, dessen Hals ,,mit Glasperlen* (wohl Melonenperlen)

geschmiickt war, deutet darauf hin, daB hier vielleicht auch Reiterspiele stattfanden®®.

Zusammenfassung

1. Fiir keinen der Zaume aus den Vesuvstiddten 146t sich ein militdrischer Kontext rekonstruieren.
Auch wenn fiir einzelne Trensen (speziell die Kombination Metallzaum-Hebelstangengebiss) eine
bevorzugte Verwendung im militdrischen Bereich anzunehmen ist, fehlt in den hier vorgestellten
Fundkontexten der unmittelbare Beleg fiir eine militdrische Herkunft der Stiicke. Ist eine Deutung
als Ausriistung oder ,,Souvenir von Veteranen auch naheliegend, so muf} diese Interpretation beim
bisherigen Forschungsstand hypothetisch bleiben.

2. Zaumteile, die im repriasentativen Bereich des Hauses wie Atrium, Peristyl und daran
angrenzende Rdume gefunden wurden, diirften zum Zweck der Selbstdarstellung dort ausgestellt
gewesen sein.

3. Ist das Zaumteil im Stallbereich oder im Wirtschaftstrakt eines Hauses aufbewahrt worden, so
kann man davon ausgehen, daf} es in stindigem Gebrauch fiir Reit- und Zugtiere stand. Daneben
standen die Zdume in Liden zum Verkauf, wurden in metallverarbeitenden Werkstétten hergestellt
oder in Handwerksbetrieben, wie Bickereien gefunden, die Pferde, Esel und Mulis als Arbeitstiere
benotigten.

4. Ist in dem Haus, in dem das Zaumteil gefunden wurde, kein Stall nachweisbar, bedeutet das nicht
zwangsldufig, daf} das Pferdegeschirr nicht mehr benutzt wurde. Die Tiere konnten in einem Stall

aufBerhalb des Hauses oder in einem Mietstall untergebracht gewesen sein, wie das heute noch im
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siidmediterranen Raum praktiziert wird. Die wertvollen bronzenen Zaumteile hat man nicht am

Stall gelassen, sondern im Wohnhaus verwahrt.

F. Einsatz, Zucht und Haltung von Equiden und ihre Versorgung in

Pompeji

Der Einsatz von Pferden, Eseln und Maultieren ist in Pompeji in unterschiedlichen Bereichen
bezeugt. Neben dem alltiglichen Einsatz der Equiden als Reit- und Zugtiere konnen eigene
Berufsstinde belegt werden, die sich der Arbeitskraft der Tiere bedienten. Dazu gehorten
Maultiertreiber (muliones), Mietkutscher (cisiarii) und Bicker (pistores). Letztere setzten Esel fiir
den Antrieb der Getreidemiihlen ein. Zahlreiche Wagenfunde aus Privathdusern und gewerblichen
Betrieben belegen die Verwendung von Equiden als Zugtiere (z.B. 171 b)*”. Die tiefen Spurrillen in
den Pflastersteinen der Stralen Pompejis lassen auf einen intensiven Verkehr von Fuhrwerken
schlieen (Abb. 166a-b), wobei die Karren natiirlich nicht nur von Equiden, sondern auch von
Ochsen gezogen wurden. Das Absenken der hohen Bordsteine vor Toren und Hauseinfahrten ist
hiufig zu beobachten und diente dazu, den Zuggespannen die Einfahrt zu erleichtern (Abb. 164-165).
Vielleicht gibt das Graffitto auf einer Sdule der siidlichen Porticus in der Palestra einen Hinweis

darauf, daB Pferde zu Reiterspielen oder Wettrennen verwendet wurden®?.

Maultiertreiber und Mietkutscher

Wer kein eigenes Tier besal}, konnte dessen Dienste gegen Bezahlung bei den Mietkutschern
(cisiarii) und Maultiertreibern (muliones) in Anspruch nehmen. Diese Leute hielten sich mit ihren
Tieren vor den Stadttoren auf, um dort auf Auftraggeber zu warten, die Waren oder Personen
transportieren wollten. Beide Berufsgruppen hatten vermutlich eigene Zunfthiuser (statio) in der
Nihe der Stadttore. Diese Zunfthéduser sind anhand der Wahlinschriften an den Winden zu
erkennen, wie u.a. auf der Hausfassade der statio mulionum vor der Porta di Ercolano (VI 1,2-4)
oder vor der Porta di Stabia (I 1,8) (Abb. 164-165)*°. Die cisiarii sind auf einem Meilenstein bei
der Porta di Stabia bezeugt’®. Aufgrund der vorhandenen Raumlichkeiten und der Lage vor den
Stadttoren wird vermutet, daf} die Zunfthduser auch als Herberge zur Aufnahme von Reisenden
dienten. Natiirlich war auch fiir die Unterbringung der Reit- und Zugtiere sowie der Fahrzeuge in
Hof und Stall gesorgt. Interessant ist die Abflachung des Gehsteigs vor den Hoftoren, um die

Einfahrt fiir die Fuhrwerke zu erleichtern.

Weinhiindler
Die Hindler Pompejis bendtigten fiir den Transport ihrer Waren Trag- und Zugtiere. Dafiir wurden

vorzugsweise Maultiere eingesetzt, da sie gute Gewichtstriger sind. Ein Beispiel fiir die
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Berufsgruppe der Héndler sind Weinhéndler, die ihr Produkt in Ochsenhiuten abfiillten und ihn auf
Wigen zum Verkauf in der Strale fuhren. Ein Fresko aus einer Caupona in Pompeji (VI 10,1) zeigt
einen solchen Weintransport mit zwei Maultieren, die fiir die Zeit des Verkaufs ausgeschirrt und
beim Wagen angebunden wurden (Abb. 173). Ein solcher Weintransport konnte tdglich aus dem
Hoftor von I 10,14 gefahren sein, falls das Amphorendepot im Wirtschaftsbereich der Casa del
Menandro nicht zum privaten Gebrauch bestimmt war (Abb. 171). Neben Stall und Remise fiir den
Wagen vermutet Eschebach dort das Lager eines Weinhindlers®!. Wein wurde sogar innerhalb der
Stadtmauern im Ostlichen Stadtgebiet angebaut, wie anhand der erhaltenen Wurzelstdcke in einigen
Girten nachzuweisen ist. Der Eigentiimer des Anwesens II 5, 1-4 hatte in seinem Garten ca. 4000
Weinstocke gezogen. Er bewahrte den Wein in einem Lager am Haus auf und schenkte ihn
moglicherweise auch gleich in einer zugehorigen Taberna an der StraB3enseite aus. Der Transport

erfolgte auch hier anhand von Karren, wie die breite Einfahrt beweist*®.

Bicker

Pompeji war in der Region beriihmt fiir sein Brot, wie der Spruch an der Auenwand der Caupona
der Statii (IIT 6, 5) bezeugt: ,,Reisender, du genieit Brot in Pompeji, aber in Nuceria trinkst du.%
Die vielen Béckereien (Pistrinum) in der Stadt bezeugen, dafl die Brotherstellung in Pompeji sehr
bedeutend war. Eschebach listet insgesamt 49 Béckereien auf**. Viele pistores stellten ihr eigenes
Mehl her, wie die vielen Miihlen (Mola) in eigenen Miihlriumen der Béickereien bezeugen.
Mayeske untersuchte insgesamt 31 Bickereien in Pompeji, von denen 20 iiber eigene Miihlen

verfligten®

. Von diesen 20 waren 17 mit eigenen Stéllen ausgestattet’®. Zwei schone Beispiele von
Bickereien mit Stéllen sollen unten vorgestellt werden:

die Casa del Forno VI 3, 3,27,28 (Abb. 176°-d) und die Casa dei Casti Amanti IX 12, 6-8 (Abb.
160: eingeriistetes Haus hinter dem Haus des Iulius Polybius).

In den meisten Fillen wird es sich bei den Arbeitstieren um Esel gehandelt haben, da sie klein
waren und im Stall und im Miihlenraum nicht so viel Platz bendtigten wie Pferde oder Maultiere.
Bezeugt sind aber auch Pferde, wie bildliche Darstellungen beweisen. Die Miihlen waren aus
Platzmangel oft sehr dicht im Miihlenraum aufgestellt (Abb. 176b). Equiden sind durch die Skelette
der Tiere aus der Casa dei Casti Amanti bezeugt, die nicht mehr aus ihrem Stall fliichten konnten.
Der Boden um die Miihle war oft gepflastert, damit die Tiere keine tiefen Pfade in den Boden
traten. Eine Miihle wurde immer von einem Tier gedreht, das iiber Seile und Ketten an einem der
holzernen Dreharme angehéingt war. Der Vorgang ist uns auf Fresken und Friesen iiberliefert (Abb.
170a, Abb. 174)*7. Setzten die Tiere sich in Bewegung, so wurde das Korn zwischen dem oberen
doppelkonischen catillus und der unteren glockenférmigen meta zerrieben. Knetmaschinen zum
Durchmengen des Teiges wurden moglicherweise ebenfalls von Equiden bewegt. Neben den
Brotherstellern, den pistores, gab es auch diejenigen, die SiiBigkeiten herstellten und verkauften:
die placentarii, crustularii, dulciarii, clibanarii oder libarii*®.

Die pistores, die in Pompeji namentlich bekannt sind, konnen laut Mayeske dem Stand des

einfachen libertus bis hin zum reichen ,,GroBunternehmer® zugeordnet werden®®. Thre Schutzgéttin
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war Vesta, wie aus der literarischen und epigraphischen Uberlieferung bekannt ist*'°. Ob Vesta als
Schiitzerin des Herdfeuers auftrat oder ihr eine andere Aufgabe zugedacht war wie zum Beispiel die
Zubereitung der mola, ist umstritten. Die Gottin wurde in den Lararien vieler Backereien Pompejis
und Herculaneums verehrt, die im Back- und Miihlraum der Bickereien aber auch in Privathdusern
in der Nihe des Herdes eingerichtet wurden. Als heiliges Tier stellte man Vesta den Esel zur Seite,
der am Staatsfest der Vestalia, das man am 9. Juni feierte, geehrt und bekrinzt wurde (Abb. 169)3'.
Als Kulttier der Gottin wurde er einige Male auf den Fresken der Lararien abgebildet. Dort lugt er
entweder hinter der sitzenden oder stehenden Vesta oder dem Altar hervor: VI 11,10; VII 12,11; IX
5,2.22 (Abb. 167)*'%. Eine singulidre Erscheinung in einem Lararium ist in Pompeji bisher die
Darstellung einer Frau, die auf einem Esel reitet und einen Sdugling im Arm hilt (IX 2,24)*". Da
sich der Hausaltar im Stall eines Hospitiums iiber der Trinke befindet, kann man davon ausgehen,
daB es sich um Epona, der Schutzgéttin der Pferde, handelt (Abb. 168). Eine Statuette mit ihrer
Darstellung wurde in einer Béckerei mit Stall gefunden (IX 3,10-12)3.

Unterbringung und Haltung von Equiden

Equiden wurden in Pompeji in Privathdusern, Gewerbebetrieben, Herbergen und Mietstéllen
untergebracht®. Stille konnen aufgrund der benétigten Einrichtungen wie Futtertrog,
Trankebecken und Anbindevorrichtungen identifiziert werden (z.B. Casa del Menandro: Abb. 172a-
b; Pistrinum VI 3,3.27.28). DaB in den Stéllen Equiden untergebracht waren, geht aus Wagen- und
Pferdegeschirrfunden, im besten Fall auch aus Skelettfunden hervor. Reit- und Zugtiere von
Privathidusern waren entweder im Haus oder in einem Privat- oder Mietstall untergebracht. In
letzterem konnten die Besitzer, die keine Unterbringungsmoglichkeit hatten, ihre Tiere gegen
Entgelt einstellen.

Bisher sind Mietstille nicht eindeutig nachgewiesen worden, obwohl zu vermuten ist, dal3 es
derartige Einrichtungen gegeben hat. Als Beispiel fiir einen solchen Mietstall konnten die Rdume

des kleinen Gebdaudekomplexes IX 1,28 herangezogen werden?'

. Der abgesenkte Bordstein
ermoglichte die Einfahrt fiir Karren, die in dem kleinen Hof abgestellt wurden. Neben dem Raum
fiir die Tiere gab es weitere fiir den Betreiber und die Stallknechte. Leider befindet sich das
Gebdude heute in sehr schlechtem Zustand, so dal man keine stallspezifischen Einrichtungen mehr
erkennen kann. Nicht auszuschlieBen ist, da} es sich bei dem Gebdudekomplex aber auch um den
Privatstall des benachbarten Hauses IX 1, 22.29 (Casa del Parnasso) handeln konnte. In diesem
Wohnhaus ist kein Raum auszumachen, der eindeutig fiir die Unterbringung von Equiden bestimmt
war. Ein- und mehrteilige Metallzdume im Peristyl sprechen jedoch fiir die Nutzung von Pferden,

Eseln oder Maultieren in diesem Haushalt.

Die Stallungen in der Casa del Menandro (I 10,4) sind ein Paradebeispiel fiir einen Stall in einem
Wohnhaus (Abb 171-172). Der Stall der Reit- und Zugtiere ist im Wirtschaftstrakt im siidostlichen
Bereich des Hauses untergebracht und anhand des Fresstrogs mit Lochsteinen zum Anbinden der

Tiere klar zu deuten. Im Vorraum befinden sich Zisterne und Trinkebecken. Daf} die Equiden dieses
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Hauses als Zugtiere verwendet wurden, geht aus dem Fund eines Karrens im Hof hervor.

Pferdegeschirr befand sich neben dem Wagen sowie im nordlich anschlieBenden

Dienstbotentrakt’'’. Es ist anzunehmen, dal man die Tiere, wenn man sie nicht zur Arbeit benétigte,

tagsiiber zum Grasen auf die Weiden auflerhalb der Stadt brachte.

Das grof3e Pistrinum VI 3, 3.27.28 am westlichen Rand der Stadt kann als Paradebeispiel fiir eine
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Bickerei herangezogen werden’'® (Abb. 176a-d). Der Betrieb wurde in einem umgebauten

Wohnhaus eingerichtet und ist mit vier Miihlen und einem grof8en Ofen ausgestattet. Ein

weitldufiger Stall mit einem langen Futtertrog, der an der gesamten Nordseite entlangliuft, bot Platz

fiir mindestens 10 Maultiere oder Esel, deren Anwesenheit durch einen Unterkiefer bestétigt wird
(Abb. 176a). Ein Wasserbecken an der Westseite diente als Tranke. Ein Tor fiihrte nach Osten auf
die Stra3e, um mit den Lasttieren Futterlieferungen und Warentransporte durchzufiihren. An der
Westwand des Backraumes hatte man ein heute nicht mehr vorhandenes Lararienbild angebracht,
das moglicherweise eine Vesta darstellte’".

Ein sehr beeindruckendes Beispiel einer Bickerei mit Equidenskeletten in situ ist das gro3e Haus
IX 12, 6-8, die ,,Casa dei Casti Amanti*. Der erste Stock des an der wichtigen, heute Via
d”Abbondanza genannten Ost-Westachse gelegenen Wohnhauses, ist teilweise erhalten. Die
Gebdudefront wurde vor dem 1.Weltkrieg ausgegraben, wihrend die komplette Freilegung als
letztes Gro3grabungsprojekt in Pompeji erst in den spiten 80er Jahren des 20. Jhs. durch A. Varone

erfolgte®?

. Dabei wurde dank moderner Grabungstechnik und neuen Forschungsansitzen das
Augenmerk nicht nur auf eine behutsame Fundbergung und eine fachgerechte Konservierung,
sondern auch auf naturwissenschaftliche Untersuchungen gerichtet. Es handelt sich um ein grof3es
Haus mit Bickerei im siidlichen Bereich. Mit vier auf sehr engem Raum gelegenen Miihlen wurde
Mehl gemahlen. Im Miihlenraum befindet sich ein groer Backofen. Die zum Mahlen benétigten
Tiere wurden in zwei Stéllen untergebracht (i,p). Der eine Stall mit direktem Zugang zum
Miihlenraum war zum Zeitpunkt der Grabung leer (i). Im zweiten Stall (p) mit Tor zur kleinen
Seitengasse befanden sich die Skelette von fiinf Equiden, die sich zum Zeitpunkt der Katastrophe
nicht mehr nach drauf3en retten konnten. Die Tiere liegen immer noch in sifu. Der Stall misst an
seiner Lingsseite 8,10 m und an seiner Schmalseite 2,80 m und hat eine Fliche von 23 qm. Durch
den leicht nach Norden abfallenden Stallboden konnten die Fikalien ablaufen und durch eine
Offnung nach drauBen geleitet werden. Diese Offnung ist bisher nicht lokalisiert, da sich an der
betreffenden Stelle ein Skelett befindet. Ein kleines Fenster beleuchtete und beliiftete den Raum.
Beide Stille kennzeichnen sich durch deutliche Spuren der hélzernen Futterkrippen, Wassertroge,
verkohlten Futterreste und der Rinne fiir den Ablauf der Fikalien. Im Mezzaningeschof iiber dem
Stall p wurde das Futter fiir die Tiere aufbewahrt. Es handelt sich um Hafer und Bohnen, was auch
heute noch Pferden gefiittert wird, die hart arbeiten miissen. In der Nidhe von Stall p befindet sich
eine kleine Wohneinheit, die dem Stallburschen zugeschrieben wird, der die Tiere zu versorgen
hatte. Zum Zeitpunkt des Ausbruchs muften zwei Equiden offensichtlich gerade die Miihlen
drehen, wobei sie in Panik gerieten, sich losrissen und in Raum g stiirzten, wo sie durch
herabfallende Teile des Obergeschosses erschlagen wurden. (Zu den osteologischen

Untersuchungen dieser Tiere siche Kap. III.G). Varone weist darauf hin, dal ihm fiir den
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gleichzeitigen Betrieb von allen vier Geridten der Platz zwischen den Miihlen zu klein erscheint und
vermutet deshalb, daB die Tiere abwechselnd eingesetzt wurden. Spuren eines Wagens sind nicht
nachzuweisen. Falls der Verkauf des Backwerks nicht ausschlielich am Haus stattfand, belud man

Maultiere und Esel mit Korben, um das Brot in der Stadt und im Umland zu verkaufen.

Reit- und Zugtiere von Reisenden konnten in den Stéllen von Herbergen untergebracht werden.
Diese Hospitien befanden sich meistens bei den Toren der Stadt®*!. Ein Beispiel ist die Herberge VI
1,2-4 vor der Porta di Ercolano, die neben den Gastrdaumen auch einen Stall, iiberdachte Schuppen
fiir die Wigen und einen Hof mit Viehtrinke besitzt . Nach der Beschreibung Della Cortes und
Eschebachs sind in diesem Gasthaus zwei Pferdeskelette mit Resten des Geschirrs und dreier
Wigen gefunden worden. Leider konnen keine Funde der Materialsammlung mit dem
Pferdegeschirr aus der Herberge identifiziert werden*??. Weitere Herbergen befanden sich vor der
Porta di Stabia (I 1,3-5 und I 1,6-9) (Abb. 164-165). In 1 1,6-9, in dem laut Eschebach Stabulum,
Hospitium und Statio Mulionum untergebracht waren, belegen zwei Pferdegeschirre und eine
Trense die Anwesenheit von Equiden’®.

In dem Hospitium mit Stall VII 12,34.35, das moglicherweise dem Siculer Castresis gehorte, gab es
ein leider nicht mehr erhaltenes Ladenschild, das einen Mann mit zwei Eseln darstellte.

In der Herberge wurden die Géste und ihre Tiere von einer copa, einem Schankmédchen,
empfangen und bewirtet. In dem Text der syrischen copa spricht diese nicht nur einen
Willkommensgruf} fiir den Reisenden, sondern auch fiir seinen Esel aus: ,,...Schone ihn, denn der
Esel ist der Liebling der Vesta.“**. Eine Abschiedsszene einer copa und eines Reisenden mit

seinem Maultier ist auf einem Grabstein von Aesernia dargestellt (Abb.175).

Tierarzt

Eschebach vermutet in dem Arzt, der in der Casa del Chirurgo oder Casa del Cerusico VI 1, 9.10.23
lebte, auch einen Tierarzt, da in seinem Haus angeblich ein Behandlungsraum fiir Tiere (?)
vorgesehen war und zweitens der Fund eines Bronzegriffs mit Eisenspitze seiner Meinung nach fiir
den Aderlall von Pferden diente (Abb. 9,6)**. Bei dem Gerit kann mit Sicherheit gesagt werden,
daB es sich um eine AderlaBfliete handelt**. Ob diese jedoch ausschlieBlich fiir Tiere benutzt
wurde, ist unklar. Ungewohnlich wire es jedoch nicht, da die Tierheilkunde in romischer Zeit einen
hohen Stand erreicht hatte, wie die antike tierirztliche Fachliteratur beweist*?”: um 250 v.Chr.
schrieb Mago von Karthago in punischer Sprache ein 28-bindiges Werk tiber die Landwirtschaft,
dessen Bedeutung noch die beiden bedeutensten Agrarschriftstellern der Romerzeit, Marcus
Terentius Varro (116-27 v.Chr.) und Lucius Iunius Moderatus Columella (um 4-65 n.Chr.),
hervorheben. Die wichtigste Quelle zur romischen Landwirtschaft bildet das Werk De re rustica
von Columella. Der gebiirtige Hispanier soll sich nach seiner Militirlaufbahn in der etruskischen
Stadt Caere bei Rom ein Landgut gekauft haben. Seine Erkenntnisse in der Landwirtschaft hat er in
12 Biichern niedergeschrieben, von denen die Bénde 6 bis 9 von der Pflege, Fiitterung und Zucht

sowie den Krankheiten handeln. Bei Columella wird der Triger der Tierheilkunde als veterinarius
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bezeichnet, ein Begriff, der sich von veterina (=Zugvieh) ableitet und schon in vorchristlicher Zeit
bekannt war. In der Spitantike erlebt die Tierheilkunde einen groBen Aufschwung und es entsteht
eine eigenstdndige tiermedizinische Fachliteratur, wobei Pferd und Maultier im Mittelpunkt des
Interesses stehen: das in griechischer Sprache geschriebene Corpus Hippiatricorum Graecorum aus
dem byzantinischen Bereich und drei in lateinischer Sprache verfasste Werke aus dem
westromischen Raum, ndmlich die ars veterinaria des Pelagonius, die mulomedicina Chironis eines
unbekannten Kompilators (Chiron?) und die mulomedicina des Vegetius Renatus.

Tierdrzte oder veterinarii gab es in der romischen Armee und auch in den Mansiones des cursus
publicus. Aus einem Absatz im Preisedikt des Diokletian aus dem Jahr 301 geht hervor, dal} es auch
frei praktizierende mulomedici gab, die gegen Honorar arbeiteten. Fiir einen Aderla} (depletura)

wurden beispielsweise 20 Denare verlangt.

G. Pferd, Esel, Maultier, Maulesel?

Der Anblick von Pferden (equus caballus), Eseln (equus asinus) und Maultieren (equus asinus X
equus caballus) gehorte zum Strallenbild Pompejis.
Esel dienten in der Antike zum Tragen von Lasten und als Reittier. Schriftliche Zeugnisse

328 Der Wert eines

bestétigen ihren Einsatz beim Antrieb der Getreidemiihlen und Olivenpressen
Arbeitsesels war geringer als derjenige eines fiir die Maultierzucht eingesetzten Esels, der, wie fiir
die republikanische Zeit nachweisbar ist, sehr viel Geld kostete**’. Maultiere entstehen aus der
Kreuzung von Eselhengst und Pferdestute und sind selbst unfruchtbar. Ihre Harte, Ausdauer und
Tragfdhigkeit sowie ihre Leichtfiittrigkeit, Trittsicherheit und im Vergleich zum Pferd ruhiges
Temperament waren in der Antike geschitzt. Maultiere wurden als Pack- und Zugtiere verwendet.
Die Bedeutung der Maultierzucht in romischer Zeit ist daran zu erkennen, dafl von antiken

30 Maultiere unterscheiden sich im

Schriftstellern Zuchtrichtlinien niedergeschrieben wurden
Phénotyp sehr deutlich von Pferden. Anstatt eines Schweifs besitzen sie eine Quaste und haben sehr
lange Ohren. Sie wurden auch auf Fresken dargestellt, wie beispielsweise auf der bereits bekannten
Darstellung eines Weintransports aus einer Caupona Pompejis, VI 10,1 (Abb. 173). Maultiere
gleichen im Phianotyp mehr den Eseln, v. a. in der Schidelgestalt, in der Ohrlidnge und in der
Ausbildung von Mihne und Schweif. Sie sind jedoch oft grofer als die Elterntiere. Der seltenere
Maulesel sieht dagegen pferdeidhnlicher aus und ist meist kleiner als das Maultier**!. Der Maulesel
als Kreuzungsprodukt von Pferdehengst und Eselstute wurde nicht als Nutztier eingesetzt und galt
als unansehnlich, trage und storrisch¥2.

Pferde wurden als Reit-, Pack-, und Zugtiere im privaten wie gewerblichen Gebrauch, in der
Landwirtschaft, in der Armee und als Rennpferde bei den Zirkusspielen eingesetzt. Pferde sind
nicht so ausdauernd und robust wie Maultiere, dafiir schneller und temperamentvoller. Aufgrund
ihres umgénglichen Wesens wurden sie als Reitpferde den Maultieren vorgezogen.

Eine Unterscheidung in Rassen war damals noch nicht bekannt, es wurde lediglich nach
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Korperbautypen differenziert. Ferner unterschied man drei Gruppen von Pferden: edelbliitige Pferde
(materies generosa), die fiir den Zirkus und fiir Wettrennen eingesetzt wurden, Pferde (Stuten) fiir
die Maultierzucht (materies mularis) und gewohnliche Pferde (materies vulgaris), die Stuten und
Hengste mittlerer Giite hervorbrachten®*.

In den Vesuvstiddten sind Equiden anhand einiger erhaltener Skelette nachweisbar. Leider wurden
die Knochen bisher nur in wenigen Fillen untersucht, so daf} oft keine Gewissheit besteht, ob es
sich um Maultiere, Pferde oder Esel handelt. Neben dem wenigen erhaltenen Skeletten liefern die
Grabungstagebiicher Informationen iiber die Equidenfunde in Pompeji. Da die Knochen oft nicht
mehr erhalten oder in den Depots nicht zugénglich sind, kann die damalige Bestimmung der Tierart

nicht tiberpriift werden.

Osteoarchidologische Untersuchungen von Tierknochen liefern wichtige Hinweise zu Korperbau,
Geschlecht, Alter, Groe und Krankheiten. An den klassischen Kulturstiitten Stideuropas wurden
osteologische Studien bisher selten betrieben. Insbesondere der siiditalienische Raum blieb fast
unerforscht®**. Die Studien liefern nicht nur Ergebnisse zu Tierhaltung- und zucht, sondern
beleuchten auch die Rohstoffe, die in der Knochenindustrie verarbeitet wurden. Geeignete Knochen
wurden in Pompeji zu Werkzeug und sonstigen Geriten, wie z.B. Tiirscharnieren,
weiterverarbeitet™.

Die osteoarchiologischen Untersuchungen erméglichen die Unterscheidung von Pferd, Maultier
und Esel. Durch die Verkreuzung von Pferdestute und Eselhengst sind Maultiere anhand der Gro3e
kaum von Pferden zu unterscheiden. Deshalb ist die Unterscheidung von Pferd und Maultier
schwierig, zumal es nur wenige mulitypische Merkmale gibt. Obwohl sich Mulis osteologisch nur
geringfiigig von Pferden unterscheiden, wie auch die beiden Elterntiere, Pferd und Esel, nur geringe
feinmorphologische Unterschiede aufweisen, kann man verschiedene Merkmale erarbeiten.
Differenzen liegen zum einen in den Skelettproportionen von Stylopodium (Humerus, Femur),
Zeugopodium (Radius, Tibia) und Metapodium (Metacarpus, Metatarsus) vor. Die Wuchsform ist
ebenfalls entscheidend, die auf dem Verhiltnis von Diaphysenbreite bzw. Diaphysenumfang zur
Knochenlinge der Extremitdtenknochen, insbesondere der Metapodien, beruht
(Wuchsformanalye)?*®.

Feinmorphologische Unterschiede liegen am postkranialen Skelett an folgenen Knochen vor:
-Scapula: im distalen Bereich

-Radius: im distopalmaren Bereich

-Tibia: im distalen Bereich

-Metacarpus: auf der proximalen Palmarseite der Trochlea, allgemeine Wuchsform

-Phalanges 1: Fesselbeinleisten und —dreieck, allgemeine Wuchsform

Eine weitere Unterscheidungsmoglichkeit ist anhand der Zihne gegeben. Equiden besitzen
hochkronige, schmelzfaltige Backenzéhne. Die Schmelzfalten an den Ober- und
Unterkieferbackenzihnen bilden arteigentiimliche Schlingen aus, die das Pferd deutlich von Esel
und Maultier unterscheiden®’.

Neuerdings werden DNA-Analysen zur Ergédnzung der Tierartbestimmung eingesetzt.
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Die Untersuchung des Knochenmaterials ermdéglicht die Rekonstruktion der Korperbaus und der
Widerristhohe (auch Stockmall), die anhand der groen Langknochen wie Metacarpus, Metatarsus,

Tibia, Radius, Humerus und Femur ermittelt werden?*®

. Dazu werden insbesondere die Metapodien
(Metacarpus und Metatarsus), die meistens ganz erhalten sind, herangezogen. Vollstindig erhaltene
Schidel sind selten. Nach den Verfahren von Kiesewalter und Vitt werden die Widerristhhen
anhand der Langknochenmalle ermittelt. Die romischen Pferde hatten ein durchschnittliches
Stockmalf} von 1,40 m und konnten vereinzelt um 1,50 m erzielen. Dazu Peters: ,,Nach den heutigen
Vorstellungen in der Pferdezucht beziiglich der Widerristhohe bestand die romerzeitliche
Pferdepopulation mehrheitlich aus Kleinpferden (120-147,3 cm), jedoch war man in der Lage, auch
kleine (147,3-160 cm) und ganz vereinzelt sogar mittelgrole GroBpferde (160-170 cm) zu
ziichten. % Die romischen Pferde waren deutlich groBer als diejenigen der Germanen
(Widerristhohe unter 1,25 m) und die keltischen Pferde der Spitlatenezeit (durchschnittl.
Widerristhohe 1,21m). Pferdeknochen sind in romerzeitlichen Siedlungsschichten eher selten. Da
Pferdefleisch normalerweise nicht verzehrt wurde, gelangten die Knochen auch nicht in die
Kiichenabfille. Daher ist das erhaltene Knochenmaterial von Equiden relativ gering. Es stammt
meistens von Pferdekadavern aus Kastellen in den Rhein-Donauprovinzen, die komplett entsorgt
wurden, nachdem die Tiere verendet waren. Die vollstindig erhaltenen Equidenskelette aus den

Vesuvstidten sind daher fiir die osteoarchédologische Forschung von grofer Bedeutung.

Equidenreste aus den Vesuvstddten wurden meines Wissens erstmalig 1982 von M. Kokabi in der
Casa di Ganimede (VII 13,3.3.16-18) osteoarchéologisch untersucht*®. Dabei konnte er einen
Eselknochen (Radius) und einen Pferdezahn (Primolar) identifizieren. 1995 wurden im Rahmen
eines anglo-amerikanischen Projekts zur Wirtschaft und Umwelt Pompejis vier Equidenskelette aus
den Sarnothermen von J. Richardson und A. Genovese untersucht®*!. Die Skelette waren mit
Ausnahme von Beschiddigungen am Schiédel vollstiandig erhalten. Aufgrund der Zahnmuster und
morphologischen Studien am postkranialen Skelett konnten die Tiere als Maultiere mit
Widerristhohen zwischen 132 und 153 cm bestimmt werden. Zwei Tiere waren 24-30 Monate, eines
42 Monate alt und das vierte adult. Die Bearbeiter vermuten, dal} sie als Last- und Zugtiere
eingesetzt wurden. Im Rahmen des Projekts sollen neben den Knochenfunden aus den neuesten
Grabungen aus der Regio VI, Insula 1 auch Altfunde untersucht werden, was spannende Ergebnisse
erhoffen laBt.

In der jiingsten und letzten Grof3grabung in Pompeji, in der Casa dei Casti Amanti (IX 12,6.7),
wurden fiinf Equidenskelette gefunden®. Die Tiere waren zum Zeitpunkt der Katastrophe in ihrem
Stall eingesperrt und sind dort verendet. Sie sind alle ménnlich, zwischen 4 und 9 Jahre alt und
befanden sich in gutem gesundheitlichen Zustand. Wirbelsidule und Gliedmallen wiesen keine
Pathologien auf. Cocca und Genovese vermuten deshalb, dafl diese Tiere nicht zum Antreiben der
Miihlen, sondern als Lasttiere zum Austragen der Brote oder fiir Getreidelieferungen eingesetzt
wurden. Zum Zeitpunkt der Katastrophe war laut Bearbeiter nur eine der vier Miihlen in Betrieb,
fiir deren Antrieb nicht so viele Tiere notwendig gewesen wiren. Dem ist entgegenzuhalten, dal3

auch Lasttiere durch stindige schwere Beladung Verinderungen am Skelett aufweisen konnen.

124



Vielleicht wurden die Tiere erst seit kurzem fiir diese Téatigkeit herangezogen. Ferner wird
vermutet, daf fiir das Antreiben der Miihlen iltere und krénkere Tiere eingesetzt wurden, fiir die
anstrengenderen Transporte von schweren Lasten hinegen die jiingeren Tiere. Diese Tiere miifiten
sich zum Zeitpunkt der Katastrophe auflerhalb des Hauses befunden haben, da keine &lteren
Individuen nachweisbar waren. Allerdings steht die Untersuchung von zwei Equiden noch aus, die
wohl voller Panik frei im Haus herumliefen und von einstiirzenden Gebiudeteilen erschlagen
wurden. Die osteoarchédologischen Untersuchungen haben erwiesen, daf3 es sich dabei um vier Esel
(A-D) und ein Maultier (E) handelt. DNA-Analysen ergaben, dal} es sich bei den Equiden A und B
um Pferde oder Maulesel und bei den Equiden C, D und E um Esel oder Maultiere handeln konnte.
Laut Sica, Aceto, Genovese und Gaudio reichen morphologische und morphometrische Studien fiir
die eindeutige Knochenbestimmung nicht aus und miissen durch molekulare Analysen ergédnzt
werden. Dem ist entgegenzuhalten, dal DNA-Analysen, solange ihre Interpretation keine
eindeutigen Ergebnisse liefert, nur zur Ergiinzung herangezogen werden sollten. Die herkommliche
Bestimmung einer Tierart anhand morphologischer und morphometrischer Studien des

Knochenmaterials ist jedoch der sichere Weg, um eine Tierart zu ermitteln.

Zusammenstellung der mir bekannten Equidenskelettfunde in den Vesuvstidten (falls nicht
anders angegeben, liegen keine Untersuchungen vor):

I 2,22: Laden (Ol- und Weinhandlung ?) mit Wohnriumen und Stall, in dem ein Pferdeskelett
gefunden wurde’®.

I 8,12: Stabulum (?) mit Pferdeskelett, das bei einem Fresstrog gefunden wurde. Das Skelett wurde

wieder zusammengesetzt und ist an seiner Fundstelle zu besichtigen®*.

I 8,17: Im Stall des Wohnhauses fanden sich Reste eines ,,Lasttiers‘3%.

19,12: Im Stall des kleinen Wohnhauses befand sich ein Maultier- und ein Hundeskelett**¢. Es sind
keine Belege vorhanden, warum das Maultier als solches bestimmt wurde (Abb. 178).

VI 1,13-22: Kurz vor der Porta di Ercolano befindet sich ein Lager (fiir Salz ?) mit riickwértigem
Hof und Stall, in dem ein zweiriddriger Karren, zwei Pferdeskelette mit Geschirr und jeweils 3
Bronzeglockchen gefunden wurden®*'.

VI 3, 3.27.28: Pistrinum mit vier Miihlen und einem groB3en Ofen. Der Stall (h) mit langem
Futtertrog bot Platz fiir mindestens 10 Maultiere oder Esel, deren Anwesenheit durch einen
Unterkiefer bestitigt wird**,

VII 2,20: Im Haus des N. Popidius Priscus wurden zwei Pferdeskelette gefunden, von denen eines
5 Jahre alt und von orientalischer Rasse sein soll. Mir ist nicht bekannt, worauf sich die
Untersuchungen begriinden. Informationen in den alten Grabungsberichten waren bisher nicht zu
finden¥.

VII 13,3.4.16-18: In der Casa di Ganimede konnten ein Eselknochen und ein Pferdezahn bestimmt
werden. Letzterer wurde in der Auffiillung eines Raums unter dem FuBBboden zwischen der
Nordmauer der westlichen Ala (D) und dem siidlichen Peristyl-Stylobat entdeckt*.

IX 12, 6: In einem der beiden Stille der Casa dei Casti Amanti wurden fiinf Equiden gefunden

(siehe oben)*'. Nach osteoarchdologischen und genetischen Untersuchungen wurden sie als Esel
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(A-D) und Maultier (E) bestimmt. Eine DNA-Analyse erbrachte das Ergebnis, daf} die Individuen A

und B Pferde oder Maulesel und die Individuen C, D und E Esel oder Maultiere sein konnten>.
IX 13,1: Im Eingang Nr.1 des Hauses von Julius Polybius wurde ein Equidenskelett in 2 m Hohe
tiber einer Schicht Lapilli gefunden. Eschebach bezeichnet das Tier als Esel, Della Corte als
Pferd*>. Auf dem Photo in den Notizie degli Scavi von 1913 ist das Skelett leider kaum zu
erkennen. Nach Genovese, Cocca und Russo ist das Equidenskelett nicht mehr auffindbar (Abb.
162)%4.

Palestra: In der siidlichen Porticus wurde ein Equidenskelett gefunden, dessen Hals mit elf
Glasperlen (wohl Melonenperlen) geschmiickt war*>>. Das Tier lehnte mit eingeknickten Beinen
neben seiner Begleitperson an der Wand.

Sarnothermen: Vier Equidenskelette wurden im Rahmen eines Projekts zur Wirtschaft und
Umwelt Pompejis untersucht. Das Studium des postkranialen Skeletts und der Zahnmuster ergab
vier Maultiere (siehe oben)*.

Herculaneum: Zwei Equidenskelette wurden bei den Grabungen der 80er Jahre im suburbanen
Bereich am Strand (?) gefunden®’. Sie werden derzeit von Dr. A. Genovese u.a. von der
Biologischen Abteilung der Tierérztlichen Fakultit der Universitit Neapel, untersucht®>®. Nach der
Analyse von Knochen und Zihnen handelt es sich bei dem Equidenskelett am Strand um ein
dreieinhalb-jdhriges Pferd (Abb. 180). Zum zweiten Skelett liegen noch keine Untersuchungen vor
(Abb. 181).

Boscoreale: In der Ende des 19. Jhs. ausgegrabenen Villa Pisanella (,,Silberschatzvilla®) wurden im

Annex I u.a. drei Equidenskelette gefunden, die der Bearbeiter als ,,Pferde* bezeichnet*”.

GroBenbestimmung der Equiden aus den Vesuvstidten anhand der Mundstiicke von Trensen
und Kandaren?

Im folgenden soll versucht werden, iiber die Linge der Mundstiicke von Trensen- und
Hebelstangengebissen und der Breite im Bereich des Nasenbands von Metallzdaumen Riickschliisse
auf die Grofe der Equiden zu ziehen, die ehemals mit diesen Gebissen in den Vesuvstiddten und —

villen aufgezdumt wurden.

Fiir die Auswertung des Materials wurde bei den Metallziumen der Abstand zwischen den Osen auf

Hohe des Nasenbandes gemessen. Bei den Trensen und Hebelstangengebissen wurde die Linge der
Gebilstange zwischen den Knebeln gemessen (sog. Gebissweite = der Bereich, der im Maul des
Pferdes liegt).
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MabBtabelle der Metallziume und Trensen aus den Vesuvstiddten

Liange Breite (am Nasenband)
Metallzaume: Min. 6,3 Min. 7,5

Max. 13,5 Max. 13,5

Mittel 10,3 Mittel 10,2
Maulkorb: 22,2 11,25

GebiBbweite
Trense m. Min. 9,0
Scheibenk. max. 15,0

Mittel 11,8

Hebelstangen- Min. 84
gebisse Max. 10,65
Mittel 9,0

Um einen Vergleich mit modernen Pferden zu haben, sollen die Widerristhohen moderner Klein-
und GroBpferde zusammengefasst und die ungefihre Gebigroe zugeordnet werden*®. Die
GroBenangaben beruhen auf der in der Bundesrepublik geltenden Einteilung der Klein- und
GroBpferde nach ihrer Widerristhhe®®':

Widerristhohen rezenter Pferde

Zwergpferde (Kleinponies):
Widerristhohe: unter 120 cm

Kleinpferde (GroBponies):

Widerristhohe:  Klein: 120 cm-132 cm Gebi3groBe:
Mittel: 132 cm-137 cm ca. 10— 1lcm
Grof: 137 cm-147,3 cm ca.11-12cm

GroBpferde:

Widerristhohe: Klein: 147,3 cm — 160 cm GebiB3grofBe: zw. 12 und 15 cm
Mittel: 160 cm - 1,70 cm ’
Grof:iiber 170 cm .
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Wie ein Blick auf die MaBtabelle zeigt, liegt die durchschnittliche Gebiflgrée bei Trensen und
Kandaren aus den Vesuvstddten zwischen 9 und 12 cm. Moderne Pferde mit diesen Gebissbreiten
gehoren der Kategorie ,,Kleinpferd* mit 120 cm bis 147,3 cm Widerristhohe (WH) und , kleines
GroBpferd” mit 147,3 cm bis 160 cm WH an. Die Maulbreite, die iiber die Metallziume ermittelt
wurde, liegt ebenfalls im Bereich der modernen Kleinpferde. Dies wiirde dem Groenspektrum der
damaligen romerzeitlichen Pferdepopulation entsprechen, wie anhand des Knochenmaterials aus
den Provinzen ermittelt wurde. Vereinzelt kommen sehr grofle Gebif3stiicke mit 15 cm Linge vor,
die bei modernen GroBpferden verwendet werden. Letztere entsprechen der These von Peters, nach
der die Romer durchaus in der Lage waren, auch mittelgroBBe GroBpferde (160-170 cm) zu
ziichten®.

Die genaue Korpergrofle anhand der Gebif3grofle zu erschlieBen ist schwierig, da es gerade im
Kleinpferdebereich Rassen gibt, die einen im Verhiltnis zu ihrer KorpergroB3e sehr grolen Schidel
haben. Robust gebaute Kleinpferde wie moderne Haflinger oder Fjordpferde mit ca.140 cm
Stockmal} haben oft einen verhiltnisméBig groBBen Schidel und deshalb dieselbe Gebil3groBie wie
zierlich gebaute kleine GroB3pferde mit einem Stockmaf3 um die 160 cm. Andererseits konnen
gleichgroBle Pferde mit verschiedener Wuchsform unterschiedlich grofe Schidel mit verschiedenen
Maulbreiten besitzen. Die Schddelform moderner Vollblutpferde (z. B. Araber) kann beispielsweise
wesentlich zierlicher als diejenige gleichgroBer Warmblutpferde sein. Dariiberhinaus wird der
Vergleich der Anatomie von modernen und rémischen Pferden dadurch erschwert, dafl die Menge
des bisher untersuchten romischen Knochenmaterials zu gering ist. Zudem gab es in der Antike
noch keine Einteilung in Rassen. Ein ,,Zuchtziel* wurde nur in Hinblick auf die drei oben
angesprochenen Kategorien verfolgt. Leider sind die Schédel romischer Equidenskelette meistens
nicht sehr gut erhalten, so daf} keine Statistiken vorliegen, inwieweit sich Gebilgrée und
Stockmal} entsprechen. Sehr kleine Gebisse und Metallzdume miissen nicht ausschlieBlich von sehr
kleinen Pferden getragen worden sein, sondern konnten zu Eseln gehort haben, die in ihrer
Korpergrole Zwergponies entsprechen. Im Experiment wurde ein romischer Metallzaum aus Augst
einem 2-jdhrigen Shetlandpony, das zu den kleinsten modernen Ponyrassen gehort, aufgelegt. Der
Metallzaum musste folglich einem kleinen Esel oder einem Zwergpony mit sehr schmalem Kopf
gehort haben. Die Trennung von Pferde- und Maultiergeschirr ist nicht moglich, da sich die
romischen Pferde und Mulis in der Korpergrof3e nicht unterschieden.

Die Ermittlung der Widerristhohe romischer Pferde kann demnach nicht ausschlielich durch die
Maulbreiten der Trensen, Kandaren und Metallziumen erfolgen. Das Zaumzeug gibt jedoch eine
ungefihre Vorstellung iiber die Grofle bzw. den Korperbau der in den Vesuvstiddten (hierbei vor

allem Pompeji) gehaltenen Reit- und Zugtiere.

IV. Zusammenfassung

Ziel dieser Arbeit ist die antiquarische und arché@ologisch-historische Analyse der Trensen,

Kandaren und Metallzdume aus den Vesuvstdadten. Auf der Grundlage der Funde aus Pompeji,
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Herculaneum, Stabiae und der ,,Silberschatzvilla® in Boscoreale konnen neue Ansitze zur
Typologie und Chronologie dieser Materialgattungen gewonnen werden. Die singuldren Fund- und
Erhaltungsbedingungen erlauben gleichzeitig weiterfiihrende Aussagen zur Funktion und
Herstellung des Zaumzeugs. Dank des oft iiberlieferten Befundkontextes lassen sich auch
Riickschliisse auf den Gebrauch dieser Pferdegeschirrbestandteile im alltdglichen Leben einer
antiken Stadt ziehen. Daneben stellt die Vorlage des spétrepublikanischen und friihkaiserzeitlichen
Zaumzeugs vor allem fiir Pompeji eine wesentliche Erweiterung des bisher bekannten

Kleinfundspektrums dar.

Typologie und Chronologie

Die Metallziume

Im Katalog wurden 69 vollstdndig erhaltene und fragmentierte Metallzdume aus der Vesuvregion
aufgenommen und typologisch geordnet. Davon lieBen sich 60 in drei GroBgruppen und mehrere
Untergruppen gliedern. Der unrestaurierte Zustand der meisten Stiicke machte die sichere
Zuweisung in einigen Féllen schwierig.

Die Grundlage der typologischen Gliederung bildet die Einteilung von Taylor, die mit Hilfe der
zahlreichen, unterschiedlich gestalteten Zaume aus den Vesuvstiddten in wesentlichen Punkten
modifiziert und erginzt werden konnte. Die Funde zeigen die enorme Vielfalt der moglichen
Formen und Verzierungen. Trotz der individuellen Gestaltung war es moglich aufgrund formaler

Unterschiede fest definierte Formengruppen herauszuarbeiten:

Gruppe I: Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite.
Gruppe II: Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite mit Mittelscheibe.
Gruppe III: Metallzaum mit rautenformigem Nasenband.
Gruppe III.A: Metallzaum mit unverziertem rautenformigen Nasenband.
Gruppe II1.B: Metallzaum mit verziertem rautenformigen Nasenband.
Gruppe II1.B.1: rautenféormiges Nasenband mit leicht gewdlbtem Zierwulst.
Gruppe II1.B.2: rautenformiges Nasenband mit Zierrippen.
Gruppe II1.B.3: rautenféormiges Nasenband mit stark gewdlbtem Zierwulst.

Gruppe II1.B.4: rautenféormiges Nasenband mit Zierknopfen.

Der grofite Teil der Funde aus der Vesuvregion gehort zur Gruppe II1.B.1 mit rautenformigem
Nasenband und leicht gewolbtem Zierwulst. Damit bestitigt der Befund aus den Vesuvregion die
Verhiltnisse auBerhalb Italiens, in dem diese Form ebenfalls am hiufigsten belegt ist. Die Gruppe
1aBt sich in sieben Untergruppen gliedern, von denen drei durch ihre charakteristische Form und
Verzierung besonders auffallen. Es handelt sich um die ,,Lorbeerzweiggruppe®, die
,Knubbenosengruppe* und die ,,Strahlendekorgruppe®. Auch wenn es nahe liegt, sie

unterschiedlichen Werkstitten zuzuordnen, zeigen die verschiedenen Metallziume mit dem Stempel
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des Pilonius Felix, dass ganz unterschiedliche Formen von einem Bronzeschmied oder zumindest in
einer Officina hergestellt werden konnten.

Vergleichsfunde aus den Provinzen zeigen, dass Metallziume auch aus Eisen gefertigt wurden. Man
darf davon ausgehen, dass es auch in den Vesuvstiddten Eisenziume gegeben hat. Sie diirften im
Laufe der 250-jahrigen Grabungsgeschichte zerfallen sein oder wurden in den Schiirfungen des 18.
und 19. Jhs. gar nicht erst autbewahrt.

Zu den Ziumen, die bisher nur in den Vesuvstiddten eindeutig nachweisbar sind, gehoren die
Vertreter der Gruppe I11.B.1 mit Lorbeerzweig- bzw. Strahlendekor. Neben dem einheitlichen
Zierstil weisen die Zdume auch in der Gesamtform Gemeinsamkeiten auf, wie z.B. die ,taillierten
Osen der Lorbeerzweiggruppe oder die zierliche Form der Strahlendekorgruppe. DaB alle Stiicke
dennoch eine gewisse Individualitit aufweisen, liegt daran, da} jedes Stiick von Hand geschmiedet
und unterschiedlich groen Tieren angepasst werden muflte. Da sechs der neun Zdaume mit
Lorbeerzweigmuster und neun der elf Zidume mit Strahlendekor sicher aus Pompeji stammen,
konnten sie auch dort, moglicherweise in derselben Werkstatt, hergestellt worden sein. Zwei Zaume
der Strahlendekorgruppe tragen den Fabrikantenstempel des Pilonius Felix.

Die vogelkopfformigen Haken eines Zaumes der Gruppe 1 oder II aus dem Nationalmuseum in
Neapel (NH 25 Taf. 1) sind bisher nur aus der Vesuvregion sicher belegt. Da der Fundort der zwei
Vergleichsfunde aus dem British Museum in London bzw. dem Metropolitan Museum in New York
unbekannt ist, besteht Grund zur Annahme, dass diese Ziaume ebenfalls aus den Vesuvstiadten
stammen. Damit konnte das Zierelement der vogelkopfformigen Haken ein fiir die Region
charakteristisches Merkmal darstellen.

Die Verzierung der Rautenspitzen mit Knubben (Gruppe III.B) ist vor allem in Italien und
Pannonien weit verbreitet. Die Knubben der italischen Zdume reichen von kleinen, knopfartigen bis
zu groBen kugeligen Varianten, die panonnischen Funde besitzen dagegen immer kleine,
knopfartige Knubben.

Bemerkenswert sind Formen, die in der Vesuvregion selten oder iiberhaupt nicht vorkommen,
auBerhalb Italiens aber gut belegt sind. Dazu gehéren Zdume der Gruppe II1.B.3 mit stark
gewolbtem Zierwulst und solche der Gruppe I mit einheitlich breitem Nasenband.

Die Gruppe I11.B.2 mit einfach gerippter Raute ist in Italien bisher nur mit runder Ose
nachgewiesen. AuBerhalb Italiens ist sie sowohl mit runden als auch mit rechteckigen Osen belegt.
Ziume der Gruppe I11.B.3 mit stark gewdlbtem Mittelwulst, die auerhalb Italiens sehr zahlreich
vertreten sind, liegen aus der Vesuvregion in nur einem Exemplar vor. Ein Einzelstiick ist bisher der

mit Zierknopfen versehene Metallzaum der Gruppe II1.B.4 aus Augsburg.

Die meisten Metallzdume aus den Vesuvstiddten lassen sich der Gruppe III.B.1 mit rautenférmigem
Nasenband, leicht gewolbtem Zierwulst und rechteckigen oder runden Osen zuweisen. Thre
Gebrauchszeit reicht wohl vom 1. bis in das 3. Jh. Bezeichnenderweise stammen alle fest datierten
Stiicke aus dem 1. Jh. Fiir eine bereits in augusteischer Zeit einsetzende Produktion spricht der

Fund aus Dangstetten. Gleichzeitig deuten die zahlreichen Zaumfunde aus den Militdrlagern dieser
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Zeit darauf hin, dass ihre Verbreitung in den Nordwest-Provinzen iiber das Militér erfolgt sein
diirfte.

Die Zaume der ,,Lorbeerzweiggruppe‘ und ,,Strahlendekorgruppe* (Gruppe 111.B.1 mit leicht
gewolbtem Zierwulst) sind nur in den Vesuvstiddten nachgewiesen. Damit ist zumindest ihre
Verwendung in flavischer Zeit gesichert.

Fiir die spdtaugusteisch-tiberische Zeit ist der Gebrauch von Ziaumen der ,,Knubbendsengruppe*
(Gruppe III.B.1 mit rautenformigem Nasenband und leicht gewdlbtem Zierwulst) aufgrund eines
Fundes aus Winterthur gesichert. Die Verwendung in flavischer Zeit belegen die Fundstiicke aus der
Vesuvregion. Thre Herstellungszeit wird auf das 1. Jh. beschrénkt sein.

Metallziume der Gruppe III.B.3 mit stark gewolbtem Mittelwulst scheinen in flavischer Zeit erst in
Mode gekommen zu sein. Nur eine der insgesamt vier Untergruppen ist in den Vesuvstiddten mit
einem Stiick vertreten. AuBlerhalb Italiens sind sie als verhiltnismiBig einheitliche Gruppe um die
Mitte des 2. bis in die erste Hilfte des 3. Jhs. vor allem am Limes und in Pannonien zahlreich
belegt.

Der Metallzaum der Gruppe II1.B.4 mit Zierknopfen auf der Raute ist bisher nur einmal, in
Augsburg gefunden worden. Sein terminus ante quem liegt bei 69 n. Chr.

Metallziume mit einfacher und mehrfacher Zierrippe der Gruppe III.B.2 sind in den Vesuvstddten
wie in Italien iiberhaupt nur selten nachweisbar. Zumindest ihre Verwendung in flavischer Zeit ist
damit aber gesichert. Die zahlreichen Funde aus Haltern zeigen jedoch, dass die Zdaume spéitestens
ab augusteischer Zeit hergestellt wurden. In Pannonien sind sie noch im beginnenden 3. Jh. belegt.
Metallziume wurden demnach spitestens in mittelaugusteischer Zeit hergestellt und verwendet. Im
1. und 2. Jh. sind sie in groBer Zahl nachgewiesen. Spitestens nach der Mitte des 3. Jhs. scheinen

sie nicht mehr hergestellt worden zu sein.

Der Maulkorb

Der einzige in den Vesuvstiddten nachweisbare Maulkorb stammt wohl aus Pompeji. Er ist der Form
A nach Potratz zuweisbar. Vergleichsfunde sind von der iberischen Halbinsel, aus Griechenland,
Siidfrankreich und der Tiirkei bekannt. Die Reitlehre des Xenophon zeigt jedoch, dass solche
Maulkorbe schon im hellenistischen Griechenland verwendet wurden. Die typologische
Verwandtschaft legt den Schlufl nahe, dass sich die Metallziume aus den Maulkorben entwickelt
haben.

Mehrteilige Metallzdume (Stangenziume)

Bei den Stangenzdumen handelt sich um eine einfache Form des Metallzaums. Sieben dieser
mehrteiligen Gerite aus Bronze wurden in den Vesuvstiddte gefunden. Die Vergleichsfunde aus den
Provinzen sind regelméBig aus Eisen hergestellt. Es ist daher davon auszugehen, dass auch in der
Vesuvregion eiserne Stangenzdume verwendet wurden, die heute verloren sind. Dasselbe gilt fiir die
einfache Ringtrense, von der in den Depots von Pompeji und Neapel kein Vertreter erhalten blieb.
Trensen mit Scheibenknebeln sind dagegen zahlreich nachgewiesen. Nach der Zahl ihrer Offnungen

lassen sie sich in drei Gruppen einteilen. Zur groBten zihlen Scheibenknebel mit drei Offnungen
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und gezacktem Innenrand. Das Gebif} ist an keinem der 18 Knebel mehr vollstindig erhalten. Fast
identisch sind Knebel aus Thrakien, die ebenfalls mit Zacken verscharft wurden.

Die Trensen mit Kinnbiigel und herzblattférmigen Knebeln der Gruppe 2 sind bisher nur aus den
Vesuvstidten belegt. Ein Einzelstiick ist die Kinnbiigeltrense mit Scheibenknebel der Gruppe 1 aus
Stabiae.

Hebelstangengebisse

Hebelstangengebisse, die romischen Kandaren, lassen sich nach der Gestaltung ihres Gebisses in
drei Formen einteilen: einfach gebrochen, ungebrochen und spatenférmig.

Die Variante mit gebrochenem Gebif} entspricht dem vom 3.-1.Jh. v. Chr. auf dem Balkan
verwendeten thrakischen Typ. Vom 1. bis zum 3. Jh. n. Chr. war diese Variante dann vor allem in
den romischen Nordwest- und Ostprovinzen weit verbreitet.

Die Variante mit spatenformigem Mundstiick wird als italischer Typ bezeichnet, der ab dem 4./3. Jh
v. Chr. in Italien verbreitet war. Er ist in der spiten Republik und vor allem in der friihen Kaiserzeit
auch in den Nordwest- und Ostprovinzen verwendet worden. Die jiingsten Nachweise stammen aus
dem 4. Jh., was eine Gebrauchszeit bis in die Spétantike belegt.

Bei Hebelstangengebissen handelt es sich um ein ausgereiftes und durchdachtes Gebil3. Es konnte
bei Bedarf sehr scharf sein konnte und war damit in Kombination mit dem einteiligen Metallzaum
fiir die romische Reiterei bestens geeignet. Moglicherweise handelt es sich dabei um das in der

antiken Literatur héaufig zitierte frenum lupatum.

Trageweise und Rekonstruktion der Metallzdume

Der i. R. mit einer Trense oder einem Hebelstangengebi3 kombinierte Metallzaum konnte in zwei
Trageweisen (A und B) am Pferdekopf befestigt werden. Entscheidend fiir die Trageweise waren
seine Bauweise, die Form des Pferdeschéddels und die Kombination mit einem Gebif3. Beide
Varianten sind auf bildlichen Darstellungen belegt. Die unterschiedliche Bauweise verbietet eine fiir
alle Metallzdume giiltige Rekonstruktion anhand eines einzelnen Fundes.

Die Trageweise von Maulkorb und Hebelstangengebil} ist dagegen unproblematisch. Nicht ganz

eindeutig ist die Rekonstruktion des mehrteiligen Metallzaums (Stangenzaum).

Eindeutig im wirtschaftlichen Bereich verwendet wurde das Trensenpaar mit Scheibenknebel und
Kinnbiigel aus Stabiae. Es muss von einem Zugpferdepaar stammen, da es mit einem wohl fiir
Transportzwecke genutzten Karren gefunden wurde. Bestenfalls tiber die Schirfe und Bauweise der
Ziume 148t sich bei Stiicken ohne Fundkontext ungeféhr erschlieBen, ob sie von Reit-, Zug- oder
Lasttieren getragen wurden. Metallzdume in Kombination mit Gebissen diirften iiberwiegend
Reittieren angelegt worden sein.

Auffillig ist, dass die qualititvollen bronzenen Trensen, Kandaren und Metallzdume — soweit ihr
Fundkontext noch rekonstruierbar ist - iiberwiegend aus den Haushalten der stidtischen Mittel- und

Oberschicht stammen. Sie diirften in erster Linie Reit- und Zugtieren des patronus zuweisbar sein
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und werden weniger im alltdglichen Gebrauch Verwendung gefunden haben.

Herkunft und Entwicklung der Trensen

Die Entwicklung der romischen Pferdetrensen ist als vielschichtiger, komplexer Prozef} zu
betrachten, an dem verschiedene Faktoren beteiligt waren. Neben Einfliissen aus dem Osten,
insbesondere dem dako-thrakischen und griechischen Raum diirften vor allem die gro3griechischen
Kolonien in Unteritalien und Sizilien wesentlich an der Entwicklung der in der Kaiserzeit in Italien
fassbaren Zaumzeugformen beteiligt gewesen sein. Gleichzeitig hat sicher auch der Kontakt mit
den Kelten in Gallien und den Keltiberern auf der iberischen Halbinsel zur Aufnahme
verschiedener Ausriistungsteile in die romische Kavallerie gefiihrt.

Dabei handelt es sich um Regionen, die auch aus der historischen Uberlieferung fiir ihre
Reittechnik und Pferdezucht bekannt sind und die vor allem in der frilhen Kaiserzeit bevorzugt als

Rekrutierungsgebiet der romischen Reiterei dienten.

Zur Herstellung von Metallziumen in den Vesuvstidten - Pilonius Felix

Der Stempel des Pilonius Felix ist an zehn Metallzaumen aus Pompeji, Herculaneum und einer
Villa Rustica bei Pompeji nachweisbar. Einer dieser Zaume gehort der Gruppe I11.B.1 mit
Strahlendekor an, die bisher nur in den Vesuvstiddten belegt ist. Das spricht dafiir, die Werkstatt des
Pilonius Felix in Pompeji oder im ager Pompeianus zu lokalisieren. Allerdings kann die Werkstatt
im Befund noch nicht nachgewiesen werden, so daf} die Identifizierung des Pilonius als
campanischer oder sogar pompejianischer Bronzeschmied hypothetisch bleiben muf.

Zwei Metallziume der Gruppe III.B.1 mit Lorbeerzweigdekor, die lediglich in der Vesuvregion
belegt ist, sind ebenfalls gestempelt. Die Stempel sind allerdings unleserlich, wodurch der
(moglicherweise ebenfalls pompejianische) Hersteller anonym bleibt.

Die Kinnbiigeltrense NKT 04 (Taf. 106) aus der ,,Metallwerkstatt* vor der Porta Vesuvio ist
beinahe identisch mit einer in Pompeji gefundenen Trense NKT 03 (Taf. 105). Die iibrigen
vergleichbaren Stiicke stammen mit einer Ausnahme aus Herculaneum alle aus Pompeji. Auch hier
ist der Schluf} auf eine (unter anderem) Pferdegeschirr produzierende Werkstatt nahe liegend, aber

beim derzeitigen Forschungsstand nicht beweisbar.

Bemerkenswert ist die groBe Ahnlichkeit zwischen einzelnen Ziumen aus den Provinzen und
denjenigen aus den Vesuvstiddten. Dazu gehoren vor allem das Fragment der Knubbenziergruppe
aus Winterthur und die doppelt gerippten Metallzdume aus Augusta Raurica. Beide Zaumgruppen
sind in den Vesuvstiddten selten. Hier konnte auch ein Austausch von Nord nach Siid stattgefunden
haben. Denkbar ist, dass diese Stiicke (im Gepick ihrer Eigentiimer?) aus den Provinzen nordlich

der Alpen an den Golf von Neapel gelangten.
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Pferdegeschirr aus den Vesuvstddten - militdrisch oder zivil ?

Eine eindeutige Trennung zwischen militdrischem und zivilem Kontext ist in den Provinzen (vor
allem in den Grenzprovinzen) mit ihren zahlreichen Militdargarnisonen und aufgrund der hohen
Mobilitit einzelner Soldaten wie ganzer Truppenverbinde, nur selten moglich.

Anderst verhilt es sich in den Vesuvstidten, fiir die man davon ausgehen kann, daf} die (zumindest
dauerhafte) Priasenz von aktiven Soldaten eher die Ausnahme als die Regel bedeutete.
Dementsprechend schwach sind die Hinweise auf Militdrangehorige in Pompeji und Herculaneum.
Neben zahlreichen Graffiti, einem kleinen Friedhof der Praetorianer und mehreren Militdardiplomen
fiir Veteranen ist der Soldat vom Strand in Herculaneum der eindriicklichste Beleg fiir eine
zumindest temporire Anwesenheit von Soldaten.

Alle heute noch zuweisbaren Trensen, Kandaren und Metallzdume stammen dagegen aus einem
rein zivilen Kontext. Bei 43 Funden liefen sich der Fundort und in den meisten Fillen auch die
genaue Fundstelle rekonstruieren.

Zwei Trensen stammen aus der Luxusvilla von Stabiae und jeweils zwei aus den Villae Rusticae in
Boscoreale und vor der Porta Vesuvio von Pompeji. Zwei weitere Fundpaare wurden aus zwei
Stadthdusern in Herculaneum geborgen. Die restlichen 33 Fundstiicke stammen aus Pompeji. Sie
wurden in stadtischen Wohnhéusern, in Biackereien, Metallwarenhandlungen und moglicherweise
auch in metallverarbeitenden Betrieben gefunden. 17 Zaumteile konnten nur allgemein dem
Fundort Pompeji und eines Herculaneum zugeordnet werden. Der Fundort von 42 Zaumteilen, also
iber der Hilfte des aufgenommenen Materials, lie3 sich nicht mehr feststellen.

Die zuweisbaren Trensenteile stammen aus luxuriosen Prachtvillen und aus reichen Domus, aber
auch aus liandlichen Gutshofen, bescheidenen Stadthdusern und einfachen Handwerksbetrieben.
Damit sind Zaumzeugteile iiberall dort belegt, wo Pferde (oder Equiden) im tidglichen Leben
gebraucht wurden. Nicht auszuschlieBen ist, dass das eine oder andere Fundstiick als ,,Souvenir* an
den Militirdienst (im Beutel eines Veteranen) nach Pompeji gelangt ist. Um diese Vermutung zu
tiberpriifen, wurde versucht, mit Hilfe der genauen Fundstelle und der z. T. erhaltenen
Grabungsdokumentation herauszuarbeiten, ob die Zaumteile zum Zeitpunkt der Verschiittung in
Gebrauch waren, ob sie privat oder gewerblich genutzt wurden oder ob sie am Fundort hergestellt
und/oder verkauft wurden. Dabei lieBen sich folgende Fundkontexte (ohne Markierung = Pompeji,

B = Boscoreale, S = Stabiae, H = Herculaneum) rekonstruieren:

In situ am Equidenskelett gefunden:
IX 13,1

Handwerksbetrieb/Laden:

1. Laden: Verkaufsraum: 1 6,12

2. Metallverarbeitung/verkauf: VIII 7,8
3. Metallverarbeitung/verkauf (?): I 8,14
4. Bickerei: Back-/Miihlraum: I 12,2

Wirtschaftstrakt einer Domus bzw. einer Villa di Otium
1. groBBer Hof, im/am Wagen: Villa Arianna (S)
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2. Hof im Stallbereich: I 10,4 (verschollen)
3. Stauraum unter Treppe am Gang: VI 15,1.27
4. im Bereich des kleinen Peristyls im Wirtschaftstrakt: VII 16,17.20-22

Wohntrakt einer Domus bzw. Villa Rustica

. ObergeschoB3: Villa della Pisanella (B), Casa dei Cervi ? (H)

. Im Gang an Tablinum angrenzend: VII 2,20.21.41

. Stauraum unter Treppe im Bereich Tablinum: IX 8,6 (Fund verschollen)
. Triklinium: III 4,3

. Atrium: VI 14,27;IX 8,6

. Atrium und angrenzende Raume: 1 9,1

. Raum an Atrium angrenzend: V 1,18.11.12; V 4a.11

. Peristyl: IX 1,22.29; V 1,18.11.125; V 4,1

. Raum an Peristyl angrenzend: 1X 13,1-3

O 0 N N W IN—

Fiir die Funde aus den Wirtschaftstrakten von Wohnhdusern bzw. einer Luxusvilla kann man davon
ausgehen, daB sie an Reit-, Zug- und Tragtieren im alltdglichen Gebrauch waren. Unzweifelhaft ist
auch die Interpretation der Pferdezdume, die bei der Verschiittung in Handwerksbetrieben und
Léden ausgestellt waren

Aus dem Wohntrakt von Stadthdusern und Gutshofen stammt etwa die Hilfte der zuweisbaren
Funde. Der liberwiegende Teil dieser Stiicke wurde im reprisentativen Bereich des Hauses wie
Atrium, Peristyl und in den angrenzende Rdume gefunden, in dem Bereich also, der vorrangig der
gezielten Selbstdarstellung des Hausherrn diente. Neben Verweis auf den reinen Materialwert bot
sich dabei sicherlich auch die Gelegenheit, die eine oder andere Anekdote zu den kostspieligen
Geriten zu erzihlen.

Zu den Funden aus dem reprisentativen Teil des Wohntraktes gehoren insgesamt 14 Metallzdume,
drei mehrgliedrige Stangenzdume und zwei Hebelstangengebisse.

Letztere, die bevorzugt von der romischen Reiterei verwendet wurden, sind zweimal im Peristyl
gefunden wurden. Alle vier in den Vesuvstiddten gefundenen Hebelstangengebisse waren mit
weiteren Pferdegeschirrteilen- oder sitzen vergesellschaftet. In der Villa Pisanella in Boscoreale
und im Haus des Iulius Polybius in Pompeji konnte die gro3e Zahl der Anhédnger sogar als Hinweis
auf die Paradeausriistung eines Pferdes gedeutet werden.

Die wenigen Eisengebisse, die zusammen mit Bronzezaumzeug gefunden wurden, stammen
durchweg aus einem Stauraum eines grofleren Wohnhauses, dem Obergeschof einer grof3en Villa
Rustica, aus einem Handwerksbetrieb und einem Laden. Die Metallzdume aus der
Metallwarenhandlung des Iunianus waren zum Zeitpunkt der Verschiittung zum Verkauf angeboten.
Dazu hatte sie Iunianus iiber dem Tiirsturz an die Wand genagelt. Das gleiche konnte im Peristyl
der Casa del Parnasso nachgewiesen werden, wo die Zdume ebenfalls an der Wand befestigt waren.
In der Casa dei Vettii wurde die Nische unter dem Treppenaufgang als ,,Sattelkammer* genutzt.
Die bronzenen Metallzdume, Trensen und Hebelstangengebisse stammen, soweit der Befundkontext
noch rekonstruierbar war, iiberwiegend aus Hiusern der Mittel- und Oberschicht. In den Fillen, in
welchen Zaumzeug im reprisentativen Bereich des Hauses gefunden wurde, diirfte es zum Zweck

der Selbstdarstellung ausgestellt gewesen sein. Die Moglichkeit, dass ein Erinnerungsstiick an den
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Dienst beim Militir gezeigt werden sollte, ist nicht auszuschlieBen. Allerdings 148t sich in keinem
Fall ein eindeutiger Bezug zu einem aktiven Soldaten oder Veteranen herstellen. Auch wenn das
Zaumzeug an der Wand (halb-) 6ffentlich zur Schau gestellt wurde, konnte es natiirlich immer noch
zu festlichen Gelegenheiten genutzt werden. Dem Fehlen von Stillen in der Domus selbst kommt
dabei keine grofle Bedeutung zu. Pferde, Esel und Maultiere konnten ebenso in nahegelegenen
(Miet-) Stillen untergebracht werden.

Zaumzeug, das im Stallbereich oder im Wirtschaftstrakt gefunden wurde, diirfte zum alltdglichen
Gebrauch bei Reit- und Zugtieren bestimmt gewesen sein. Gleichzeitig wurde Pferdegeschirr in
Liden zum Verkauf angeboten oder in metallverarbeitenden Werkstitten hergestellt. Auch in
Bickereien, die Maultiere und Esel zum Mahlen des Korns bendotigten, kam Pferdegeschirr zum
Einsatz.

Einsatz, Zucht, Haltung von Equiden und ihre Versorgung in Pompeji

Zu den Berufsstinde, die Equiden zur Ausiibung ihrer Titigkeiten benotigten, gehorten Biacker
(pistores), Maultiertreiber (muliones) und Mietkutscher (cisiarii). Die Zunfthauser der muliones und
cisiarii sind in Pompeji in der Nihe der Stadttore sogar lokalisiert. Trinkebecken, Futtertroge und
Lochsteine sind als Beleg fiir die Haltung wohl vor allem von Equiden zahlreich nachweisbar. Ihre
Schutzgéttin Vesta wurde in Lararien verehrt, die man in manchmal sogar direkt in den Stillen
einrichtete. In den meisten Wohnhidusern mit Zaumzeugfunden fehlen Rdume, die eindeutig als
Stélle interpretierbar sind. Hier ist anzunehmen, daf die Tiere in Privat- oder Mietstillen auflerhalb
des Hauses untergebracht waren. In situ erhalten ist der eindrucksvolle Befund eines Stalles mit

Equidenskeletten in der ,,Casa dei Casti Amanti* in Pompeji (IX 12, 6-8).

Equiden sind in den Vesuvstiddten auch anhand von Skelettfunden nachweisbar. Die Unterscheidung
in Pferd, Esel, Maultier oder Maulesel ist nur durch osteologische Untersuchungen moglich.

In Pompeji konnten bisher vier Maultiere aus den Sarnothermen, vier Esel und ein Maultier aus der
Casa dei Casti Amanti (IX 12,6) bestimmt werden. Dazu kommt ein Pferd vom Strand in
Herculaneum. Die wenigen ermittelten Widerristhohen und die Gebilweiten der Zaume sind mit
denjenigen rezenter mittlerer Klein- bis kleiner Gro3pferde vergleichbar. Damit entsprechen die

Equiden in den Vesuvstiddten dem Durchschnitt der kaiserzeitlichen Pferdepopulation.
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Anhang: Rekonstruktion der Fundorte und Fundstellen

Villa di Otium (Villa maritima, Meervilla)

Die sogenannte Villa Arianna in Stabiae im heutigen Castellammare di Stabia ist eine von drei
ausgegrabenen Prachtvillen, die hoch liber dem damaligen Meeresstrand lagen und einen herrlichen
Blick iiber die Bucht von Neapel hatten. Mit knapp 14.000 gm gehort sie zu fiinf ,,ville di otium®,
die am Rand des Varano-Plateaus im ager stabianus angelegt wurden.

1981 wurde im Laufe einer Notgrabung der Wirtschaftshof der Villa aufgedeckt*®. Dabei fand man
in einem Hof zwei gut erhaltene vierrddrige Karren. Ein Wagen enthielt Hipposandalen und eine
Firmalampe des Fortis. Bei den Karren wurden auch zwei Kinnbiigeltrensen aus Eisen (SKT 01-02;
Taf. 107) sowie verschiedenen Bronzebeschldge vom Pferdegeschirr entdeckt. Zum Zeitpunkt der
Katastrophe muBten die Zugtiere schon ausgespannt gewesen sein, da von ihnen keine Uberreste
gefunden wurden.

Der Hof befand sich im siidostlichen Bereich der Villa. Die norddstliche und siidostliche Hofmauer
war in regelmifBigen Abstinden mit zehn knapp 1 m breiten und ca. 0,70 m hohen ,,Fenstern*
unterbrochen, die von den Ausgribern als Stille gedeutet werden. Die Interpretation des Befundes
wird dadurch erschwert, dall der Hof nicht bis zum Laufhorizont freigelegt wurde, so dal eine
Deutung der Mauerunterbrechungen als Fenster oder Tiiren nicht moglich ist. Bei ,,Fenster* Nr. 6
befand sich im Mauergestein eine Inschrift mit dem Namen ,,Repentinus ...“, der laut Ausgriber ein
Pferdename gewesen sein konnte. Gegen eine Nutzung als Stall fiir die Trag- und Zugtiere spricht
die Tatsache, daf} der Hof nicht iiberdacht war und die Tiere Sonne und Regen ausgesetzt waren.
Moglich wiren kurzfristige Stellpldtze zum Anschirren, Aufladen der Transportgiiter oder zum
Fiittern und Trinken der Tiere.

Der besser erhaltene Karren wurde wieder zusammengesetzt und rekonstrukiert werden. Es handelt
sich um einen offenen Wagen, einen sogen. carrus, der fiir den Transport in der Landwirtschaft
eingesetzt wurde. Auf einem Fresko in Pompeji aus der Caupona VI 10,1 ist er als carrus vinarius
mit einem Weinschlauch aus Ochsenhaut abgebildet.

Vom Hof fiihrte ein knapp 3 m breiter und mit Mauern gesdumter Weg von der Villa in Richtung

Siidosten.

Villa Rustica

Boscoreale
Die , Silberschatzvilla® oder auch ,,Villa della Pisanella‘* wurde am Ende des 19. Jhs. in

364 Tn der Villa Rustica konnen die

Boscoreale in der Contrada Pisanella, Settetermini ausgegraben
Funde eines Metallzaums, eines Hebelstangengebisses und eines weiteren nicht erhaltenen
Eisengebisses mit den Arbeitstieren des Gutshofes in Verbindung gebracht werden, deren Skelette

im Stall gefunden wurden.
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Die Villa gilt aufgrund der klaren rdumlichen Trennung von Wohn- und landwirtschaftlichem
Bereich als Musterbeispiel einer Villa Rustica in diesem Gebiet. Die Rdume der beiden Bereiche
gruppieren sich jeweils um einen Hof***. Auch das Obergeschof3 war erhalten. Im Wohntrakt des
Ergeschosses befinden sich Hof, Wohnrdume, Kiiche, Backraum, ein dreiteiliges Bad und der Stall
(7), im Wirtshaftstrakt Dolienhof, Torcularium, Preanlage, Olivenquetsche, Tenne und weitere
Arbeitsraume.

Aufgrund der Initialen L.C.H. auf drei GefédBen des Silberschatzes und dem Brotstempel des L.
Caecili Aphrodisi vermutet Della Corte, daB es sich bei den Hausbewohnern um Freigelassene des
L. Caecilius Iucundus handelt, der diese Villa Rustica zum Zeitpunkt des Vesuvausbruchs besal3.
In der Villa wurden vorrangig Wein und Olivendl hergestellt, gelagert in 83 Behiltern im
,Dolienhof*. Im Wohnbereich zeugen Fresken, Mosaikboden und das Bad von den gehobeneren
Verhiltnissen, die in der Villa herrschten. Der Reichtum, mit dem der Villenbesitzer gesegnet war,
ist anhand des Gold- und Silberschatzes zu erkennen.

In der nordwestlichen Ecke der Villa Rustica identifizierten die Ausgrédber den ,,Annex I nordlich
der Kiiche H aufgrund der Skelettfunde von Pferden, Schweinen, Hunden und Hiihnern als Stall.
Dafiir sprach auch die einfache Ausstattung des Raumes, der nicht verputzt, sondern nur einfach
gekalkt und mit einem Boden aus gestampften Lehm versehen war. Von der Kiiche fiihrte eine
Wasserleitung zum Stall und endete dort in einem Triankebecken. Aufgrund der Ketten an den
Hiélsen von zwei Pferdeskeletten ist zu vermuten, daf} diese beiden zum Zeitpunkt der Katastrophe
angekettet waren. Ein drittes Tier konnte sich noch halb aus der Tiir fliichten. Ob es sich bei den
Equidenskeletten wirklich, wie vom Bearbeiter angegeben, um Pferde und nicht um Maultiere oder
Esel handelte, muf3 dahingestellt bleiben, da keine osteologische Untersuchungen vorliegen.

Die Bronzeziume wurden zusammen mit Beschlidgen und Anhédngern in einem Raum im 1. Stock
des Hauses gefunden. Aufgrund widerspriichlicher Beschreibungen bei Pasqui geht nicht eindeutig
hervor, ob das Zaumzeug in Raum f oder g gefunden wurde. Meiner Meinung nach beziehen sie
sich eher auf Raum g. Es handelt sich um einen kompletten (?) Satz eines bronzenen
Pferdegeschirrs, der aus dem Zaumensemble, 25 Anhédngern, 20 Beschligen, sowie mehreren
Ringen, Schnallen und Haken bestand. Die 25 Anhénger sind dem Bericht des Ausgribers zufolge
noch im Verbund zu einem Ensemble geordnet am Boden gefunden worden. Die anderen Teile
lagen durcheinander. Der ganze Pferdegeschirrsatz befand sich in der Mitte des Raums®®.

Geht man davon aus, daB} es sich um Raum g handelt, war das Zimmer mit dem Pferdegeschirrfund
mit einer schwarzgrundigen Wanddekoration ausgestattet. An der Wand links zum Eingang befand
sich eine gemauerte Zwischenwand, die moglicherweise die Treppe zu Raum f (Terrasse) abtrennte
(die folglich auf einem anderen Niveau lag 7). An der Wand zum néchsten Raum hin (zu Raum h ?)
lehnten viele leere Wein- und Olamphoren. Dort befand sich auch ein Korb mit GlasgefiBen.
Moglicherweise konnen zwei holzerne Regale oder Gestelle sowie ein Korb mit Marmoreinlege-
stiicken ebenfalls diesem Raum zugeordnet werden.

Oettel lokalisiert das Zaumzeug sowie die weiteren Funde, die ich Raum g zugeordnet habe, in
Raum f 3¢, Diesen Raum beschreibt Pasqui als uniiberdachte Terrasse (Solarium), die mit einem

sehr festen Fullboden (,,cemento solidissimo*) ausgestattet war.
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Pompeji

Villa des T. Siminius Stephanus (?)

Am Ende des 19. Jhs. wurde in der Contrada ,,Civitd“ auf dem Besitz der Signora Masucci
d"Aquino ein romisches Gebdude teilweise freigelegt, das heute als ,,Villa des T. Siminius
Stephanus (?)* bekannt ist und sich ca. 130 m nordlich vor der Porta Vesuvio vor den Toren des
antiken Pompeji befindet. Das Gebdude zog durch den Fund des ,,Philosophenmosaiks* das
offentliche Interesse auf sich und wurde daraufhin in den Notizie degli Scavi von 1898 unter dem
Gebiet ,,Torre Annunziata“ veroffentlicht®*s, Man hatte damals ein Peristyl mit einer Serie von
Zimmern auf der Ost-, Siid- und Westseite freigelegt. Der Eingang wurde nicht gefunden bzw. nicht
ausgegraben. Die Gebdudereste werden heute als Villa Rustica gedeutet. Aufgrund eines
Siegelfundes konnte einer der Hausbewohner, wenn nicht gar der Hausbesitzer, ein gewisser T.
Siminius Stepanus gewesen sein.

Die Anlage sieht dem freigelegten Bereich der Villa B von Oplontis sehr dhnlich, deren Eigentiimer
aufgrund eines Siegelfundes Lucius Crassius Tertius gewesen sein soll. Villa B wird als Gutshof
bezeichnet, in dem die landwirtschaftlichen Produkte der Umgebung verarbeitet wurden. Die
betriachtliche Anzahl von gleichgro3en Rdumen, die um das Peristyl angeordnet sind, werden
aufgrund der Funde (Gewichte, Stroh, Keramik und unreife Granatépfel, die eventuell zum Gerben
verwendet wurden) als Magazinrdume bezeichnet. Im Peristyl lagerten iiber 400 Weinamphoren, die
auf Weinhandel schliefen lassen®®.

Aufgrund einer Inschrift auf einer Sdule vermutet man, dafl mit der Villa vor den Toren Pompejis
der Pagus Augustus Felix Suburbanus erfa3t wurde. Die Kinnbiigeltrense (NKT 04; Taf. 106) und
der Metallzaum (NH 35; Taf. 2) stammen aus Raum B, dessen Winde verputzt waren®”’. Nach dem
Bericht in den Notizie degli Scavi sind dort weitere Schnallen, Ringe und Knopfe, die eventuell

31 Ferner war Raum B mit

auch zum Pferdegeschirr gehort haben konnten, gefunden worden
Geschirr aus Bronze, Glas und Ton sowie diversen Metallgeriten ausgestattet, weshalb er sicher
nicht als Stall gedient hatte. Er wird bei Oettel ,,wegen seines Fensters in der Ostwand* als
Pfortnerraum bezeichnet und fiihrt, im siidlichen Teil des Gebaudes liegend, auf Hof A hinaus.
Moglicherweise gehoren die Rdume, die im Norden der Villa an ein grof3es Peristyl anschlielen
(Raume B-E) zu einer weiteren Villa, die unmittelbar an diejenige des Siminus Stephanus angebaut
wurde, was derzeit nicht mit Sicherheit gesagt werden kann.

Bei Oettel schlieBt im Siiden unmittelbar an den ergrabenen Komplex die sogenannte
»Metallwerkstatt” an®”2. Sogliano hat in seinem Plan davon nur wenige Rdume eingezeichnet. Ob
der siidliche Gebidudeteil mit Raum B bereits zu dieser Metallwerkstatt gehort, geht aus den alten
Plianen und Befundbeschreibungen nicht eindeutig hervor. Nach Oettel wird der 6stliche Teil dieses
(damit ist wohl ,,der siidliche* gemeint) Gebdudetraktes von einem anndhernd quadratischen Hof,
der ,,Metallwerkstatt vor der Porta Vesuvio®, eingenommen. Ob sich die ,,Metallwerkstatt* nur auf
den Hof bezieht, geht aus dem Bericht nicht eindeutig hervor’”®. Bezeichnenderweise wird die
,,Villa* schon von den ersten Ausgribern ,,fabbriche antiche* genannt. Von der ,,Metallwerkstatt*

wurde bei der privaten Grabung auf dem Grundstiick der Masucci d”Aquino offensichtlich nur der
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nordliche Teil erfa3t. Der siidliche Bereich liegt in der Flur ,,fondo Barbatelli®, wo ab 1899
wihrend einer staatlichen Grabung die ,,Metallwerkstatt* untersucht wurde**. In der
Veroffentlichung in den Notizie degli Scavi von 1899 legte Sogliano Fundauflistungen vor, aus
denen hervorgeht, dall dort Bildhauermodelle aus Stuck, 4 Statuen/Statuetten, Gefil3e,
Mobelzubehor und Scharniere, Tiirangeln hergestellt wurden. Verarbeitet wurde v. a. Bronze, sowie
Eisen und Blei. An Werkzeug sind fast nur noch 11 Ambosse erhalten. Ein Plan oder eine
Beschreibung der Werkstatteinrichtung sind aufler der Erwihnung eines kleinen Ofens im

Grabungsbericht nicht vorhanden®”.

Liden/Werkstédtten
Pompeji

Reg. [ Ins.6, 12 :

PH 01 (Taf. 68), PH 08 (Taf. 48), PH 09, PH 10 (Taf. 52), PH 17 (Taf. 50-51).

Der Laden oder Handwerksbetrieb des Iunianus oder die sogen. ,,Casa del Falconiere* ist direkt an
der Via dell’ Abbondanza gelegen®®. Die beiden Rdume m” und n” an der Nordwestecke der Insula 6
sind heute zur Custodia degli Scavi, dem Aufenthaltsraum fiir die Kustoden, ausgebaut. Eine
Treppe im vorderen Raum fiihrte ehemals ins Obergeschof3. Durch die Renovierung sind die Spuren
ehemaliger antiker Einbauten nicht mehr sichtbar und das urspriingliche Aussehen des Raums nicht
mehr rekonstruierbar. Laut Berichten in den Grabungstagebiichern und in den Notizie degli Scavi
wurden am linken Tiirpfosten 1,50 m iiber dem Boden vier Metallzdume gefunden. Die Ausgriber
vermuten, daBl die Zdume am Tiirpfosten zum Verkauf ausgehingt waren. Aus dem Bericht geht
nicht klar hervor, ob es sich um die Tiir von Raum m” oder n” handelt. Aus dem Bereich der
Tiirpfosten und des Tiirsturzes wurden noch andere Objekte gefunden, die dort ausgestellt waren.
Laut Grabungstagebuch wurden insgesamt vier Metallziume gefunden, von denen nur einer
vollstiandig erhalten ist und ein weiterer den Stempel PPILONIUS FELIX F trigt. Aus den Notizie
degli Scavi geht hervor, dal} ein zweiter den Stempel PILONIUSF trigt. Demzufolge stammen die
Ziume PH 01 und PH 17 mit hoher Wahrscheinlichkeit aus dem Laden. Im Inventarbuch wurden
insgesamt fiinf Metallzdume mit der Inventarnummer dieser Fundstelle versehen. Ob alle fiinf von
dort stammen bzw. welcher der fiinf falsch beschriftet wurde, kann leider nicht mehr bestimmt
werden.

Mit den Zdumen fand sich eine grole Menge an Beschligen und Anhédnger von Pferdegeschirr, die
ehemals auf Leder appliziert waren. Eine Eisentrense soll sich ebenfalls unter dem Pferdegeschirr
befunden haben. Ferner fand sich neben Geschirr und Gerit aus Bronze eine gro3e Menge an
eisernem Hausrat und Werkzeug, wie zum Beispiel 30 Schliissel und 30 Sigen, weshalb der
Ladenbesitzer auch als negotiator aerarius bezeichnet wird. Ob er manche Geriite selbst herstellte,
ist nicht auszuschliessen, jedoch liegen keine Informationen iiber Ofen, GuBformen oder andere

Einbauten fiir die Metallherstellung und -bearbeitung in seinem Laden vor. Laut Gralfs weist das
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Fehlen von Spezialwerkzeug daraufhin, dal kein Metall im Laden verarbeitet wurde. Der vordere
Raum m’, der wohl als Verkaufsraum diente, war mit Fresken ausgestattet. Vier Darstellungen eines
Schildes mit gekreuzten Speeren und Vogel fiihren manchen Forscher zu dem m. E. nach voreiligen
Schluf3, daB es sich bei Iunianus um einen Veteranen handelt. Das Fresko eines Falkners konnte
zusammen mit den anderen Vogeldarstellungen die Liebe des Ladenbesitzers zur Vogeljagd zum

Ausdruck bringen.

Regio I Insula 8,14:

PH 11-12 (Taf. 34-35), PH 13 (Taf. 17), PH 16 (Taf. 69)

Die Fragmente der drei Metallzdume wurden mit aller Wahrscheinlichkeit irrtiimlich im
Grabungstagebuch von 1941, in den Inventarkarten und im Inventarbuch dem Haus I 8,13
zugeordnet’”’. Wie am 2. April 1941 im Grabungstagebuch angedeutet, wurden die Funde der
beiden benachbarten Hiuser I 8,13 und I 8,14, die gleichzeitig im April des Jahres 1941
ausgegraben wurden, offensichtlich miteinander vertauscht. Dabei wurde Material von einem Haus
in das andere transportiert. In den Notizie degli Scavi ist zumindest der gestempelte Metallzaum PH
16 unter I 8,14 aufgelistet. Auch Castiglione Morelli Del Franco und Vitale, die 1989 die Insula 8
neu untersucht haben, ordnen den gestempelten Metallzaum wie fiinf weitere ,,finimenti da cavallo
in bronzo* diesem Haus zu*%.

Das einfache Haus mit kleinem Atrium und Hof konnte aufgrund von schriftlichen Zeugnissen auf
Weinamphoren und Wahlinschriften das Eigentum des M. Epidius Primus gewesen sein, der
moglicherweise Handelsbeziehungen nach Nordafrika gehabt hatte, wie Graffiti auf einem
Tongefi vermuten lassen’”. Die Fundstellenangaben der drei Metallzdume sind im Inventarbuch
leider nicht eindeutig. Aus dem Grabungstagebuch vom 16. April 1941 erfdhrt man, dal PH 11-12
und PH 16 aus einem Raum im Siidosten des Hauses stammen, der Nr. 4 sein miisste (,,...sull area
del 1. ambiente, situata a sud est della casa e dell atrio...*). Aus diesem Raum stammen keine
weiteren Pferdegeschirrteile. PH 13 (Taf. 17) ist am 21. April zusammen mit einem Pferdege-
schirrkomplex aus bronzenen Ringen, Kette mit ANH &ngern, einer Schnalle, Glasperlen sowie
Ringen, Nigeln und einem Scharnier aus Eisen an einer Fundstelle entdeckt worden, die mit Raum
Nr. 5 an der Nordwand, zu identifizieren ist. Das Pferdegeschirr war moglicherweise aufgehingt
oder in einem Regal abgelegt, da es sich 1,30 m iiber dem Boden befand
(Grabungstagebuch:,,...lungo la parete est, sulla fronte del muro divisorio o di catena die cubicoli 2
e 3, a contare da sud, e a m.1,30 circa dal pavimento dellatrio, ...“, Inventarbuch: “sul nascimento
del muro N dell ‘ambiente secondo dell “area scoperta”).

Die fast 100 Arbeitsgerite aus Eisen und Bronze lassen vermuten, dafl der Hausbesitzer mit diesen
Geriten handelte und sie vielleicht auch selbst herstellte. Welchem Handwerk in dem Haus
nachgegangen wurde, kann derzeit noch nicht mit Sicherheit gesagt werden. Eine Kassette mit
Silbergeschirr und Adlerkopfgriffen von Prunkschwertern (parazonia) weisen auf einigen
Wohlstand hin.

Moglicherweise standen die Pferdegeschirrfunde nicht zum Verkauf, sondern wurden von den

Hausbewohnern fiir ihre Reit- und Zugtiere benutzt. Im Haus ist kein Raum durch charakteristische
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Einbauten als Stall zu identifizieren, mit Ausnahme des Wasserbeckens im Hof, jedoch wiirden sich
mehrere Rdume dazu eignen (z. B. 3-6.9). Die Wiinde der Rdume 6 und 9 waren laut Castiglione
Morelli Del Franco und Vitale priachtiger als die iibrigen ausgestattet, was sie vielleicht von einer
Nutzung als Stall ausschlieBt. Natiirlich besteht die Moglichkeit, daf3 die Tiere auBBerhalb des

Hauses in einem Stall eingestellt waren.

Reg. VIII 7,7-8:

NKT 05 (Taf. 99).

Kurz vor dem Stabianer Tor an der Ausfallstralle aus der Stadt befinden sich Werkstatt, Wohnung
und Verkaufsraum (?) eines faber aerarius, der aufgrund eines Militirdiploms als Veteran M. Surus
Garasenus identifiziert werden kann®®, Nach 26 Dienstjahren war dieser aus der Misenatischen
Flotte entlassen und mit anderen classiari in Paestum angesiedelt worden. Von dort ging er nach
Pompeji.

Das Militdrdiplom ermdglichte die Zuordnung des Zaumzeugs zum Haus. Da die Nummer des
Hauseingangs in den Grabungstagebiichern und Speditionslisten von 1874 in der alten Zdhlweise
angegeben ist, war die Identifizierung des Hauses zunédchst nicht moglich. Auflerdem wurde die
heutige Insula 7 damals Insula 5 genannt (,,Dall isola 5 Regione 8...interno della bottega che forma
9. vano a sinistra salenso dalla porta...”).

Im vorderen Teil des Hauses befindet sich der Laden mit zwei Hinterzimmern, im riickwértigen Teil
konnte die Werkstatt lokalisiert werden. Ein gemauertes Podium und eine Unterlage aus
Terrakottaplatten geben einen Hinweis auf metallverarbeitende Einbauten wie Schmelztiegel etc.
Leider ist das Haus heute mit Vegetation zugewuchert und in ruinésem Zustand, so daf}
bautechnische Details und Raumaustattungen nicht mehr erkennbar sind.

In den Inventar- und Grabungstagebiichern wird von zwei bronzenen Metallziumen (,,briglia di
cavallo®) und einer eisernen Trense (,,morso di cavallo*) berichtet, leider ohne Angabe der
Inventarnummern’®'. Heute ist dem Haus nur noch ein Zaum, nimlich NKT 05, zuweisbar.

Die Eisentrense konnte auch der nicht mehr erhaltene eiserne Gebifteil der bronzenen
Kinnbiigeltrense NKT 05 gewesen sein. Im Haus wurden viele Bronze- und Eisengegenstinde
gefunden, die alle durchgesehen werden miissten, um eventuell weitere Pferdegeschirrteile
ausfindig zu machen. Auer den drei Ziumen ist in den Inventar- und Tagebiichern nichts als
Pferdegeschirr angegeben bzw. erkannt worden.

Die bei Eschebach erwihnten Funde aus dem Haus des Surus Garasenus (siche Anm. 168) sind
teilweise mit den Funden des benachbarten Hauses Insula 7,5.6 vertauscht worden. Der ,,Gladius‘
mit Adlerkopfgriff (wohl eher ein parazonium) muf3 deshalb mit Sicherheit zum Inventar des
benachbarten Gebiudes gerechnet werden. Die Zuordnung der iibrigen Fundstiicke zum richtigen
Haus ist trotz vorhandener Eintrige in den Grabungstagebiichern aufgrund mif3verstindlicher
Angaben schwierig. Aus diesen Griinden ist auch die Zuweisung der Fundstiicke zu einem

bestimmten Raum nicht mehr méglich.
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Bickereien
Pompeji

Reg. I, Ins.12, 2:

PH 02 (Taf. 8-9), PH 03a.b (Taf. 30-31)

Drei Metallzdume sind in dem Pistrinum I 12,2 gefunden worden®®*. Die Béckerei mit Wohnbereich
liegt an der Via dell”Abbondanza und wird aufgrund von Wahlinschriften dem Sotericus
zugeschrieben. Obwohl in den Grabungstagebiichern von Ofen (Plural!) gesprochen wird, gibt es
nur einen groflen Ofen, in dessen Bereich die Metallziume gefunden worden sein muf3ten. Von
derselben Fundstelle stammt ein Bacchuskdpfchen. Vier Miihlen bezeugen, dafl der Bécker sein
eigenes Mehl herstellte. Die unterschiedlich groen Miihlen wurden mit Hilfe von Equiden
angetrieben. Die Tiere konnten entweder in Raum c, am Siidrand des Miihlenraums gelegen, oder in

33 Denkbarer erscheint ihre

Raum i, am Siidrand des Backraums, untergebracht worden sein
Aufstallung in der Nihe des Miihlenraums, wo sie auch zur Arbeit eingesetzt wurden.
Stallspezifische Einbauten wie Futterkrippe oder Wassertrog, die einen Raum als Stall erkennbar

machen, sind nicht vorhanden.

Reg. V, Ins. 4, 1:

NHS 02 (Taf. 89)

Das Hebelstangengebifl NHS 02 ist nicht eindeutig der Bickerei in Reg. V, Ins. 4, 1 zuweisbar®®,
Als Fundstelle ist in den Speditionslisten das Peristyl angegeben, das es in diesem Haus jedoch
nicht gibt. Lediglich Raum H konnte als solches bezeichnet werden, der von Eschebach ,,Lichthof*
und von Mayeske ,,Viridarium* genannt wird. Mayeske bezieht sich dabei auf Sogliano
(,,piccolissimo giardinetto). Der kleine Hof befindet sich in der Mitte des Hauses, zwischen den
Cubicula im vorderen Bereich und dem Mahl- und Backraum im hinteren Bereich. Laut Mayeske
war an der Ostwand inmitten von Blumenbeeten ein Sockel, der moglicherweise zu einem Altar
gehorte. In der Siidwestecke befand sich ein Brunnen. Die Winde waren laut Berichten in den
Grabungstagebiichern bemalt. Mayeske bezeichnet die drei Ridume B, C und D im vorderen Teil des
Hauses als Stiélle und bezieht sich auf den Bericht von Sogliano in den Notizie degli Scavi.
Eschebach sieht in Raum P im hinteren Teil des Hauses einen Stall. Charakteristische Einbauten,
die die Rdume als Stille ausweisen, sind in beiden Fillen nicht zu erkennen. Die Tiere wurden u. a.
bendtigt, um die drei Miihlen zu drehen. Die Anwesenheit von Equiden wird neben dem
Hebelstangengebill durch weitere Pferdegeschirrfunde im Haus bestitigt.

Es besteht die Moglichkeit, dafl der Fundort mit dem dahinterliegenden Peristylhaus V 4,a.11
verwechselt wurde, da der Stangenzaum NSZ 03 aus eben diesem Haus mit derselben Sendung wie
das Hebelstangengebifl NHS 02 von Pompeji ins Museo Nazionale in Neapel verlegt wurde. Das
Peristyl dieses Hauses grenzt an die Nordwand der Bickerei!

Die Erwihnung des Hebelstangengebisses NHS 02 in den Notizie degli Scavi von 1890 macht seine
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Zugehorigkeit zur Bickerei jedoch sehr wahrscheinlich!

Wohnhiduser

Herculaneum

Insula IV, 21:
EK 01-02 (Taf. 94).

In einem der reichsten Gebiude der bisher gegrabenen Héauser von Herculaneum, der Casa dei
Cervi, wurden zwei Bronzeknebel gefunden, die aufgrund des gleichen Aussehens und derselben
Fundstelle zu einer Trense gehort haben miissen®®. Beziiglich der Fundstelle gibt es
unterschiedliche Angaben. Auf der Karteikarte ist ,,Peristyl* vermerkt. Laut Bericht in den
Grabungstagebiichern vom 25. April 1930 hingegen wurden die Knebel in 3,40 m Hohe iiber dem
FuBboden des Tablinums, Raum Nr. 5 (Plan Maiuri Nr. 15) und 1,90 m von der Siidwand entfernt
gefunden. Das bedeutet, da3 sie aus dem 1. Stock stammen. Das ObergeschoB ist zwar in diesem
Bereich heute nicht mehr erhalten, war aber nachweislich iiber den Raumen 16, 17 und iiber den
angrenzenden Teile der Korridore B und C vorhanden®*®.

Von der Ostwand des Tablinums stammt ein weiteres wertvolles Pferdegeschirrteil, ndamlich drei
ineinanderhiingende versilberte oder verzinnte Zierscheiben. Das luxuriose Haus, das nach der
qualitdtvollen Marmorgruppe zweier von Hunden gejagten Hirschen benannt wurde, gliedert sich in
zwel Hauptteile, dem Nordbereich mit dem Eingang und dem Siidbereich mit den Terrassen. Beide
Teile sind iiber eine Porticus mit Fenstern verbunden, die an drei Seiten den Garten umgibt.
Aufgrund eines gestempelten Brotes wird vermutet, da3 das Haus dem Q. Granius Verus gehorte,
einem der einflulreichsten Minner der Stadt. Reit- und Arbeitstiere konnten nur in Raum 2 oder 4
untergebracht worden sein, da diese Rdaume im Vergleich zu den iibrigen sehr bescheiden
ausgestattet sind. Der FuBBboden ist gestampft und von der Wanddekoration sind keine Spuren mehr
sichtbar. Die Lage am Eingangsbereich direkt beim Atrium, dem Représentationsbereich des
Hauses, spricht eigentlich gegen einen Stall, macht es jedoch nicht unmoglich, da das Atrium durch
seine geringe GroBe im Vergleich zum Terrassenbereich eher bescheiden wirkt. Im Wirtschaftstrakt,
der in einem Annex im nordlichen Teil des Hauses untergebracht ist, sind neben Kiiche, Latrine und

Apotheca die Riume alle anderweitig genutzt worden. Fiir einen Stall ist dort kein Platz.

Insula V, 13-18:
EH 01 (Taf. 53-54); EH 02 (Taf. 70-71)
Zwei Metallziume wurden in der Casa del Bicentenario, einem gro3en Patrizierhaus mit 1. Stock,

387

gefunden®’. Der Name basiert auf der Freilegung des Hauses zum 200jdhrigen Jubildum seit

Beginn der Grabungen im Jahr 1738. Eine der ranghdchsten Familien von Herculaneum, die
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Calatorii, mogen hier ihren Wohnsitz gehabt haben.

Die Fundstelle der Scheibenknebel wird mit ,.]lato est” (=Ostseite) angegeben, die leider nicht
genauer lokalisiert werden kann. Entweder handelt es sich um die Raume auf der Ostseite des
Hauses Nr. 15-16 oder um den Laden mit der dariiberliegenden Wohnung an der Nordostecke Nr.
17-18, die vielleicht dem procurator des grolen Hauses gehort hatte. Wihrend diese Wohnung mit
Hausgerit und Mdobeln eingerichtet war, scheint das groe Haus laut Maiuri aufgrund der
bescheidenen Ausstattung mit Kunstobjekten zum Zeitpunkt der Katastrophe vielleicht nur
eingeschrinkt genutzt worden zu sein. Last- und Reittiere finden nur im Wirtschaftsbereich am

Siidwestende des gro3en Hauses eine Unterkuntft.

Pompeji

Regio I, Insula 6, 2:

PH 05 (Taf. 73)

In der sogenannten ,,Casa del Criptoportico” wurde das gestempelte Bruchstiick eines Metallzaums
als Henkel an einem Bronzekessel sekundir verwendet*®. Die Fundstelle des Geféles ist mit grofer
Wabhrscheinlichkeit Raum p stlich der Terrasse m, die sich iiber der Kryptoporticus befand*®. In
dem ,,vano di comunicazione fra il terrazzo e la casa‘“ befanden sich mehrere Bronzegefilie
zusammen mit dem Kessel mit der Metallzaumose an der Nordwand aufgereiht. Zum Zeitpunkt der
Freilegung um 1914 stand dort ein Travertintisch mit zwei Bronzegefi3en. Heute befindet sich nur
in Raum j ein derartiger Tisch.

Das Haus, das sich zum Zeitpunkt des Vesuvausbruchs im Umbau befand, war urspriinglich mit
dem Nachbarhaus verbunden. Es wird anhand von Inschriften dem Dichter T. Lucretius Varus
zugeschrieben, was aufgrund der groflen zeitlichen Diskrepanz von 130 Jahren zwischen der

angeblichen Entstehung der Inschriften und dem Tod des Dichters fraglich sein diirfte.

Reg. I, Ins. 9, 1 (Inventarbuch) oder Reg. I, Ins. 9, 13 (Inventarkarte):

PH 14a,b (Taf. 25-26), PH 15a,b (Taf. 40).

Zwei Metallziume wurden im westlichen Bereich der Insula 9 in Regio I gefunden. Zur Fundstelle
gibt es im Inventarbuch und in der Inventarkarte widerspriichliche Angaben. Da die Eintrige im
Inventarbuch zu bevorzugen sind, soll das Haus mit Eingang Nr. 1 als Fundort in Betracht gezogen
werden.

Bei Eschebach sind die verschiedenen Bezeichnungen des Hauses gesammelt: ,,Casa del”

bell impluvio mit Laden eines faber aerarius, Casa delle due triadi divine und Haus eines cultor
domus Imperatoriae mit Metallwaren-Geschift (?)*. In dem groflen nach Siiden abfallenden Haus
wurden zwei Metallziume, leider ohne Angabe des Raumes, gefunden. Die Inventarnummern der
Funde sind unter dem 12. Dezember 1951 verzeichnet, als das Atrium und die angrenzenden Riume

ausgegraben wurden. Deshalb ist zu vermuten, dal die beiden Zdaume aus diesem Bereich stammen.
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An diesem Tag wurden weitere ANH inger, Scheiben, Beschlige und ein Glockchen gefunden, so
dafl man davon ausgehen kann, daf es sich um Teile oder eine kompletten Satz ( Kopf-, Brust- oder
Flankenschmuck) eines Pferdegeschirrs handelt. Die Tiere, die damit aufgeziumt wurden, waren
sicher nicht im Bereich der Fundstelle untergebracht, da es sich um den représentativen Teil des
Hauses handelt. Moglicherweise befand sich ihr Stall im siidlichen Gebédudetrakt. Dieser heute sehr
ruindse Bereich hatte einen eigenen Eingang und konnte der Wirtschaftstrakt des Wohnhauses
gewesen sein (I 9,15).

Der Laden in der Nordostecke des Hauses, Eingang Nr. 2, wird aufgrund der Funde einem faber
aerarius zugesprochen. Es ist nicht ausgeschlossen, dafl die Zdume aus diesem Laden stammen und
dort zum Verkauf angeboten wurden. Uber den Hausbesitzer oder Betreiber des Ladens gibt es
keine genaueren Informationen”.

Wie bereits erwihnt konnten die Funde laut Karteikarte auch aus Haus 1 9, 13.14 stammen, das
siidlich an die Domus I 9,1 anschliet**'. Nach dem Fund einer Terrakottabiiste wird dieses
Atriumhaus auch ,,Casa di Cerere genannt. Die genaue Fundstelle ist in der Karteikarte nicht
angegeben. Arbeits- und Reittiere hétte man in dem grofen Gartenareal unterbringen konnen, das

an seiner Westseite einen Zugang zur Straf3e besaf3**>.

Regio III, Insula 4, 3:

PH 18 (Taf. 12), PH 19 (Taf. 12), PH 21 (Taf. 73).

Das Doppelhaus der Arri und Epidi liegt direkt an der Via dell ’Abbondanza, der groen Ost-
Westachse der Stadt**. Die moralischen Spriiche an den Winden begriinden die Namensgebung des
Hauses: ,,Casa del Moralista®. In Haushilfte Nr. 3 gibt es Nachweise fiir den Weinhandel des M.
Epidius Hymenaeus. Weitere Bewohner des Hauses waren C. Arrius Crescens und der
Freigelassene T. Arrius Polites, die ebenfalls im Weingeschift titig waren. Ein Weinlager mit vielen
Amphoren befindet sich im Wirtschaftstrakt an der Siidostseite des Hauses. Die Rdume in diesem
Bereich sind alle unverputzt. Im Hof befindet sich ein Brunnen.

Die drei Metallzaumfragmente konnen nicht eindeutig einem Fundstiick zugewiesen werden,
obwohl sie das laut Inventarbuch sein sollten. Sie miissen von mindestens zwei Zdumen stammen.
Alle drei Fragmente wurden im Sommertriklinium (Raum Nr. 25) ,,0,30 m vom Tisch entfernt*
gefunden. Dieser Raum war reich ausgestattet mit Bronzegeschirr, Glas- und Kristallgefden. Von
hier stammen auch weitere metallene Zierelemente (ANH &dnger, Beschlige) vom Pferdegeschirr
sowie eine Waage, ein Kohlebecken und vier Strigiles.

Falls die Gegenstinde im Triklinium in Regalen gestanden haben, miissten die Nagellocher
vielleicht noch in der Wand zu sehen sein. Oft sind diese wichtigen Spuren durch die
Restaurierungen nicht mehr sichtbar.

Lebte der Hausbesitzer wirklich vom Weinhandel, so waren Tiere fiir den Transport der Amphoren

notwendig. Als Stall konnte der Raum nordwestlich des Weinlagers gedient haben.
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Regio V, Insula 1, 18.11.12:

NH 37 (Taf. 22), NSZ 02 (Taf. 78-79).

Aus den Speditionslisten erfahrt man, dal der Metallzaum NH 37 sowie ein weiteres Teil vom
Pferdegeschirr aus dem “Peristilio della casa al 15. vano, lato occidentale a contare dall “angolo sud-
ovest, Ins.1., Reg. 5.” stammt**. Zihlt man von der siidwestlichen Hausecke nach Norden bis zum
15. Raum mit Offnung zur StraBe, dann kommt man zu einem Laden (?), der aus einem Raum
besteht und “Statio degli Aliarii” (V 1,17) genannt wird**. Dieser Fundort widerspricht den
weiteren Details zur Fundstelle und kann deshalb nicht richtig sein. Geht man davon aus, daf3 die
Eingangsnummer in den Speditionslisten nicht richtig angegeben ist, so kann es sich nur um das
nordlich anschlieBende Haus mit Bickerei (V 1, 14-16) oder um das siidlich anschlieende Haus (V
1, 18.11.12) handeln. Da die Hiuser im selben Zeitraum (1875-1877) ausgegraben wurden, ist eine
Verwechslung bei der Angabe des Hauseingangs im Grabungsbericht nicht ungewdhnlich.

Wiirde der Metallzaum aus dem kleinen Haus mit Béckerei (V 1, 14-16) stammen, so spricht dafiir,
daB laut Eschebach der Raum rechts hinten als Stall gedient hatte®®. Leider ist das Haus heute stark
verfallen, so daf die Nutzung des Raumes als Stall nicht mehr nachzupriifen ist. Dort soll auch

Pferdegeschirr gefunden worden sein®”’

. Gegen dieses Haus als Fundort spricht zum einen, dal} es
keine Miihlen gegeben hat, fiir deren Betrieb Equiden gebraucht wurden, (die allerdings auch
anderweitig zu Transportzwecken etc. eingesetzt worden sein konnten) und zum anderen, daf3 es
zumindest zum Zeitpunkt der Verschiittung kein Peristyl gab. Allerdings spricht Mayeske von
einem kleinen Peristyl, in welches die beiden Ofen eingebaut wurden, was zu einer Umgestaltung
des Wohnhauses fiihrte*”. Wahrscheinlicher ist es, daB3 der Metallzaum aus dem Peristylhaus V 1,
18.11.12 stammt, das auch “Casa degli Epigrammi greci” genannt wird und den Bewohnern L.
Valerius Flaccus, des Valerius Rufinus und der Parthenope zugeschrieben wird*”.

Die Angabe des Peristyls als Fundstelle trigt zur Identifizierung des Hauses bei. Da zum Zeitpunkt
der Verschiittung aufgrund eines Umbaus in Haus V 1, 14-16 kein Peristyl mehr existierte, ist zu
vermuten, dal der Fund aus Haus V 1,18 stammt, welches mit einem dreischenkligen
Pseudoperistyl ausgestattet ist. Offenbar wurden wihrend der gleichzeitigen Ausgrabung der beiden
Hauser die Funde vertauscht, worauf auch Eschebach hinweist.

Das groBe Wohnhaus V 1,18.11.12 wird nach den griechischen Bildunterschriften von sakral-
idyllischen Szenen in einem Raum am Peristyl “Casa degli Epigrammi greci” genannt. Das Haus ist
auch mit einem Wirtschaftstrakt mit eigenem Zugang zur Strae (Nr. 11) ausgestattet. Als Stall
wiirde sich aufgrund seiner Schlichtheit und Groe der Raum an der Ostseite des Peristyls eignen,
wofiir die Sdulen nachtrdglich zugemauert wurden (Raum k). Durch den Hinterausgang Nr. 11 im
Wirtschaftstrakt konnten die Tiere schnell aus dem Haus gefiihrt werden, ohne durch den vorderen
Empfangs- und Reprisentationstrakt gebracht werden zu miissen. Der Metallzaum aus dem Peristyl
und das “ornamento anche da cavallo”, wie in der Speditionsliste und den Grabungstagebiichern
angegeben, konnten eventuell fiir die Unterbringung der Pferde in diesem Bereich sprechen. Ferner
mag auch ein Pferdegraffito in einem am Peristyl gelegenen Raum auf die Anwesenheit von

Pferden hindeuten*®.
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Neben dem Metallzaum NH 37 aus dem Peristyl stammt auch der Stangenzaum NSZ 02 aus diesem
Haus, der laut Speditionslisten “im ersten Raum” links neben dem Atrium gefunden wurde. Damit
konnte Raum c gemeint sein. Aufgrund der aufwendigeren Ausstattung der Riume links vom
Atrium (verputzte und z.T. bemalte Winde, Boden mit Opus Signinum) und der Lage nahe des
Empfangsbereichs diirfte es sich bei diesem Raum nicht um einen Stall handeln*’!. In den
Speditionslisten sind fiir das Haus ein weiterer Pferdegeschirrfund (“una fibula per cavallo con
anello da cui pendono tre bandelle”) sowie vier Schwerter (Gladii?) bezeugt. Dieser Fundbericht
identifiziert das Peristylhaus eindeutig als Fundort, obwohl die Beschreibung des Hauses als
Fundort des Stangenzaums NSZ 02 in den Speditionslisten nicht eindeutig ist :*...casa 18° vano
dell'isola 1*, Reg. 5%, lato occidentale a contare dall angolo sud-ovest, ...”. Zihlt man von der
Siidwestecke bis zum 18. Eingang, wiirde man zu V 1,14 gelangen, einem Laden, der aus einem
Raum besteht und zur Béckerei V 1, 14-16 gehort. Wie bei NH 37 ist die Verwechslungsgefahr mit
dem Inventar der Bickerei V 1, 14-16 gro83.

Da die Hinweise zur Zugehorigkeit zum Peristylhaus V 1, 18.11 meiner Meinung nach iliberwiegen,
sollen beide Zaumteile dem Inventar des Peristylhauses zugeordnet werden. Obwohl der
Metallzaum NH 37 (Taf. 22) in einem Raum in der Nihe des Atriums und der Stangenzaum NSZ 02
im Peristyl gefunden wurden, ist eine Zusammengehorigkeit der beiden Funde als
Trensenkombination nicht auszuschlieBen. Falls die Pferde wirklich in dem Raum an der Ostseite
des Peristyls untergebracht waren, verwundert der Fund von Pferdegeschirr im Peristyl nicht. Ein
Teil der an den moglichen Stall angrenzenden Nordwand mag zur Aufbewahrung des
Pferdegeschirrs benutzt worden sein, wobei die bronzenen Zaumteile keinen hédlichen Anblick
boten. Der Metallzaum, der in der Nidhe des Atriums gefunden wurde, ist vielleicht zum Reinigen
oder Reparieren dorthin gebracht worden, wie es auch in der Casa del Menandro im kleinen
“atriolo” des Curators zu vermuten ist.

Betrachtet man die Architektur, so stellt man fest, da dieses Wohnhaus zu jenen Héiusern in
Pompeji gehort, die nach dem Erdbeben umgebaut wurden und eine zunehmende wirtschaftliche
Nutzung erfuhren. Nur so kann man sich die zugemauerten Sdulen und den Einbau eines Stalls (?)
an der Nordostseite des Peristyls erkldren, der fiir die Reit- und Lasttiere diente. Dadurch werden
Wirtschaftstrakt und Wohnbereich eng miteinander verwoben bzw. gehend flieBend ineinander {iber.
Mayeske sieht im Peristylhaus das Wohnhaus derjenigen Leute, die in der benachbarten Béckerei V
1, 14-16 arbeiteten, da es die Béckerei raumlich umschlieBt**. Dafiir spricht fiir sie auch die
angebliche Darstellung der Vesta mit Esel in der Latrine des Peristylhauses, die als Schutzheilige
der pistores und der Esel, die die Miihlen betreiben muBlten, eine Verbindung zum Béckerhandwerk
herstellt. Nach Frohlich handelt es sich jedoch nicht um Vesta, da erstens aus der damaligen
Beschreibung des Entdeckers Sogliano hervorgeht, da3 das einzig sichere Erkennungsmerkmal der
Vesta, der Esel, fehlte und zweitens die Latrine ein “vollig unerklérlicher Ort” fiir eine

Vestadarstellung sein soll*®,
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Regio V, Insula 4a.11:

NSZ 03 (Taf. 80-81).

Der Stangenzaum NSZ 03 wurde in der sogen. ,,Casa della nuova Caccia” gefunden, die aufgrund
von Wahlinschriften einer der bekanntesten Familien Pompejis, den Lucretii, zugesprochen wird**.
Trotz der ungenauen Angaben zum Fundort in den Grabungstagebiichern von 1890 kann das Haus
identifiziert werden (“dietrostante alla bottega Nr. 1 Isola 4* Reg.5* ). Aufgrund der leider
ebenfalls nicht eindeutig interpretierbaren Angaben zur Fundstelle stammt der Stangenzaum ,,aus
dem Raum gegeniiber des ersten Raums rechts vom Atrium®. [,,Nella stanza di rimpetto a quella
sopra indicata (damit ist gemeint: 1° stanza a dritta dell “atrio della casa retrostante alla bottega Nr.1
Isola 4*Reg.5%) dietrostante alla bottega Nr.1 Isola 4* Reg.5* “]. Die Beschreibung konnte sich auf
Raum g beziehen, der mit Fresken des dritten und vierten Stils ausgemalt ist.

Das von den AusmaBen eher bescheidene Haus ist mit reichen Fresken ausgestattet. Falls Zug- und
Reittiere im Haus gehalten wurden, waren sie vermutlich in einem der Rdume im hinteren Bereich
des Hauses (evt. Raum v) aufgestallt. Von dort konnte man die Tiere bequem durch Eingang 11

nach drauflen auf die Straf3e bringen.

Regio VI, Insula 14, 27:

NH 28 (Taf. 56), NH 31 (Taf. 55-56).

Die beiden Metallzdume (NH 28, NH 31) stammen aus einem bescheidenen kleinen Haus (VI 14,
27) in der nordwestlichen Hilfte der Stadt, direkt an der nordlichen Ausfallstrale gelegen, die zur
Porta del Vesuvio fiihrt. Aufgrund der vier eingegrabenen Dolien im westlichen Hausbereich wird
dieser Raum als Vinarium bezeichnet und der Hausbesitzer fiir einen Weinhédndler gehalten (“M.
Memmius Auctus, Haus mit Vinarium”). Ob die Dolien wirklich fiir die Aufbewahrung von Wein
verwendet wurden, ist nicht mit Sicherheit zu sagen. Jedenfalls konnte die fiir das kleine Haus
relativ groBe Anzahl von VorratsgefdB3en darauf hinweisen, dal der Hausbesitzer mit dem INH alt
der GefiBe - sei es nun Wein, Ol oder Fischsauce - einen Handel betrieb, wozu Lasttiere notwendig
waren. Die Tiere, fiir die die beiden Metallziume bestimmt waren, konnten vorrangig fiir den
Transport von Giitern genutzt worden sein. Kein Raum ist anhand charakteristischer Einbauten
eindeutig als Stall zu identifizieren, obwohl einige Rdume dafiir geeignet wiren. Aus den
Speditionslisten geht hervor, daf die beiden bronzenen Metallziume neben Hausrat und Geschirr
aus Glas, Bronze und Metall in dem kleinen Atrium gefunden wurden, wo man sie entweder
aufbewahrte oder reinigte und reparierte*®.

Reg. VI, Ins. 15, 1.27:

NH 34 (Taf. 20-21), NHS 03 (Taf. 87).

Aus der Casa dei Vettii stammen ein Metallzaum mit Stempel des Pilonius Felix (NH 34) und ein
Hebelstangengebis (NHS 03)*°, Aufgrund von Siegelfunden wird das groBe Haus den Vettiern

zugesprochen, die moglicherweise im Weinhandel titig waren.
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Die beiden Zdume wurden in einer halbrunden Nische gefunden, die sich unterhalb einer Treppe an
einem Durchgang (g) befand, der vom Atrium zum Posticum mit Hinterausgang fiihrte. Dort
befindet sich auler einer Latrine ein Raum, der aufgrund seiner Einfachheit mit unverputzten
Wiinden und seiner Nihe zum Hinterausgang als Stall gedeutet werden kann (k). Die bei Eschebach
erwihnte Trinke im Stall ist nicht mehr erkennbar. Allison erwéhnt ein Pferdeskelett, das angeblich
in diesem Raum gefunden wurde. Das Zitat kann jedoch in der hierfiir angegebenen Quelle nicht
nachgewiesen werden. Die besagte Nische im Durchgang zwischen Atrium und Posticum diente
offensichtlich u. a. zur Aufbewahrung von Pferdegeschirr als kleine ,,Sattelkammer*, da neben den
beiden Zdumen und einer Patera auch zahlreiche bronzene ANH édnger und Beschlidge gefunden
wurden, die zu Brust- und Flankenschmuck gehort haben konnten. Ob man die Gegenstinde in
einem holzernen Regal aufbewahrte oder auf Haken an die Wand hingte, kann nicht mehr

nachgewiesen werden.

Regio VII, Insula 2, 20.21.41:

NH 30 (Taf. 57-58).

Das grofB3e qualitidtvoll ausgestattete Haus wurde zum Zeitpunkt der Katastrophe gerade restauriert,
wie an den groBen Mengen von im Peristyl gelagertem Marmor fiir FuBbéden und
Wandverkleidungen erkennbar ist*”. Aus diesen Griinden wird das Haus auch ,,Casa dei Marmi*
genannt. Der Metallzaum NH 30 wurde in einem Gang (im Plan: r) entdeckt, der sich auf der
Westseite des Tablinums (im Plan: o) befindet. Dieser Gang verbindet Atrium und Peristyl. Eine
Treppe fiihrt von hier ins Obergescho3. Am Siidende des Ganges ermoglichen Tiiren den Zugang
zum Triklinium (t) und Tablinum (02). Laut Bericht in den Speditionslisten vom 11. Juli 1867
gehorte zum Metallzaum noch ein Trensengebil3 aus Eisen, das aber nicht mehr auffindbar ist. Aus
den Grabungstagebiichern geht hervor, dal in dem Korridor auch Armlehnen und Teile eines
Stuhles gefunden wurden.

Der Metallzaum ist entweder im Gang r aufbewahrt worden oder in dem Durcheinander der letzten
Stunden beim Zusammenpacken der wertvolleren und leicht transportablen Gegenstinde dort
verloren gegangen.

Das Graffito ,,domus pertusa“ in griechischer Schrift im Eingang des Hauses wird als
»durchlochertes Haus* interpretiert und Raubgribern zugeschrieben, die damit das Haus als bereits
durchsucht markierten. Deshalb konnte der Metallzaum auch von Raubgribern verloren worden
sein, die das Haus nach der Verschiittung pliinderten.

Aus der Literatur geht nicht hervor, dafl einer der Rdume als Stall gedient hatte. Da das Haus
komplett zugewuchert und nicht begehbar ist, konnte ich die Rdume nicht personlich begutachten.
Laut Coarelli, La Rocca und De Vos sind zwei Pferde, eines davon fiinf Jahre alt und von
orientalischer Rasse sowie die Reste eines Wagens, entdeckt worden. Bisher habe ich zu den
Skelettfunden keine Informationen in den Grabungspublikationen gefunden.

Falls die Hauseigentiimer iiber eigene Zug- und Reittiere verfiigten, jedoch keine Unterbringung der

Tiere im Haus moglich war, konnten diese auch in dem Stall der Bickerei mit Hauseingang 22
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untergebracht gewesen sein. Equiden waren fiir den Betrieb der vier Miihlen und fiir den
Warentransport notwendig. Eine Unterbringungsmoglichkeit béte Raum d auf der Nordseite.
Moglicherweise besteht zwischen der Béckerei und der Casa dei Marmi ein Zusammenhang, da im
Plan von Pompeji verschiedene Durchginge und Tiiren eingezeichnet sind*®, die eine Verbindung
zwischen beiden Hidusern ermoglichten: Gang vor Kiiche h, Verbindungsraum i. Im Plan von
Fiorelli ist nur das ,,Durchgangszimmer* eingezeichnet. Vielleicht waren die Durchgiinge zum
Zeitpunkt des Untergangs nicht alle gedffnet, sondern zugemauert. Unklar ist ebenfalls, ob die
Riume 1 und 2 mit Hauseingang Nr. 40 mit dem groBen Haus verbunden waren, wie im Plan
eingezeichnet ist oder eine eigene Wohneinheit darstellten. Falls es sich um ein Posticum des
grofBen Wohnhauses handelte, konnten die Equiden dort untergebracht worden sein. Der grof3e
Eingang machte auch die Zufahrt eines Wagens moglich, der angeblich im Haus gefunden worden
sein soll. In Fiorellis Plan gibt es von diesen Rdumen keine Verbindung zum grof3en Haus, so da3
der Eindruck entsteht, es handle sich um eine abgeschlossene Raumeinheit, eine Taberna, mit der
charakteristischen breiten Offnung auf die StraBe.

Das Haus wird nach einem Siegelfund und Graffiti ,,Casa di N. Popidius Priscus* genannt und der
Familie der Popidii zugeschrieben, einer der dltesten und angesehensten Familien Pompejis.
Aufgrund von Waffendarstellungen auf dem Bodenmosaik im Tablinum vermutet Della Corte, daf3
der Hausherr bei den Pritorianern gedient hatte. Eschebach spricht sogar von einer Offiziersfamilie.
Als angesehener Biirger einer hoheren Gesellschaftsschicht mag Popidius Priscus durchaus die
militdrische Laufbahn beschritten haben, Watfendarstellungen alleine sind dafiir jedoch kein

ausreichender Nachweis.

Regio VII, Insula 16, 17.20-22 (Insula Occidentalis):

PSZ 01 (Taf. 83).

Am Westrand der colonia liegt direkt an der Stadtmauer das luxuriose Stadthaus des M. Fabius
Rufus*®. Graffiti und ein Siegelring weisen auf den moglichen Hausherrn hin. Der weitldufige und
reich ausgestattete Hauskomplex erstreckt sich iiber drei Etagen, wobei das oberste Geschof3 auf
dem Niveau der beiden angrenzenden Strallen liegt. Das darunter liegende Geschol3 6ffnet sich mit
groBBen Fenstern zum Meer. Obwohl in den 60er Jahren vollstdndig freigelegt und inzwischen
restauriert, liegt bisher noch keine Publikation vor. Die Beschddigung durch die Grabungen in
bourbonischer Zeit und die Bombardierung im 2. Weltkrieg erschweren die Befundinterpretation.
Aus diesen Griinden ist die Identifizierung der Fundstelle des Stangenzaums PSZ 01 schwierig: Das
»ambiente a parete rossa a nord-ovest degli archi“ konnte nach personlicher Besichtigung des
Hauses im siidlichen Bereich des ersten Untergeschosses lokalisiert werden, wo sich ein
Wirtschaftstrakt befindet. Hier sind Rdume um ein kleines Peristyl gruppiert. An der Nordwestseite
befinden sich zwei Bogen. An der Nordostseite sind die Winde der Porticus verputzt und rotbemalt.
Dies konnte der Fundstelle entsprechen, obwohl sich der ,,Raum mit den roten Winden* laut
Angabe im Grabungstagebuch nordwestlich der Bogen befinden soll. In einer gegeniiberliegenden

Kammer (im Plan ohne Nummer, schlie3t nach Norden an Nr. 5 an) konnte ich durch die vergitterte
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Tiir6ffnung einen Schweineunterkiefer erkennen, was einerseits auf die Haltung von Schlachttieren
hinweist, andererseits vermuten 146t, da} hier auch Arbeitstiere untergebracht waren. Von hier aus
hatte man durch den Ausgang Nr. 17 schnell Zugang zur Strae, um mit den Reit-, Trage- oder
Zugtieren die tiglichen Geschifte zu erledigen.

Der bisher einzige Plan und die vorhandenen Raumbeschreibungen reichen nicht aus, um die
Fundstellenangabe aus dem Grabungstagebuch vom 8. August 1961 genauer zu lokalisieren.

Wie aus dem Inventarbuch hervorgeht, war der Stangenzaum offensichtlich mit verschiedenen
Geriten aus Bronze und Eisen (Beschlige, Ringe, Bleche, Niégel, Schlof3, Haken etc.)

zusammengebacken.

Reg. IX, Ins.1, 22.29:

NH 36 (Taf. 18-19), NSZ 01 (Taf. 76-77).

Der Metallzaum NH 36 und der Stangenzaum NSZ 01 stammen aus einem groBen Doppelhaus an
der Via dell”Abbondanza, der sog. ,,Casa del Parnasso**'°. Das Haus wird aufgrund von
Wahlinschriften dem C. Cuspius Pansa und dem Proculus zugeschrieben, beide bekannte
Personlichkeiten der Stadt. Das nordliche Haus der zwei miteinander verbundenen Atriumhéuser
besitzt ein groBes Peristyl, in dem ,,in ca. 2 Meter Hohe angelehnt an die zweite Raumoéffnung
rechts* die beiden Metallziume gefunden wurden. Ferner fanden sich dort Zierscheiben, deren
Anordnung die Ausgridber zur Vermutung gefiihrt hatten, daf3 es sich um die Dekoration von Ziigeln
handelte. Als Fundstelle kommt der westliche der beiden an der Nordseite des Peristyls gelegenen
Réiume in Frage. Entweder hatte der Lapilliregen das Haus zum Zeitpunkt der Deponierung schon
halb verschiittet, als die Fundstiicke verloren wurden oder die Gegenstinde waren am Tiirrahmen
aufgehiingt. Equidenhaltung wire in der Nordecke des Hauses moglich gewesen. In diesem Bereich
war der Wirtschaftstrakt mit Kiiche, Backofen etc. eingerichtet. Als Stall wiirde sich entweder der
sehr kleine Raum an der Ostseite zwischen k™ und f” oder der verputzte Raum m” mit kleinem
Fenster und Tonnendach neben dem Ofen an der Nordseite eignen. Fiorelli mochte Tiere in der
kleinen Zelle n”, die in der Kiiche k” liegt, unterbringen. Wahrscheinlich handelt es sich dabei um
Hiihner oder andere Kleintiere, die zum baldigen Schlachten in der Kiiche deponiert wurden . In m”
sieht er, ohne Griinde anzugeben, den Backraum. Gegen die Unterbringung der Tiere im Haus
spricht die Tatsache, daBl es vom Wirtschaftstrakt keinen Hinterausgang gibt und die Pferde oder
Esel durch das Atrium nach drauBlen gefiihrt werden miiliten. Aus diesem Grund vermute ich, daf3
Reit- und Zugtiere auBBerhalb des Wohnhauses im Stall Nr. 28 untergebracht waren. Dieser befand
sich einen Eingang weiter siidlich des Hauseingangs Nr. 29 des Wohnhauses. Der Gehsteig vor dem
Stallportal Nr. 28 ist abgesenkt, um Fuhrwerken die Einfahrt zu erleichtern. Neben der gro3en
Stallung auf der Nordseite mit Trinkebecken in der Nordwestecke gibt es kleinere Riume im
Westen, die von Bediensteten oder den Stallbetreibern genutzt worden sein konnten. Der Stall

befindet sich heutzutage in baufilligem Zustand.
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Regio IX, Insula 8, 6:

NH 06 (Taf. 49).

Das grof3e fast die ganze Insula 8 einnehmende Haus wurde um das Jahr 1880 ausgegraben und
wird als ,,Casa del Centenario* (nach der Hundertjahrfeier der Entdeckung Pompejis) sowie als
,,Casa del Fauno ubbriaco* (nach der Bronzestatue eines trunkenen Fauns) benannt*'!. In den
Grabungsberichten aus dieser Zeit wurde die Insula nach der alten Zihlweise mit Nummer 5
beziffert und erst spéter in Nummer 8 geédndert. Das groBziigig angelegte Haus ist mit zwei Atrien,
einem groBen Peristyl mit 22 Sidulen und zweistockiger Porticus im vorderen Bereich, einem
Privatbad und einem Wirtschaftstrakt im siidlichen Teil mit eigenem Eingang (Eingang a)
ausgestattet. In diesem Bereich konnten auch Reit- und Zugtiere gehalten worden sein. Laut Notizie
degli Scavi ist der gestempelte Metallzaum jedoch nicht dort, sondern im zweiten norddstlich
gelegenen Atrium des Hauses gefunden worden. Ein weiterer bronzener Metallzaum befand sich
laut Grabungstagebuch (11. Juni 1878) und Speditionsliste Nr. 134 in einem Raum unter der Treppe
rechts nach dem Tablinum (,,in un sottoscala a dritta dopo il tablino*), der trotz vorhandener
Inventarnummer leider nicht mehr zu identifizierbar ist*'?. Von derselben Fundstelle stammen ein
Lunula- sowie ein weiterer ANH édnger vom Pferdegeschirr.

Der letzte Hauseigentiimer, A.Rustius Verus, wird aufgrund von iiber 20 Weinamphoren als vinarius
bezeichnet.

Die ,,Casa del Centenario* wird derzeit im Rahmen des Projekts ,,Progetto Insula del Centenario —

Studio, Restauro e Valorizzazione dell Tnsula IX,8 der Universitit Bologna bearbeitet.

Regio IX, Insula 13, 1:

PSZ 02 (Taf. 82), PH 22 (Taf. 62), PHS 01 (Taf. 91)

In der “Casa di Giulio Polibio” wurden drei Ziume entdeckt. PH 22 und PHS 01 wurden im Haus
und PSZ 02 im Hauseingang Nr. 1 gefunden®*'.

Das reich ausgestattete Doppelhaus mit Laden und erhaltenem 1. Stock liegt an der via
dell”’Abbondanza, der wichtigen Ost-West-Achse der Stadt und wird aufgrund von
Wahlempfehlungen auf den Hausfassaden dem C. Iulius Polybius zugesprochen. Der mogliche
Hausherr hatte fiir diverse Amter in der Lokalverwaltung kandidiert. Die Familie der Iulii stammte
von kaiserlichen Freigelassenen ab und gehorte zur privilegierteren Gesellschaftsschicht. Als
weiterer Hausbewohner ist C. Tulius Philippus durch ein Bronzesiegel und ein Graffitto bezeugt.
Schriftliche Zeugnisse gibt es auch von einem M. Sextilius.

Das Haus scheint in zwei Wohnbereiche aufgeteilt gewesen zu sein, einem luxuridseren Teil im
Osten und einem bescheideneren Teil mit Wirtschaftsbereich im Westen, der als Bereich der Frauen
oder auch als Hospitium interpretiert wird.

Der Stangenzaum PSZ 02 hat mit dem Haus und seinen Bewohnern wahrscheinlich gar nichts zu
tun, da er im Hauseingang Nr. 1 vor dem verschlossenen Hausportal in situ am Schidel eines
Equidenskeletts gefunden wurde. Eschebach bezeichnet das Tier als Esel, Della Corte als Pferd. Es

liegen keine osteologischen Untersuchungen des Knochenmaterials vor. Das Tier befand sich zum
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Todeszeitpunkt in ca. 2 Metern Hohe iiber einer Schicht aus Lapilli und war in Asche eingebettet.
Es ist anzunehmen, daf} es sich in einen Hauseingang gefliichtet hatte und vor der verschlossenen
Tiir aufgrund der giftigen Gase zusammenbrach. In den Notizie degli Scavi wird angedeutet, daf3
neben dem Stangenzaum auch ein Halfter oder Kopfriemen (was auch immer mit ,,cavezza* ge-
meint sei) und ,,vielleicht auch ein kompletter Pferdegeschirrsatz‘ erhalten war. Leider existieren
keine Photos oder Zeichnungen, die fiir die Rekonstruktion der Trageweise des Pferdegeschirrs von
grofler Bedeutung gewesen wéren.

Der Metallzaum PH 22 und das Hebelstangengebill PHS 01 stammen dagegen eindeutig aus dem
,Haus des Iulius Polybius®. Sie wurden als Teil eines qualitdtvoll gearbeiteten Pferdegeschirrsatzes
auf dem Boden des Raumes BB gefunden, der auf der Siidseite des Peristyls liegt. Neben den
beiden Zdumen gehorten eine Zierkette, Riemenverteiler und diverse Zierstiicke zu Brust- und
Flankenschmuck des Pferdes. Ferner stammen aus dem Raum eine Schnalle, die vielleicht ebenfalls
zum Pferdegeschirr gehorte, und Tongeschirr.

In den Raumen GG und HH, die schrig gegeniiber von Raum BB an der Nordseite des Peristyls
liegen, wurden die Leichen von Erwachsenen und Jugendlichen gefunden, die dort Zuflucht gesucht
hatten. Vielleicht stammt das bronzene Pferdegeschirr von Raum BB von einem Fliichtenden, der
zundchst in diesem Raum Schutz suchte und sich dann zu den anderen Personen auf der Nordseite
rettete. Eine andere Moglichkeit wire, dal man den qualitdtvollen Pferdegeschirrsatz in Raum BB
als Dekoration etc. aufbewahrt und in der Panik der letzten Stunden von der Wand heruntergerissen
hatte, um ihn mitzunehmen, wozu es dann nicht mehr kam.

Wie die Funde von Schrinken und Truhen mit Glas- und Tongeschirr an der Ostseite der Porticus
zeigen, ist dieser Bereich zur Aufbewahrung von Hausrat verwendet worden. Die Raume an der
Siidseite sind zwar kleiner als die Reprédsentationsrdume an der Nordseite, aber trotzdem schon
ausgestattet. Raum BB besitzt verputzte Winde, die urspriinglich vielleicht auch bemalt waren und
einen Mosaikboden. Zwischentiiren ermoglichten den Zugang zu den benachbarten Raumen.
Weder im luxurioseren Wohnbereich im Osten (mit Eingang 3) noch im bescheideneren Westteil
mit dem Wirtschaftsbereich (mit Hauseingang 1) findet sich eine Unterbringungsmdoglichkeit fiir
Reit- und Zugtiere. Raum BB wurde aufgrund seiner Lage und Ausstattung sicher nicht als Stall
genutzt. Vermutlich wurde der Pferdegeschirrsatz dort aufbewahrt. Falls er noch in Benutzung
stand, um Reit- oder Zugtiere des Hausherrn fiir feierliche Anlédsse zu schmiicken, wurden diese
Tiere auBBerhalb des Wohnhauses untergebracht. Da die Hiuser nordlich und 6stlich davon noch

nicht ausgegraben sind, konnte dieser Stall noch auf seine Entdeckung warten.

Fundliste

Die typologische Ordnung stammt iiberwiegend mit derjenigen aus den Vesuvstiddten iiberein.
Bei den Trensen mit Scheibenknebeln verweise ich auf den Katalog meiner Magisterarbeit.
Das Material des Zaumzeugs wurde nur erwihnt, falls es sich nicht um Bronze handelt.
Stammt das Fundstiick nicht aus Deutschland, wurde zum Fundort das Land hinzugefiigt.
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Spiter hinzugefiigte Fundstiicke wurden mit Buchstaben gekennzeichnet und in die Liste
eingehéngt.

Die Reihenfolge der in der Fundliste aufgefiihrten Materialgruppen weicht in einem Punkt von
Textteil der Arbeit ab: der mehrteilige Metallzaum (A 4) wurde in der Fundliste vor A 3 gestellt.
Vor dem Abgabetermin konnte die Abfolge leider nicht mehr umgestellt und dem Textteil
angeglichen werden.

Abfolge in den Fundlisten:

A 1: Einteiliger Metallzaum (Hackamore)

A 2: Metallnasenbinder

A 4: Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum)

A 3: Maulkorb

B 1: Trensen mit Scheibenknebel

B 2: Kandaren (Hebelstangengebisse)

. Metallzaum

A. 1. Einteiliger Metallzaum (Hackamore)

Gruppe I (Tavlor 1): Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite

01. Hofheim: Eisen.- FSt.:Erdlager.- Lit.: E.Ritterling, Hofheim 168, 6 Taf. 19, 26; Taylor,
Hackamoren 116 Taf. 50,3.

02. Koberstadt: FSt.: unbek. — Lit.: Taylor, Hackamoren 116 Taf. 50,4.

03. Koln: FSt.: unbek. — Lit.: M. Schleiermacher, Kolner Jahrb. 29, 1996, 284 Abb. 98.

04. Sultantepe, Tiirkei: FSt.: Tell-Siedlung, aus romischen Schichten (Grabung 1951/52). — Lit.: S.
Lloyd, Anatolian Stud. 4, 1954, 110 Taf. 8,4; ders., Anatolian Stud. 3, 1953, 44,2; Lawson,
Pferdegeschirr 140 Anm.21.

05. FO unbek.: AO: London, British Mus., Inv.-Nr.1873.8-20241.- Lit.: Taylor, Hackamoren 116
Taf. 50,2.

05a. Oroszvar, Ungarn: FSt.: Pferdegrab am Rand eines Griberfeldes in Ndhe von Kastell
Gerulata. - Lit.: S. Palagyi, Alba Regia 24, 1990, 33 Abb. 23 oben links, 35; A. Radnéti, D. Gabler,
Commun. Arch. Hungariae 1982, 56 Abb. 5,2.

Gru 2): Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite mit
Mittelscheibe

06. Newstead: Eisen. — FSt.: Kastell. — Lit.: Curle, Newstead 297 Taf. 71,4; Taylor, Hackamoren
117 Taf. 52,1.

07. Maastricht, Niederlande. — Lit.: Lawson, Pferdegeschirr Taf.50,1.

08. Poitiers, Frankreich. — Lit.: Taylor, Hackamoren 117 Taf. 53,1.

09. FO unbek.: AO: New York, Metropolitan Mus. - Lit.: G.M.A. Richter, Bull. Metropolitan
Mus.of Art 9, 1914, 94; M. A. Littauer, Antiquitiy 43, 1969, 292 Taf. 41c; Taylor, Hackamoren 117
Taf. 51,1.

10. Frankfurt-Heddernheim. — Lit.: Taylor, Hackamoren 117, Taf. 53,2.
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Gruppe III (Taylor Typ 3-5): Metallzaum mit rautenféormigem Nasenband

Gruppe III.A: Mit unverzierter Raute

10a. Provinz Lérida, Spanien. — Lit.: Schiile, Mesetakulturen Taf.181,2; Taylor, Hackamoren 123.
11. Newstead, GroBibritannien. — Lit.: Curle, Newstead Taf. 70,7; Taylor, Hackamoren 118.

12. StraBburg, Frankreich. — FSt.: ,,Blauwolkengasse®. Siedlung, aulerhalb des Kastells, evt. aus
Fabrica. — Lit.: R. Forrer, Strasbourg-Argentorate préhistorique, gallo-romaine et mérovingienne 2
(Strasbourg 1927) 501.531 Taf. 76 O; Taylor, Hackamoren 123.

13. Reckingen, Schweiz. — FSt.: Grabfund (?). — Lit.: M. R. Sauter/P. Bouffard, Travailles romaines
a Reckingen. Bull. Soc. Romand 20, 1945, 303 Taf. 5; M. R. Sauter, Discussion sur un cavecon
romain. Ur-Schweiz 9, 1945, 11; Taylor, Hackamoren 122; Vallis Poeninae. Das Wallis in romischer
Zeit. Ausstellungskat. Sitten (Sitten 1998) 80 Abb. 59.

14. St. Paul-Trois-Chateaux, Frankreich. — FSt.: unbek. — Lit.: Taylor, Hackamoren 123 Taf. 54.

Gruppe II1.B: Mit verzierter Raute

Gruppe II1.B.1: Raute mit leicht gewolbtem Zierwulst

15. Koln: FSt.: ,,aus dem Brandschutt 1943*. — Lit.: Schleiermacher, Kolner Jahrb. 29, 1996, 284
(ohne Abb.).

16. Hofheim: FSt.: Steinkastell. — Lit.: H. U. Nuber, Fundber. Hessen 14, 1974, 241 Abb.10,5.
16a. Magdalensberg, Osterreich. — FSt.: Einschiittung des Kellerraums OR/23. — Lit.: Dolenz,
Eisenfunde 95, Abb. 34b-c.

17. Richborough, Grofibritannien. — FSt.: Lesefund. — Lit.: J. P. Bushe-Fox, Fifth Report on the
Excavations of the Roman fort at Richborough, Kent (Oxford 1968) Taf. 40,152.

Gruppe IILB.1. ~ mit rechteckigen Osen ~ Osen ohne Knubbenzier ~ ohne Punz- und
Ritzdekor auf Raute, Nasen- und Backenstegen

18. Mainz: FSt.: Kastell. — Lit.: G. Behrens, Neue Funde aus dem Kastell Mainz. Mainzer Zeitschr.
7, 1912, 87 Abb.3,26; Taylor, Hackamoren 132,10a.

19. Gradac, Jugoslawien. — FSt.: Umgebung eines romischen Gebédudes. — Lit.: F. Fiala/C. Patsch,
Untersuchungen romischer Fundorte in der Herzegowina. Wiss. Mitt. Bosnien u. Herzegowina 3,
1895, 270 Abb. 75; Taylor, Hackamoren 122.

Gruppe IILB.1. ~ mit rechteckigen Osen ~ Osen mit Knubbenzier (,, Knubbenésengruppe*)
20. Oberwinterthur, Schweiz. — FSt.: Vicus, Entwisserungsgraben. — Lit.: Deschler-Erb,
Oberwinterthur 232 Abb. 289.

21. Heddernheim: FSt.: ,,Im Siiden von Nida“. — Lit.: Taylor, Hackamoren 132 (ohne Abb.); die
Zeichnung wurde freundlicherweise von Herrn Dr. Peter Fasold, Mus. fiir Vor- und Friihgeschichte
Frankfurt a. Main, zur Verfiigung gestellt.

22.-23. Geinsheim-Bobingen: FSt.: Depotfund mit Wagenteilen. — Lit.: A. Radnéti, Der Fund von
Geinsheim-Bobingen. Mitt. Hist. Ver. Pfalz 67, 1969, 98 Taf. 9; Taylor, Hackamoren 125 Taf.
60,1.2.

24. Geinsheim-Bobingen: FSt.: Depotfund mit Wagenteilen. — Lit.: A. Radnéti, Mitt. Hist. Ver.
Pfalz 67, 1969 Taf. 4,2; Taylor, Hackamoren 121 Taf. 56,1.
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Gruppe IILB.1. ~ mit runden Osen ~ ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
25. St. Saturnin, Frankreich. — FSt.: Siedlung. — Lit.: Feugere, armes 180 mit Abbildung. —

26. Windisch, Schweiz. — FSt.: Legionslager. — Lit.: Taylor, Hackamoren 122,17a; Unz/Deschler-
Erb, Vindonissa 50,1941 Taf. 68,1941. — AO: Mus. Vindonissa, Brugg, Inv.-Nr. 35:1199.

27. Windisch, Schweiz. — FSt.: Schutthiigel-Ost. — Lit.: Taylor, Hackamoren 123,17c; Unz/
Deschler-Erb, Vindonissa 50,1943 Taf. 68,1943.

28. Kempten. — FSt.: ,,aus W-Wand im Lehmschlag®. — Lit.: unpubl. Zeichnung, Blattnr. 45, 1938
von L. Ohlenroth, freundlicherweise zur Verfiigung gestellt von Prof. Dr. G. Ulbert, Inv.-Nr.
1938,464.

29. Dangstetten. — Lit.: unpubl. Zeichnung von Chr. R6hring, vom Zeichner freundlicherweise zur
Verfiigung gestellt, Inv.-Nr. DA 1155.11.

Gruppe ITILB.1: ~ mit runden Osen ~ ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
~Raute ohne Knubben

30. Windisch, Schweiz. — FSt.: Legionslager. — Lit.: Taylor, Hackamoren 123, 17b; Unz/Deschler-
Erb, Vindonissa 50, 1942 Taf. 68, 1942.

Gruppe ITILB.1: ~ mit runden Osen ~ ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
~Raute mit Knubbenzier ~mit Knubben auf Rand und Rautenspitzen

31. Szalakska Ungarn. — FSt.: Depotfund. — Lit.: S. Jardanyi-Paulovics, Arch. Ert. 80, 1953, 119
Taf. 25; Taylor, Hackamoren 125, 5a Taf. 62,1.

Gruppe ITILB.1: ~ mit runden Osen ~ ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
~Raute mit Knubbenzier ~mit Knubben auf Rautenspitzen

32. FO: Unbek. — AO: London, British Mus. — Lit.: Taylor, Hackamoren 128,13 Taf. 59,2.

33. Ruvo di Puglia, Italien. — Lit.: Taylor, Hackamoren 128,10 Taf. 59,1.

34. Nagytétény, Ungarn. — FSt.: Wagengrab. — Lit.: K. Gaul, Arch. Ert. 10, 1890, 103 Abb. 9;
Taylor, Hackamoren 125,2 Taf. 62,3.

35. Seregelyes, Ungarn. — Lit.: Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

36. Medina, Ungarn — FSt.: Altfund. — Lit.: Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

Gruppe ITILB.1: ~ mit runden Osen ~ mit Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
(,,Strahlendekorgruppe**)

37. FO: Unbek., Frankreich. — AO: St. Gérmain-en-Laye, Musée des Antiquités. Inv.-Nr. 6588. -
Lit.: Taylor, Hackamoren 124, 23 Taf. 55,1.

38. Diinsberg. — FSt.: Oppidum bei Tor 7. — Lit.: Simon, Diinsberg 269 ff. 270 Abb. 2; 271, Abb. 3.

Gruppe II1.B.2: Raute mit Zierrippe

Gruppe IILB.2: ~einfach gerippt ~mit runden Osen und knubbenverzierten Rautenspitzen
39. Rom, Italien. — FSt.: Via Viminale. — Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense 7; Taylor, Hackamoren
Taf. 61,1.

40. Rom, Italien. — Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense 7; Taylor, Hackamoren Taf. 61,2.

41a. Rom, Italien. — Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense 7 mit Taf. 5,7;
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41b. Rom, Italien. — Lit.:G. Gozzadini, De quelques mors de cheval italiques et de I’épée de
Ronzano en bronze (Bologna 1875) 25 Taf. 111.3,2; Ch. Daremberg/E. Saglio, Dictionnaire des
antiquités grecques et Romains d apres les textes et les monuments II,2 (Paris 1896) 1336 Abb.
3284.

42. Augst, Schweiz. — FSt.: Region 4, G (Oberstadt). — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma 64 f. Abb.
69,4; 179 Nr. 728.

43. Szalacska, Ungarn. — FSt.: Wagengrab. — Lit.: S. Jardanyi-Paulovics, Arch. Ert. 80, 1953, 119,
Taf. 25,4; Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

44. Sar-Szent-Miklés, Ungarn. — FSt.: Wagengrab. — Lit.: K. Gaul, Arch. Ert. 10, 1890, Abb.
117,24; Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

45. Klein Wanga (b. Leibnitz), Osterreich. — Lit.: Taylor, Hackamoren 127

Gruppe IT1.B.2: ~einfach gerippt ~mit runden Osen und unverzierten Rautenspitzen

46. FO. Unbek., Italien. — AO: Mainz, Rom.-Germ. ZentralMus. - Lit.: Taylor, Hackamoren Taf.
54,2.3.

47. Valkenburg, Niederlande. — FSt.: Kastell 1a, arma contubernium 4, Gebdude 4. — Lit.: W.
Glasbergen/W. Groenman—van Waateringe, The Pre-Flavian Garrisons of Valkenburg Z.-H.
Fabriculae and bipartite barracks. Verhand. Koninkl. Nederlandse Akad. van Wetenschappen afd.
Letterkunde N. R. 85, 1974, 44,1, Taf. 16,1.

48. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Romerstr.108-110, Markenkamp 12 und 14, FI. 5, Flst. 870
(Feldlager). — Lit.: Harnecker, Eisenfunde 84, 710 Taf. 64,710.

49. Augst, Schweiz: Eisen. — FSt.: Region 1, Insula 31 (Oberstadt). — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma
179,725; 64 . Abb. 69,1,

50. Heimhilgen, Gem. Seem, Traunstein: Eisen. — FSt.: Kiesgrube am Pullacher Feld. — Lit.: F.
Wagner, Bayer. Vorgeschbl. 13, 1936, 88.

Gruppe IILB.2: ~einfach gerippt ~mit rechteckigen Osen und unverzierten Rautenspitzen
51. Haltern-Silverberg: Eisen, Nasenband mit Bronzeauflage. — FSt.: Grabung 1901 Wiegel
(Anlegestelle) bzw. Nordwest- oder Nordostbereich des Hauptlagers. — Lit.: R. Asskamp,
Ausgrabung 1985 im romischen Hauptlager Haltern, Flavusstrasse. Ausgr. u. Funde Westfalen-
Lippe 5, 1987, 214 Abb. 7,2; 216 Kat.-Nr. 3.

52. Haltern-Silverberg: Eisen, Nasenband mit Bronzeauflage. — FSt. Romerstr. 108-110,
Markenkamp 12 und 14, Fl. 5, Flst. 918, 934, 938 (Feldlager). — Lit.: Harnecker, Eisenfunde 84 Taf.
65, 713.

53. Haltern: Eisen. — FSt.: Bereich siidlich der via principalis und 0stlich der via praetoria. — Lit.:
A. Perey, Mitt. Alt.-Komm. Westfalen 6, 1912, 111,1 (ohne Abb.).

54. Haltern: Eisen. — Lit.: G. Kropatschek, Mitt. Alt.-Komm. Westfalen 5, 1909, 360,2 (ohne
Abb.).

55. Hochst: Eisen. — FSt.: Kastell. — Lit.: Ritterling, Hotheim 168 (ohne Abb).

56. StraBburg, Frankreich. — FSt.: Biirgerspital. — Lit.: R. Forrer, Strasbourg-Argentorate
préhistorique, gallo-romaine et mérovingienne 2 (Strasbourg 1927) 495 Taf. 76, N.

Gruppe II1.B.2: ~mehrfach gerippt

57. Augst, Schweiz. — FSt.: Region 1, Insula 7 (Oberstadt). — Lit.: Deschler Erb, Ad Arma 64 f.,
Abb. 69,2; 179 Nr. 726.

58. Augst, Schweiz. — FSt.: Region 1, Insula 7 (Oberstadt). — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma 64 f.,
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Abb. 69,3; 179 Nr. 727.
59. Wiesbadener Platte. — FSt.: 1 km 0stlich der Platte. — Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 55,3
60. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Flavusstr. 5. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 65,714.

Gruppe II1.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst
~ und mit rechteckigen Osen und knubbenverzierten Rautenspitzen
61. Zugmantel. — FSt. Kastell. - Lit.: ORL B 8-11 Zugmantel 65, 1a Taf. 12,91a.b.

Gruppe II1.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst
~ und mit rechteckigen Osen und unverzierten Rautenspitzen
62. Weilenburg. — FSt.: Vicus. - Lit.: ORL B 7 Weillenburg (Nr. 71-75)34,29 Taf. 10,47.

Gruppe II1.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst

~ und mit runden Osen und knubbenverzierten Rautenspitzen

63. Tihany, Ungarn. — FSt.: Grab. - Lit.: Palagyi, Tihany 22 Abb. 11; 33 Abb. 23.

64. Kornye-1, Ungarn. — FSt.: Grab. - Lit.: Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

65. Kornye-3, Ungarn. — FSt.: Grab. - Lit.: Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

66. Vajta, Ungarn. — FSt.: Grab. - Lit.: F. Fiilep, Arch. Ert. 76, 1949, 44 Taf. 29,3; Palagyi, Tihany
33 Abb. 23.

67. Mozs, Ungarn. — FSt.: Grab. - Lit.: Palagyi, Tihany 33 Abb. 23.

68. Veszprém, Ungarn. — Lit.: Baldcai KozI. 2, 1992, 66 Abb.17-19.

Gruppe II1.B.3: Raute mit stark gewolbtem Zierwulst

~ und mit runden Osen und unverzierten Rautenspitzen

69. Vellereille-le-Brayeux, Belgien. — FSt.: romische Villa. - Lit.: M. E. Marién, Par la Chaussée
Brunehaut de Bavai a Cologne (Bruxelles 1992) Abb. 20.

70. Aus der Saone, Frankreich. — Lit.: Feugere, armes 180.

71. Zugmantel. — FSt.: Kastell. — Lit.: ORL B 8-11 Zugmantel 65,1a Taf. 12,106.

72. Saalburg. — FSt.: Kastell. — Lit.:Taylor, Hackamoren Taf. 58,3.

73. Heddernheim. — Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 58,4.

74. Enns, Osterreich. — FSt.: Kastell. — Lit.: H.-J. Ubl (Hrsg.), Katalog zur Schausammlung

,, ROmerzeit* des Museums Lauriacum/Enns 2. Forsch. Lauriacum 12,2, 1997, 65 f.; Kat.-Nr. I/F-1.
75. Enns, Osterreich. — FSt.: Kastell? — Lit.: Der romische Limes in Osterreich 8 (Wien 1907) 146
Abb. 139,60,33.

75a. Bei Stein a. d. Maas, Holland. — FSt.: aus romischer Villa (?). — Lit.: J. H. Holwerda,
Oudheidkde. Mededel. 9, 1928 Abb. 17a,20.

Gruppe I11.B.3: Fragmente mit stark gewolbtem Zierwulst ohne erhaltene Osen

76. Alteburg-Heftrich. — FSt.: Kastell. — Lit.: ORL B 9 Alteburg-Heftrich 7 mit Taf. 2,5.

77. Kiinzing. — FSt.: Ostvicus des Kastells, Hort 1. — Lit.: Th. Fischer, Zwei neue
Metallsammelfunde aus Kiinzing/Quintana. In: J. Garbsch (Hrsg.), Spurensuche. Festschrift fiir
Hans-Jorg Kellner zum 70. Geburtstag. Kat. Prihist. Staatsslg. Beih. 3 (Kallmiinz/Opf. 1991) 142 f.
Abb. 9,22.
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Gruppe III. B. 3: Sonderform
78. Xanten-Fiirstenberg. — FSt.: Arena des Amphitheaters. — Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 56,2.3.

Gruppe II1. B. 4: Raute mit Zierknopfen
79. Augsburg- Kornhausgasse 4. — AO: Rom. Mus. Augsburg, Inv. 1985, 722. - FSt.:
“Fibelkeller*. — Lit.: unpubl., Photo Verf.

Gruppe IV: nicht eindeutig bestimmbare Fragmente: mit runden Osen

80. Butzbach. — FSt.: Kastell. — Lit.: ORL B 14 Butzbach Taf. 2 Nr. 6.

80a. Xanten. — FSt.: Kastell. — Lit.: Hanel, Vetera Taf. 48 B 721.

80b. Xanten. — FSt.: Kastell. — Lit.: Hanel, Vetera Taf. 38 B 212.

81. Augsburg-Rosenauberg. — AO: Rom. Mus. Augsburg, Inv.-Nr. VF 52/10. - FSt.: Griberfeld. —
Lit.: unpubl.

82. Augsburg-Oberhausen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Nr. 6; Taf. 35,13.

83. Stuttgart-Bad Cannstatt: Eisen. - FSt.: Kastell. — Lit.: ORL B 59-62 Stuttgart-Bad Cannstatt
30, 24 Taf. 9,30.

84-85. Hofheim: beide Eisen. — FSt.: Erdlager. — Lit.: Ritterling, Hotheim 168 Taf. 19,31.39.

86. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Arminiusstr. 50, Fundstelle 75. — Lit.: Harnecker,
Eisenfunde Taf. 64,708.

87. Haltern-Silverberg: Eisen. — Fst.: Markenkamp 6-12 (Feldlager). — Lit.: Harnecker, Eisenfunde
Taf. 64,709.

88. Haltern-Silverberg: Eisen. — Fst.: Romerstr. 108-110, Markenkamp 12 und 14, Fl. 2, Flst. 918,
934, 938 (Feldlager). — Lit.: Harnecker, Eisenfunde 84,711 (ohne Abb.).

89. Tittmoning. — Lit.: E. Keller, Tittmoning in romischer Zeit. Fiihrer z. arch. Denkmélern Bayern.
Oberbayern 1 (Tittmoning 1984) Abb. 37,2.

90. Magdalensberg: Eisen. - FSt.: OR/23. — Lit.: Dolenz, Eisenfunde 330 Taf. 22 M 241.

90a. Magdalensberg: Eisen. — FSt.: OH/5. — Lit.: Dolenz, Eisenfunde 95 mit Anm. 397 (ohne
Abb.).

91. Schinis-Biberlikopf, Schweiz. — FSt.: Friihromische Anlage. - Lit.: Jahrb. SGUF 53, 1966-67,
154 Abb. 41.

92. Hofheim: Eisen. — Fst.: Erdlager. — Lit.: E. Ritterling, Hofheim 168 Taf. 19,26.

Gruppe IV: nicht eindeutig bestimmbare Fragmente: mit rechteckigen Osen

93. Buzet, Kroatien. — FSt.: Depotfund. — Lit.: E. v. Sacken, Jahrb. Kunsthist. Slg. Wien 1, 1883,
47 Abb. 5.

94. Wroxeter, GroBibritannien. — Lit.: J. P. Bushe-Fox, Third Report on the Excavations on the
Site of the Roman Town at Wroxeter, Shropshire 1914 (Oxford 1916)31 Taf. 20,2.

95. Frenz a. d. Inde. — FSt.: Verbrannte Wagenteile und Pferdegeschirr neben Grabkammer. — Lit.:
H. Lehner, Bonner Jahrb. 128, 1923, 45 Taf. 4, 26.27.

96. Mainz: Eisen. — FSt.: Pavillon 8 (Kastell). — Lit.: G. Behrens, Neue Funde aus dem Kastell
Mainz. Mainzer Zeitschr. 7, 1912 93 Abb. 6,54; 93.

Fragmente ohne Osen
97. Mont Beuvray, Frankreich. — FSt.: Siedlung. — Lit.: J.G. Bulliot, Fouilles du Mont Beuvray,
ancienne Bibracte (Autun 1899) Taf. 49,22.
98. Zugmantel. — FSt.: Kastell. — Lit.: ORL B 8-11 Zugmantel 61,1a Taf. 12,98.
99. Burladingen. — Fst.: Kastell. — Lit.: Taylor, Hackamoren 132,11 (ohne Abb.).
100. Haltern: Eisen. — Fst.: Romerstr. 108-110, Markenkamp 12 und 14, Fl. 5, Flst. 918, 934, 938
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(Feldlager). — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 64,712.

Details und Abb. unbek.
101. Dunaujvaros/Intercisa, Ungarn. — Lit.: M. Alf6ldi, Intercisa II. Geschichte einer Stadt in der
Romerzeit (Budapest 1957) 235 (ohne Abb.).
102. FO unbek., Italien. - AO: Museo Civico Padua. — Lit.: Taylor, Hackamoren 133 Anm. 33
(Hinweis H. Klumbach, ohne Abb.).
103. Chesterholm. — Lit.: Taylor, Hackamoren 133 Anm. 33 (Hinweis P. Conolly).

A. 2. : Metallene Nasenbiander

104. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf.66,720.

105. Wardartal, Griechenland. — Lit.: M. Schleiermacher, Kolner Jahrb. Vor- u. Friihgesch. 29,
1996, 267 Abb. 76.

106. Wardartal, Griechenland. — Lit: ebd. 268 Abb. 77a.

107. Wardartal, Griechenland. — Lit: ebd. 268 Abb. 77b.

108. Wardartal, Griechenland. — Lit: ebd. 268 Abb. 77c.

108a: Pastoucha, Bulgarien. — Lit.: G. Seure, Chars Thraces. Bull. Corr. Hellénique 49, 1925, 28
Fig.8,57.

109. Polden Hill, GroBbritannien: Messing. — FSt.: Hortfund bei Edington King’s Sedgemoor. —
Lit.: C.J. Harford, Archaeologia 14, 1803, 90 Taf. 19,5.

110. Todi, Italien. — Lit.: A. Ancona, Le armi, le fibule, e qualche altro cimelio della sua collezione
archaeologica (Mailand 1886) Taf. 3,68.

111. FO unbek.: Kupfer. — Aufbewahrungsort: Rom.-German. Zentralmus. Mainz, Inv.-Nr.
0.33618. — Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 63,3.

112. Augsburg-Pfannenstiel: Eisen, mit Bronze iiberfangen.- AO: Rom-Mus. Augsburg, Inv.-Nr.
VF 691. — FSt.: im Norden der Romerstadt. — Lit.: unpubl.

113. Magdalensberg, Osterreich. — Lit.: M. Deimel, Die Bronzekleinfunde vom Magdalensberg.
Kérntner Museumssschr. 71 (Klagenfurt 1987) Taf. 87,6.

114. Valkenburg, Niederlande. — FSt.: Kastell I, Papilio contubernium 3, Gebdude 7. — Lit.: W.
Glasbergen/W. Groenman-van Waateringe, The pre-flavion garnisons of Valkenburg Z.H. (London
1974) Taf. 63,2.

115. Valkenburg, Niederlande. — Fst.: Kastell Ia, arma contubernium 3, Gebidude 3. — Lit.: Ebd.
Taf. 63,4.

116. Ljubuski, Bosnien-Herzegowina. — Lit.: H.-J. Hundt, Saalburg-Jahrb.14, 1955 Taf. 6,15.

A. 4. Mehrteilige Metallzaum (Stangenzaum)

Mehrteilise Metallziume mit gebogenen Seitenstangen

117. FO unbek., ,,Italien‘“. — Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 64,1.

118. Newstead, GroBbritannien. — FSt.: Kastell. - Lit.: Taylor, Hackamoren Taf. 64,2.

119. Magdalensberg, Osterreich: Eisen. — FSt.: AA14 — Lit.: Dolenz, Eisenfunde Taf. 22, M 242.
120. Xanten: Eisen. — Lit.: Hanel, Vetera Taf. 52,B 861.

121. Haltern: Eisen. — Lit.: E. Ritterling, Die romische Niederlassung bei Haltern. Die Fundstiicke.
MAK 2, 1901 Taf.27,3.
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121.-122. Haltern: Eisen. — Lit.: C. Albrecht, in: A. Stieren (Hrsg.), Die Funde von Haltern seit
1925. Bodenalt. Westfalens 6 (Miinster 1943) 114 Inv.-Nr. 25/29,802 und 1931, 112 (ohne Abb.).
123.-124. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hofheim Taf. 19,17.24.

125. Mainz: Eisen. — FSt.: Kastell, Pavillon 5. — Lit.: G. Behrens, Mainzer Zeitschr. 7, 1912 Abb.
6,55.

126-127. Hotheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hoftheim Taf. 19,15.16.

Mehrteilige Metallziume mit geraden Seitenstangen

128.-129. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hoftheim Taf.19,32.33.

130. Brésovo, Bulgarien. — FSt.: Grabhiigel. - Lit.: L. Botoucharova, Enterrement thrace tumulaire
avec un char. Annu. Mus. Nat. Arch. Plovdiv 2, 1950 Abb. 27.

131. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17,5.

132. Baden, Schweiz: Eisen. — FSt.: Hotel ,,Du Parc*. — Lit.: H. Koller/C. Doswald, Aquae
Helveticae—Baden. Die Grabung Baden Du Parc 1987/88 und ABB 1988. Mit einem Beitrag von
Hugo W. Doppler. Verdoff. Gesellschaft Pro Vindonissa 13 (Brugg 1996) Taf. 86,1856.

133. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Fl. 24, Flst. 209, 259-261, 363. — Lit.: Harnecker,
Eisenfunde Taf. 66,718.

134. Renieblas, Spanien. — FSt.: Lager III. — Lit.: Schulten, Numantia IV Taf. 28,15; Luik,
Numantia Abb. 194,228.

Nasenbiigel

135.-138. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen, ohne Abb.

139. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hofheim Taf. 19,30.

140. Rheingonheim: Eisen. — FSt.: Kastell u. Vicus. — Lit.: Ulbert, Rheingénheim Taf. 47.,7.

141. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hofheim Taf. 19,43.

142. Rheingonheim: Eisen. — FSt.: Kastell. — Lit.: Ulbert, Rheingonheim Taf. 47,8.

143.-147. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hofheim Taf. 19,19.29.27.34.35.

148. Haltern: Eisen. — Lit.: G. Kropatschek, Mitt. Alt.-Komm. Westfalen-Lippe 5, 1909 Taf. 39,7.
149.-150. Haltern: Eisen. — Lit.: C. Albrecht, in: A. Stieren (Hrsg.), Die Funde von Haltern seit
1925. Bodenalt. Westfalens 6 (Miinster 1943) Abb. 29,g1.g2.

151. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Fl. 24, Flst. 358. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 66,716.

Seitenstangenfragmente bzw. ohne Abb.

152-155. Windisch. — Slg. Unz, unpub. Zeichnung freundlicherweise von Prof. Dr. G. Ulbert zur
Verfiigung gestellt.

156. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Fl. 24, Flst. 209, 259-261, 363. — Lit.: Harnecker,
Eisenfunde Taf. 66,719.

157. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Arminiusstr. 13. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 66,715.
158. Hofheim: Eisen. — Lit.: Ritterling, Hofheim Taf. 19,25.

159. Straubing: Eisen. — Lit.: N. Walke, Das romische Donaukastell Straubing—Sorviodurum.
Limesforsch. 3 (Berlin 1965) Taf. 132,9.

160. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Fl. 24, Flst. 358. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde 48,717 ohne
Abb.
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A. 3. Maulkorb

161. Prov. Lérida, Spanien. — Lit.: Schiile, Mesetakulturen Taf. 181,3.

162. Villaricos, Spanien. — Lit.: L. Siret, Villaricos y Herrerias (Paris 1907) Taf. 6,34.

163. Botorrita, Spanien. — FSt.: Siedlung/Lager ?. — Lit.: Los Bronces Romanos en Espana.
Ausstellungskatalog Madrid 1990 (Madrid 1990) Abb. 290.

164. Bootien, Griechenland. — Lit.: Anderson, Horsemanship Taf. 36a.

165. FO unbek., Griechenland. — AO: London, British Mus. - Lit.: Potratz, Pferdetrensen Abb.
103b.

166. Saintes-Maries de la Mer, Frankreich. — FSt.: aus dem Meer: Kiiste zwischen Saintes-
Maries- de la Mer. - Lit.: P. Pomey u.a., Gallia Inf. 1992,1, 28 Abb. 28.

167. La Pedrera, Spanien. — FSt.: Pferdebestattung — Lit.: Schiile, Mesetakulturen Taf. 181,1.
168. FO unbekannnt, Griechenland. — AO: Paris, Louvre. - Lit.: Potratz, Pferdetrensen Abb.
103c.

169. FO unbek., West-Tiirkei. — Lit.: Lawson, Pferdegeschirr 140 Anm. 21; 144 Abb. 7; Taf. 50,2.
170. Augsburg-Stephansgarten: Eisen. — AO: Rom. Mus. Augsburg, Inv.-Nr. 1987, 2951. - FSt.:
SO-Ecke, tiefe Grube. — Lit.: unpubl., freundliche Mitt. M. Hermann M.A (Augsburg).

B. 1. Trensen mit Scheibenknebeln

Fiir Vergleichsfunde fiir die Gruppe der Trensen mit Scheibenknebeln aus den Vesuvstiadten
verweise ich auf den Katalog der beigelegten Magisterarbeit (Simon, Magisterarbeit). Die
Neufunde zu den einzelnen Formen wurden im Fundlistenteil der Dissertation im folgenden
aufgelistet (z.B. ,,FL 180 neu®).

Gruppe I: Scheibenknebeln mit drei Offnungen

Form 1: gelochte Scheibe mit zwei rechtwinklig ansitzenden Osen.
Simon, Magisterarbeit 48-53: FL 171-211.

Form 1 a: Knebel mit groBer trapez- oder ringférmiger Ose und kleiner runder Ose, ohne

Zierknopfe

Ebd. 48-49: FL 171-182.

FL 180 neu: Windisch, Schweiz. — FSt.: Ditwiler 1908. — Lit.: Unz/Deschler-Erb, Vindonissa 50
Taf. 68,1958.

Neufunde:

FL 181 neu: Koln. — FSt.: Slg. Dierghardt, aus dem Brandschutt 1943. — Lit.: Schleiermacher,
Wagenbronzen 287 Abb. 99¢g

FL 182 neu: Mengen-Ennetach. — FSt.: Kastell. — Lit.: M. Kemkes, Das romische Kastell und der
Vicus von Mengen-Ennetach. Archiologie im Umland der Heuneburg. Neue Ausgrabungen und
Funde an der oberen Donau zwischen Mengen und Riedlingen. Archiologische Informationen aus
Baden-Wiirttemberg 40, 1999, 77ft.; 85 Abb. 57.

Form 1 b: Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und kleiner runder Ose sowie
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Zierknopfen an der groBen Ose.
Simon, Magisterarbeit 50-53, FL 183-203.

Form 1 b-1: Knebel mit groBer trapezférmiger oder quadratischer Ose und Zierknopfen am

Scheibenansatz der groBen Ose.
Simon, Magisterarbeit 50-51, FL 183-189.

Form 1 b-2: Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und kleiner runder Ose, mit

Zierknopfen an den Ecken der groBen Ose.
Simon, Magisterarbeit 51, FL 190-195.

Form 1 b-3: Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose mit Zierknépfen an den

oberen Ecken sowie am Scheibenansatz der groBen Ose.
Simon, Magisterarbeit 52, FLL 196-203.

Varianten von Form 1:

Simon, Magisterarbeit 53, FL 204-211.

Neufunde:

FL 209 neu: Velsen, Holland. — Lit.: Journal Roman Military Equipment Stud. 6, 1995, 96 Abb.
6,31a.

FL 211a neu: Windisch, Schweiz. — FSt.: Ditwiler 1908. — Lit.: Unz/Deschler-Erb, Vindonissa Taf.
68,1957.

Form 2: Knebel mit trapezformiger (")se, dreieckig bis trapezformig durchbrochen, mit zwei
angesetzten runden Osen mit runder Durchbrechung, mit Untergruppen.

Simon, Magisterarbeit 54-55, FL 212-217.

Form 3: Knebel mit drei etwa gleichgrofien im Dreieck angeordneten runden Osen.
Simon, Magisterarbeit 55, FL 218-222.

Gebilstangen der Trensen mit Scheibenknebeln
Simon, Magisterarbeit 56-59, FL. 223-250.

Gruppe II: Scheibenknebel mit zwei Offnungen

Simon, Magisterarbeit 59-60, FL. 251-268.
Form 1: herzblattformig durchbrochener Knebel mit groBer rechteckiger oder trapezformiger Ose:
nur aus den Vesuvstiddten bekannt!

Form 2: Knebel mit massiver, gelochter Scheibe und langer trapezférmiger Ose.
Simon, Magisterarbeit 59, FLL 251-255.

Form 3: Knebel mit massiver, gelochter Scheibe und kurzer trapezformiger oder rechteckiger Ose.
Simon, Magisterarbeit 59-60, FL. 256-268.
Neufunde:

164



FL 265 neu: Windisch, Schweiz. — FSt.: Breite 1937. — Lit.: Unz/Deschler-Erb, Vindonissa Taf. 68,
1959.

FL 266-267 neu: Burghofe. — AO: Mus. Neu-Ulm, Inv.-Nr. PS 1986, 5606. — Lit.: unpubl.

FL 268 neu: Falces, Spanien. — FSt.: ,,romische Villa®“. — Lit.: M. A. Mezquiriz de Catalan, La
excavacion de la ,,villa* romana de Falces (Navarra). Principe de Viana 122-123,1971,49 ff. Photo
Nr. 5 (Phototafeln ohne Nummern !).

Gruppe III: Scheibenknebel mit einer Offnung

Simon, Magisterarbeit 60 FL 269-270.

Gruppe IV: Varianten

Simon, Magisterarbeit 61 FL 271-281.

Neufunde:

FL 279 neu: Nagylok. — FSt.: Grab. - S. Palagyi, Arch. Ertesito 116, 1989, 78 Abb.1,10
FL 280 neu: Tihany. — FSt.: Grab. — Ebd. Abb.1,12

FL 281 neu: Mozs. — FSt.: Grab. — Ebd. Abb.1,13

Exkurs: Trensen mit Kinnbiigeln

Simon, Magisterarbeit 61-63, FLL 282-298.

B. 2. Kandaren (Hebelstangengebisse)

Die Gliederung der Vergleichsfunde folgt nicht der typologischen Ordnung der Funde aus der
Vesuvregion, da die Hebelstangengebisse aus verschiedenen Teilen bestehen, die sehr
unterschiedlich gestaltet sind.

Hebelstangengebill mit einfach gebrochenem Gebil, lautenformigen Knebeln und
Ziigelhaken

298a. Florenz, Italien. — AO: Slg. Zschille. — Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 6,1.

298b. Rom, Italien. — AO: Slg. Zschille. — Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 6,2.

298c. Todi, Italien. — AO: Slg. Zschille. — Lit.: A. Ancona, Le armi, le fibule, e qualche altro
cimelio della sua collezione archaeologica (Mailand 1886) Taf. 5,174.
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Einfach gebrochenes Hebelstangengebill mit aufgeschobenen Rollchen

299. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: F. Wagner, Die Romer in Bayern (Miinchen 1928) 13
Abb. 1,5.

300. Augsburg-Oberhausen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17.12.

301. Augsburg-Oberhausen: Eisen. - Lit.: Ebd. Taf. 17.16.

302. FO unbek. — AO: “in franzdsischem Besitz*. - Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 5,10.
303. Sabranovo, Bulgarien: Eisen. — FSt.: Grabhiigel. - Lit.: K. S. Jouglev, Etude du site antique
prés du village Sabranovo, Région de Nova Zagora. Bull. Inst. Arché. (Sofija) 33, 1972, 215 Abb.
2.

304. Streisingeorgiu, Ruminien. — FSt.: Grab in romischer Nekropole. — Lit.: V. Eskanasy, Date
preliminare despre Necropola romana de la Streisingeorgiu. Stud. si Cerc. Istor. Veche 28, 1977,
607 Abb. 5.

305. Streisingeorgiu, Rumiinien. — FSt.: Romische Nekropole. — Lit.: V. Eskanasy, Date
preliminare despre Necropola romana de la Streisingeorgiu. Stud. si Cerc. Istor. Veche, 1977, 607
Abb. 6.

306. Magdalensberg, Osterreich: Eisen. — FSt.: Grube an Westwand der Taberne OR/21. — Lit.:
Dolenz, Eisenfunde, 94 Abb. 24; 121; 33; Taf. 21 M236 - M239.

Fragmente von Gebi3stangen mit Rollchen

307. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 64, 688.

308. Caesaromagus, Grofibritannien: Eisen. — Lit.: P.J. Drury, The mansio and other sites in the
south-eastern sector of Caesaromagus. CBA Research Report 66, 1988 Abb. 67,8.

309. Straubing: Eisen. — Lit.: N. Walke, Das romische Donaukastell Straubing—Sorviodurum.
Limesforsch. 3 (Berlin 1965) Taf.132.8.

310. Zugmantel: Eisen. — FSt.: Lagerdorf, SO vor Kastell. — Lit.: Kastell Zugmantel. Saalburg
Jahrb. 2, 1911, Taf. 10,4.

311. Zugmantel: Eisen. - FSt.: Lagerdorf, SO vor Kastell. — Lit.: Ebd. Taf. 10,3.

312. Zugmantel: Eisen. — Lit.: ORL B 8 Zugmantel Abb. 15,52.

313. Old Penrith, Groibritannien: Eisen. — FSt.: Kastell. — Lit.: P. S. Austen, Bewcastle and Old
Penrith—A Roman Outpost Fort and A Frontier Vicus (Kendal 1991) Abb. 102,739.

Hebelstangengebi3 mit spatenformigem Gebil3

314. Newstead, GroBbritannien. — FSt.: , large inner ditch of the extended fort*. — Lit.: Curle,
Newstead 297 Taf. 71,3.

315. Rusovce, Slovakei. — Lit.: A. Radnéti/D. Gabler, Commun. Arch. Hungariae 1982, Abb. 5, 1.
316. Eining. — Lit.: Garbsch, Katalog 75 Abb. 53,70.

Hebelstangengebill mit Mittelbucht

317. FO: unbek., Italien. - AO: Sammlung Zschille. - Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 6, 3.
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318. Renieblas, Spanien: Eisen. — FSt.: Lager III. — Lit.: Schulten, Numantia Taf. 37,8; Luik,
Numantia Abb. 194, 230-231.

318a. Brésovo, Bulgarien. — FSt.: Grabhiigel. - Lit.: L. Botoucharova, Enterrement thrace
tumulaire avec un char. Annu. Mus. Nat. Arch. Plovdiv 2, 1950 Abb. 26.

319. Xanten: Eisen. — FSt.: Vetera I (Fiirstenberg). — Lit.: Hanel, Vetera Taf. 52, B 860.

320. Dangstetten: Eisen. — FSt.: 1254. — Lit.: G. Fingerlin, Dangstetten II. Forsch. u. Ber. z. Vor- u.
Friihgesch. Baden-Wiirttemberg 69 (Stuttgart 1998) 380, 1254, 7.

321. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17.1.

322. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Ebd. Taf.17.4.

323. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Ebd. 40 (ohne Abb).

324. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — AO: Rom. Mus. Augsburg, Inv.-Nr. 0/618.

325. Oberaden: Eisen. — FSt.: Welsmann—Wald 63, Brunnen. — Lit.: C. Albrecht/S. Loeschcke, Das
Romerlager in Oberaden und das Uferkastell in Beckinghausen an der Lippe 2 (Dortmund 1942)
Taf. 56,3.

326-329. Haltern: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 63, 681. 682. 683. 684.

330. Haltern: Eisen. — Lit.: C. Albrecht, in: A. Stieren (Hrsg.), Die Funde von Haltern seit 1925.
Bodenalt. Westfalens 6 (Miinster 1943) 80 {f.

331. Haltern. — Lit.: E. Ritterling, Mitt. Alt.-Komm. Westfalen 2, 1901, Taf.27,15.

332. Windisch, Schweiz: Eisen. — FSt.: Friedhof, 1967. — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma Taf.
67.1939.

333. Kingsholm, GroBibritannien: Eisen. — Lit.: Manning, Catalogue Taf. 29, H19.H20.

334. Linz, Osterreich: Eisen. — Lit.: R. Kastler, Martinskirche Linz — die antiken Funde. Linzer
Arch. Forsch. 31, 2000 Taf. 23, 258; Taf. 24, 258.

335. Gradac, Bosnien-Herzegowina: Eisen. — FSt.: Rom. Gebdude und Umgebung. — Lit.: F.
Fiala,/C. Patsch, Untersuchungen romischer Fundorte in der Herzegowina. Wiss. Mitt. Bosnien u.
Herzegovina 3, 1895, 270 Abb. 75.

Kinnstange mit Hebelstange verbunden

336. Buzet (ital. Pinguente), Kroatien. — FSt.: Depotfund. — Lit.: E. von Sacken, Jahrb. Kunsthist.
Slg. Wien 1, 1883, 47 Abb. 5.

337. Hofheim: Eisen. — Lit.: E. Ritterling, Hofheim Taf. 19, 20.

338. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17.13.

339. Echzell: Eisen. — FSt.: Kastell, westliche Baracke in der N-Hilfte der Retentura. — Lit.: D.
Baatz, Saalburg-Jahrb. 22, 1965, 154 Abb. 7,16.

340. Haltern-Silverberg: Eisen. — FSt.: Haltern 1963, Grube 117:2. - Lit.: 2000 Jahre Romer in
Westfalen. Ausstelungskat. Bergkamen 1989 (Mainz 1989) Abb. 103.

341. Haltern. — Lit.: E. Ritterling, Mitt. Alt. Komm. Westfalen 2, 1901 Taf.27,1.

342. Koln. — Lit.: Lawson, Pferdegeschirr Taf. 55.2.

343. Xanten. — AO: Rom. Mus. Xanten. — Lit.: Unpubl. Photo Simon.

344. Geinsheim-Bobingen. — FSt.: Depotfund (?). - Lit.: A. Radnéti, Mitt. Hist. Ver. Pfalz 67, 1969
Taf. 4.1.
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Knebel

345-347. Augsburg-Oberhausen, Inv.-Nr. 0/626. 0/1519. 0/1522. — Lit.: Hiibener, Augsburg-
Oberhausen 40 (ohne Abb.)
348. Renieblas, Spanien: Eisen. — FSt.: Lager III. — Lit.: Schulten, Numantia Taf. 24,13.

Hebelstangen

349. Windisch: Eisen. — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma Taf. 67,1934.

350. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Haltern Taf. 62,670.

351.-355. Augsburg-Oberhausen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17,3.6.8.9.17.
356. Augsburg-Oberhausen. — Lit.: Ebd. Taf. 36,22.

357. Hod Hill, GroBbritannien. — Eisen. — Lit.: J. Brailsford, Antiquities from Hod Hill in the
Durden Collection I (London 1962) Taf. 13, K45.

358. Hofheim. — Lit.: E. Ritterling, Hotheim Taf. 19,22.23.

359.-362. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 62,664.665.666. 667.669.
363.-364. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 17,2.7.
365. Oberaden. — Lit.: J.-S. Kiihlborn, Bodenalt. Westfalen 27 (Miinster 1992) Taf. 36,92.

366. Windisch: Eisen. — Lit.: Deschler-Erb, Ad Arma Taf. 67,1935.

367. Schwangau, Forggensee: Eisen. — FSt.: Heiligtum, Brandopferplatz. — Lit.: R. A. Maier, Ein
romerzeitlicher Brandopferplatz bei Schwangau und andere Zeugnisse einheimischer Religion in
der Provinz Ritien. In: J. Bellot/W. Czysz/G. Krahe, Forschungen zur Provinzialromischen
Archiologie in Bayerisch-Schwaben. Schwibische Geschquellen u. Forsch. 14 (Augsburg 1985)
236 Abb. 4,1.2.3.

368. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 62,668.

369. Magdalensberg, Osterreich: Eisen. — Lit.: Dolenz, Eisenfunde Taf. 21 M236.

370. Usk, GroBbritannien: Eisen. — Lit.: W. H. Manning/J. Price/J. Webster, The Roman Small
Finds. Report on the Excavation at Usk 1965-1976 (Cardiff 1995) Taf. 16.22.

371.-372. Windisch, Schweiz: Eisen. — Lit.: Unz/Deschler-Erb, Vindonissa Taf. 67,1936.1937.
373. Magdalensberg, Osterreich: Eisen. — Lit.: Dolenz, Eisenfunde Taf. 22, M240.

374.-375. Hofheim. — Lit.: E. Ritterling, Hotheim Taf. 19,18.23.

Kinnstange

376.-383. Haltern-Silverberg: Eisen. — Lit.: Harnecker, Eisenfunde Taf. 63,673.674.676.678
(675.677.679.680. ohne Abb.).

384. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf. 19,23 (Inv.-Nr.
560).

385.-395. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Ebd. 38 (ohne Abb, Inv.-Nr.:
560.564.563.1913.562.567.565.568.566.561.569).

396. Kalkriese: Eisen. — Lit.: W. Schliiter, Romer im Osnabriickerland. Die archidologischen
Untersuchungen in der Kalkrieser-Niewedder Senke. Schriftenr. Kulturregion Osnabriick d.
Landschaftsverbandes Osnabriick 4 (Bramsche 1991) Taf. 8,4.

397. Oberaden. — FSt.: Grube 82/25. — Lit.: J.-S. Kiihlborn, Bodenalt. Westfalen 27 (Miinster 1992)
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Taf. 36,93.

Rollchen der Gebillstangen

398.-413. Augsburg-Oberhausen: Eisen. — Lit.: Hiibener, Augsburg-Oberhausen Taf.
17,10.11.13a.14.15 (insgesamt 15 Rollchen, zehn ohne Abbildung).
405.-406. Magdalensberg, Osterreich: Eisen. — Lit.: Dolenz, Eisenfunde Taf. 21 M230. M231.
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1979); V. Kockel, Archiologische Funde und Forschungen in den Vesuvstiddten. Arch. Anzeiger 1985, 495-571; ders.,
Arch. Anzeiger 1986, 443-569; De Vos, Pompei; Eschebach, Pompeji; A. Wallace-Hadrill, Houses and Society in Pompeii
and Herculaneum (Princeton NJ 1994); Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei; P. Zanker, Pompeji. Stadtbild und
Wohngeschmack. Kulturgesch. der antiken Welt 61 (Mainz 1995); A. Ciarollo/E. De Carolis (Hrsg.), Rund um die Mauern
von Pompeji. Die antike Stadt in ihrer natiirlichen Umgebung (Mailand 1998).

10 Zur Forschungsgeschichte: M. E. A. Pirozzi, Herculaneum: Die Ausgrabungen, die Geschichte, das Gebiet (Neapel
2000) 27-44; 112; Pagano, Ercolano 12; 14; dazu: 1. C. Mc Ilwaine, Herculaneum: A guide to printed sources (Neapel
1988) [Bibliographie von Herculaneum]; Maiuri, Ercolano; ders., I nuovi scavi [1927-58] (Rom 1958); A. u. M. De Vos,
Pompei; Th. Ganschow, Untersuchungen zur Baugeschichte in Herculaneum (Bonn 1989); Franchi dell ‘Orto, Ercolano;
G. Rizzi, Herculaneum: zum Verstindnis eines Denkmals im Zustand einer Ruine (Neapel 2000); G. C. Ascione/M.
Pagano, Das Antiquarium von Herculaneum (Neapel 2000); M. Pagano/A. Balasco, Das romische Theater von Herculaneum
(Neapel 2000).

"' M. Pagano (Hrsg.), Gli Antichi Ercolanesi. Antropologia, Societ3, Economia. Guida alla mostra. Ercolano 30 marzo -26
luglio 2000 (Neapel 2000).

12 R. Gore, The dead do tell tales at Vesuvius. Nat. Geographic 165, 1984, 557 ff.
13 Grabungstagebiicher von 1738 bis 1877/1884: M. Ruggiero, Storia degli Scavi di Ercolano (Neapel 1885).

Grabungstagebiicher: M. Ruggiero, Degli scavi di Stabia da 1749 al 1782 (Neapel 1881); L. d"Orsi, Gli Scavi archeologici
di Stabia e breve guida dell"Antiquarium statale a cura del comitato per gli scavi di Stabia (Mailand 1965); A. De Franciscis,
Ercolano e Stabia (Novara 1974)13 f.; De Vos, Pompei; Miniero, carro; dies., Il progetto di ricostruzione del carro. In:
Viae publicae Romanae. X Mostra europea del turismo, artigianato e delle tradizioni culturali, Roma 11 - 25 aprile 1991
(Rom 1991) 104-108; 112-116; Franchi dell‘Orto, Ercolano; Grabungstagebiicher 1950-1969: A. Carosella (Hrsg.), L.
d’Orsi, Gli scavi di Stabiae. Giornale di scavo. Con appendice di V. Cuccurullo. Soprintendenza Arch. Pompei Mono. 11
(Rom 1996); A. Barbet/P. Miniero (Hrsg.), La villa San Marco a Stabia (Neapel, Rom, Pompeji 1999); G. Bonifacio/A. M.
Sodo, Stabiae. Guida archeologica alle ville (Castellammare di Stabia 2001) bes. 89-166 (Villa Arianna).

15 Ebd. 21-30; De Vos, Pompei 307-310; Miniero, carro 171 f. mit Anm. 1-4.

16 L. Fergola/M. Pagano, Oplontis. Le splendide ville romane di Torre Annunziata. Itinerario archeologico ragionato
(Neapel 1998) 10-16; A. Sogliano, Not. Scavi 1899, 236; ders., Not. Scavi 1898, 494 f.; Oettel, Vesuvvillen 27-29.

17 Ebd. mit Plan Abb. 33; 169 (K 1 Silberschatzvilla, K 6 Villa des Siminius Stephanus).
18 Pasqui, Boscoreale; Della Corte, Case, 433-437. Dazu kritische Betrachtungen von C. E. Dexter, The Casa di L. Cecilio

Giocondo in Pompeii (Ann Arbor 1975) 234 ff.; A. Oettel, Bronzen aus Boscoreale in Berlin. Kat. Antikenmus. Berlin
(Berlin 1991); ders., Vesuvvillen 16-26 mit ausfiihrlicher Zusammenstellung der Grabungsberichte auf S. 183.
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19 A. Sogliano, Not. Scavi 1899, 236-239, ders., Not. Scavi 1898, 494-503; G. Stefani, Contributo alla carta archeologica
dell“ager pompeianus. I rinvenimenti presso Porta Vesuvio. Riv. Stud. Pompeiani 7, 1995-96, 12-19; Oettel, Vesuvvillen
27-29; 204-206.

20 Sogliano (Anm. 20); Oettel, Vesuvvillen 28 Anm. 154; Gralfs, Werkstitten 12 ff.

2l B, Quaranta, Arnesi da cavallo. In: Real Mus. Borbonico 8, 1832, 1 f. Taf. 32,b-d. Dabei wurden nicht, wie im Text auf
S.1 vermerkt, zwei, sondern drei Metallziume abgebildet. Da Inventarnummern und Fundstellen nicht angegeben sind,
kann nur aufgrund von Form und Beschiddigung vermutet werden, daf es sich bei b und d um die Seiten- und Vorderansicht
von NH 15, bei ¢ um die Seitenansicht von NH 17 und bei e um die Vorderansicht von NH 01 handelt.

22 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,40. Auch hier sind Inventarnummern und Fundstellen nicht angegeben. Aufgrund der Form
konnte es sich um NH 05 handeln.

BCIL X,2 8071,51 a-b, ohne Abb. Aufgrund des Stempels konnte es sich um NH 05 und NH 06 handeln.

24 7schille/ Forrer, Pferdetrense Taf. 5,6,5¢ (Nasenband als Stirnband rekonstruiert). Aufgrund der Verzierung muf es sich
um NH 36 handeln. Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 5,7: Metallzaum mit dem Fundort Rom.

25 Pasqui, Boscoreale 518 Abb. 76. Bei der Abbildung konnte es sich aufgrund der schlichten Form um BH 01 handeln.

0 A, Sogliano, Not. Scavi 1898, 496 Abb. 3. Es muf} sich um NH 35 handeln, da die selbe Fundortangabe im Inventarbuch
des Mus. Naz. Napoli verzeichnet ist.

27 Das Ensemble wurde erstmals von Avellino in: Mem. Real Acad. Ercolanese Arch. 6, 1853, 99-109 Taf.9, verdffentlicht.
Diese Tafel ist verkleinert wiedergegeben bei: H.Willers, Neue Untersuchungen iiber die romische Bronzeindustrie von
Capua und von Niedergermanien besonders auf die Funde aus Deutschland und dem hohen Norden hin (Hannover, Leipzig
1907) 72 Abb. 41.

28 Gralfs, Produktionsstitten 84 f. Sie erwiihnt bei der Beschreibung der Werkstatt in 1 6,12 ,,vier Teile von Pferdetrensen®,
gibt aber nur die Inventarnummern der beiden gestempelten Stiicke an (eine Inventarnummer ist falsch, bei den Zaumen
muf sich um PH 17 und PH 01 handeln). Bei der Beschreibung der Werkstatt in I 8,13 wird die Inventarnummer des
Metallzaums PH 16a,b und bei I 6,2 das gestempelte Fragment (ohne Angabe der Inv.-Nr.) das PH 05 (Taf. 73) entspricht
genannt.

29 Tassinari, Vasellame 123 f. Tassinari erwihnt die gestempelte Ose eines an einem GefiB sekundir verwendeten
Metallzaums aus I 6,2 (entspricht PH 05; Taf. 73) und dabei einen weiteren Metallzaum mit dem selben Stempel aus I 8,13
(entspricht PH 16a,b).

39 P. Ciprotti, Conoscere Pompei (Rom 1959) 138.

3! Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 284. Bei der Beschreibung der Casa dei Vettii wird neben einer Trense und PferdeaNH
dngern auch ein gestempelter Metallzaum erwéhnt, der NH 34 entspricht.

32 A. Ciarallo/E. De Carolis, Homo Faber. Natura, scienza e tecnica nell‘antica Pompei. Ausstellungskat. Neapel 1999
(Mailand 1999) 150 Abb.150. Abgebildet ist der Metallzaum PH 01.

3 K. Gaul, Arch. Ert. 10, 1890, 97-109 bes. Rekonstruktionszeichnung S. 105.

3 M. R. Sauter, Discussion sur un cavecon romain. Ur-Schweiz 9, 1945, 11-16.

35 Anderson, Horsemanship 60.

36 Taylor, Hackamoren 106 mit einer Literaturzusammenstellung bis 1975.

37 Lawson, Pferdegeschirr 140-143.

38 Groenman-van Waateringe, Kappziume.

3 H.-G. Simon, Eine rémische Hackamore vom Diinsberg. Fundber. Hessen 22/23, 1982/83, 269 ff.
40 palagyi, Rekonstruktion; Palagyi, Tihany.

“1Garbsch, Katalog 72-78; Bishop, Equipment bes.108,99 Abb. 25; 114 Abb. 30; 115 Abb. 31; Hyland, Equus 136-144;
Dixon/Southern, Cavalry 64 f.; Junkelmann, Reiter 11-34; Hyland, Training 53-65; Feugere, Armes 102-104; 173-181.

42 B, W. Cunliffe, Fifth Report on the Excavation of the Roman Fort at Richborough, Kent (Oxford 1968) 98 Taf. 40,152
hat ein Metallzaumbruchstiick als ,,part of a bronze jug handle* beschrieben.

176



#3 R. Asskamp, Ausgrabung 1985 im romischen Hauptlager Haltern, FlavusstraBe. Ausgr. u. Funde Westfalen-Lippe 5,
1987, 205 ff.

#Deschler-Erb, Oberwinterthur; ders. , Augst; Unz/Deschler-Erb, Vindonissa.

4 Taylor, Hackamoren 111; J. Riederer, Die Metallanalyse einer romischen Hackamore. Fundber. Hessen 22/23, 1982/83,
272.

46 Taylor, Hackamoren 124; 128; 130.
47 Palagyi, Tihany 34.
48 Ebd. 33 Abb. 23; 34 f.

4 Die Funde aus der Vergleichssammlung sind mit dem Kiirzel FL versehen und in der Fundliste am Ende der Arbeit
aufgenommen.

30 Der Fundort von FL 5, aufbewahrt im British Mus. London, ist leider unbekannt. Der Metallzaum konnte durchaus auch
aus den Vesuvstiddten stammen.

5! Paldgyi, Tihany 35 begriindet ihre Datierung neben formalen Griinden mit dem HebelstangengebiB, das mit dem
Metallzaum von Oroszvar gefunden wurde. Taylors Datierung ihres 1. Typs in das 1. Jh. ergibt sich aus den wenigen fest
datierten Fundplitzen: Taylor Hackamoren,130.

52 Anderson, Horsemanship 60, datiert den Metallzaum in das 7. Jh. v.Chr. Die assyrische Befestigung von Sultantepe war
jedoch bis in romische Zeit belegt.

33 Der Metallzaum FL 9 aus dem Metropolitan Mus. New York konnte durchaus auch aus den Vesuvstidten stammen.
54 Es ist nicht bekannt, ob der Metallzaum aus dem romischen Lager stammt.

33 Der Metallzaum wurde zusammen mit einer Hebelstangentrense in der Niihe von zwei angeblichen Brandbestattungen
gefunden, die aNH and der Keramik an das Ende des 1. und in die erste Hilfte des 2. Jhs. datiert werden: Vallis Poeninae.
Das Wallis in romischer Zeit. Ausstellungskat. Sitten (Sitten 1998) 80.

% Die Gestaltung der Raute ist aufgrund der starken Verkrustung kaum zu erkennen.

57 Aufgrund des unrestaurierten Zustands kann dies nicht mit absoluter Sicherheit gesagt werden. Deshalb konnten die
beiden Fundstiicke auch in die Gruppe mit Punzdekor auf Raute, Nasen- und Backenstegen eingeordnet werden.

38 Der Metallzaum wurde zusammen mit einer Hebelstangentrense bei einem Gebiude gefunden, aus dessen Umgebung
Miinzen des 1.-4.Jhs. stammen. Er wird daher von manchen Forschern in die Spatantike datiert (Palagyi, Tihany 35).

3 Obwohl nur der linke Backensteg mit der Ose erhalten ist, kann das Fragment aufgrund der kleeblattformigen Knubbe
und des bandférmigen Nasen- und Backenstegs in diese Gruppe eingeordnet werden.

% Die zwei Metallziume des Depotfundes mit knubbenverzierter Raute bilden ein Paar und wurden eventuell von zwei
Zugpferden getragen (FL 22-23). Der Zierwulst des Nasenbandes ist mit einer ovalen Ritzverzierung angedeutet. Die
kleinen Knubben der Raute erinnern an die pannonischen Metallziume, die sehr oft knubbenverziert sind, aber immer
runde Osen besitzen. Form und Verzierung der Raute weicht von bisher bekannten Fundstiicken ab. Der andere fragmentierte
Metallzaum (FL 24) konnte zusammen mit einer Hebelstangentrense von einem Reitpferd getragen worden sein und
unterscheidet sich durch seine durchbrochen gearbeitete Form von allen bisher gefundenen Metallziumen. Vielleicht ist
ein Metallzaumfragment aus Intercisa II ebenso gestaltet (R. Alf6ldi/M. Barkéczi/L. Fitz u. a., Intercisa (Dunapentele) II.
Arch. Hungarica 36 (Budapest 1957) 235 ohne Abb.). Die Zdume aus Geinsheim-Bobingen werden aus stilistischen
Griinden an das Ende des 1. und den Beginn des 2. Jhs. datiert. Der Depotfund erinnert in seiner Zusammensetzung an
pannonische Wagengriber, in denen meistens ein Zugpferdepaar und ein Reitpferd mit ihrem Geschirr bestattet wurden
(Paldgyi, Tihany 32). Das Metallzaumfragment von Frenz a. d. Inde wurde ebenfalls mit Wagenresten gefunden (vgl.
Fundliste Fragmente); dazu: Taylor, Hackamoren 129.

' Ebd.

62 Dank der Materialaufarbeitung der Militaria durch Unz bzw. Deschler-Erb liefern die drei Fragmente aus Vindonissa
einen Nachweis fiir die Verwendung in der 1.Hailfte des 1.Jhs.: Unz/Deschler-Erb, Vindonissa.

83 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,40.
%4 Mit seiner beschidigten Raute ist der Altfund FL 36 aus Medina (Pannonien), nur bedingt in diese Gruppe einzuordnen.

Jedoch sind bisher bei allen pannonischen Metallziumen mit Raute und Zierrippe oder —wulst auch knubbenverzierte
Rautenspitzen nachzuweisen.
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%5 Palagyi, Tihany 32 ff.

% Einschrinkend muf beachtet werden, daB die Rauten fast aller Stiicke ausgebrochen sind.

%7 Dies stellte auch Taylor, Hackamoren 128, fest.

% Das fragmentierte Stiick ist aufgrund von Vergleichsfunden in diese Gruppe eingeordnet worden.

% Klein Wanga liegt bei Leibnitz - Flavia Solva nahe der pannonischen Grenze.

70 FL 46 stammt aus ,,Italien* . Der genaue Fundort des in Mainz aufbewahrten Metallzaums ist unbekannt.

"I Der Metallzaum NH 25 aus den Vesuvstidten konnte eventuell in Gruppe I gehoren, jedoch ist das Nasenband als
entscheidender Teil ausgebrochen. Andere Details weisen eher auf eine Zugehorigkeit zur Gruppe II hin.

2 B. Hedinger, in: In: Beitrige zum rémischen Oberwinterthur — Vitudurum 9. Ausgrabungen auf dem Kirchhiigel und im
Nordosten des Vicus 1988-1998. Mono. Kantonsarch. Ziirich 35 (Ziirich 2001) 232.

3 L. Bakker, Arch. Jahr Bayern 1985, 101-104.

74 Simon, Diinsberg 272.

57.B. Dangstetten (FL 320), Haltern (FL 51-54), Augsburg-Oberhausen (FL 82)

76 Valkenburg, Augsburg, HedderNH eim, Hotheim, Newstead, Straburg, Szalacska (vgl. FL 15-78).

7 Eine genauere Datierung ist derzeit noch nicht moglich; vgl. Paldgyi, Rekonstruktion 127.

78 Palagyi, Tihany 34 mochte aNH and des Metallzaums aus Gradac, Herzegowina, und der Mosaike von Piazza Armerina
die Datierung bis in das 4. Jh. ausdehnen. Erstens ist der Zaum von Gradac nicht stratifiziert, zweitens ist er formal mit
Ziumen des 1. Jhs. in Verbindung zu bringen.

7 Taylor, Hackamoren 106 ff.

80 Ebd. 108; 109 Anm. 16.

81 Die Longe ist eine 10 m lange Leine, die in den Ringen des Kappzaums eingeschnallt wird, um das junge Pferd noch
ohne Gebifl und ohne Reiter an die Kommandos des Ausbilders und an den Sattel zu gewdhnen.

82 Das Nasenband wurde neben weiteren Pferdegeschirrteilen, die zu einer kompletten Pferdetrense mit Kopfzeug gehdren
konnten, zusammen mit einem Ringknaufschwert deponiert (siche FL 116).

83 S, Ciurca/G. W. Bologna, Die Mosaiken der ,,Erculia“-Villa von Piazza Armerina 30 (Bologna o. Jahr) Abb. 2. Die
Nasenbiinder setzen sich durch ihre griinliche oder gelbe Farbe deutlich von den ledernen Riemen des Kopfzeugs ab, so
daf3 es sich wahrscheinlich um Metall handelt.

8 Potratz, Pferdetrensen 237 f.

85 Taylor, Hackamoren 129 f.

8 Anderson, Horsemanship 43 Taf. 36; Vigneron, Cheval 77; Lawson, Pferdegeschirr 143 f. Abb. 7; Hyland, Equus 142
f.; dies., Training,64 f.; Junkelmann, Reiter 32 f. Abb. 29; Feugere, Armes 179 f.

87 Xenophon, Hippike 5,3.

88 Anderson, Horsemanship 43.

% Ebd. Anm. 7.

% potratz, Pferdetrensen 238.

% Die Herkunft kann nicht mehr genau ermittelt werden. Der Maulkorb konnte aus einer der vier Pferdebestattungen einer
Nekropole der siidfranzdsisch-katalanischen Urnenfelderkultur von Vallfogona de Balaguer stammen, die zur Tell-Siedlung
von La Pedrera gehort. Die Pferdebestattungen sollen in das 6. Jh. v. Chr. (und friiher) datieren. Die nahezu identischen
Funde von Villaricos und Pompeji lassen aber vermuten, dafl der Maulkorb ebenfalls aus romischen FundzusammeNH

dngen stammt. Ein Maulkorb der Form B (FL 162) kann sicher einem der Griber zugeordnet werden.

92 Schiile, Mesetakulturen,1969,126, hilt die Datierung von Pernice, Pferdegeschirr, 5ff., ins 4. Jhs. zu jung und datiert
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das Grab aus stilistischen Griinden mindestens ins 5. Jh. (und ilter).
%3 Schiile, Mesetakulturen 44; 126 f.

% Gallia Inf. 1992, 28.

9 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,93.

% Lawson, Pferdegeschirr 144 Abb. 7.

97 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7.7.

% Ritterling, Hotheim 170 f.

9 Schiile, Mesetakulturen 127 f.

100 Taylor, Hackamoren 109 Anm. 16 Taf. 64.

101 Schiile, Mesetakulturen 127 f., vergleicht die Stangenzdume der eisenzeitlichen Kulturen auf der iberischen Halbinsel
mit dem Stangenzaum aus Mainz, dessen Herkunft er mit ,,Italien* angibt.

102 Ein rautenformiges Nasenband, das demjenigen von Newstead (FL 118) dhnelt, ist an einem eisernen aus dem Mittelalter
oder der Neuzeit stammenden Hebelstangengebif3 von La Cheppe (Marne, Frankreich) angebracht: L. Morel, La Champagne
Souterraine. Matériaux et Documents ou Résultats de trente-cinq anneés de Fouilles archéologiques dans la Marne (Reims
1898) Taf. 39,1.

103 Ritterling, Hofheim 170 Anm. 210.

104 1ch verweise auf meine Magisterarbeit, in der ich diesen Trensentyp bearbeitete.

105, Ritterling/L. Pallat, Romische Funde aus Wiesbaden. Ann. Ver. Nassau Altkde. 29, 1898, 139.

106 1 ehner, Novaesium 376 f.

107 J. Harbauer, Jahrb. Hist. Ver. Dillingen 22, 1909, 202 f.

108, Campi, Il Sepolcreto di Meclo nella Naunia. Archivio Trentino 4, 1885, 93.

1991 ehner, Novaesium 374.

10 Ritterling, Hofheim 165.

U Ulbert, Aislingen 72.

12 Ebd. 72; G. Ulbert, Das romische Donau-Kastell Riftissen. Urkunden z. Vor- u. Friihgesch. aus Siidwiirttemberg-
Hohenzollern 4 (Stuttgart 1970) 42 Nr. 358. 359.

13 A. Haffner, Das keltisch-romische Griberfeld von Wederath-Belginum 2. Trierer Grabungen u. Forsch. 6 (Mainz
1974) 52.

114 1 awson, Pferdegeschirr 157 Anm. 65; Garbsch, Katalog 74; Junkelmann, Reiter 18; 14 Abb. 3.
15 T awson, Pferdegeschirr 157; Garbsch, Katalog 74.

116 Hyland, Equus 139.

7 Bishop, Equipment Abb. 29; diese Scheibenknebelform ist aus den Vesuvstidten nicht bekannt.
118 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,33.

!9 Ebd. Taf. 7,42.

120 Venedikov, mors 200.

121 Freundliche Mitteilung Dr. R. Pirling.

122 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,42.

123 Zschille/Forrer, Pferdetrensen Taf. 5,5; J. Gozzadini, De quelques mors de cheval italique et de 1épée de Ronzano en
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bronze (Bologna 1875) Taf. 3,2-3.

245 K. Palagyi, Varianten von durchbrochenen Trensenspannern aus Pannonien. Arch. Ert. 1989, 78 Abb. 4-9; J. Oldenstein,
Ausriistung romischer AuxiliareiNH eiten. Ber. RGK 57, 1976, Taf. 72,953-955; Scheibenknebeltrense aus dem Kastell
Feldberg: H. Hofmann, Einzelfunde von Kastell Feldberg. ORL B 8-11 Feldberg Taf. 6,22-24; P. de Palol, Una tumba
romana de Toledo y los frenos de Caballo hispanorromanos del Bajo Imperio. Pyrenae 8, 1972, Taf. 4,1-2; Deschler-Erb,
Ad Arma Taf. 39,724; Ch. Boube-Piccot, Une phaleére de harnais a decor de trompettes. Bull. Arch. Marocaine 5, 1964,
183-192; ders., Note sur 1 existence d ateliers de bronziers a Volubilis. Bull. Arch. Marocaine 5, 1964, 195 ff.

125 7 _J. Hatt, La tombe gallo-romaine (Paris 1986) 337 Abb. 4.

126 Regensburg-GroBpriifening: S. Rieckhoff-Pauli, Spitkeltische und friihgermanische Funde aus Regensburg. Bayer.
Vorgeschbl. 48, 1983, 63-128 Abb. 7,3; Fuentespreadas: L. C. Zoreda, La necropolis tardoromana de Fuentespreadas.
Excavaciones Arqueologicas en Espana 80, 1974, 74 ff.; 75 Abb. 18; GroBbritannien: Manning, Catalogue 68 Abb. 17.

127'p, de Palol, Das Okeanos-Mosaik in der romischen Villa zu Duends (Prov. Palencia). Madrider Mitt. 8, 1967, 196 ff.
Taf. 4. Umzeichnung des Pferdekopfes bei: P. de Palol, Una tumba romana de Toledo y los frenos de caballo hipanorromanos
del bajo imperio. Pyrenae 8, 1972, 143 Abb. 10.

1287, Bergemann, Romische Reiterstatuen. Ehrendenkmaéler im 6ffentlichen Bereich (Mainz 1990) Taf. 6/c P 48; Dolenz,
Eisenfunde 90 Abb. 22.

129, de Palol Salellas, Algunas piezas de adorno de arnes de epoca tardorromana e hispano-visigoda. Archivo Espafiol
Arqu. 25, 1952, 297 ff.; ders., Bronces de arnés con representaciones zoomorficas. Ampurias 15/16, 1953/54, 279 ff.; J.-
M. Blazquez, Historia Economica de la Hispania Romana (Madrid 1978) 247 ff. Abb. 83-87.

130 Bregenz: A. Hild, Ausgrabung Villa Zardetti in Bregenz. Jahresh. Osterr. Arch. Inst. 39, 1952, Abb.13; Pastuscha
(Bulgarien): Venedikov, mors Abb. 37 oben.

131 Miniero zitiert Vergleichsfunde aus Bulgarien und Marokko, die jedoch mit der angesetzten Ose zur Gruppe der
Scheibenknebel mit zwei Offnungen gehoren (Gruppe 2).

132 P Miniero, in: Viae publicae Romanae. X Mostra europea del turismo, artigianato e delle tradizioni culturali, Roma 11
- 25 aprile 1991 (Rom 1991) 114; Miniero, carro 200 Abb. 30.

133 Xenophon, Hippike 7,1.

134 1 awson, Pferdegeschirr 157; Junkelmann, Reiter 23.

135 Hyland, Snaffle Bit 27 ff.; Hyland, Cavalry Horse 73 ff.

1361 awson, Pferdegeschirr 157; Vigneron, Cheval 74 ff. bezeichnet die Kinnbiigeltrense als ,,mors de bride semicirculaires*.
137 Potratz , Pferdetrensen 250 f.; 251 Abb. 110 und Junkelmann, Reiter 24, mochten eine leichte Hebelwirkung bei der
von Gozzadini publizierten Trense NKT 03 (Taf. 105) mit Scheibenknebeln mit zwei Offnungen (Gruppe 2) erkennen.
Junkelmann sieht die Ziigel in der oberen Ose des Scheibenknebels befestigt, die aber sicher fiir die Backenriemen bestimmt
war, da es keine andere Befestigungsmoglichkeit, wie z.B. Osenstangen am Gebil}, gibt. Die Ziigel konnten —wie der
Kinnbiigel- in den Rand des durchbrochenen Scheibenknebels eingehiingt werden.

138 Venedikov, mors 200.

139 Junkelmann, Reiter 24; B. Kull, Ein kaiserzeitliches ~Zaumzeug mit Ziigelketten* aus Vizsoly, Komitat Borsod-Abatj-
Zemplén (Ungarn). Germania 74, 1996, 415 ff.; Potratz, Pferdetrensen 252; 254.

140 7schille/Forrer, Pferdetrensen 8.
141 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,41.

142 A Ancona, le armi, le fibule, e qualche altro cimelio della sua collezione archeologica (Mailand 1866) Taf. 5,174;
Zschille/Forrer, Pferdetrense 8 Taf. 5,10; 6,1-3.

143 Anderson, Horsemanship 51-53; Potratz, Pferdetrensen 254-265; Vigneron, Cheval 62 f.; Lawson, Pferdegeschirr 154-
157; Manning, Catalogue 67 f.; Hyland, Equus 136-140; Dixon/Southern, Cavalry 63f.; Junkelmann, Reiter 18-23; Hyland,
Cavalry 54-63; Feugere, Armes, 179.

144 Bishop, Equipment 114 Abb. 30; 115 Abb. 31.

145 Anderson, Horsemanship 48 f.; Vigneron, Cheval 72-76; Junkelmann, Reiter 20; 23; 21 Abb. 9; Hyland, Training 54-
56; 62; dies., Cavalry bit, 67-72; Hyland, Cavalry Horse 73-79.
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146 Ch. Daremberg/E. Saglio, Dictionnaire des antiquités grecques et Romains daprés les textes et les monuments 11,2
(Paris 1896) 1334.

147 Vigneron, Cheval 75 f.

148 Junkelmann, Reiter 20.

149 Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,41.

150 Xenophon, Hippike 7,1; Daremberg/Saglio (Anm. 146) 1336.
151 Taylor, Hackamoren 108 mit Anm. 11-14.

152 g, Quaranta, Real Mus. Borbonico 8, 1832, 1 mit Anm. 1.

153 Taylor, Hackamoren 108 f. Abb. 2.

154 Mc Bane, Pferdeausriistung 83.

155 Der Kipphebelmechanismus kam nur unter bestimmten Voraussetzungen zustande, wie spiter ausfiihrlich beschrieben
wird.

156 V¢ Bane, Pferdeausriistung, 81 f.

157 Auch Junkelmann, Reiter 24 ff., verwendet die neutrale Bezeichnung ,,Metallzaum®.
158 Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 5 Abb. 7b.

159 W. Barthel, ORL B 8 Zugmantel Taf. 21,56.

160 A. Gadl, A szekszardi Béri Balogh Addm Miizeum Evkonyve 8-9, 1977-78, 61 Abb. 27; Nachzeichnung bei: Palagyi,
Rekonstruktion Abb. 9,1.

161 K. Gaul, Arch. Ert. 10, 1890, 105; Nachzeichnung bei: Palagyi, Rekonstruktion Abb. 12.
162 Nachzeichnung bei: Paldgyi, Rekonstruktion Abb. 10.
163 Ebd. Abb. 9,3 (Mdzs); Abb. 13,1 (Nagytétény).

164 Taylor, Hackamoren 113 f.

165 Groenman-van Waateringe, Kappziume Abb. 14.

166 Hyland, Equus 40 ff. mit Taf.16; dies., Training 63-65.
167 junkelmann, Reiter Abb. 22-24.

168 Littauer, Bits Taf. 41c.

169 palagyi, Tihany Abb. 25-26.

170 Bishop, Equipment Abb. 25; 30; 31.

17! junkelmann, Reiter 24-34 mit Abb. 9,22-26.

172 Littauer, Bits 292 Taf. 41 c.

173 Ebd. 291 f.

174 Taylor, Hackamoren Abb. 6.

175 Bishop, Equipment 108.

176 palagyi, Tihany 38-40.

177 Ebd. 17 ff.

178 Aus diesem Grund sind bei den Befundumzeichnungen des Schidels Abb. 7, 10, 25 und 26 die Bezeichnung ,,rechts*
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und ,,links* vertauscht: bei Abb. 7 und 25 handelt es sich um die Ansicht der linken Schidelseite und bei 10 und 26 um die
Ansicht der rechten Schidelseite.

17 Junkelmann, Reiter 29-33.
130 Bbd. 29 (Kommentar zu Abb. 25).

181 1., Schwinden, Zur Trageweise der Metallhackamore bei romischen Pferden. Ein treverisches Steinbild. Funde u.
Ausgrabungen im Bezirk Trier 19, 1987, 39.

182 Auch Schleiermacher vermutet, daB fehlende Zaumteile bei den romischen Reitergrabsteinen aufgemalt wurden:
Schleiermacher, Reitergrabsteine 26.

183 Taylor, Hackamoren 111-114; 112 Abb. 5-6; Hyland, Equus 140-144.

184 ORL B 8 Zugmantel 65 Taf. 12,60. 63. 67 und Rekonstruktionszeichnung Taf. 21,56.
185 K. Gaul, Arch. Ert. 10, 1890, Taf. 1,A 24.

186 palagyi, Tihany 35.

187 Schleiermacher, Reitergrabsteine Nr. 26; 46; 52.

188 Junkelmann bezeichnet die Trageweise des Metallzaums beim Grabstein des Flavius Bassus als unklar (Junkelmann,
Reiter 30). Der nach oben verlaufende Backensteg ist jedoch eindeutig zu erkennen!

189 Schleiermacher, Reitergrabsteine Nr. 55.57

19 Junkelmann (Reiter 29; Kommentar zu Abb. 26) bezeichnet diese Kombination als schirfsten Zaum, den es in der
Antike gab. Die hellenistischen Gebisse mit aufgeschobenen gezackten Rollchen aus Thrakien und Griechenland iibertreffen
die romischen Hebelstangengebisse an Schirfe und Grausamkeit um ein vielfaches.

191 Den Kipphebelmechanismus haben auch Junkelmann (Reiter 30) und Hyland (Equus 141 f.) erkannt und beschrieben.
192 Hyland, Equus 141 f.

193 R. A. Maier, Ein romerzeitlicher Brandopferplatz bei Schwangau und andere Zeugnisse eiNH eimischer Religion in
der Provinz Ritien. In: J. Bellot/W. Czysz/G.Krahe, Forschungen zur Provinzialrémischen Archiologie in Bayerisch-

Schwaben. Schwibische Geschichtsquellen u. Forsch. 14 (Augsburg 1985) Abb. 4,4.

194 Auch Vigneron, Cheval 66 f., ist aufgrund Xenophons Rat, den Fiihrstrick eines Pferdes nicht am GebiB zu befestigen,
der Ansicht, dal Gebifl und Metallzaum miteinander kombiniert waren , um den Fiihrstrick am Metallzaum zu befestigen.

195 Auch Hyland (Equus 143; Training 64), die mit Pferden und Reittechnik vertraut ist, kam zu diesem Ergebnis, als sie
die unterschiedliche Bauweise von zwei Metallzdumen aus Vindolanda studierte, die offensichtlich nicht publiziert sind.

196 7y diesem SchluB kommt auch Hyland, Equus 141 f. Junkelmann, Reiter 30, hingegen hlt einige GroRen fiir ausreichend.
Dem widerspricht jedoch das grole Formenspektrum des Fundmaterials.

197 Junkelmann, Reiter 32.

198 M. Schleiermacher, Wagenbronzen und Pferdegeschirr im rémisch-germanischen Museum Koln. Kélner Jahrb. Vor- u.
Frithgesch. 29, 1996, 219 f.

199 Freundliche Mitteilung Dr. R. Pirling.

200 7 B. die Trensenstange aus Pforzheim-Portus: K. Kortiim, Portus-Pforzheim. Untersuchung zur Archiologie und
Geschichte in romischer Zeit — Quellen und Studien zur Geschichte der Stadt Pforzheim 3 (Pforzheim 1995) 191,88 Taf.
32,88.

201 potratz, Pferdetrensen 254-257.
202 ygl. Anm. 191.

203 Um diesen Zustand zu erreichen, muf der Reiter das Pferd dazu bewegen, mit der Hinterhand unter seinen Schwerpunkt
zu treten, um sein Gewicht und das des Reiters vermehrt mit der Hinterhand zu tragen. In Verbindung damit steht das
Senken des Kopfes zur Brust und das Schwingen des Pferderiickens, wodurch das Pferd leicht lenk- und sitzbar wird. In
dieser imposanten Haltung sind viele Pferde auf Reitergrabsteinen und Reiterdenkmilern dargestellt. Die Steigerung der
Anlehnung ist die Versammlung.
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204 potratz, Pferdetrensen 271.

205 Vigneron, Cheval 74 f. Taf. 28a-d. Vigneron nennt die Kinnbiigeltrensen ,,mors semi-circulaires* und bezeichnet den
Kinnbiigel als ,,gourmette®, was der Kinnkette einer Kandare entsprechen soll. Manning, Catalogue 69, bezeichnet die
Kinnbiigeltrense ebenfalls als Kandare (,,curb-bit*).

206 Hyland erklirt sehr ausfiihrlich und aus hippologischer Sicht die Wirkungsweise von Hebelstangengebissen und
Kinnbiigeltrensen in: The Roman cavalry horse and its efficient control. Journal Roman Military Equipment Stud. 3, 1992,
73 ff.

207 Xenophon, Hippike 10,6.
208 1 Venedikov, Die thrakischen Trensen. Bulletin Inst. Arch. Bulgare 21, 1957, 173-185; 199-200.
209 Zum Beispiel bei: Vigneron, Cheval Taf. 27.

2107, Botoucharova, Enterrement thrace tumulaire avec un char. Annu. Mus. Nat. Arch. Plovdiv 2, 1950, 114 Abb. 26-27
Taf. 1,15-16: In der Nihe des nordlichen Hiigels einer Gruppe von drei Hiigelgribern bei Brésovo am rechten Ufer des
Kodjabégly-Flusses nahe Plovdiv, Bulgarien wurden drei Pferdeskelette und verstreute Wagen- und Zaumteile gefunden.
Zwei der Pferde lagen sich gegeniiber und waren abgeschirrt. Geschirrteile und Wagenteile waren um die beiden Tiere
verstreut. Das dritte Pferd lag weiter weg und war noch mit einem eisernen Hebelstangengebifl und einem mehrteiligen
eisernen Metallzaum aufgetrenst. Aufgrund des Befundes wird vermutet, da3 es sich bei den beiden niher
zusammenliegenden Pferden um ein Zugpferdegespann und bei dem dritten um ein Reittier handelt. Sattelreste wurden
nicht gefunden oder waren nicht mehr identifizierbar. Der Ausgriber sieht zwischen dem Wagen und der Bestattung eines
Mannes im nordlichen Hiigel einen ZusammeNH ang und datiert das Grab in das erste bzw. an den Anfang des 2. Jhs.
n.Chr.

211y, Krimer, Das eiserne RoB von Manching. Germania 67, 1989, 538 f. mit weiterer Literatur; 536 Abb. 14; 537 Abb.
15; H.-P. Eydoux, La France Antique (Paris 1962) 239 {.; 238 Abb. 270.

212 Palgyi, Tihany 18 mit ausfiihrlicher Literatur.

13 Ebd. 37

214 pPal4gyi, Inota 29.

215 In Brigetio wurden in einer Pferdebestattung zwei Beschlige gefunden, die moglicherweise am hinteren Sattelrand
(Hinterzwiesel) angebracht waren, um den Schweifriemen in Position zu halten. Das Pferd war mit einer Trense aufgezdumt:
L. Barkécezi, Arch. Ert. 7-9, 1946-48, Abb. 4; 6. Die Verbindung der beiden Sattelbeschlige mit dem Geschirr der Flanken
ist allerdings nicht ausreichend geklirt: Paldgyi, Rekonstruktion 131 mit Abb. 4.

216 palagyi, Inota 29.

217 Taylor, Hackamoren 129.

218 Xenophon, Hippike 5,3.

219 Anderson, Horsemanship 43 (ohne Literaturhinweis).

220 Anderson, Horsemanship 43 Anm. 7.

221 Schiile, Mesetakulturen 127.

222 Stary, Iberische Halbinsel 159.

223 F, Hancar, Das Pferd in prihistorischer und friihhistorischer Zeit. Wiener Beitr. z. Kulturgesch. u. Linguistik 11 (Wien,
Miinchen 1955) 497 Taf. 26-29.

224 Stary, Iberische Halbinsel 156 f.; Schiile, Mesetakulturen 127 f. Taf. 4,3; 56,5; 114.6.

225 Briefe des Symmachus: R. Grosse, Las fuentes desde César hasta el siglo V d. de J.C. Fontes Hipaniae Ant. 8 (Barcelona
1959) 86-88, 368; J. M. Blazquez, Aportaciones al estudio de la Espafia romana en el Bajo Imperio (Madrid 1990) 33 £.

226 B, Kull, Ein kaiserzeitliches ,,Zaumzeug mit Ziigelketten* aus Vizsoly, Komitat Borsod-Abatj-Zemplén (Ungarn).
Germania 74, 1996, 424 {f.; Jacobi, Manching 182 ff.; Stary, Iberische Halbinsel 157 f.; Lawson, Pferdegeschirr 154-157;
W. Zanier, Der spitlatene- und romerzeitliche Brandopferplatz im Forggensee (Gde. Schwangau). Miinchner Beitr. z. Vor-
u. Frithgesch. 52 (Miinchen 1999) 53-55.
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227 Schon Venedikov (mors 199) erkannte 1957, dass es sich um eine alte ,,forme italique* handelt.

228 Funde aus Caporetto/Kobarid (Isonzo-Gebiet Friaul/Slowenien), Rossano di Vaglio (Basilicata), Canosa (Apulien):
Frey, Kobarid; Funde aus Sanzeno, San Casciano (Poebene): J. Nothdurfter, Die Eisenfunde von Sanzeno. Rom.-Germ.
Forsch. 38 (Mainz 1979) 52 Abb. 14 Taf. 32.

22 Frey, Kobarid 126 Abb. 5.

230 Btruskische Fresken: F. Weege, Etruskische Malerei (Halle 1921) Taf. 96; F. Poulsen, Etruscan Tomb Paintings, their
subjects and significance (Oxford 1922) Abb. 2; 15; 40; St. Steingrdber (Hrsg.), Etruskische Wandmalerei (Stuttgart,
Ziirich 1985) Abb. 43-46; 123-124; 157-158; 161. — Oskische Fresken: F. Weege, Oskische Grabmalerei. Sonderdruck
aus dem Jahrb. Kaiserl. DAI 24, 3 (Berlin 1909) 99-162 Abb. 1-2. — Etruskischer Sarkophag: M. Springer/G. Bartoloni,
Die Etrusker. Kunst und Geschichte (Miinchen 1977) Abb. 213; Etruskische Ziste: ebd. Abb. 235. — Etruskische
Vasenmalerei: J. D. Beazley, Etruscan Vase-painting (Oxford 1947) Taf. 5,2; 6,5; 7,1; Knebel auf schwarzfiguriger Keramik:
M. Martelli (Hrsg.), La Ceramica degli Etruschi. La pittura vascolare (Novara 1987) Abb. 107;108; 123. — Etruskische
Terrakottareliefs von Tempeln, u.a. gefliigelte Pferde von Tarquinia: A. Andrén, Architectural Terracottas from etrusco-
italic temples (Leipzig 1939) Taf. 126-127; F. Boitani/M. Cataldi/M. Pasquinucci, Le citta etrusche (Mailand 1978) 203.
— Venetische Grabstele: O.-H. Frey, Eine neue Grabstele aus Padua. Germania 46, 1968, 317-320 Taf. 39.

231 Bogenformige Knebel: P. F. Stary, Zur eisenzeitlichen Bewaffnung und Kampfesweise in Mittelitalien (9.-6.Jh. v.
Chr.). Marburger Stud. z. Vor- u. Frithgesch. 3 (Mainz 1981) 464 f. Karte 39; O. Montelius, La civilisation primitive en
Italie depuis 1'introduction des métaux. Tafelband 2 (Stockholm 1904) Taf. 184,8; G. Camporeale, La Tomba del Duce
(Florenz 1967) 25 datiert die Trensen in die ,,periodo orientalizzante®.

232 E. Brunn, I rilievi delle urne etrusche 1 (Rom 1870) 59 Taf. 53,12.

23 0. H. Frey, The Chariot Tomb from Adria: Some Notes on Celtic Horsemanship and Chariotry. In: J. V .S. Megaw
(Hrsg.), To illustrate the monuments. Essays on archaeology presented to Stuart Piggott (London 1976) 172-179.

234 Feugere, Armes 103.

235 W. Krimer, Laténezeitliche TrensenaNH anger in Omegaform. Germania 42, 1964, 252.

236 Mailleraye-sur-Seine : M.-C. Lequoy, Le dépot funéraire de la Mailleraye-sur-Seine (Seine-Maritime). In : D.Cliquet/
M. Rémy-Watté€/V.Guichard/M. Vaginay (Hrsg.), Les Celtes en Normandie. Les rites funéraires en Gaule (IIL.eme-Ier
siecles avant J.C.). Actes 14*™ Coll. Assoc. Franc. Etudes Age du Fer Evreux 1990. Revue Arch. Ouest Suppl. 6 (Paris
1993) 130 Abb.12. — Lery : L. Coutil, Bull. Soc. Normande Etudes Préhist. 9, 1901, 128 f. Taf. 2,14.

237 Krdmer (Anm. 237) 250 ff.; F. Benoit, Résultants historiques des fouilles d‘Entremont (1946-1967). Gallia 26, 1968,
23 Abb. 22; L. Wamser, Spitkeltische Einzelfunde aus der Uferzone eines Altsees am Fufle des Schwanbergs in der
Gemarkung GroBlangheim, Landkreis Kitzingen, Unterfranken. Arch. Jahr Bayern 1982, 84 Abb. 65-66.

238 J Werner, Saalburg Jahrb. 12, 1953, 47.

2% Jacobi, Manching 187.

240 Frey, Caporetto 128.

1 Cisar, de bello Gallico 89.

242 Strabo, Geog. 5,1,9.

243 Peters, Tierhaltung 140.

244 R Blatter, Attische Reiter. Antike Welt 13, 4, 1982, 53-56; P. Moreno, Pittura greca da Polignoto ad Apolle (Mailand
1987) z. B. Abb. 80-81; Anderson, Horsemanship Taf. 18-19; 25; 29; 33 a.

245 Stary, Mittelitalien 97; Hyland, Equus 16 f.

246 M. Beltran Lloris, Arqueologia e historia de las ciudades antiguas del cabezo de Alcala de Azaila (Teruel) (Zaragoza
1976) Taf. 5, 3714-3715.

247 Stary, Iberische Halbinsel 157; 158 Abb. 23 und W 47 C.
248 Strabo, Geog. 5,1,4.
249 Hyland, Equus 17.

230 M. C. Nicolet, Les equites campani et leurs représentations figurées. Mél. Arch. et Hist. 74, 1962, 463 ff.; M. W.
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Frederiksen, Campanian Cavalry: a question of origins. Dialoghi Arch. 1968, 3-31.

251 Vigneron, Cheval 76; W. M. Werner, Pferdetrensen aus Siidosteuropa — Eine Ubersicht. Arch. Korrbl. 15, 1985, 475
Karte 7, 477, ders., Eisenzeitliche Trensen an der unteren und mittleren Donau. PBF 16,4 (Miinchen 1988) 81ff.; Lawson,
Pferdegeschirr 154; Venedikov, mors 163-176 ; 199; M. Stojic, Le dépot de parures, d “armes et de pieces de harnais du site
de Veliki Vetren dans le massif du Juhor. Le djerdap/Les portes de fer a la deuxieme moitie du premier millenaire av. J. Ch.
jusqu’aux guerres daciques III. Koll. Kladovo-Drobeta-Turnu Severin (Sept.-Oct. 1998) Jugoslawisch-Ruméinische
Kommission fiir die Erforschung der Region des eisernen Tores (Belgrad 1999) 105-107; V. Zirra, Laténezeitliche Trensen
in Ruménien. Hamburger Beitr. Arch. 8, 1981, 115-171 bes. 162-167.

252 0. H. Frey, Zeugnisse sog. Thrakischer Trensen in keltischen Oppida. Nachtrige zu einer Verbreitungskarte
laténezeitlicher Hebelstangengebisse. Beitriige zur Eisenzeit. Kleine Schr. vorgesch. Seminar Marburg 19, 1986, 37-42;
Ch. Schlott listet weitere Funde vom Diinsberg, aus Manching und Regensburg auf, die den thrakischen Einfluf} im
mitteleuropédischen Spétlatenebereich verdeutlichen: Ch. Schlott/D. R. Spennemann/G. Weber, Ein Verbrennungsplatz
und Bestattungen am spitlatenezeitlichen Heidetrank-Oppidum im Taunus. Germania 63, 1985, 474; 476.

233 5. Rieckhoff-Pauli, Spitkeltische und friihgermanische Funde aus Regensburg. Bayer. Vorgeschbl. 48, 1983, 91 f.
254§, v. Schnurbein, Germania 57,1979, 117; ders., Germania 64, 1986, 409 ff.; W. M. Werner, Ein dakischer Trensenknebel
aus Augsburg-Oberhausen. Arch. Korrbl. 13, 1983, 235-240; H. Russell Robinson, The Armour of imperial Rome (London
1975) 173 Taf. 484.

255y, Schnurbein (Anm. 256) 129.

DO, Skorpil, Bull. Inst. Arch. Bulgare 13, 1939, 136-150; L. Botoucharova, Annu. Mus. Nat. Arch. Povdiv 3, 1959, 147-
149; 1. Venedikov, Trakijski Svetilsca (Sofija 1980) 360; 367; 388; 389.

257 N. Behnecke, Der Mensch und seine Haustiere. Die Geschichte einer jahrtausendealten Beziehung (Stuttgart 1994)
304; Hyland, Equus 16 ; Peters, Tierhaltung, 140 f.

258 M. Sannibale, Le armi della collezione Gorga al Museo Nazionale Romano. Stud. Arch. 92 (Rom 1998) 278 ff.

259 Ritterling, Hotheim 167 Anm. 203 verweist auf die Trensen bei Zschille/Forrer, Pferdetrensen Taf. 3,2-3; 5,2-4; S.
Rieckhoff-Pauli, Spatkeltische und frithgermanische Funde aus Regensburg. Bayer. Vorgeschbl. 48, 1983, Anm. 93.

260 Venedikov, mors 200.
261 Werners Typ VIII. Dazu gehort auch der dakische Trensenknebel aus Augsburg-Oberhausen.

262 W. M. Werner, Eisenzeitliche Trensen an der unteren und mittleren Donau. PBF 16,4 (Miinchen 1988) 50 Nr. 172; 178,;
ders., Arch.Korrbl. 15, 1985, 477.

263 1, Matthéus, Mykenische Trensen mit Radknebeln. Arch. Korrbl. 7, 1977, Abb. 2; Hiittel, Trensen Taf. 43 B, C (mit
Stacheln); 43 D,E (ohne Stacheln); Potratz, Pferdetrensen 104 ff. verfolgt ihren Ursprung bis in die Hyksoszeit.

264 J L. Argente Oliver/A. Diaz Diaz/A. Bescos Corral/A. Alonso Lubias, Los conjuntos protoceltibericos de la meseta
oriental: ejemplos de la necropolis de Carratiermes (Montejo de Tiermes, Soria). Trab. Prehist. 49, 1992, 316 Abb. 13.

265 vgl. Taylor, Hackamoren 130.

266 Vgl. Gralfs, Produktionsstitten 85.
267 Ebd.

268 Tagsinari, Vasellame 18.

269 Gralfs, Produktionsstitten 85; Fiorelli, Descrizione 253; P. Castrén, Ordo Populusque Pompeianus (Rom 1975) 204;
CIL 1 788-789.

279 Deschler-Erb, Ad Arma 11-12, 49; Dolenz, Magdalensberg 114 ff.; R. Kastler, Martinskirche Linz — die antiken Funde.
Linzer Arch. Forsch. 31, 2000, 60.

271 J. A. W. Nicolay, Interpreting Roman military equipment and horse gear from non-military contexts. The role of
veterans. Jahresber.Ges. Pro Vindonissa 2001, 53-66.

272 Dolenz, Magdalensberg 118-120.

273 H. U. Nuber, Zwei bronzene Besitzermarken aus Frankfurt/M.-HedderNH eim. Chiron 2, 1972, 496 f.; J. A. W. N icolay,
Interpreting Roman military equipment and horse gear from non-military contexts. The role of veterans. Jahresber. Ges.
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Pro Vindonissa 2001, 60 f.

274 7Zum Beispiel A. Veius M. f., in: V. Kockel, Die Grabbauten vor dem Herkulaner Tor in Pompeji. Beitrige zur ErschlieBung
hellenistischer und kaiserzeitlicher Skulptur und Architektur 1 (Mainz 1983) 51-53 Taf. 5; zum Titel: P. Castrén, Ordo
Populusque Pompeianus (Rom 1975) 98 f.; C. Nicolet, Mél. Ecole Frangaise Rome 79, 1967, 29-76.

275 St De Caro, Scavi nell“area fuori Porta Nola a Pompei. Cronache Pompeiane 5, 1979, 85-93.

276 ZusammengefaBt ebd. 93 f.

277 Della Corte, Case 186-188.

278 E. Pierson, Mietwohnungen in Pompeji und Herculaneum. Untersuchungen zur Architektur, zum Wohnen und zur
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte der Vesuvstidte. Stud. z. antiken Stadt (Miinchen 1999) 22.

279 Della Corte, Case 302.

280 Ebd. 299 f.

281 7. Judge, On the slope of Vesuvius. A buried Roman town gives up its dead. Nat. Geographic 162, 1982, 687-693 bes.
691 Abb. oben rechts; R. Gore, 2000 Years of Silence. The dead do tell tales at Vesuvius. Nat. Geographic 165, 1984, 557-
613; U. Pappalardo, Pompei Herculaneum Stabiae 1, 1983, 344 ff.

22 CIL X 769; 867; 1402.

283 A. Sogliano, Giornali Scavi N. S. 3, 1874, 52 ff.; Della Corte, Case 263.

284 Die Liste der Funde mit identifizierbarem Fundort- und Fundstelle befindet sich am Ende dieses Kapitels mit
anschlieBenden Erlduterungen zu den einzelnen Hiusern.

285 Maiuri, Menandro 452.

286 In Speditionsliste Nr.134 und in den Giornali degli Scavi wurde unter dem Datum 11. Juni 1878 der Fund einer
“briglia” (=Metallzaum ?) verzeichnet: “in un sottoscalo a dritta dopo il tablino”. Der Zaum kann nicht mehr im Depot
ausfindig gemacht werden.

287 Allison, House Contents 131.

283 Maiuri, Menandro 453.

289 Leider habe ich weder zu den Equidenskeletten noch zur Fundstelle nihere Informationen gefunden.

290 Allison, House Contents 132.

21 M. Fulford/A. Wallace-Hadrill, Unpeeling Pompeji. Antiquity 72, 1989, 138 f. Abb. 10.

292 Um festzustellen, ob die Ziume iiber dem Tiirrahmen oder neben der Tiir aufgehingt waren, muf erst noch vor Ort die
Hohe der Tiir ausgemessen werden.

293 Zur weiteren Klirung ist das Studium aller Funde aus diesem Bereich notwendig.

294 M. Junkelmann, Die Reiter Roms I (Mainz 1990) 15 ff.; ders., Reiter Roms II (Mainz 1991) 142 ff.

%% Della Corte, Case 398; ders., Not. Scavi 1939, 318-322.

% Ebd. 225; 252 f.; CIL IV.3 8568.

297 Wagenfunde in der Casa del Menandro (I 10,4), Béackerei (IX 3,19-20) und statio mulionum/hospitium (V1 1,2-4).
298 M. Della Corte, Le iscrizioni dell Grande Palestra ad occidente dell”Anfiteatro. Not. Scavi 1939, 252 f.

299 Ders., Case 31; 265; Mau, Pompeji in Leben und Kunst (Leipzig 1908) 404. Bei Eschebach werden weitere stationes
mulionum in Pompeji genannt: IV 5,2.3; V 6,19 bei der Porta di Vesuvio; VI 17,1-4 (Insula Occ.) mit Tierknochen im
Stall; VIII 7,1-4. Héauser des M. Cerrinius Vatia (?), patronus mulionum (?): IV 3,7; VI 17,42-44.

39 Della Corte, Case 266; Mau (Anm. 301); CIL X 1064.

391 Eschebach, Pompeji 57.
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302 Ebd. 94.

303 CIL TV 5380.

394 Eschebach, Pompeji 495.
305 Mayeske, Bakeries 1-252.

30613 27:14,12-17; V 1,14-16; V 3,8; V 4,1.2; V13,3.27.28; VI 14,28-32; VI 14,33.34; VII 1,36-37; VII 2,3.6.7; VII
2,22; VII 12,13; VIII 6,1.9-11; IX 1,3.33; IX 3,19.20 mit Wagenresten; IX 12,6-8.

397 Mayeske, Bakeries 13-16 mit Literaturverweisen.

3% Ebd. 52.

%9 Ebd. 189-193.

310 Brshlich, Lararien 38-39; 150-151 mit weiterer Literatur; Mayeske, Bakeries 147-165; Ovid, Fast. VI,311,12.

311 Appendix Vergiliana. Copa 25-26 (aus: Wilhelmina F.Jashemski, The Gardens of Pompeji, Herculaneum and the Villas
destroyed by Vesuvius 1 (New Rochelle, New York 1979) 168 Anm. 19.

312 Brihlich, Lararien L 67 278 Taf. 36,2; L 91 289 Taf.1; L 105 296 Taf. 49,2 (ohne Abb. der Vesta).

313 Frohlich, Lararien 160; L 99, 293 Taf. 42,3.

314 Eschebach, Pompeji 415.

315 Vgl. die Angaben bei Eschebach zu: 12,5;110,4;113,15;114,2;114,14.15 (?); 1 15,2-6; 11 1,3-7 (?); 11 4,2-12; 111 6,1-
3;117,4;11111,4-8;V 2,7,V 6,19; VI 1,6-8,24-26; VI 1,13.22; VI 1, 18-20; V12, 3-5.30.31; VI 2,18-19; VI 5, 1-3.22; VI
6,1.8.12.13; VI 6,11; VI 7,26; VI 9, 2.13; VI 11, 9.10; VI 15,16-18; VI 15,27; VII 1,30; VII 9, 47.48.51.65; VII 11,9.10;
VII 13,3.4.16-18; VIII 4,30; VIII 4,42; VIII 4,43.44; IX 3.17; IX 5,6.17; 1X 9,12.13¢; IX 14,2.4.

316 Della Corte, Case 212; Eschebach, Pompeji 404.

317 Maiuri, Menandro 186 ff.

318 BEchebach, Pompeji 162; Mayeske, Bakeries, 97 f.; Frohlich, Lararien 275 (L 59).

319 Ebd. 275 (L59).

320° A Varone, Rivista Stud. Pompeiani 3, 1989, 232-236; Eschebach, Pompeji 448; A. Genovese/T. Cocca, Internal
organization of an equine stable at Pompei. IBEX. Journal of Mountain Ecology 5, 2000, 119-123.

3217, B. VII 2,44.45: hospitium; VII 11,6-8: hospitium. In VII 6,34-36: lupanar, caupona mit Fresko eines ithyphallischer
Esel, Lowen angreifend

322 Della Corte, Case 30 f.; Eschebach, Pompeji 150 f.

323 Eschebach, Pompeji 14.

324 Appendix Vergiliana (Anm. 313).

325 {4, Eschebach, Die Arzthduser in Pompeji. Antike Welt 15, 1984, 9; Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,6; L. J. Bliquez, Roman
ggrgical Instruments and other minor objects in the National Archaeological Mueseum of Naples (Mainz 1994) 122 Nr.
326 Freundlicher Hinweis Prof. Dr. J. Peters, Institut fiir Palioanatomie und Domestikationsforschung, LMU-Miinchen.
327 A. von den Driesch, Geschichte der Tiermedizin. 5000 Jahre Tierheilkunde (Miinchen 2003) 30-53.

328 Cato, de agricultura 10,1.4; Varro, res rusticae 2,6,5; Columella, de re rustica 7,1,3.

329 Peters, Tierhaltung 146.

330 Columella, de re rustica 6,36.

331 N. Benecke, Der Mensch und seine Haustiere. Die Geschichte einer jahrtausendealten Beziehung (Stuttgart, 1994)
318.
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332 peters, Tierhaltung 136.
333 Columella 6,27; Benecke (Anm. 333) 304.
334 Dazu Literatur bei: Peters, Tierhaltung 364.

335 A. Genovese/T. Cocca/G. F. Russo, Studio zooarcheologico. In: A. Ciarallo/E. de Carolis, La Casa di Giulio Polibio.
Studi interdisciplinari (Tokio 2002) 211 Abb. 6b; Eschebach, Pompeji 22 f. (13, 13.14).

336 peters, Tierhaltung 155.

337 A. von Den Driesch/I. Cartajena, Geopfert oder Verscharrt? Tierskelette aus dem rémischen Kiinzing Lkr. Deggendorf.
Vortrdge des 19. Niederbayerischen Archéologentages (Rahden/Westfalen 2001) 87-89; 93 Abb. 12.

338 Peters, Tierhaltung 148-159.
339 Bhd. 152.
340 M. Kokabi, Tierknochenfunde. Mitt. DAI Rom 89, 1982, 411.

341 J. Richardson/G. Thompson/A. Genovese, New Directions in Economic and Environmental Research at Pompeii. In:
S. E. Bon/R. Jones (Hrsg.), Sequence and Space in Pompeii. Oxbow Monogr. 77 (Oxford 1997) 94-96.

342 Genovese/Cocca (Anm. 322) 119-123; A. Genovese/M. Zedda, Studio osteometrico sulle ossa metapodiali degli equidi
della stalla annessa alla “Casa dei Casti Amanti” a Pompei. 3° Convegno nazionale di archeozoologia. Associazione
Italiana di Archeozoologia, Siracusa 3-5 novembre 2000 (Syrakus 2000) 24; M. Sica/S. Aceto/A. Genovese/L. Gaudio,
Mitochondrial DNA Analysis of five archaeological equids skeletons. Ist. International Meeting of biotechnologies and
morpho-functional veterinary sciences, Neapel 17.-18. May 2002 (Neapel 2002) 85.

343 Eschebach, Pompeji 18.

344 C. Morelli del Vitale, Rivista Stud. Pompeiani 3, 1989, 199 f.

345 Ebd. 208 f.

346 M. Fulford/A. Wallace-Hadrill, Unpeeling Pompeii. Antiquity 72, 1989, 138; 139 Abb.10; 140 Abb. 11.

347 Eschebach, Pompeji 153.

38 Ebd. 162; Mayeske, Bakeries 97 f.; Frohlich, Lararien 275 (L 59).

349 Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 434.

390 M. Kokabi, Tierknochenfunde. Mitt. DAI Rom 89, 1982, 397-425.

351 A. Varone, Rivista Stud. Pompeiani 3, 1989, 232-236.

352 Genovese/Cocca (Anm. 322) 119-123; Sica/Aceto/Genovese/Gaudio (Anm. 344) 85.

353 Eschebach, Pompeji 449; M. Della Corte, Not. Scavi 1913, 56; 57 Abb. 2; 82.

33 Genovese/Cocca/Russo (Anm. 337)189.

355 M. Della Corte, Not. Scavi 1939, 225.

3% J. Richardson/G. Thompson/A. Genovese, New Directions in Economic and Environmental Research at Pompeii. In:
S.E. Bon/R. Jones (Hrsg.), Sequence and Space in Pompeii. Oxbow Monogr. 77 (Oxford 1997) 88-100.

31U, Pappalardo, Pompei Herculaneum Stabiae 1, 1983, 345-351; V. Kockel, Arch. Anz. 1986, 530 mit Anm. 328 und
330; R. Gore, The dead do tell tales at Vesuvius. Nat. Geographic 165, 1984, 570 (Photo: Schédel des Equiden vor
Kammer); T. Budetta, I nuovi scavi nell ‘area suburbana di Ercolano. In: Ercolano 1738-1988. 250 anni di ricerca
archeologica. Atti del convegno internazionale 30 ottobre-5 novembre 1988. Soprintendenza Archeologica di Pompei
Monogr. 6 (Ravello, Ercolano, Napoli, Pompei 1993) Abb. 169,1 (Befundzeichnung: Pferd am Strand); M. Pagano, Gli
scheletri dei fuggiaschi di Ercolano:1"indagine archeologica. In: Gli antichi Ercolanesi. Antropologia, Societa, Economia.
Mostra Ercolano, Villa Campolieto 30 marzo-26 luglio 2000 (Neapel 2000) 40; A. Genovese/G. Germano/G. F. Russo,
Primo studio sui ritrovamenti animali ad Ercolano. In: Gli antichi Ercolanesi. Antropologia, Societa, Economia. Mostra
Ercolano, Villa Campolieto 30 marzo-26 luglio 2000 (Neapel 2000) 128 f. (Photo: Pferdeskelett vom Strand).
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338 Ebd.

359 Pasqui, Boscoreale 446.

360 Hyland, Equus 139 f.

361 M. Junkelmann, Die Reiter Roms I (Mainz 1990) 38.

362 Peters, Tierhaltung 152.

363 Miniero, carro 173 Abb. 1 (Plan); dies., I trasporti. In: Viae publicae Romanae. X Mostra europea del turismo, artigianato
e delle tradizioni culturali, Roma 11 - 25 aprile 1991 (Rom 1991) 104-108; 112-116; 106 Abb. 36 (Plan); G. Bonifacio/A.
M. Sodo, Stabiae. Guida archeologica alle ville (Castellammare di Stabia 2001) 123 f.

364 Della Corte, Case 433-437. Dazu kritische Betrachtungen von C. E. Dexter, The Casa di L. Cecilio Giocondo in
Pompeii (Ann Arbor 1975) 234 ff. Weitere Literatur: Oettel, Vesuvvillen 63 ff.; 183 ff.

3%5 Ebd. 63 Abb.1; 64 Abb. 2.

366 Pasqui, Boscoreale 445-446; 518-520; 522 Taf. 14 mit Abb. 74; G. Fiorelli, Not. Scavi 1877, 17 f.

367 Oettel, Vesuvillen 186: Raum f: Boden und Winde: cemento idraulico. — Funde: Schmuckstiicke aus Bronze, wohl von
einem Zaumzeug, ein Pferdezaum (Pasqui 518 Abb.76), sehr zahlreiche Amphoren und ein Weidenkorb gefiillt mit
fragmentierten GlasgefdBen.

Saal g (Pasqui, Boscoreale 518 ff.): Schwarzgrundige Wanddekoration (Kat.Nr.1/68). An der Wand links zum Eingang
befand sich eine gemauerte Trennwand, moglicherweise fiir die Treppe zum Nebenraum. — Funde: ein Binsenkorb mit
Marmorplatten.

Raum h (Pasqui, Boscoreale 520 f.): Boden und Wénde: opus signinum.

368 A, Sogliano, Not. Scavi 1898, 494-500; G. Stephani, Riv. Stud. Pompeiani 7, 1995-96, 12-19; Oettel, Vesuvvillen 27-
29; 204-206.

369 1. Fergola/M. Pagano, Oplontis. Le splendide ville romane di Torre Annunziata. Itinerario archeologico ragionato
(Neapel 1998) 72-76; 72 Abb. 29.

370 Plan in: Not. Scavi 1898, 495 Abb. 1.

371 Dies 148t sich erst nach einer Sichtung des Materials bestitigen.

372 Plan in Oettel, Vesuvvillen 79 Abb. 15.

373 Ebd.

374 Lit. zur ,,Metallwerkstatt: Oettel, Vesuvvillen 28 Anm. 154; Gralfs, Werkstitten 12 ff.

375 Sogliano (Anm. 8).

376 M. Della Corte, Not. Scavi 1912, 336; 354-356; ders., Il Veterano Tunianus negoziante di ferramenta ed uccellatore. In:
Rendiconti Reale Accad. Arch. Lettere e Belle Arti 22, 1942-1946, 49-55; A. Maiuri, Not. Scavi 1929, 427-429; 401 Abb.
26; Eschebach, Pompeji 36 mit weiterer Lit.; Gralfs, Produktionsstitten 84-86.

377 Tassinari, Vasellame 134.

378 Not. Scavi 1946, 11; Riv. Stud. Pompeiani 3, 1989, 203.

379 Eschebach, Pompeji 45 f.; Riv. Stud. Pompeiani 3, 1989, 201-205.

380 Diplom: Della Corte, Case 263; CIL X 867; A. Sogliano, Giornali Scavi N. S. 3, 1874, Sp. 52 ff.; Haus: Eschebach,
Pompeji 389 mit Lit.; Giornali Scavi N. S. 2, 1873, Sp. 425f.; Giornali Scavi N. S. 3, 1874, Sp. 137; Not. Scavi 1910, 264;
H. Eschebach, Die Arzthéduser in Pompeji. Antike Welt. Sonderausgabe 1984 (Mainz 1984) 63-66; 65 Abb.99; Della
Corte, Case 263; Gralfs, Produktionsstitten 60-63.

381 Grabungstagebuch mit Eintridgen zum 16.07.1874: una briglia di cavallo (bronzo), un morso di cavallo (ferro) und
04.08.1874: una briglia di cavallo spezzata (bronzo).

382 Not. Scavi 1958, 81 f.; V. Kockel, Arch. Anz. 1986, 475.

383 Da Eschebach, Pompeji 62, die Miihlen als von Menschen betrieben betrachtet, sieht er in keinem der Rdume einen
Stall. Mayeske, Bakeries 87, hingegen bezeichnet Raum c als Stall.
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384 Eschebach, Pompeji 140; Mayeske, Bakeries 91; A. Sogliano, Not. Scavi 1901, 256; 262; Not. Scavi 1890, 357.

3% Maiuri, Ercolano 184 ff., 302-323; 303 Abb. 240; Pagano, Ercolano 85 f.

386 Thomas Ganschow, Untersuchungen zur Baugeschichte in Herculaneum. Antiquitas 3 (Bonn 1989) 212-214;
Rekonstruktionszeichnungen: Maiuri, Ercolano 321 Abb. 255; V. Tran Tam TiNH , La Casa dei Cervi a Herculaneum.
Archaeologica 74 (Rom 1988) Plan 2-5.

387 Maiuri, Ercolano 507; 222-239; 222 Abb. 174; Pagano, Ercolano 72-74.

388 Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 289 ff.; Eschebach, Pompeji 33; Not. Scavi 1914, 108 f.

3% Plan in den Not. Scavi 1913, 477.

390 Egschebach, Pompeji 48; Coarelli/ La Rocca/De Vos, Pompei 325 f.; Giornali degli Scavi 1951.

31 Coarelli/La Rocca/DeVos, Pompei, 324 f.; Eschebach, Pompeji, 51.

392 Ebd.; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 324 f.

393 Della Corte, Case 358; Eschebach, Pompeji 105 mit Lit.; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 348-351; 349 Abb. 45.
39 Giornali Scavi N. S. 4, 1878, Sp. 77: Nel peristilio della detta casa si & raccolto: Bronzo: Una briglia da cavallo
mancante di un pezzo, un ornamento anche da cavallo formato da uno scudetto, a cui si lega un altro, sul quale si vede un
bassorilievo di argento con puttino a cavallo: Lunghezza di entrambi mill. 75, altro ornamento quasi simile al precedente
col bassorilievo di un amorino in piedi; lunghezza mill. 89.

395 Eschebach, Pompeji 125: V 1,17.

6 Ebd.: V 1,14-16.

397 Das muB in den Grabungstagebiichern noch gepriift werden.

398 Mayeske, Bakeries 89.

399 Eschebach, Pompeji 125 f.; Giornali Scavi N. S. 4, 1878, 77; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 457 £.; Pompei, pitture
e mosaici 3 (Mailand 1991) 539.

400 Not. Scavi 1876, 27: Anche dell medesima casa n. 18 furono sgombrate alcune stanze adiacenti al viridario, in una
delle quali oltre un piccolo cavallo graffito sulla parte meridionale, ...

401 In der Casa dei Casti Amanti (IX, 12, 6-8) zeigt der Stall in Raum i Spuren alter Bemalung, was auf eine friihere
anderweitige Nutzung hinweist. Das bedeutet, dal das Argument der Schlichtheit nicht immer fiir die Definition eines
Stalles zu gebrauchen ist (Varone, Riv. Stud. Pompeiani 3, 1989, 234).

402 Mayeske, Bakeries 155.

403 Frohlich, Lararien 40 Anm. 194.

404 Egchebach, Pompeji 143 f.; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei, 464 ff.

405 Egchebach, Pompeji 214; Giornali Scavi N. S. 3, 1877, 173: Funddatum 16. April 1875: “....una fibula per cavallo,
....una briglia... Ob es sich bei der ,,fibula per cavallo® wirklich um Pferdegeschirr handelt oder beispielsweise um eine

grof3e Schnalle, kann nur nach personlicher Begutachtung im Funddepot entschieden werden.

406 Eschebach, Pompeji 218; Allison, House contents 57; 75; 394; Not. Scavi 1895, 32-33; A. Sogliano, La casa dei Vettii.
Monumenti Antichi 8, 1898, 264-265; A. Mau, Scavi di Pompei 1894-95, Mitt. DAI Rom 11, 1896, 28.

407 Eschebach, Pompeji 258 f.; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 433 f.; Della Corte, Case 150 ff.; Pompei, pitture e
mosaici 6 (Mailand 1996) 615 ff. mit Abb. des Ganges Nr. 48-51 auf S. 640 f.

408 BEpd. 615.

409 Egchebach, Pompeji 346; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 481 f.; V. Kockel, Arch. Anz. 1986, 508 ff.; A. de
Franciscis, Cronache Pompeiane 1, 1975, 246; Pompei, pitture e mosaici 7 (Mailand 1997) 947 ff.; Plan 947-948.

410 Bschebach, Pompeji 402 mit Lit.; G. Fiorelli, Gli scavi di Pompei dal 1861 al 1872 (Neapel 1873) 63-65 Taf. 11;
Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 304-307; Stall: Della Corte, Case 212.
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411 Bgchebach, Pompeji 438 f.; Not. Scavi 1880, 148, 152; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompeji 463.

12 Der bronzene Metallzaum (,,briglia di cavallo*) mit Inventar-Nr.115623 ist in der Speditionsliste Nr. 134 sowie in den
Giornali Scavi unter dem Funddatum 11. Juni 1878 in der damaligen Zdhlweise der Insulae angegeben: IX 5,6 - entspricht
der modernen Zihlweise 1X 8,6.

413 Bschebach, Pompeji 449; Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei, 321 ff.; V. Kockel, Arch. Anz. 1986, 517 ff.; M. Della
Corte, Not. Scavi 1913, 56; 82; N. Castiglione Morelli Del Franco, Pompeii, Herculaneum Stabiae 1, 1983, Hausplan Taf.
1; A. De Franciscis, Cronache Pompeiane 1, 1975, 247; ders., La Casa di C. Iulius Polybius. Riv. Stud. Pomp. 2, 1988, 15-
36.

14 Eschebach, Pompej 52 f.; 68; 183 f.; 196; 297; 398; 413.

415 H.Willers, Neue Untersuchungen iiber die rémische Bronzeindustrie von Capua und von Niedergermanien besonders
auf die Funde aus Deutschland und dem hohen Norden hin (Hannover, Leipzig 1907) 72 Abb. 41.
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A

ERCOLANO

[ 50 100 200 melri

Dr. Mario Pagano [nv.
Arch. Ubaldo Paslore Dis.

100 200 300 800 piedi
E2Z-] Archiologisches Gebier A. Campus E Thermen am Forum
F I8 Gebiet dikumentiert durch Zeichnungen des 18. Jh’s B, Griber G. Vorstadt-Thermen
Vordere Seite der Ausgrabungen C. Forum H. Villa dei Papiri
—— Kiistenlinie von 79. n. Chr. D. Basilika I. Theater
§ W) Heutige Stadt E. Augustalenkolleg

Abb. 5: Stadtplan von Herculaneum (untersuchter Bereich)
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Abb. 8: Villen im Umland von Pompeji (1 =,,Silberschatzvilla®, 6 = Villa des T. Siminius
Stephanus und ,,Metallwerkstatt*). Karte nach Oettel.
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Abb. 9: Pferdegeschirr aus dem Real Museo Borbonico, Neapel, 1854 zusammengestellt von
C. Ceci: 6 = AderlaBfliete, 7 = mehrteiliger Metallzaum, 31 = Scheibenknebel, 39 = Maulkorb

(NM 01), 40 = Metallzaum (NH 05), 41 = Hebelstangengebif, 42 = Trense mit
Scheibenknebeln (NT 01 ™, 43 = Hufkratzer

Abb. 10: Fundkomplex aus der Casa degli Capitelli Abb. 11: Metallziume abgebildet inder
Figurati (VII 4, 57.29), 1907 von H. Willers Museumszeitschrift des Real Museo Borbonico,
verdffentlicht. 1832:5-d =NH 15 (?), c =NH 17 (),

e=NH 01 (7).
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Metallzaum (Trageweise A)

unterer Winkel

Raute Nasensteg

N/
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Backensteg

Abb. 12: Bestandteile eines Metallzaums (Trageweise A)
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Abb. 13: Typologieschema der Metallziume

nach Taylor/Lawson anhand Nasenbandformen

und Osen

Abb. 14: Metallzaum NH 36,
1893 von R. Zschille und R. Forrrer
verdffentlicht.
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Abb. 15: Metallziume aus Pannonien (zusammengestellt von S. Palagyi)
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Abb. 16: Zierstile der ,,Strahlendekorgruppe*
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Abb. 27: Metallzaum Gruppe [. K&In (FL 03). Abb. 28: Metallzaum Gruppe I. Ohne FO (FL
05). Abb. 29: Metallzaum Gruppe 1. Oroszvar/Rusovce (FL 05a). Abb. 30: Metallzaum
Gruppe II. Newstead (FL 06). Abb. 31: Metallzaum Gruppe II. Ohne FO (FL 09).

Abb. 32: Metallzaum Gruppe II. Heddernheim (FL 10). Abb. 33: Metallzaum Gruppe 1. A~
mit rechteckige Osen. StraBburg (FL 12). Abb. 34: Metallzaum Gruppe III. A~ mit runden
Osen. Reckingen (FL 13). Abb. 35: Metallzaum Gruppe IILB.1~ mit rechteckigen Osen...
Mainz-Kastell (FL 18). Abb. 36: Metallzaum Gruppe II1.B.1~... (,,Knubbenssengruppe*)
Oberwinterthur (FL 20). Abb. 37: Metallzaum Gruppe I11.B.1~... (,,Knubbendsengruppe*).
Heddernheim (FL 21). Abb. 38: Metallzaum Gruppe III.B.1~... (,,Knubbendsengruppe*).
Geinsheim-Bobingen (FL 22)
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Abb. 39-40: Metallziume Gruppe IIL.B.1~ mit runden Osen. Windisch (FL 27, FL 30).

Abb. 41: Metallziume Gruppe IIL.B.1~ mit runden Osen. Dangstetten (FL 29). Abb. 42:
Metallzaum Gruppe IILB.1: , Strahlendekorgruppe®. Diinsberg (FL 38). Abb. 43-44: Gruppe
I11.B.2~einfach gerippt~knubbenverzierte Rautenspitze. Rom (FL 39-40). Abb. 45: Gruppe
IILB.2~einfach gerippt~knubbenverzierte Rautenspitze. Rom (FL 41a). Abb. 46: Gruppe
IIL.B.2~einfach gerippt~unverzierte Rautenspitze. ,Italien“ (FL 46). Abb. 47: Gruppe
II1.B.2~einfach gerippt~knubbenverzierte Rautenspitze. Augusta Raurica (FL 42).

Abb. 48: Gruppe II1.B.2~einfach gerippt~unverzierte Rautenspitze. Valkenburg (FL 47).
Abb. 49: Gruppe II1.B.2~einfach gerippt~unverzierte Rautenspitze. Haltern (FL 48).

Abb. 50: Gruope II1.B.2~einfach gerippt~unverzierte Rautenspitze. Haltern (FL 52). -
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Abb. 51: Gruppe III.B.2~mehrfach gerippt. Augusta Raurica (FL 57). Abb. 52: Gruppe
IIL.B.3. Zugmantel (FL 61).Abb. 53: Gruppe IILB.3~eckige Osen~unverzierte Rautenspitze.
WeiBlenburg (FL 62). Abb.54: Gruppe IIL.B.3~runde, “ausgeschnittene” Osen~unverzierte
Rautenspitze. Vellereille-le-Brayeux (FL 69). Abb. 55: Gruppe III.B.3~runde,
“ausgeschnittene” Osen~unverzierte Rautenspitze. Zugmantel (FL 71). Abb. 56: Sonderform.
Xanten (FL 78). Abb. 57: Metallnasenband. Wardartal (FL 105-109). Abb. 58:
Metallnasenband. Polden Hill (FL 109). Abb. 59: Metallnasenband. Ohne FO (FL 111)

Abb. 60: Metallnasenband. Valkenburg (FL 114). Abb. 61: Metallnasenband. Ljubuski (FL
1A ‘
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Abb. 62: Gruppe ITL.B.4. Augsburg komhausgasse 4 (FL 79)

P g e iy L =
MNaactfoaedenr v

Lo regegerriae rerfsy

Abb. 63: Metallnasenband. Augsburg-Pfannenstiel (FL 112)

ibb. 64; Maulkorb Form D. Augsburg-Stephansearten (FL 167}
: I 5
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Abb. 65: Typologieschema der Maulkérbe nach Potratz: a = Pompeji, b = ,,Griechenland“ (FL
165), ¢ = ,,Griechenland“ (FL 168). Abb. 66: Maulkorb Form A. Prov. Lérida (FL 161). Abb.
67: Maulkorb Form A. Botorrita (FL 163). Abb. 68: Maulkorb Form B. Saintes-Maries de la

Mer (FL 166). Abb. 69: Maulkorb Form B. La Pedrera (FL 167). Abb. 70a-c: Maulkorb Form
D. , West-Tiirkei* (FL 169).
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Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum)

,,Verschlufi*

Nasenband Seitenstange

71

Abb. 71: Mehrteiliger Metallzaum-Bestandteile. , Italien” (FL 117).

Abb. 72a: Equidenskelett mit Zumen in Fundlage. Brésovo, Bulgarien. Abb. 72b:

Mehrteiliger Metallzaum (FL 130), Brésovo. Abb. 72b: Hebelstangengebil}, Brésovo (FL .
318a). 1



Hebelstangengebil}

Mittelbucht/Zungenfreiheit Roélichen

v b
s/
\

— Knebel/Seitendse

-———- i meee

X C

Kinnstange/Kinnbiigel Ziigelose/-haken

Abb. 73: Einzelteile eines Hebelstangengebisses

3
gl AR o o A
ey T L

Abb. 74: Hebelstangengebif Form 3a. , Italien™ (FL 317) Abb. 75: Hebelstangengebil Form 3b und
Metallzaum Gruppe 2. Newstead (FL 314; 08) 3



Abb. 76: HebelstangengebiBl Form O.
Florenz (FL 298a). Nach Zschille/Forrer.

Abb. 77: Hebelstangengebifl Form O.
Rom (FL 298b). Nach Zschille/Forrer.

Abb. 79: Hebelstangengebil Form 1b.
Ohne FO (FL 302)

Abb. 80: HebelstangengebiBl Form 3a. Vetera I (FL 319) 214



Abb. 81 nach Taylor: links=Trageweise A des Metallzaums, rechts=Trageweise B.

I

Abb. 84: Metallzaum aus Mozs (Trageweise B), Abb. 83: Metallzaum aus Mozs (Trageweise A),
Rekonstruktion nach Palagyi. Rekonstruktion nach Palagyi.

Abb. 85: Metallzaum aus Mozs (Trageweise A), Abb. 86: Metallzaum aus Mézs (Trageweise B 4 la Junkelmann
Rekonstruktion nach Gaal. mit eingehdngtem Hebelstangengebil.
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Abb. 87: Metallzaum, Trageweise A.
Nach Zschille/Forrer.

Abb. 88: Trense mit Kinnbiigel und Scheibenknebel
Gruppe 2 (NKT 03 ?). Nach Zschille/Forrer.

Abb. 90: Metallzaum (Trageweise A), Trense und
Verbindungsglieder aus Zugmantel. Nach Barthel

Abb. 89: Metallzaum aus Nagytétény (Trageweise A).
Rekonstruktion nach Gaul.

Abb.91: Kombination Trense-Metallzaum. Reckingen (FL 13). Abb. 92: Metallzaum vom Diinsberg,

Trageweise A. Nach Simon.
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Abb. 93: Tihany, linke (!) Schidelseite. Abb. 94: Tihany, rechte (!) Schidelseite.
Nach Palagyi. Nach Palagyi.
i
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Ab.b. 9.5: Aufgezéiumtes Pferd der tiberisch-claudischen Abb. 96: Rekonstruktion eines Paradepferdes aus flavisch
Zeit mit Scheibenknebel Gruppe 1 nach Bishop. Zeit nach Bishop. Metallzaum in Trageweise B.

¢ Abb. 97: Funktionsweise des Hebelstangengebisses
mit Mittelbucht. Metallzaum in Trageweise B mit
eingehingtem Gebil (4 la Junkelmann).
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Abb. 98: Metallzaum (NH 34) und Hebelstangengebil (NHS 03) aus Pompeji, Haus der Vettii
(VI 15,1.27). Rekonstruierte Kombination. Metallzaum in Trageweise A.
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Abb. 99: Metallzaum (BH 01) und Hebe 15langmmet:|l'- (BHS 01 aus . Silberschatzvilla®™.

Boscoreale. a: Rekonstruierte Kombination mit erginzter Riemenlasche als Verbin dung
zwischen den beiden Osen. Metallzaum in Trageweise A. b: Rekonstruierte Kombination
Metallzaum in Trageweise B.
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Abb. 100a-b: Maultier ,,Bazi* der Tragtierstaffel der Bundeswehr, Bad Reichenhall
Verbindung von Ring und Rechteckse mit einem Stangenknebel.

220



Abb. 102 Hehelstanpgengebiss (MHS 02) und Stangeneaum (M52 00) mil

§ x £
i, 101 Hebelstangengobiss (NHS 02) und Stangenzaum (MSE 00 ) mit Verschlul™ im Gensck. Rekonstnaicrte Kombination. Pompeji, Backeres (V' 4.1)

‘erschlul™ in der Kehle. Rekonstroiens Kombnstion. Pompeji, Backers (V 4.1}

Abb. 103: Trense mit Kinnbiigel und Scheibenknebeln Gruppe 2 (NKT 04)und  Abb. 104: Metallzaum (PH 22) und Hebelstangengebi (PHS 01) aus Pompeji,
Metallzaum Gruppe 2 (NH 35). Rekonstruierte Kombination. Metallzaum in Haus des Iulius Polybius (IX 13,1). Rekonstruierte Kombination. Metallzaum
Trageweise B mit eingehiéngtem GebiB (4 la Junkelmann). in Trageweise B mit eingehingtem GebiB (4 la J unkelmann).

,»Villa des Siminius Stephanus*,
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Abb. 105: Schidel des Pferdes. Linke Ansicht. Z = Os zygomaticum (Jochbein), 7'= Angulus
mandibulae (Kieferwinkel, Ganaschen)

Abb. 107: Kappzaum, bei dem die Longe

am vorderen Ring eingehéngt ist.

Abb. 108: Blair-Zaum Abb. 109: Kandarenzaum mit Unterlegtrense

222



Abb. 110 Modemes Plerdegeschirr aus Andalusien. a: Kehlbilgel an Kandare

b: Geflochtenes Halfter | jaguima

Lbb, 111: Metallnasenband an modermem gebillosem Zaum, gesehen an einem Kutschpferd

AUS SITACLSE
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£

119 a b c

Abb. 116: Republikanische Zaumzeugteile aus Renieblas.
Abb. 117: Zaumzeug aus vorromischer Zeit von der iberischen Halbinsel:
a Hebelstangengebif: Villanueva de Teba, Prov. Burgos; b Knebel: Ampurias, Prov. Gerona;

¢ Mehrteilige Stangenzdume: Meseta.
Abb. 118a-c Hebelstangengebisse ,,thrakischer Typ*
Abb. 119a-c Hebelstangengebisse ,,italischer Typ*: a Sanzeno, b Rossano di Vaglio, ¢ Canosa
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Abb. 120: Pferd eines persischen Kriegers: Gebil mit Réllchen. Aussch

Alexandermosaik, Casa del Fauno (Museo Nazionale di Napoh)

Abb. 121: Maulkorb und Trense aus einem Grab in Bootien
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A
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Abb. 122: Stempel der Metallziume aus der Vesuvregion
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Locelitd VARANO VILLA cd. &1 ARIANNA
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—————
— PARTE N VISTA

PARTE INTERRATA ESPIORATA W EPOCA BORBONICA

e SCAVO 1 parie tustica

- — VILLA ADIACENTE {2°complessw)

Abb. 124: Wirtschaftshof der Villa Arianna, Caste i ia, mi
beid . a, llammare di Stabia, mit Fundstellen der
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Abb. 126: Villa des Siminius Stephanus und Metallwerkstatt, Pompeji (Plan Oettel).
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Abb. 128: Silberschatzvilla (Villa della Pisanella), Boscoreale. ObergeschoB. Abb. 129:16,12: Laden des Iunianus, Pompeji.
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Abb. 130a-¢: 16,12: Laden des Iunianus, Pompeji. Strafenfront und Lochstemn zum Anbinden
der Last-, Reit- und Zugtiere.
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Abb. 131: Regio I, Insula 8 Nr. 14:

Abb. 132: VIII 7,7.8: Werkstatt des
Haus des M. Epidius Primus, Pompeji.

Surus Garasenus, Pompeji.
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g - T R ? L ; .
Abb. 133a-b: VIII 7,7.8: W erkstatt des Surus Garasenus an der Via Stabiana, kurz vor der
Porta di Stablana, Pompei
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Abb. 135 :112.2; Pistrinum des Sotericus, Pompeji. Raum 9 Ofenraum,

Abb. 136: Insula IV Nr. 21: Casa dei Cervi, Herkulaneum. Blick nach O in Tablinum und
Viridarium.
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Abb. 137: Stadtplan von Herkulaneum.

235



‘WNaURMISH ‘oLIBUAUADIY [OP "gOYIsaBIoq() WISUSINISUONSI HW  “wnoue[nYISH ‘TAID)) 1P BSeD) 1 [T "IN Al B[USU] ‘8] "qqV

ese) :91-G IN A BInsul 01 'aqV (wnaue[nyI9H) 1A10)) 1P BSE)) 3P [[9powsnel :6€1 "qqV
EWE » )
@ »
_d €t U 7 " 113
‘ - |
) , t a
3 |
I'I—LU H — o o ==y
| e -
‘ - _ ‘u o 13 an
L] o1'gLyvy o
Il_ 1
= 7 _ | ﬂ anz\,_w_unwr m:lh..‘Mﬁ
| !
] ioh .

|
L
|
|
!
|

i -

M

, |

6 z 8 {

sNn230 o ONITEV1 OINITOINL WNi1tYdyv alydlaA ,

o |

a . t

2 _ N

, e T

- 05114804 Coa_T—1—

’ .

| g A

WN1ldvaldl A

Flotvuising g
0711u04

T £ g ’ ‘
or¥Lv .
T
OINTIIML

ol

Sn>30
|

I¥S | \LTRLE i

—

vINYN1d YTIID

D — s

236



Abb. 141: V 4,1: Pistrinum, Pompeji. Raum H = Peristyl (Hof/Garten).  Abb. 142: 1 6,2: Casa del Criptoportico,

Pompeji.

Abb. 143:19,1: Casa del 'bell 'impluvio, 1 9,13.14: Casa di Cerere, Pompeji.
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Abb. 144: III 4,3: Casa del Moralista, Doppelhaus der Arri und der Epidi, Pompeji. Raum 12
= Sommertriklinium, 13 = Garten.
~ N \ N i

NS

A s

Abb. 145: V 1,18.11.12: Casa degli Epigrammi greci, Pompeji. Raum b = Atrium, Raum i =
Peristyl, Raum c = erster Raum links neben Atrium, Raum k = Stall ?
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Abb. 147; 111 4,3: Casa del Moralista, Pompeji. Fuliboden des Sommertrikliniums.

Abb. 146: 11T 4,3: Casa del Moralista, Pompeji. Blick

nach 50 vom Garten auf das Sommertriklinium.
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Abb. 148a-b: V 1,18.11.12: Casa degli Epigrammi greci, Pompeji. a: Blick vom Eingang ins
Atrium, im Hintergrund Siulen des Peristyls. b: Blick vom Atrium (b) auf Raum c.
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Abb. 14%-b: V 1,18.11.12: Casa degli Epigrammi greci, Pompeji. a: Blick ins Peristyl (i), im
Hintergrund in der Bildmitte Tiiréffnung zu Raum y, links daneben Korridor q. b: Blick auf
Tiirdffnung zu Raum k (Stall 7), rechts Peristy] (i).
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Abb. 150: V 4a.11: Casa della nuova Caccia, Pompeji. Raum b = Atrium, Raum g = Raum auf
Siidseite des Atriums.

Abb. 151: VI 14,27: Haus des M.Memmius Auctus mit vinarium, Pompeji. Raum b = Atrium,
Raum 1 = vinarium.
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Abb, 152: V1 14,27: Haus des M. Memmius Auctus miat vinariwm, Pompei. Blick vom Atrium
auf Tiréffnungen von Raum g und £,

Abb. 153a-b: V1 15,1.27: Casa deir Vettii, Pompeji. a: Blick vom Atrium (c¢) in Kormidor (g)
Im Hintergrund posticum h mit Ausgang zur Stralie. b: Nische unter der Treppe auf der SW
seite des kormdors (21,
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Korridor mit Nische

Abb. 153¢: VI 15,1.27: Casa dei Vettii, Pompeji. g

Abb. 154: V11 2,20.21.41: Casa dei Marmi, Pompeji.
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Abb. 155a-b: VII 2,20.21.41: Casa dei Marmi, Pompeji. a: Blick vom Atrium (b) in Korridor
(g-r). b: Blick vom Peristyl (n) in Korridor (1),
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Primo piano
sottostante

Q) Secondo piano
sottostante

Abb. 156: VII 16,17.20-22, Insula Occidentalis: Haus des M. Fabius Rufus. 1. Untergeschof3
(primo piano sottostante): Raum 2 = kleines Peristyl im Wirtschafisbereich (?).
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Abb. 158a-b: IX 1,22.29: Casa del Pamasso, Pompeji. a: Blick von der Tiré{fnung zwische
Atrium (d’) und Peristyl {v) auf die beiden Riume an der Nordseite des Peristvls. Der linke
Raum ist der westliche Raum (a’). b: Blick von S auf die Nordseite des Peristyls.
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Abb. 159: [X 1,28, Pompeji: Stall zu Casa del Parnasso (1X 1.22.29) 7

Abb. 160: IX 13,1-3: Haus des Iulius Polybius, Pompeji. Stralenfront Eingeriistetes Hau
dahinter: [X 12,6-8, Casa dei casti Amanti.
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Abb, 160 IX 13.1-3: Haus des |
dea Penaryls. Raum BE = Rau

(liws Palybius, Pompeii.  Abb. 162 1X 13,1: Haus des lulias Polvbius, Pompeji Haseingang MNr. | mit Equidenskelen
aul der S@dseiiz Cirabsangspdale 1913

ks, I63a-c: 1N 13,1-3; Haus des |I; 1us Podyvbiug, Pompeji. & Blick von M

Sldseng dies Peristyls. TG i ganz reches; Raam BE. b: Blick

it W oauldie Osdiseite des Peripyls mif M obiliars vellssen
Rlsck in Basm A
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Abb. 164: V1 17,1-4: Hospitiurn, Statio mulionum, Stabulum, Pompeji. Einfahrt mit
abgeflachtem Gehsteig. Via Consolare, kurz vor Porta di Ercolano.

Abb. 165: 11,8: statio mulionum, Pompeji. Via Stabiana, kurz vor Porta di Stabia,
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Abb. 166a-b: FuBgingeriibergang und Spuren der Wagenriider in der Via Stabiana auf Hihe
des Kleinen Theaters (Odeon) VIII 7.1 7-20, Pompeii. Blick nach NW.
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Abb. 167: Lararium. Esel lugt hinter dem Thron der Vesta hervor. Abb. 168 Lararium. Epona (7) auf Esel reiten

Pompeji. Pistrinum, VII 12,11, Im Stall iiber der Triinke des Hospitiums mit
Stabulum I[X 2,24, Pompeji

Abb. 169: Eroten und bekriinzte Esel beim Staatsfest der Vestalia. Umzeichnung eines
Freskos aus dem Macellum von Pompeji.
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Abb. 170a-b: Grabbau des Eutvchus. Isola Sacra, Ostia. a: Relief muut Darstellung ¢ines

Equiden beim Antreiben der Miihle (Kopie). b: Grabbau
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Abb. 171a-b: Wirtschafistrakt in der Casa del Menandro, 1 10,4, Pompeji. a: Hof, i
Hintergrund Ausfahrt mit Gipsabguss des Hoftors. b: Karren,
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i 1 72a-h Winschafistrakt in der

Aess Fubierirops wmn Stall. be Loch 1 i
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Abb. 173: Wagen mit Weinschlauch und abgeschirrtes Maultiergespann. Fresko in Caupona,
VI 10,1, Raum b, Bild Nr. 5.

Abb. 174: Szene eines Arbeitsalltags in einer Bickerei. Rekonstruktionszeichnung von J.P.
Adam (VII 2,3, Pompeji).

Abb. 175: Copa und Reisender mit seinem Maultier. Grabstein von Aesernia.
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Abb. 176a-b: VI 3,3.27.28: Pistrinum, Pompeji. a: Ofen. b: Miihlraum, links Ttréffnung zum
Stall.
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Abb, 179: Suburbaner Bereich von Herkulaneum: Skelette der flichenden Stadthewohner in
den Arkaden und am Strand. Pferdeskelett am unteren Bildrand.

Abb. 180: Pferdeskelett vom Strand. Suburbaner Bereich Abb. 181: Schidel des zweiten Equidenskele

von Herkulaneum. vom suburbanen Bereich von Herkulaneum.
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Katalog der Fundorte und Fundstellen
Villa di Otium

FO: Castellammare di Stabia: Sog. Villa Arianna
FSt: Hof. Zusammen mit SKT 02 bei Wagen Nr.2 gefunden.

103. SKT 01 (Taf. 107) Inv. 6646
104. SKT 02 (Taf. 107) Inv. 6647— Weiterer Metallzaumfund im Haus
(PH15a,b)

FO: Pompeji, Regio II1, Insula 4,3: Casa del Moralista, Doppelhaus der Arri und der Epidi.

FSt: Sommertriklinium (D 1), 0.30 m vom Tisch entfernt

9. PH 19 (Taf. 12) Inv. 2559
10. PH 18 (Taf. 12) Inv. 2559
56. PH 21 (Taf. 73) Inv. 2559

FO: Pompeji, Regio V, Insula 1, 18.11.12: Casa degli Epigrammi greci, Haus des L. Valerius
Flaccus, des Valerius Rufinus und der Parthenope.
FSt: Peristyl

17. NH 37 (Taf. 22) Inv. 115622 (IG), 12335 (SU Vol.3)
FSt: erster Raum links neben dem Atrium
65. NSZ 02 (Taf. 78-79) Inv. 115909 (IG)

FO: Pompeji, Regio V, Insula 4a.11: Haus der Lucretii, Fronto und Lerus, Casa della nuova
Caccia.
FSt: evtl. Raum g auf Siidseite des Atriums

66. NSZ 03 (Tat. 80-81) Inv. 120267 (1G)

FO: Pompeji, Regio VI, Insula 14,27: Haus des M. Memmius Auctus, Haus mit Vinarium.
FSt: Atrium
43. NH 28, NH 31 (Taf. 55-56) Inv. 7324 (SU Vol.2) und 110983

FO: Pompeji, Regio VI, Insula 15,1.27: Casa dei Vettii
FSt: Nische unter der Treppe im Korridor ? zwischen Posticum und Atrium
16. NH 34 (Taf. 20-21) Inv. 124807 (IG)
73.  NHS 03 (Taf. 87) Inv. 124806 (IG)

—  weitere Pferdegeschirrteile

FO: Pompeji, Regio VII, Insula 2,20.21.41: Casa dei Marmi.

FSt: im Gang auf der Westseite des Tablinums

44. NH 30 (Taf. 57-58) Inv. 75554 (1G), 7323 (SU Vol.2)
—  GebiB} (Eisen, verschollen)
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FO:
FSt:

70.

FO:
FSt:

15.
64.

FO:
FSt:

39.

FO:
FSt:

48.
71.

FSt:

69.

Pompeji, Regio VII, Insula 16, 17.20-22, Insula Occidentalis: Casa di M.Fabius Rufus.

evt. im Bereich des kleinen Peristyls im S-Teil des 1. Untergeschosses
PSZ 01 (Taf. 83) Inv. 13337 B
Pompeji, Regio IX, Insula 1,22.29: Casa del Parnasso.
Peristyl, Nordseite, im Bereich der Tiir des westlichen Raums, in ca. 2 Meter Hohe
NH 36 (Taf. 18-19) Inv. 75556 (1G), 7326 (SU Vol.2)
NSZ 01 (Taf. 76-77) Inv. 75557 (IG), 7327 (SU Vol.2)
Pompeji, Regio IX, Insula 8, 6: Casa del Centenario.
Atrium
NH 06 (Taf. 49) Inv. 118223 (IG)
Metallzaum (Bronze)
Pompeji, Regio IX, Insula 13,1-3: Casa di Iulius Polybius.
auf dem FuB3boden des Raums BB auf der Siidseite des Peristyls
PH 22 (Taf. 62) Inv. 21764
PHS 01 (Taf. 91) Inv. 21764

weitere Pferdegeschirrteile (u.a. Flanken- und Brustschmuck)
vor dem Eingang Nr.1 Equidenskelett mit Stangenzaum
PSZ 02 (Taf. 82) Inv. 1711

Villa Rustica

FO: Boscoreale, Contrada Pisanella, Settetermini: Villa della Pisanella (Silberschatzvilla).
FSt: Obergeschof3, Raum f oder g.
27. BH 01 (Taf. 32-33) Inv. 16811 (inventarisiert Juni 1977)
=101 (Inventario Pisanella)
78. BHS 01 (Taf. 92) Inv. 16800 (inventarisiert Mai 1977)
= 100 (Inventario Pisanella)
—  Gebil} (Eisen, verschollen)
—  Weitere Teile eines Pferdegeschirrsatzes
FO: Comune di Pompei, Contrada Civita, Proprieta Masuzzi d‘Aquino: Villa des T. Siminius
Stephanus (?).
FSt: Raum B.
2. NH35 (Taf. 2) Inv. 124540 (IG)
102. NKT 04 (Taf. 106) Inv. 124539 (IG)
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(Metall-)Werkstitten/Liden

FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,12: Casa del Falconiere, Laden des Iunianus.

FSt: “a metri 1,50 del pavimento e presso lo stipite sinistra dell*ingresso” (1,50 m iiber dem

FuBlboden und beim linken Tiirrahmen des Eingangs).

13. PH9a,b (Taf. 16) Inv. 1545 D
38. PH 08 (Taf. 48) Inv. 1545 B
41. PH 10 (Taf. 52) Inv. 1545 C
52. PHOI1 (Taf. 68) Inv. 1545 A: Inv.-Nr. doppelt vergeben!
40. PH 17a,b (Taf. 50-51) Inv. 1545 A: Inv.-Nr. doppelt vergeben!

—  Gebil} (Eisen, verschollen)

FO: Pompeji, Regio I, Insula 8,14: Haus des M.Epidius Primus.
FSt.: evtl. Raum Nr. 5, in Hohe von 1,30m an der Nordwand:

14. PH 13 (Taf. 17) Inv. 7245
FSt: evtl. Raum Nr. 4 (im SO des Hauses):

28. PH 11;12a,b (Taf. 34-35) Inv. 7238
53. PH 16a,b (Taf. 69) Inv. 7239

FO: Pompeji, Regio VIIL, Insula 7, 8: Werkstatt des Surus Garasenus.
95. NKT 05 (Taf. 99) Inv. 110083 (IG), 7330 (SU Vol.2)

—  Zaumzeug (Bronze, verschollen)

—  Gebif3 (Eisen, verschollen)

Bickerei

FO: Pompeji, Regio I, Insula 12,2: Pistrinum des Sotericus.
FSt: im Bereich der Ofen

6. PH 02 (Taf. 8-9) Inv. 13219 A
25. PH 03a (Taf. 30) Inv. 13219 Ba
26. PH 03b (Taf. 31) Inv. 13219 Bb

FO: Pompeji, Regio V, Insula 4,1.
FSt: Peristyl (Hof/Garten)
75. NHS 02 (Taf. 89) Inv. 120266

—  Weitere Funde als Pferdegeschirrteile interpretierbar
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Domus

FO: Herculaneum, Insula IV, Nr. 21: Casa dei Cervi.

FSt: Obergeschof iiber Tablinum (laut Grabungstagebuch) oder Peristyl (laut Karteikarte)
80. EK 01 (Taf. 94) Inv. 510 (alt, Bankdepotnummer)

81. EK 02 (Taf. 94) Inv. 75787 (neu)

FO: Herculaneum, Insula V, Nr. 15-16: Casa del Bicentenario.
FSt: Ostseite

42. EHO01 (Taf. 53-54) Inv. 77255 (Inventario numero nuovo),
Erc.1974 B (Bankdepotnummer)
54. EHO02 (Taf. 70-71) Inv. 77255 (Inventario numero nuovo),

Erc.1974 A (Bankdepotnummer)

FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,2: Casa del Criptoportico.
FSt: evtl. Raum p 6stlich der Terrasse m, iiber der Kryptoporticus
62. PH 05 (Taf. 73) Inv. 1963

FO: Pompeji, Regio I, Insula 9,1: Casa del” bell impluvio oder Regio I, Insula 9, 13-14: Casa
di Cerere.

FSt.: aus Bereich des Atriums mit angrenzenden Riumen

21. PH 14a,b (Taf. 25-26) Inv. 8275

33.  PH 15a,b (Taf. 40) Inv. 8281

Fundort bekannt, Fundstelle unsicher

24. NH 10 (Taf. 29) Inv. 75553 (IG), 7322 (SU Vol.2)

FO: Pompeji.

Zum Haus: ,,La casa che ha il portico in fondo al vicolo in seguito a quello del Calcidico, e
propriormente quella che procede 1‘altra dove si rinvenue/rinvenne 1‘elmo ed il gambale/gambate di
bronzo, e nel lato dell ‘intercolunio rimpetto al portico(?) si ¢ .....
FSt: ,,A destra dell ‘intercolunio nel lato in fondo troversi ... una stanza in cui si € rinvenuta una
testiera da cavallo in bronzo ed il corrispondente freno di ferro.* Keine weiteren Funde.

96. NKT 06 (Taf. 100) Inv. 110084 (IG), 7331 (SU Vol.2)

FO: Pompeji, Regio VIII, Insula 7?

Zum Haus: ,,Isola 5, Regio VIII... Dietro bottega coll‘ingresso dal"9° vano a sinistra salendo dalla
Porta Stabiana, ....*“ (heutige Insula 7 wurde damals Insula 5 genannt): Hinter der Bottega VIII 7,8.
Keine Angabe der Nummer der Eingangs. Konnte Gebdaudekomplex mit Freifldachen, VIII 7, 14.15,
zwischen VIII 7,8 und der Gladiatorenkaserne sein.
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(ISG, Piccoli Bronzi Vol.166: Spedition 54, Nr.36 vom 11. August 1874 von Pompei ins Museo
Nazionale Napoli, Funddatum: 4.August 1874)

Fundort wahrscheinlich, Fundstelle unbekannt

100. EKT 01 (Taf. 104) Inv. 2776 (alt), 78073 (neu)

FO: Herculaneum.

11. NH 11 (Taf. 13-14) Inv. 75561 (IG), 7333 (SU Vol.2)
FO: Pompeji.
34. NH 17 (Taf. 41-42) Inv. 75544 (I1G), 7313 (SU Vol.2)
FO: Pompeji.

Lit.: B. Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32,c. Abgebildeter Metallzaum
konnte NH 17 sein.

36. NH 29 (Taf. 45) Inv. 78933 (IG), 3740 (ISG ), 10901 (SU
FO: Pompe;ji. Vol.3),

45. NH 01 (Taf. 59-60) Inv. 75543 (IG), 7312 (SU), 3787 (ISG
FO: Pompe;ji. Vol.102)

Lit.: B. Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32,e. Abgebildeter Metallzaum
konnte NH 01 sein.

46. PH 06 (Taf. 60) Inv. 20128

FO: Pompeji.

61. PHO04 (Taf. 73) Inv. 20133

FO: Pompeji.

60. PH20 (Taf. 73) — (in Fundetiite von 2559)

FO: Pompeji.

63. NH 04 (Taf. 74-75) Inv. 75545 (IG), 7314 (SU), 5759 (?7)
FO: Pompeji.

74. NHS 04 (Taf. 88) Inv. 75572 (IG), 7344 (SU Vol.2)
FO: Pompeji.

265



82. NK 10 (Taf. 94) Inv. 75578 (IG), 7350 (SU Vol.2), 6282

FO: Pompeji. (ISG Vol.103)

86. NK 02 (Taf. 95) Inv. 75583 (IG), 7355 (SU Vol.2), 3735
FO: Pompeji. (ISG Vol.102)

87. NK 03 (Taf. 96) Inv. 75577 (1G), 7349 (SU Vol.2), 3709
FO: Pompeji. (ISG Vol.102)

88. NK 04 (Taf. 96) Inv. 75579 (IG), 7351 (SU Vol.2), 6283
FO: Pompeji. (ISG Vol.103)

92. NK 08 (Taf. 97) Inv. 75582 (IG), 7354 (SU Vol.2), 3737
FO: Pompeji. (ISG Vol.102)

101. NKT 03 (Taf. 105) Inv. 75576 (1G), 7348 (SU Vol.2)

FO: Pompeji ? (nach Zschille/Forrer u. Gozzadini)
Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrensen Taf. 5,5; Gozzadini, mors Taf. 3,2-3.

Fundort unbekannt

1. NH 25 (Taf. 1) —

FO: —

3. NH 16 (Taf. 3-4) Inv. 75552 (IG), 7321 (SU Vol.2), 9803
FO: — (SG Supplemento Vol.134)

4. NH 18 (Taf. 5) Inv. 75564 (1G), 7336 (SU Vol.2)

FO: —

5. NH 12 (Taf. 6-7) Inv. 75547 (1G), 7316 (SU Vol.2), 10400
FO: — (ISG Supplemento Vol. 134)

7.  NH 13 (Taf. 10-11) Inv. 75549 (IG), 7318 (SU Vol.2)

FO: —

8.  NH 38 (Taf. 12) —

FO: —
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12. NH 14 (Taf. 15) Inv. 75546 (IG), 7315 (SU Vol. 2)
FO: —

18. NH24 (Taf. 73) —
FO: —

19. NH39 (Taf. 23) —
FO: —
20. NH 02 (Taf. 24) —
FO: —

22. NH 19 (Taf. 27) —
FO: —

23. NH 21 (Taf. 28) —
FO: —

29. NH 09 (Taf. 36) —

FO: —

30. NH 27 (Taf. 37) Inv. 78937 (1G), 10919 (SU Vol.3)

FO: —

31. NH 33 (Taf. 38) Inv. 75551 (IG), 7320 (SU Vol.2)

FO: —

32. NH 32 (Taf. 39) Inv. 75560 (IG), 7332 (SU Vol. 2)

FO: —

35. NH 08 (Taf. 43-44) Inv. 75542 (1G), 9804 (ISG Supplemento
FO: — Vol.134), 7311 (SU Vol.2)

37. NH 05 (Taf. 46-47) Inv. 75562 (IG: Beschr. palit nicht zum
FO: — Objekt!), 7334 (SU Vol.2)

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf.7,40; Stempel erwihnt von Dressel, CIL X 955, Nr.8071-51b: am
Ende des Stempels vielleicht ein F.

47. NH23 (Taf. 61) —

FO: —

49. NH 15 (Taf. 63-64) Inv. 75550 (IG), 7319 (SU Vol .2)
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FO: —
Lit.: B.Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32 b,d

50. NH 07 (Taf. 65-66) Inv. 75548 (1G), 7317 (SU), 9766 (ISG
FO: — Suppl. 134)

51. NH 20 (Taf. 67) —

FO: —
55. NH 26 (Taf. 72) Inv. 75555 (IG), 7325 (SU Vol.2),
FO: Neapel (FO oder AO?). 2183 (ISG)

57. NH 40 (Taf. 73) —
FO: —

58. NH22 (Taf. 73) —
FO: —

59. NHO3 (Taf. 73) —

FO: —

68. NSZ 05 (Taf. 82) Inv. 75563 (IG), 7335 (SU Vol.2), 3705
FO: — (ISG Vol.102)

71. NSZ 04 (Taf. 84-85) Inv. 75559 (IG), 7329 (SU Vol.2)

FO: —

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,7 (konnte Abb. von NSZ 04 sein, leider ohne Angabe der Inv.-Nr.).

72. NM 01 (Taf. 86) Inv. 75558 (IG)

FO: —

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,39; Pernice, Pferdegeschirr 12 mit Abb.; P. Gusman, Pompei. La
ville-les meeurs-les arts (Paris 1900) Abb. auf S. 270 ; Potratz, Pferdetrensen 239 Abb. 103a;
Junkelmann, Reiter 32 f. Abb. 29; A. Ciarallo/E. De Carolis, Homo Faber. Natura, scienza e tecnica
nell ‘antica Pompei. Ausstellungskat. Neapel 1999 (Mailand 1999) 151 Nr. 151 (mit falscher
Inventarnumer 75568): L. 20,5 cm; Tiefe 17,5 cm; max. B. 10,5 cm. Hier als FO Pompeji

angegeben.

76. NHS 01 (Taf. 90) Inv. 55 (IG)
FO: —
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79. NHS 05 (Taf. 93) Inv. 75571 (IG), 7343 (SU Vol.2)
FO: —

83. NK 13 (Taf. 98) —
FO: —

84. NK 12 (Taf. 95) —
FO: —

85. NK 01 (Taf. 95) —
FO: —

89. NK 05 (Taf. 96) Inv. 75585 (IG), 7357 (SU Vol.2)
FO: —

90. NK 06 (Taf. 97) —

FO: —
91. NKO07 Inv. 75580 (IG), 7352 (SU Vol.2)
FO: —
93. NK 09 (Taf. 98) Inv. 75581 (IG), 7353 (SU Vol.2)
FO: —

94. NK 11 (Taf. 98) —
FO: —

97. NT 01 (Taf. 101) Inv. 75575 (IG), 3884 (ISG, Vol.102)
FO: —
Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,42.

98. NKT 01 (Taf. 102) Inv. 75573 (IG), 7345 (SU Vol.2)
FO: —
99. NKT 02 (Taf. 103) Inv. 75574 (I1G), 7346 (SU Vol.2)
FO: —

Nicht identifizierbares Zaumzeug aus der Literatur
Eschebach erwihnt in seinem Gebédudeverzeichnis von Pompeji einige Zaumzeugfunde, die in den

Depots nicht ausfindig gemacht werden konnen, da entweder die Inventarnummer der Funde in der
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Literatur nicht angegeben oder das jeweilige Fundstiick im Magazin nicht auffindbar ist. In einigen
Fillen ist das Inventarschildchen im Laufe der Zeit abgefallen*'*.

110,4: Pferdegeschirr.

113, 4.5.6: Zaumzeug.

VI 8,3-8: Schnalle fiir Pferdezaumzeug.

VI 10,12: Pferdezaumzeug sowie 89 Ornamente zum Schmuck von Zaumzeug:Ringe, Knopfe,
Blitter. Stammt aus einem (Schmuck-, Metallwaren-?)Laden.

VII 4, 57.29: Metallzaum.

Der Metallzaum aus dem Fundkomplex der Casa degli Capitelli Figurati (VII 4, 57.29) wurde 1907
von Willers in seiner Arbeit zum romischen Bronzegeschirr von Capua und von Niedergermanien
abgebildet*”. Leider ist er in der Materialsammlung mangels Inventarnummer nicht ausfindig zu
machen.

VII 6,30.37: Pferdezaum (Not. Scavi 1910, 556).

IX 1,5: Kopfriemen fiir Pferde.

IX 3,4: Pferdezaumzeug.

Katalog der Metallziume, Trensen und Kandaren aus den Vesuvstadten

Der grofite Teil des Pferdezaumzeugs aus den Vesuvstadten wird im Museo Nazionale in Neapel
aufbewahrt. Bei den identifizierbaren Funden handelt es sich fast immer um Fundstiicke aus
Pompeji. Die Funde aus der ,,Villa des T. Siminius Stephanus‘ vor den Toren des antiken Pompejis
sind ebenfalls dort untergebracht. Ein kleiner Teil des Zaumzeugs aus Pompeji ist im Depot der
Casa di Baccho auf dem Grabungsgelinde von Pompeji untergebracht. Die Identifizierung der
Funde erfolgte iiber die Inventarbidnde und ,,Giornali degli Scavi®, den Grabungstagebiichern, die
vor Ort aufbewahrt werden. Die Funde aus Herculaneum befinden sich im Depot der Soprintendenz
auf dem Grabungsgeldnde sowie im Tresor der ,,Banca Credito Populare* von Torre del Greco. Die
Provenienz der Funde aus Herculaneum konnte anhand der vor Ort aufbewahrten ,,Giornali degli
Scavi di Ercolano‘ ermittelt werden, die dank der vorbildlichen Arbeit von L. Sirano und A.
Cazzolino, Mitarbeiter in der Soprintendenz, digital in einer Datenbank erfasst und schnell
abzufragen sind. Im ,,Antiquarium di Boscoreale* sind die Zaumzeugfunde aus der Silberschatzvilla
ausgestellt. Die Funde aus der Villa Arianna in Stabiae befinden sich im Depot der
Restaurierungswerkstatt auf dem Grabungsgeldnde der Villa San Marco in Castellammare di Stabia.
Im Museo Nazionale von Neapel waren die Inventarnummern der Fundstiicke in Form von Metall-
und Papierkirtchen an den Fundgegenstinden befestigt oder aufgeklebt. Leider sind viele Kdrtchen
im Laufe der Zeit abgerissen oder die Nummern waren nicht mehr lesbar, so daf3 ein Teil der
Fundstiicke nicht identifiziert werden konnte. Die Auswertung wurde aulerdem durch die Tatsache
erschwert, daf} die Funde oft mit bis zu drei verschiedenen Nummern gekennzeichnet waren, was
darauf zuriickzufiihren ist, da3 die Fundstiicke mehrmals inventarisiert wurden. Die Nummern
waren groBtenteils immer auf dieselben drei Kartchentypen geschrieben: 1. Metallkdrtchen, 2.
schlichte Papierkértchen, 3. Papierkédrtchen mit gezahntem Rand. Die verschiedenen Kértchen mit
den unterschiedlichen Nummern sind auf die einzelnen Inventarisierungsaktionen zuriickzufiihren.
Das Inventario Arditi (um 1820-1826 entstanden) und das Inventario San Giorgio (um 1850
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entstanden) wurden nach den damaligen Museumsdirektoren oder Verfassern der Inventarien
benannt. Das Inventario Generale ist das jiingste und ausfiihrlichste Inventarwerk, das in der
zweiten Hilfte des 19. Jhs. verfal3t wurde. Band 2 und 3 sind nicht mehr erhalten. Die darin
verzeichneten Nummern sind zum Teil in den ,,Sottoconti“-Bénden zu finden, in denen die Funde
aus Bronze, Elfenbein und Knochen extra aufgelistet wurden. Als zusitzlich verwirrend erwies sich
die Tatsache, daf} eine bestimmte Anzahl von Funden, die aus Platzgriinden von Pompe;ji in das
Museo Nazionale von Neapel transferiert wurde, eine eigene Speditionsnummer fiir den Transport
erhielt. Diese Nummern sind in Speditionslisten verzeichnet, die in mehreren Binden mit dem Titel
,INotamento degli oggetti spediti al museo Nazionale* zusammengefalit sind.

Alle Inventarbiicher befinden sich im Archivio Storico in Neapel im Gebédude des
Nationalmuseums und werden von Dott. A. Milanese betreut.

Konkordanz der Fundkiirzel und der Katalognummern

Fundkiirzel (Tafel) = Katalog-Nr.

BH

BH 01 (Taf. 32-33) =27
BHS

BHS 01 (Taf. 92) =78
EH

EH 01 (Taf. 53-54) =42
EH 02 (Taf. 70-71) =54
EK

EK 01 (Taf. 94) = 80
EK 02 (Taf. 94) =81
EKT

EKT 01 (Taf. 104) =100
NH

NH 01 (Taf. 59-60) =45
NH 02 (Taf. 24) =20
NH 03 (Taf. 73) =59

NH 04 (Taf. 74-75) =63
NH 05 (Taf. 46-47) =37
NH 06 (Taf. 49) =39
NH 07 (Taf. 65-66) =50
NH 08 (Taf. 43-44) =35
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NH 09 (Taf. 36) =29

NH 10 (Taf. 29) =24
NH 11 (Taf. 13-14) =11
NH 12 (Taf. 6-7) =5

NH 13 (Taf. 10-11) =7

NH 14 (Taf. 15) =12
NH 15 (Taf. 63-64) =49
NH 16 (Taf. 3-4) =3

NH 17 (Taf. 41-42) =34
NH 18 (Taf. 5) =4

NH 19 (Taf. 27) =22
NH 20 (Taf. 67) =51
NH 21 (Taf. 28) =23
NH 22 (Taf. 73) = 58
NH 23 (Taf. 61) =47
NH24  (Taf.73) =18
NH 25 (Taf. 1) =1

NH26  (Taf.72) =55
NH 27 (Taf. 37) =30
NH 28 (Taf. 56) =43
NH 29 (Taf. 45) =36

NH 30 (Taf. 57-58) =44
NH 31 (Taf. 55-56) =43

NH 32 (Taf. 39) =32
NH 33 (Taf. 38) =31
NH 34 (Taf. 20-21 =16
NH 35 (Taf. 2) =2
NH 36 (Taf. 18-19) =15
NH 37 (Taf. 22) =17
NH 38 (Taf. 12) =3
NH 39 (Taf. 23) =19
NH 40 (Taf. 73) =57
NHS

NHS 01 (Taf. 90) - 76
NHS 02 (Taf. 89) ~75
NHS 03 (Taf. 87) -73
NHS 04 (Taf. 88) — 74
NHS 05 (Taf. 93) -79
NK

NK 01 (Taf. 95) — 85
NK 02 (Taf. 95) - 86
NK 03 (Taf. 96) — 87
NK 04 (Taf. 96) — 88
NK 05 (Taf. 96) — 89
NK 06 (Taf. 97) =90
NK 07 ~91
NK 08 (Taf. 97) - 92
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NK 09 (Taf. 98) =93

NK 10 (Taf. 94) =82
NK 11 (Taf. 98) =94
NK 12 (Taf. 95) =84
NK 13 (Taf. 98) =83

Fundkiirzel (Tafel) = Katalog-Nr.

NKT

NKT 01 (Taf. 102) =08
NKT 02 (Taf. 103) =99
NKT 03 (Taf. 105) =101
NKT 04 (Taf. 106) =102
NKT 05 (Taf. 99) =95

NKT 06 (Taf. 100) =96
NM

NM 01 (Taf. 86) =72
NSZ

NSZ 01 (Taf. 76-77) =64
NSZ 02 (Taf. 78-79) =65
NSZ 03 (Taf. 80-81) =66
NSZ 04 (Taf. 84-85) =71

NSZ 05 (Taf. 82) =68
NT

NT 01 (Taf. 101) =97
PH

PH 01 (Taf. 68) =52
PH 02 (Taf. 8-9) =6
PH 03a (Taf. 30) =25
PH 03b (Taf. 31)= 26

PH 04 (Taf. 73) =61
PH 05 (Taf. 73) =62
PH 06 (Taf. 60) =46
PH 08 (Taf. 48) =38
PH 9a,b (Taf. 16) =13
PH 10 (Taf. 52) =41

PH 11 (Taf. 34-35) =28
PH 12a,b (Taf. 34-35) =28
PH 13 (Taf. 17) =14
PH 14a,b (Taf. 25-26) =21
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PH 15a,b (Taf. 40) =33

PH 16a,b (Taf. 69) =353
PH 17a,b (Taf. 50-51) =40
PH 18 (Taf. 12) =10
PH 19 (Taf. 12) =9
PH 20 (Taf. 73) =60
PH 21 (Taf. 73) =56
PH 22 (Taf. 62) =48
PHS

PHS 01 (Taf. 91) =77
PSZ

PSZ 01 (Taf. 83) =70
PSZ 02 (Taf. 82) =69
SKT

SKT 01 (Taf. 107) =103
SKT 02 (Taf. 107) =104

Die Reihenfolge in Katalog und Tafelteil weicht in zwei Punkten vom Text ab: A 4 wurde vor A 3
und B 2 vor B 1 gestellt. Vor dem Abgabetermin konnte dies leider nicht mehr umgestellt und dem
Textteil angeglichen werden.

Abfolge in Katalog und Tafelteil:

A 1: Einteiliger Metallzaum (Hackamore).

A 4: Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum).

A 3: Maulkorb.

B 2: Kandaren .

B 1: Trensen mit Scheibenknebel.

Falls nicht anders angegeben, handelt es sich um Metallgegenstinde aus einer Kupferlegierung
(Bronze, Messing etc.).

Abkiirzungen:

IG: Inventario Generale

ISG: Inventario San Giorgio

TA: Inventario Arditi

SU: Sottoconto Utensili di Bronzo, Avorio e Osso
GS: Giornali degli Scavi

IP: Inventario Pisanella

AOQO: Aufbewahrungsort
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MN: Museo Nazionale di Napoli
SP: Soprintendenza Pompeji
N.Sc.: Notizie degli Scavi

A. Metallzaum

A. 1. Einteiliger Metallzaum (,,Hackamore*)

Gruppe I/Gruppe II (Taylor Typ 1/Typ 2)

Metallzaum mit Nasenband von einheitlicher Breite mit Mittelscheibe

1. [NH25; Taf. 1]; Inv. —; FO: —.

Zwei Metallzaumfragmente. Modern restauriert und mit Draht und Klebemasse zu einem Stiick
ergédnzt. Mittlerer Teil des Nasenbandes und Winkel auf der rechten Seite zwischen Nasen- und
Kehlband ausgebrochen. Stark verbogen. Bandférmiges Nasenband von einheitlicher Breite.
Rénder mit Kerbleiste verziert. Vogelkopfformige Haken. Rechter Haken ausgebrochen. Unterer
Teil des Backenstegs mit bandformigem und oberer gewinkelter Teil mit flachdreieckigem
Querschnitt. Ubergang mit horizontal gerillter Manschette gekennzeichnet. Sehr briichig. AO: MN.

Gruppe II (Taylor Typ 2)

2. [NH 35; Taf. 2]; Inv. 124540 (IG); FO: Pompe;ji, vor der Porta del Vesuvio aullerhalb des antiken
Pompejis, Contrada Civita und Proprieta Masuzzi d‘Aquino. Altgrabung in Villa Rustica (des T.
Siminius Stephanus ?). Raum B. Im selben Raum Kinnbiigeltrense (1G:124539, NKT 04) gefunden.
Fiir das MN erworben.

Lit.: E. Sogliano,Not. Scavi 1898, 496 und Abb. 3.

Metallzaum. Schauseite mit Ausnahme des Kehlbandes verzinnt oder versilbert. Mittelscheibe im
oberen Bereich mit zwei kleinen Halbmonden, im unteren Bereich mit zwei Pelten und einem Loch
durchbrochen. Rechteckige Osen. Fliche dariiber mit eingeritztem laufendem Hund verziert. In der
Mitte der Backen- und Nasenstege eingeritztes Flechtband, kaum sichtbar. Eckige, wenig
abgenutzte Osen. Oberfliche verkrustet.

AO: MN.

Gruppe III (Taylor Typ 3-5)

Metallzaum mit rautenféormigem Nasenband

Gruppe III.A: Mit unverzierter Raute

3. [NH16; Taf. 3-4]; Inv. 75552 (IG), 7321 (SU Vol.2), 9803 (SG Supplemento Vol.134); FO: —.
Metallzaum. Gedrungen. Schlicht. Sauber gearbeitet. Raute unverziert. Rautenspitzen gelocht. Im
unteren Loch Riemenlasche. Runde Osen mit Knubbe am Ubergang zum Nasenband. Riemenlasche
in den Osen.

AO: MN

4. [NH 18; Taf. 5]; Inv. 75564 (1G), 7336 (SU Vol.2); FO: —.

Rechte Hilfte eines Metallzaums, Kehlband ausgebrochen, Raute teilweise erhalten. Grob
gearbeitet. Runde Ose. Ubergang zum Nasenband mit Knubbe verziert. Stark verkrustet.
AO: MN

Gruppe II1.B: mit verzierter Raute
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Gruppe II1.B.1: Raute mit leicht gewolbtem Zierwulst

Gruppe IIL.B.1 ~mit rechteckigen Osen

Gruppe II1.B.1 ~mit rechteckigen Osen ~Osen ohne Knubbenzier ~ohne Punz- und Ritzdekor auf
Raute ,Nasen- und Backenstegen

5. [NH 12; Taf. 6-7]; Inv. 75547 (IG), 7316 (SU Vol.2), 10400 (ISG Supplemento Vol. 134); FO: —.
Metallzaum. Raute mit gewdlbtem Mittelwulst. Viereckige Osen, Schmalseiten auBen eingezogen.
Unterkante zur Schauseite profiliert. Ose mit von Rillen flankierter Rippe vom Nasenband
abgesetzt. Fliche iiber der Ose an der Oberkante mit Rille absetzt. Kehlband in der Mitte
rautenformig verbreitert. Nach dem Winkel zwischen Backensteg und Kehlband Verstirkung des
Metallbandes. Oberfldche verkrustet. AO: MN

6. (PH 02; Taf. 8-9); Inv. 13219 A; FO: Pompeji, Regio I, Insula 12,2: 1‘area dei forni. Zusammen
mit 13219 B (PH 03a,b) gefunden.

Metallzaum mit teilweise abgebrochenem Kehlband. Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst mit
profiliertem Rand. Rechteckige Osen. Fliche iiber der linken Ose durch zwei Linien, iiber der
rechten Ose durch eine Linie abgesetzt. Osen leicht ausgescheuert. Nasenband modern erginzt. AO:
SP.

Gruppe II1.B.1 ~mit rechteckigen Osen ~Osen ohne Knubbenzier ~mit Punz- und Ritzdekor auf
Raute, Nasen- und Backenstegen (,,Lorbeerzweiggruppe “)

7. [NH 13; Taf. 10-11]; Inv. 75549 (IG), 7318 (SU Vol.2) ; FO: —.

Metallzaum. Raute mit leicht gewodlbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand. Von der Verzierung der
Raute nur noch Zierlinie entlang des Rautenrandes erkennbar. Raute mit vertikalen Linie (links
noch sichtbar) abgegrenzt. Rechteckige Osen, tailliert. Mit Linie vom Nasenband abgesetzt.
Eingeritztes Tannenzweigmuster auf Stegen des Nasenbandes und Backenstegen, links nur noch
schwach erkennbar. In den Osen leichte Abnutzungsspuren nach unten/hinten. AO: MN.

iiber Verzierung eingeordnet:

8. [NH 38; Taf. 12]; Inv. —; FO: —.

Rechte Hilfte eines Metallzaums mit Ansatz der Raute und Kehlband. Backen- und Nasensteg mit
gegenstindiger Blattverzierung. Rechteckige, taillierte Ose mit halbplastisch gestalteter Schauseite
der Unterkante. AO: MN.

iber Verzierung eingeodnet:

9. (PH19; Taf. 12); Inv. FO: 2559; FO: Pompeji, Regio III, Insula 4,3: In D1 gefunden — centro
dell ‘ambiente pianoterreno (triclinio) a m. 0,30 dal tavolo centrale. ,,Museruola rotta in tre pezzi e
quattro gancelti appartenenti ad essa.* Die ,,4 gancelti* konnten nicht identifiziert werden. Die drei
Zaumteile (PH18,19,21) konnen nicht eindeutig einem Stiick zugewiesen werden.

Linker Backensteg mit kaum noch sichtbarem Zweig mit gegenstindiger Blatt- oder Nadel-
verzierung. Stark korrodiert. AO: SP.

iiber Verzierung eingeordnet:

10. (PH18; Taf. 12); Inv. 2559; FO: Pompeji, Regio 111, Insula 4,3: In D1 gefunden — centro
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dell ‘ambiente pianoterreno (triclinio) a m. 0,30 dal tavolo centrale. ,,Museruola rotta in tre pezzi e
quattro gancelti appartenenti ad essa.* Die ,,4 gancelti* konnten nicht identifiziert werden. Die drei
Zaumteile (PH18,19,21) konnen nicht eindeutig einem Stiick zugewiesen werden.

Linke Hilfte eines Metallzaums: Teil des Nasenbandes und Backensteg. Mit gegensténdiger
Blattverzierung, mit Linie eingerahmt. Stempel iiber der abgebrochenen Ose: iNiciR F (klein
geschriebene Buchstaben: nicht eindeutig lesbar). Leicht korrodiert. AO: SP.

11. [NH 11; Taf. 13-14]; Inv. 75561 (IG), 7333 (SU Vol.2) ; FO: Pompeji.

Metallzaum. Verbogen. Grof3e Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand. Loch
in der unteren Rautenspitze ausgerissen. Von der Verzierung der Raute nur noch ein Band entlang
des Randes der unteren Rautenhilfte erkennbar. Nasensteg mit eingerahmten Tannenzweigmuster
(nur noch Rahmen und Ast) nur noch links erkennbar, am Backensteg nur Rahmen sichtbar.
Rechteckige Osen. Linke Ose ausgebrochen, rechte Ose mit drei Nieten antik erginzt. Uber der
linken Ose Stempel, nicht mehr vollstindig lesbar: CA.... Bruch am Kehlband mit zwei Nieten und
Bronzeblechstiick antik repariert. Nasenband verzinnt oder versilbert. Oberfldche stark verkrustet.
AO: MN.

12. [NH14; Taf. 15]; Inv. 75546 (IG), 7315 (SU Vol. 2) ; FO: —.

Metallzaum. Kehlband durchtrennt. Rif} im oberen Rautenzwickel. Raute mit leicht gewdlbtem
Mittelwulst mit profiliertem Rand. Von Verzierung der Raute noch erkennbar: Zierlinien entlang des
Rautenrandes, Mittelwulst mit von vorne eingepunzten und oberer Rautenzwickel mit von hinten
eingepunzten Sicheln. Im unteren Rautenzwickel groBes ausgescheuertes Loch. Raute mit vertikaler
Linie begrenzt. Rechteckige Osen. Unterer Osensteg mit einer Rille abgesetzt. Schmalseiten der
Ose nach innen eingezogen. Nasen- und Backensteg mit Tannenzweigmuster verziert. Oberfléiche
stark verkrustet. AO: MN.

iiber Verzierung eingeordnet:

13. (PH9a,b; Taf. 16); Inv. 1545 D; FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,12: a metri 1,50 del pavimento e
presso lo stipite sinistra dell ‘ingresso. Zusammen mit den Metallzdaumen 1545 A,B und C gefunden.
2 Fragmente eines Metallzaums: 1.Kehlband und rechter Backensteg mit Resten einer Verzierung
aus gegenstindigen Blittern. 2.mittlerer und rechter Teil des Nasenbandes: Raute mit leicht
gewolbtem Mittelwulst und profiliertem Rand, mit eingeritzter sichelformiger Verzierung. Im
oberen und unteren Rautenzwickel (eingepunzte?) Pelten. Rautenrand mit Zierlinie eingefafit. AO:
SP.

14. (PH 13; Taf. 17); Inv. 7245; FO: Pompeji, Regio I, Insula 8,14: Sul nascimento del muro N
dell‘ambiente secondo dell ‘area scoperta. Im Haus weitere Metallzaumfunde (PH11, 12a,b, 16a,b).
Metallzaum. Raute mit planem sichelformig geritztem Zierband mit profiliertem Rand. Zum
Nasensteg hin mit Manschette abgegrenzt. Im oberen und unteren Rautenzwickel Schlangenlinien
(von hinten eingepunzt oder mitgegossen?). Rautenrand mit Band eingefal3t. Untere Rautenspitze
gelocht. Nasenband stark korrodiert. Nasensteg mit Tannenzweigmuster, rechts noch sichtbar, links
nur noch iiber Ose erkennbar. Oberfliche stark korrodiert. Rechteckige Osen. Rechter Backensteg
teilweise ausgebrochen. AO: SP.

15. [NH 36; Taf. 18-19]; Inv. 75556 (IG), 7326 (SU Vol.2) ; FO: Pompeji, Regio IX, Insula 1,22.29.
Zur Fundsituation: “Nel peristilio di lato al giardino della casa di Epidio (Anm.: IX 1,20.30 Haus
der MM. Epidii Rufus und Sabinus und als Gast Suedius Clemens, sanctissimus iudex) si sono
raccolte all altezza di circa metri due accosto al 2° vano a destra due briglie di bronzo ed alcuni

borchiette circolari che dovevano ornare le redini e sulla parete corrispondente leggesi graffito
VIID DII O VI VIK IAN OY...”

277



Lit.: Zschille, Pferdetrensen Taf. 5,6.

Zum Haus: “...Casa in seguito a quella di Svedio Clemente ...”(Anm.: IX 1,20.30). Zusammen mit
NSZ 1 (7327 SU Vol.2) gefunden. (ISG Piccoli Bronzi Vol.166: Spedition 5, Nr. 16 von Pompei ins
MN von Neapel am 17. August 1866, Funddatum 7. Juli 1866).

Metallzaum, mit Ausnahme des Kehlbandes verzinnt oder versilbert. Raute mit planem, Strigilis-
verziertem oder S-formig verziertem Band mit profiliertem Rand. Auf beiden Seiten mit
Manschette zum Nasensteg abgegrenzt. Rautenrand mit Band eingefal3t. Rautenzwickel
strigilisverziert (wohl mitgegossen, da hinten keine Punzschldge erkennbar sind). In unterer
Rautenspitze Loch mit Riemenlasche. Tannenweigmuster am rechten Nasensteg v.a. iiber Ose und
auf linkem Backensteg schlecht erkennbar. Rechteckige Osen, tailliert, leicht abgenutzt nach unten/
hinten, mit Riemenlasche in linker Ose. Unterer Osensteg mit Rille abgesetzt. AO: MN.

Gruppe II1.B.1 ~mit rechteckigen Osen ~Osen mit Knubbenzier (,,Knubbenosengruppe*)

16. [NH 34; Taf. 20-21]; Inv. 124807 (IG); FO: Pompeji, Casa dei Vettii, Regio VI, Insula 15,1.27
Zur Fundsituation: ,,Sottoscala nel coridoio che dalla bottega lato sud mette nel atrio*. Zusammen
mit NHS 3 und Pferdebrustschmuck (pettorale di cavallo, IG 124805) gefunden.

(ISG Piccoli Bronzi Vol. 173: Spedition 238, Nr.63 vom 3. Juli 1899 von Pompeji ins MN von
Neapel, Funddatum: 12.Dezember 1894)

Lit.: Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 284.

Metallzaum. Raute mit gewdlbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand. Mit Manschette (vert.
Strichpaar) eingerahmt. Rechteckige Osen mit Knubben an den Ecken. Osen mit Rille von
Nasenband abgesetzt. Fliche iiber den Osen mit Stempel PILONIUS FELXF, mit Perlstab
eingerahmt. Osen abgenutzt nach hinten/unten, besonders rechte Ose. Winkel verstirkt. AO: MN.

17. [NH 37; Taf. 22]; Inv. 115622 (IG), 12335 (SU Vol.3); FO: Pompeji, Regio V Insula 1, ...(?)

1. Regio V 1,14.15.16: Haus mit Bickerei (ohne Peristyl).

2. Regio V 1, 18.11.12: Wohnhaus mit Peristyl.

Zur Fundsituation: Peristilio.

Zum Haus: ,,Peristilio della casa al 15™ vano, lato occidentale a contare dall‘angolo sud-ovest, Ins.
12, Reg.5*“ (ISG Piccoli Bronzi Vol.169: Spedition 134, Nr. 73 von Pompei ins MN von Neapel am
15.Januar 1887, Funddatum 4. Januar 1876).

Der 15. Eingang, gezihlt von der Siidwestecke fiihrt zu V 1,17 (nur ein Raum: ,,Statio degli
Aliarii*). Entweder handelt es sich um das Haus nérdlich davon, V 1, 14-16, was zwar kein Peristyl
besitzt, aber —laut Eschebach, Pompeji, 125- einen Stall mit Pferdegeschirrfunden, oder um das
grofle Wohnhaus V 1, 18.11.12, das ein Pseudoperistyl und auch einen Wirtschaftstrakt besitzt.
Metallzaum. Raute mit planem, doppeltprofiliertem Band. Mit Manschette auf beiden Seiten zum
Nasensteg abgegrenzt. Untere Rautenspitze gelocht. Linker Nasensteg kurz vor Raute antik mit
Niet geflickt. Viereckige, taillierte Osen mit Knubben an den Ecken. Osen mit Rille vom
Nasenband abgesetzt. In rechter Ose Riemenlasche. Kehlband in der Mitte gerissen. Oberfliche
verkrustet. AO: MN.

18. [NH24; Taf. 73]; Inv. —; FO: —.

Metallzaumfragment. Rechtes Nasenband und rechter Backensteg, Kehlband abgebrochen. Raute
mit Ansatz des gewolbten Mittelwulstes mit kréftig profiliertem Rand, mit vertikal geriefter
Manschette vom Nasensteg abgesetzt. Rechteckige Ose, tailliert, mit Knubben auf den Ecken,
vordere Knubbe in Form eines Kleeblatts. Ose mit Rille vom Nasenband abgesetzt.
Abnutzungsspuren in der Ose nach unten/hinten. AO: MN.,
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Uber Verzierung eingeordnet:

19. [NH39; Taf. 23]; Inv. —; FO: —.

Linke rechteckige Ose und Backensteg eines Metallzaums. Flachrechteckiger Querschnitt.
Osenschmalseiten mit eingezogenen/taillierten AuBenkanten, an den Ecken mit Knubben verziert,
vordere Knubbe kleeblattférmig, mit eingehingtem Zierhikchen. Ose mit Linie vom Nasenband
abgesetzt. AO: MN.

Gruppe IIL.B.1 ~mit runden Osen

Gruppe I11.B.1 ~mit runden Osen ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~Raute
ohne Knubbenzier

20. [NH 02; Taf. 24]; Inv. —; FO: —.

Fragment eines Metallzaums: Nasenband, linker Backensteg. Raute mit leicht gewdlbtem
Mittelwulst und profiliertem Rand. Runde Osen, Fliche dariiber mit einem Wulst abgesetzt (links
kaum noch sichtbar). Leicht korrodiert. AO: MN.

21. [PH 14a,b; Taf. 25-26]; Inv. 8275; FO: Pompeji, Regio I, Insula 9,1 (Inventarbuch) oder Regio I,
Insula 9, 13.14 (Inventarkarte). Im Haus weiterer Metallzaumfund (PH15a,b).

2 Fragmente eines Metallzaums: 1. rechte Hélfte mit Nasenband (PH14a). 2. linke Hélfte (PH14b).
Kehlband nicht mehr erhalten. Raute mit leicht gewodlbtem Mittelwulst. Rechter Nasensteg vertikal
gerippt, links nicht mehr erkennbar. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband mit Knubben
verziert (rechts kaum noch erkennbar), mit Linie von dariiberliegender Fliche abgesetzt. Ringdsen
kaum abgenutzt. Stark korrodiert. AO: SP.

22. [NH 19; Taf. 27]; Inv. —; FO: —.
Metallzaumfragment: linkes Nasenband. Grob gearbeitet. Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst.
Untere Rautenspitze gelocht. Runde Ose. Ubergang zum Nasenband mit eckiger Knubbe versehen

und mit Rille vom Nasenband abgesetzt. Fliche dariiber mit zwei Rillen abgesetzt. Stark verkrustet.
AQO: MN.

23. [NH 21; Taf. 28]; Inv. —; FO: —.

Metallzaumfragment: rechtes Nasenband. Einfach gearbeitet. Raute mit leicht gewdlbtem
Mittelwulst. Runde Ose. Mit zwei parallelen Rillen vom Nasenband abgesetzt. Ose nach vorne/
abwirts abgenutzt. AO: MN.

24. [NH 10; Taf. 29]; Inv. 75553 (IG), 7322 (SU Vol.2); FO: Pompeji.

Zur Fundsituation: ,,A destra dell ‘intercolunio nel lato in fondo troversi ... una stanza in cui si &
rinvenuta una testiera da cavallo in bronzo ed il corrispondente freno di ferro.* Keine weiteren
Funde.

Zum Haus: ,,La casa che ha il portico in fondo al vicolo in seguito a quello del Calcidico, e
propriormente quella che procede 1‘altra dove si rinvenue/rinvenne 1‘elmo ed il gambale/gambate di
bronzo, e nel lato dell ‘intercolunio rimpetto al portico(?) si ¢ .....“ (ISG: Piccoli Bronzi, Bd.166:
Spedition 3, Nr.54 vom 11. Juli 1867 von Pompeji ins MN von Neapel, Funddatum: 3.Juni 1863
sowie GS.)

Metallzaum. Verbogen. Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst und profiliertem Rand. Runde
Osen. Ubergang zum Nasenband mit Knubben verziert. Osen mit Rille vom Nasenband abgesetzt.
Backensteg rechts gebrochen. Winkel zwischen Kehlband und Backensteg verstirkt. Keine
Abnutzungsspuren. AO: MN.
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25. (PH 03a; Taf. 30); Inv. 13219 B; FO: Pompei, Regio I, Insula 12,2: 1"area dei forni. Zusammen
mit 13219 A und 13219 Bb gefunden.

Metallzaumfragment: Zur Hélfte erhalten. Nasensteg vertikal gerippt. Raute mit zentralem Zierband
mit profilierten Rindern. Ringformige Ose am Ubergang zum Nasenband mit zwei Knubben
verziert und mit einer Linie abgesetzt. Kehlband stark, Backensteg und Nasenband mittelstark
korrodiert. Ringose leicht nach unten/hinten abgenutzt. AO: SP.

26. (PH 03b; Taf. 31); Inv. 13219 B; FO: Pompeji, Regio I, Insula 12,2: 1‘area dei forni. Zusammen
mit 13219 A und 13219 Ba gefunden.
Metallzaumfragment: Nur noch linker Teil erhalten. Mittelteil rhombenférmig mit zentralem

Zierband mit profilierten Rindern. Ringformige Ose mit leichter Abnutzung nach unten/hinten.
Sehr korrodiert. AO: SP.

27. [BHI, Taf. 32-33]; Inv. 16811 (inventarisiert Juni 1977), 101 (Inventario Pisanella); FO:
Boscoreale, Villa della Pisanella. “Silberschatzvilla”. Pisanella Settetermini. Zur Fundsituation:
Obergeschof3, Raum g (oder h). Aus selbem Raum auch ein Hebelstangengebifl (Inv.nr.16800 BHS
1).

Lit.: Pasqui, Pisanella 518 Abb. 76 (damals noch komplett).

Metallzaumfragment. Bruch in der Raute modern ergénzt. Kehlband abgebrochen und verloren.
Raute mit Mittelwulst und profiliertem Rand. Runde Osen. Ubergang zum Nasenband mit Knubben
verziert. Dariiber eingerahmter Stempel: PILONIUS FEL. Oberfliche stark verkrustet. AO:
Antiquarium di Boscoreale.

28. (PH11;12a,b; Taf. 34-35). Inv. 7238; FO: Pompeji, Regio I, Insula 8,14: ad oriente dell‘area
scoperta. Im 2.Weltkrieg zerstort. Zusammen mit PH 16a,b gefunden. In anderem Raum weiterer
Metallzaum (PH13) gefunden.

3 Fragmente eines Metallzaums: 1.Kehlband eines Metallzaums (PH11) mit ovalem Querschnitt.

2. Rechter Backensteg und rechtes Nasenband (PH12a): Raute mit mittlerem Zierband mit
profiliertem Rand, stark korrodiert. Runde Ose mit Zierhikchen, am Ubergang zum Nasenband mit
zwei Knubben verziert und mit einer Linie abgesetzt. Raute zu einem Dirittel erhalten. 3.Linker
Backensteg und linkes Nasenband (PH12b): Ansatz der Raute mit mittlerem Zierband, stark
korrodiert. Runde Ose mit Zierhiikchen, am Ubergang zum Nasenband mit zwei Knubben verziert
und mit einer Linie abgesetzt. Kaum abgenutzt. AO: SP.

29. (NH 09; Taf. 36); Inv. —; FO: —.

Metallzaum. Massiv. Schwer. Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand. Loch
in der unteren Rautenspitze, nach unten ausgerissen. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband
mit zwei Knubben verziert, mit einer Rille vom Nasenband abgesetzt (links nicht mehr sichtbar).
Keine Abnutzungsspuren. Oberfldche stark verkrustet. AO: MN.

30. [NH27; Taf. 37]; Inv. 78937 (IG), 10919 (SU Vol.3) ; FO: —.

Metallzaumfragment: Linkes Nasenband mit Raute, teilweise zerstort und linker Backensteg. Raute
mit leicht gewdlbtem Zierband (unterer Rand evt. profiliert). Runde Ose mit groBem Eisenklumpen
verbacken. Oberfldche verkrustet. AO: MN.

31. [NH 33; Taf. 38]; Inv. 75551 (IG), 7320 (SU Vol.2) ; FO: —.

Metallzaum. Schwer. Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst mit (doppelt ?) profiliertem Rand.
Runde Osen mit Knubben am Ubergang zum Nasenband. Mit Rille vom Nasenband abgesetzt.
Nach dem Winkel auf der linken Seite Eisenklumpen am Kehlband. Oberflidche stark verkrustet.
AO: MN.
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32. [NH 32; Taf. 39]; Inv. 75560 (IG), 7332 (SU Vol. 2); FO: —.

Metallzaum. Sehr schwer. Grof3e Raute mit leicht gewodlbtem Mittelwulst mit doppelt profiliertem
Rand. Runde Osen mit Knubben am Ubergang zum Nasenband. Mit Rille vom Nasenband
abgesetzt. AO: MN.

33. (PH 15a,b; Taf. 40); Inv. 8281; FO: Pompeji, Regio I, Insula 9,1 (Inventarbuch) oder Regio I,
Insula 9, 13.14 (Inventarkarte). Im Haus weiterer Metallzaumfund (PH 14a,b).

2 Fragmente eines kompletten Metallzaums: 1. Grofle Raute des Nasenbandes (PH15a). 2.
Restlicher Metallzaum (PH15b). Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst. Untere Rautenspitze
gelocht. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband mit Knubben verziert, mit Linie von
dariiberliegender Flache abgesetzt. Nicht abgenutzt. Stark korrodiert. AO: SP.

Uber Verzierung eingeordnet:

34. [NH 17; Taf. 41-42]; Inv. 75544 (1G), 7313 (SU Vol.2) ; FO: Pompeji.

Lit.: B.Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32,c. Abgebildeter Metallzaum
konnte NH 17 sein.

Metallzaum ohne mittleren Teil des Nasenbandes. Sehr schwer. In der Mitte des Kehlbandes
auseinandergebrochen. Runde Osen mit Zierhikchen. Am Ubergang zum Nasenband mit Knubben
verziert. Oberfliche stark verkrustet. Rechte Ose mit Abnutzungsspuren nach hinten/unten. AO:
MN.

35. [NH 08; Taf. 43-44]; Inv. 75542 (IG), 9804 (ISG Supplemento Vol.134), 7311 (SU Vol.2); FO:
Metallzaum. Am Kehlband auseinandergebrochen, rechte Ose nicht mehr vorhanden. Zierband der

Raute besteht aus zwei Mittelwiilsten mit profilierten Riandern. Untere Rautenspitze gelocht. Runde
Osen. Oberfliche stark verkrustet. AO: MN.

Gruppe 111.B.1 ~mit runden Osen ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~Raute mit
Knubbenzier ~ mit Knubben auf Rand und Rautenspitzen

36. [NH29; Taf. 45]; Inv. 78933 (IG), 3740 (ISG ), 10901 (SU Vol.3); FO: Pompeji.
Metallzaumfragment: Linkes Nasenband. Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst mit profiliertem
Rand. Raute von vertikalem Strichpaar eingerahmt, mit sechs Knopfen verziert, die teilweise

ausgebrochen sind. Runde Ose. Dariiberliegende Fliche oben und unten mit Rille abgesetzt.
Fast identisches Nasenband: Szalacska (FL 31). AO: MN.

Gruppe 111.B.1 ~mit runden Osen ~ohne Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen ~Raute mit
Knubbenzier ~mit Knubben auf Rautenspitzen

37. [NH 05; Taf. 46-47]; Inv. 75562 (IG: Beschr. pa3t nicht zum Objekt!), 7334 (SU Vol.2); FO: —.
Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,40; Stempel erwidhnt von Dressel, CIL X 955 Nr. 8071-51b: am
Ende des Stempels vielleicht ein F.

Metallzaum. Sehr schwer. Rautenférmige Verbreitung des Nasenbandes. Raute mit leicht
gewolbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand. Auf dem Nasensteg zwischen Raute und Ose zwei
vertikale Strichpaare. Untere Rautenspitze mit einer Kugel verziert. Obere Rautenspitze
abgebrochen. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband mit einer kleinen Knubbe versehen.
Dariiberliegende Fliche mit Rille abgesetzt. In der Fliche iiber der linken Ose Stempel ,,PILONIUS
FELX*, auf der rechten Seite kein Stempel erkennbar. Runde Osen kaum abgenutzt. AO: MN.

281



Gruppe I11.B.1 ~mit runden Osen ~mit Punz- und Ritzdekor auf Raute und iiber Osen
(,,Strahlendekorgruppe*)

38. [PH 08; Taf. 48]; Inv. 1545 B; FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,12: a metri 1,50 del pavimento e
presso lo stipite sinistra dell ‘ingresso. Zusammen mit den Metallzdumen 1545 A, C und D
gefunden.

Metallzaum. Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand, verziert mit
eingeritzten vertikalen Strichen. Im oberen und unteren Rautenzwickel jeweils drei Blitter
(palmettenartig) aus eingepunzten Punkten. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband mit zwei
Knubben verziert und mit einer Linie abgesetzt, die rechts nur noch schwach sichtbar ist. Vertikales
Strichpaar am Nasenband kurz vor der Ose. Wenig abgenutzt. AO: SP.

39. [NH 06; Taf. 49]; Inv. 118223 (IG); FO: Pompeji, Regio IX, Insula 8,6 (Casa del Centenario):
nell‘atrio,

Zum Haus: ,,Isola ad oriente dell‘isola 5* Regio 9* Casa nel 6° vano, lato Nord a contare dall‘angolo
nord-ovest.“ (ISG: Piccoli Bronzi, Bd.169: Spedition 150, Nr.53 vom 2.Oktober 1888 von Pompeji
ins MN von Neapel, Funddatum: 5. April 1880 sowie GS)

Lit.: Stempel erwihnt bei Dressel, CIL X 955, Nr. 8071-51a. Hier weitere Lit.: Sogliano bei
Fiorelli, Notizie degli Scavi 1880,148.

Metallzaum. Diinner Querschnitt, fragil. Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst und breiter
Randprofilierung. Mittelwulst mit Linie aus gepunzten Punkten. Oberer Zwickel der Raute mit

(strahlenformigen ?) Zierlinien aus gepunzten Punkten. Im unteren Zwickel fast nicht mehr sichtbar.

Runde Osen, mit profilierter Schauseite, am Ubergang zum Nasenband mit zwei Knubben verziert.
Fliche iiber der Ose mit Stempel PILONIUS FELX (rechts) und LONIUS FELX (links), mit
Perlstab eingerahmt. Keine Abnutzungsspuren. AO: MN.

40. (PH17a,b; Taf. 50-51); Inv. 1545 A (Inv.-Nr. doppelt vergeben - siche PH1!); FO: Pompeji,
Regio I, Insula 6,12.

Lit.: Gralfs, Werkstitten 84.

2 Fragmente eines Metallzaumes (Kehlband und linker Backensteg fehlen): 1. Rechte Hilfte
(PH17a). 2. Linke Hilfte (PH17b). Raute mit leicht gewdlbter vertikal geritzter Mittelrippe, in
oberen und unteren Rautenzwickel Strahlen und Girlanden aus eingepunzten Punkten(wie iiber den
Osen von PH10). Untere Rautenspitze gelocht, mit eingehingter Zierscheibe. Im schmalen Teil des
Nasenbandes (Nasensteg) eingepunzte Sternchen. Runde Osen, am Ubergang zum Nasenband mit
Knubben verziert. Fliche iiber den Osen gestempelt: PILONIUS F ( F ?). Osen leicht abgenutzt.
AO: SP.

41. (PH10; Taf. 52); Inv. 1545 C; FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,12: a metri 1,50 del pavimento e

presso lo stipite sinistra dell ‘ingresso. Zusammen mit den Metallzdaumen 1545 A,B und D gefunden.

Metallzaum. Sehr kleine Raute mit leicht gewdlbtem Mittelwulst mit schwach erkennbaren Resten
eingepunzter Zierlinien. Auf beiden Seiten mit vertikalen Strichen begrenzt. Runde Osen, Fliche
dartiber mit zwei Linien abgesetzt und mit eingepunzten Zierlinien dekoriert (wie in Rautenzwickel
bei PH17), iiber der linken Ose kaum noch sichtbar. In der Mitte des Nasenbandes modern
gebrochen, Ringdsen ausgebrochen. Keine Abnutzungsspuren sichtbar. AO: SP.

42. [EH 01; Taf. 53-54]; Inv. 77255 (Inventario numero nuovo), Erc.1974 B (Bankdepotnummer);
FO: Herculaneum, Casa del bicentenario, lato est. Funddatum: 7.12.1938 (GS Ercolano)
Metallzaum. Sehr qualitdtvoll. Restauriert. Raute mit schriggeritztem Mittelwulst und mit
vertikalem Strichpaar eingerahmt. In Rautenzwickeln Girlanden aus eingepunzten Punktlinien.
Runde Osen, mit Wulst vom Nasenband abgesetzt. Hikchen in linker Ose. Fliche dariiber mit
Rillen abgesetzt und mit eingepunzten Schlangenlinien verziert. Nach dem Winkel zwischen
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Backensteg und Kehlriemen verstirktes Metallband. Osen nach unten abgenutzt. AO: Banca
Credito Populare, Torre del Greco.

43. [NH28; Taf. 56] und [NH31; Taf. 55-56]; Inv. 7324 (SU Vol.2) und 110983; FO: Pompeji, Regio
VI, Insula 14,27.

Zur Fundsituation: ,,In un piccolo atrio* wurden folgende Gegenstinde gefunden: Bronze: specchio,
seape, testina (2), fibula per cavallo, briglia, 4 monete medie, bottiglia, turacciolo e le catene. Glas:
einige GefilBe. Teracotta: 4 lucerne. Ambra: balsamario (2). Ferro: acetta, coltello. (Nach G.
Fiorelli: ISG: Piccoli Bronzi, Bd.166: Spedition 68, Nr.49 vom 3.November 1876 von Pompei ins
MN von Neapel, Funddatum: 17. April 1875).

Metallzaum in zwei Hilften zerbrochen: Raute mit Mittelwulst. Runde Ose. Mit Wulst vom
Nasenband abgegrenzt. Oberer Rand der dariiberliegenden Fliache mit Rille abgesetzt. Unterer
Zwickel des Nasenbandes und Fliche iiber den Osen (nur noch links sichtbar) mit gepunzten
Girlanden verziert. Nach dem Winkel zwischen Backensteg und Kehlriemen Verstirkung des
Metallbandes. Linke Hilfte stark verkrustet. AO: MN.

44. [NH30; Taf. 57-58]; Inv. 75554 (1G), 7323 (SU Vol.2); FO: Pompeji, Regio VII, Insula
2,20.21.41 (Casa di Marmi).

Zur Fundsituation: nella fauce destra del tablino. ,,Testiera da cavallo® wurde zusammen mit
»freno* (ferro) gefunden. (ISG: Piccoli Bronzi, Bd.166: Spedition 3, Nr. 55 vom 11.Juli 1867 von
Pompeji ins MN von Neapel, Funddatum: 26.April 1864).

Metallzaum, modern restauriert: Kehlband wurde irrtiimlich ohne Winkelung mit Klebemasse am
Backensteg befestigt. Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst. Zierblechanhédnger in gelochter
unterer Rautenspitze sowie in den runden Osen. Osen mit Rille vom Nasenband abgesetzt. Im
unteren Rautenzwickel und iiber den Osen gepunzte Zierlinien (im Scan nicht sichtbar !).
Oberfliche stark verkrustet. AO: MN.

45. [NH 01; Taf. 59-60]; Inv. 75543 (IG), 7312 (SU), 3787 (ISG Vol.102); FO: Pompeji.

Lit.: B.Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32,e. Abgebildeter Metallzaum
konnte NH 01 sein.

Metallzaum. Leicht gewdlbte Mittelrippe, schriggeritzt, im oberen und unteren Zwickel der Raute
sowie in den Flichen iiber den runden Osen gepunzte Schnorksel, schwach sichtbar. Untere
Rautenspitze gelocht, mit eingehiinktem Zierhiikchen. Runde Osen, stark nach unten/hinten
ausgescheuert. Fliche iiber der linken Ose mit 2 Rippen, iiber der rechten Ose mit einer Rippe und
einer Riefe abgesetzt. Auf der linken Seite stegférmiges Nasenband gebrochen. AO: MN.

tiber Verzierung eingeordnet:

46. (PH 06; Taf. 60); Inv. 20128; FO: Pompeji.

Metallzaumfragment: Rautenformiger Teil des Nasenbandes mit leicht gewdlbtem schriggeritztem
Mittelwulst. Im oberen Rautenzwickel iiber dem Zierband Wellendekor aus eingepunzten Punkten.
AOQO: SP.

47. [NH23; Taf. 61]; Inv. —; FO: —.

Zwei Fragmente eines Metallzaums: Linkes Nasenband mit Raute und Ansatz des Backenstegs.
Rechtes Nasenband mit Backensteg. Einfach gearbeitet. Raute mit schriggeritztem Mittelwulst mit
profiliertem Rand. Mit vertikalem Strichpaar vom Nasensteg abgegrenzt (links noch sichtbar).
Runde Osen. Mit von Rille flankierter Rippe abgesetzt. Dariiberliegende Fliche oben mit Rille
abgesetzt. In rechter Ose schwache Abnutzungsspuren nach unten/hinten. Uber der linken Ose
Reste von gepunzter Verzierung kaum mehr sichtbar. AO: MN.
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48. (PH22; Taf. 62); Inv. 21764; FO: Pompeji, Regio IX, Insula 13,1 (Casa di Giulio Polibio): sul
pavimento BB. Zusammen mit PHS 01, 2 Riemenverteilern, 1 Zierkette mit Phaleren und diversen
Pferdegeschirrzierstiicken gefunden.

Metallzaum. Raute des Nasenbands mit leicht gewolbtem und schriggeritztem Mittelwulst mit
profiliertem Rand. In den Rautenzwickeln eingeritzter vegetabiler Dekor. Runde Osen. Fliche
dariiber mit Linien (unten zwei, oben eine) abgesetzt. Linke Ose ausgebrochen, modern restauriert.
Neuwertiges Stiick. Sehr qualitétvoll. In sehr gutem Zustand. AO: SP.

Gruppe II1.B.2: Raute mit Zierrippe
Gruppe I1.B.2: ~einfach gerippt
Gruppe 111.B.2: ~einfach gerippt ~mit runden Osen und knubbenverzierten (?) Rautenspitzen

49. [NH 15; Taf. 63-64]; Inv. 75550 (IG), 7319 (SU Vol.2); FO: —.

Lit.: B. Quaranta, Real Museo Borbonico 8 (Neapel 1832) Taf. 32 b,d.

Metallzaum. Leicht verbogen. Sehr schwer. Langsovales scharfkantig geripptes Nasenband. Am
unteren Rautenzwickel ausgebrochen. Runde Osen. Keine Abnutzungsspuren. AO: MN.

Gruppe I11.B.2: ~einfach gerippt ~mit runden Osen und unverzierten Rautenspitzen

50. [NH 07; Taf. 65-66]; Inv. 75548 (1G), 7317 (SU), 9766 (ISG, Suppl., Vol.134); FO: —.
Metallzaum. Nasenband mit kleiner einfach gerippter Raute. Nasensteg zwischen Ose und Raute
mehrfach mit vertikalen Rippenpaaren versehen. Runde Osen, mit schmaler Rippe abgesetzt. Keine
Abnutzungsspuren erkennbar. AO: MN.

51. [NH 20; Taf. 67]; Inv. —; FO: —.

Metallzaumfragment: Linker Backensteg mit Kehl- und Nasenband. Einfach gearbeitet. Sehr leicht.
Kleine Raute mit gekerbter Rippe und mit vertikalem Rillenpaar vom Nasensteg abgesetzt. Runde
Ose. Fliche dariiber mit Stempel, stark verwischt: PILONIUS F. Oberfliche verkrustet. AO: MN.

Gruppe II1.B.2: ~mehrfach gerippt und mit runden Osen

52. (PH 01; Taf. 68); Inv. 1545 A; FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,12: a metri 1,50 del pavimento e

presso lo stipite sinistra dell ‘ingresso. Zusammen mit den Metallzdaumen 1545 B,C und D gefunden.

Lit.: Gralfs, Werkstitten 85 (mit falscher Inv.-Nr.!); Viae publicae Romanae. X Mostra europea del
turismo, artigianato e delle tradizioni culturali, Roma 11 - 25 aprile 1991 (Rom 1991) 116 mit Abb.;
A. Ciarallo/E. De Carolis, Homo Faber. Natura, scienza e tecnica nell ‘antica Pompei.
Ausstellungskat. Neapel 1999 (Mailand 1999) 150, Abb.150.

Metallzaumfragment: Raute mit Zierband aus zwei dicken Wiilsten. Beidseitiger Stempel P
PILONIUS FELIX F iiberhalb der runden Osen. Kehlband und linker Backensteg nicht mehr
erhalten, rechte Ose halb abgebrochen. Nasenband modern repariert und z.T. ergéinzt. AO: SP.

53. (PH 16a,b; Taf. 69); Inv. 7239; FO: Pompeji, Regio I, 8,14: ad oriente dell ‘area scoperta.
Zusammen mit PH 11, 12a,b gefunden. In anderem Raum weiterer Metallzaum PH 13 gefunden.
Lit.: Gralfs, Werkstétten 85; Tassinari, Vasellame 124.

2 Fragmente eines Metallzaums: 1.Backenstege und Nasenband (PH16a): Raute mit Zierband aus

284



zwei dicken Wiilsten. Beidseitiger Stempel PILONIUS FEL iiber den runden Osen. Am Ubergang
zum Nasenband mit zwei Knubben verziert. Linke Ose beschidigt. 2.Kehlband (PH 16b). AO: SP.

54. [EH 02; Taf. 70-71]; Inv. 77255 (Inventario numero nuovo), Erc.1974 A (Bankdepotnummer);
FO: Herculaneum, Casa del bicentenario-lato est. Funddatum 7.12.1938.

Metallzaum. Qualitéitvoll. Restauriert. Gro3e Raute mit zweifach geripptem Zierband. Loch in
unterer Rautenspitze. Runde Ose, mit Rille vom Nasenband abgesetzt. Stempel in Fliche iiber der
Ose: FEL PPILONERO. Metallband nach dem Winkel des Backenstegs verstirkt. AO: Banca
Credito Populare, Torre del Greco.

GRUPPE III.B.3: Raute mit stark gewdélbtem Zierwulst

Gruppe I11.B.3: ~mit rechteckigen Osen und knubbenverzierten Rautenspitzen

55. [NH26; Taf. 72]; Inv. 75555 (IG), 7325 (SU Vol.2), 2183 (ISG); FO: Napoli (FO oder AO?)
Metallzaum. Sehr schwer. Sehr gedrungene Grundform. Raute mit wulstiger Mittelrippe. Beide
Rautenspitzen mit einer Kugel verziert. Rechteckige Osen. Kehlband abgebrochen. Oberfliche
leicht verkrustet. AO: MN.

GRUPPE 1V: nicht eindeutig bestimmbare Fragmente

Uber Verzierung zugeordnet:

56. (PH21; Taf. 73); Inv. 2559; FO: Pompeji, Regio 111, Insula 4,3: In D1 gefunden — centro

dell ‘ambiente pianoterreno (triclinio) a m. 0,30 dal tavolo centrale. ,,Museruola rotta in tre pezzi e
quattro gancelti appartenenti ad essa.* Die ,,4 gancelti* konnten nicht identifiziert werden. Die drei
Zaumteile (PH18,19,21) konnen nicht eindeutig einem Stiick zugewiesen werden.

Fragment eines Metallzaums: Stegformiger Teil und Teil der Raute des linken (?) Nasenbandes.
Raute mit leicht gewolbtem Mittelwulst mit profiliertem Rand, mit eingeritzten Sicheln verziert.
Antik repariert. Stark korrodiert. AO: SP.

57. (NH40; Taf. 73); Inv. —; FO: —.
Rechter Teil des stegférmigen Nasenbandes mit runder Ose, die zur Schauseite profiliert ist. Fliiche
iiber der Ose ist durch zwei Linien abgesetzt. Grob gearbeitet. AO: MN.

58. [NH22; Taf. 73]; Inv. —; FO: —.
Raute mit Ansatz des linken Nasenbandes. Schwer. Raute mit zentralem Zierband. Untere
Rautenspitze gelocht. Oberfliche stark verkrustet. AO: MN.

59. [NHO3; Taf. 73]; Inv. —; FO: —.
Kehlband und rechter Backensteg. Leicht korrodiert. AO: MN

60. (PH20; Taf. 73); Inv. —; FO: in Fundtiite von 2559, Pompeji.
Runde Ose eines Metallzaums mit Teil des Nasenbandes und des Backenstegs. Osenring zur

Schauseite profiliert. AO: SP.

61. (PHO4; Taf. 73); Inv. 20133; FO: Pompeji.
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Runde Ose (der linken Seite) und Kehlband eines Metallzaums. Ose mit Ansatz von Nasenband und
Backensteg, untere Osenhiilfte verstirkt durch deutlich dickeren Querschnitt. Keine Abnutzung
feststellbar. Kehlband auf der rechten Seite mit Ansatz des Winkels zum Nasenband, leicht
korrodiert. AO: SP.

62. (PHOS; Taf. 73); Inv. 1963; FO: Pompeji, Regio I, Insula 6,2, Casa del Criptoportico. Sulla
parede Nord del breve accesso dove € la tavola di travertino.

Lit: N.Sc.1914,108; Gralfs, Werkstitten 85; Tassinari, Vasellame 123-24

Runde Ose der linken Seite eines Metallzaums mit Resten von Backensteg und Nasenband, auf der
rechteckigen Fliche iiber der Ose Stempel PPILONIUS FELIX F , mit zwei vertikalen Linien
abgesetzt. Ose teilweise ausgebrochen. Allgemein mittelstark korrodiert. Stempel ,,verwischt*.
Fragment sekundir verwendet: als Henkel an Miindung eines Bronzegefidles angelotet (Bleireste an
Innenseite erhalten), jetzt abgebrochen. AO: SP.

63. [NHO4; Taf. 74-75]; Inv. 75545 (1G), 7314 (SU), 5759 (?); FO: Pompeji.
Metallzaum ohne mittlerem Teil des Nasenbandes, runde Osen, dariiberliegende Flachen mit zwei
Linien abgesetzt. Sehr diinner Querschnitt. Kehlband sehr diinn. Osen kaum abgenutzt. AO: MN.

A. 4. Mehrteiliger Metallzaum (Stangenzaum)

Form 1: Mehrteiliger Metallzaum mit schildférmigem Nasenband

64. [NSZ 01; Taf. 76-77]; Inv. 75557 (1G), 7327 (SU Vol.2); FO: Pompeji, “Casa del Parnaso” IX
1,22.29.

Zur Fundsituation: Nel peristilio di lato al giardino della casa di Epidio si sono raccolte all ‘altezza
di circa metri due accosto al 2° vano a destra due briglie di bronzo ed alcuni borchiette circolari che
dovevano ornare le redini e sulla parete corrispondente leggesi graffito VIID DII O VI VI K IAN
004

Zum Haus: Casa in seguito a quella di Svedio Clemente. Zusammen mit NH 36 (7326, SU Vol.2)
gefunden. (ISG Piccoli Bronzi Vol.166: Spedition 5, Nr. 16 von Pompei ins MN von Neapel am 17.
August 1866, Funddatum 7. Juli 1866).

Stangenzaum. Nasenband in der Mitte schildférmig mit vertikaler Mittelrippe. ,,Schild* iber Haken
mit Entenkopfenden in ringformigen Osen der Backenstege eingehingt. Vordere Ringdsen der
Backenstege nach vorne/oben und hinten/unten abgenutzt. Rechteckige Osen der Backenstege antik
geflickt: unterer Steg der rechten Ose erginzt und mit 2 Nieten befestigt, oberer Steg der linken Ose
gerissen und mit Bronzeblech und 4 Nieten geflickt. Rechte Ose nach unten/vorne, linke Ose nach
unten abgenutzt. Hintere Ringose des rechten Backenstegs abgebrochen. Ringosen der Backenstege
mit Knubben verziert. ,,Verschlu* des Stangenzaums aus ldngsovalem Glied und zwei Ringdsen.
Rechte Ringose mit zusammengebogenen und gelochten Enden. Oberfliche verkrustet. AO: MN.

Form 2: Mehrteiliger Metallzaum mit bandférmigem Nasenband

Form 2a: ~einfach geripptes Nasenband

65. [NSZ 02; Taf. 78-79]; Inv. 115909 (IG); FO: Pompeji, V 1,18.

Zum Haus: ,,Ha avuto luogo uno scavo, opposito eseguito nella casa al 18° vano dell‘isola 1°,
Reg.5* lato occidentale a contare dall ‘angolo sud-ovest, ...

Zur Fundsituation: ,,...1* stanza a sinistra dell‘atrio, ...““. Im Haus u.a. “una fibula per cavallo con
anello da cui pendono tre bandelle* sowie vier Schwerter gefunden.
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(ISG: Piccoli Bronzi, Bd. 169: Spedition 135, Nr. 115 vom 27. April 1887 von Pompeji ins MN von
Neapel, Funddatum: 20. Januar 1876).

Stangenzaum. Fein gearbeitet. Biigelformiges Nasenband mit scharfem Umbruch. Tierkopfférmige
Enden zu Haken umgebogen und in Ringdsen der Backenstege eingehédngt. Eisenklumpen an der
hinteren Ring0ose der linken Stange. Hintere Ringdse der rechten Stange ausgescheuert und Enden
zusammengebogen. Ringdsen am vorderen Ende der Stangen mit Knubben verziert und stark nach
oben/vorne ausgescheuert. AO: MN.

Form 2b: ~glattes Nasenband mit aufgebogenen Réndern

66. [NSZ 03; Taf. 80-81]; Inv. 120267 (IG); FO: Pompeji, V 4, a.11 (?).

Zur Fundsituation: ,,Nella stanza di rimpetto a quella sopra indicata (1°* stanza a dritta dell“atrio
della casa retrostante alla bottega Nr.1 Isola 4* Reg. 5%) dietrostante alla bottega Nr.1 Isola 4* Reg.5*
“ (ISG: Piccoli Bronzi, Bd.171: Spedition 177, Nr. 38 vom 7. Mirz 1891 und GS, 12. Nov. 1890).
»dcavo della prima camera, a dritta (rechterhand) dell “atrio della casa retrostante alla bottega n.1,
Is. 4, Reg. V.” (N. Sc.1890, 357: S. 391). Im Inventarbuch ist als Fundstelle das Haus V 4,1
angegeben, aufgrund der Fundstellenbeschreibung in den Grabungstagebiichern muf} es sich aber
um das Haus V 4, a.11 handeln (Haus der Lucretii, Fronto und Lerus, “Casa della nuova Caccia®).
Evtl. stammen NSZ 03 und NHS 02 vom selben FO oder gehoren sogar zusammen.

Stangenzaum ohne VerschluB3glieder. Qualitédtvoll. Breites biigelformiges Nasenband mit horizontal
umgebogenen Rindern. Profilierte Enden zu Haken umgebogen und in Ringdsen der Backenstege
eingehingt. Ring mit Eisenresten in der hinteren Ringdse der rechten Stange. Vordere Ringdsen der
Backenstege nach oben/vorne abgenutzt, linke Osen sogar durchgescheuert. Rechteckige Osen der
Backenstege nach vorne/unten abgenutzt, links stérker als rechts. Hintere Ringdse der linken Stange
durchgescheuert. In hinterer Ringdse der rechten Stange Ring mit Eisenspuren. Stark korrodiert.
AO: MN.

Form 3: Mehrteiliger Metallzaum mit rautenformigem Nasenband

68. [NSZ 05; Taf. 82]; Inv. 75563 (IG), 7335 (SU Vol.2), 3705 (ISG Vol.102); FO: —.
Nasenband eines Stangenzaums. In der Mitte zu Raute verbreitert. Tierkopfférmige Enden.
Oberfliche blittert ab (Uberzug ?). AO: MN.

Mehrteiliger Metallzaum: Backenstege (Typenzuweisung nicht moglich)

69. (PSZ 02; Taf. 82); Inv. 1711; FO: Pompeji, Haus des Julius Polybius, Regio IX, Insula 13,1, vor
dem Eingang Equidenskelett mit Stangenzaum.

Rechter und linker Backensteg mit rechteckigen Osen. Verbindungsglieder fehlen. In den
horizontalen Ringdsen Eisenreste. Vertikale Ringdse des rechten Backenstegs abgebrochen und des
linken Backenstegs nach unten abgenutzt. Rechteckige Osen nach unten/vorne abgenutzt. AO: SP.

70. (PSZ 01; Taf. 83); Inv. 13337 B; FO: Pompeji, Haus des M. Fabius Rufus, Insula Occidentalis,
Regio VII Insula 16, 17.20-22. ,,Ambiente a parete rossa a Nord-ovest degli archi®.

Linker Backensteg mit rechteckiger Ose. Vorderer Teil mit vertikaler Ose abgebrochen. Endet
hinten in kleinem horizontalem Ring. Keine Abnutzungsspuren. AO: SP.

71. [NSZ 04; Taf. 84-85]; Inv. 75559 (1G), 7329 (SU Vol.2); FO: —.

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,7 (konnte NSZ 04 darstellen, leider ohne Angabe der Inv.-Nr.!).
Stangenzaum ohne Nasenband. Qualitdtvoll gearbeitet. Ringdsen an den Enden der beiden Stangen
mit Knubben verziert. Rechteckige Osen der Stangen nach unten/vorne ausgescheuert. Abnutzung
in den vorderen Ringdsen nicht zu sehen. In den hinteren Ringdsen gro3e Ringe mit
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zusammengebogenen Enden, dazwischen achtféormiges Bronzeglied. Stark verkrustet. AO: MN.

A. 3. Maulkorb

72. (NM 01; Taf. 86); Inv. 75558 (IG); FO: —.

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7,39; Pernice, Pferdegeschirr 12 mit Abb.; P. Gusman, Pompei. La
ville-les meeurs-les arts (Paris 1900) 270 mit Abb.; Potratz, Pferdetrense 239 Abb.103a.;
Junkelmann, Reiter 32 f. Abb. 29; A. Ciarallo/E. De Carolis, Homo Faber. Natura, scienza e tecnica
nell‘antica Pompei. Ausstellungskat. Neapel 1999 (Mailand 1999)151 Nr.151 (mit falscher
Inventarnumer 75568): L.: 20,5cm, Tiefe: 17,5cm, max. B.: 10,5cm. Mit FO-Angabe: Pompeji.

Der Prunkmetallzaum besteht aus einer reich verzierten Stirnplatte, Backenstegen und einem
Kinnband. Der obere Teil der Stirnplatte ist mit Durchbrechungen in Form eines Herzens, von
Voluten und Lochern verziert und mit einer Phalera mit konzentrischen Kreisen und einer Kugel in
der Mitte als oberen Abschluf} versehen. Von der Stirnplatte lduft auf beiden Seiten ein Stirnband
nach hinten, dessen Ende hakenférmig nach hinten gebogen ist und in einer Rosette endet. Die
Stirnbandenden ziehen iiber die Enden der Backenstege, die als Haken nach oben gebogen sind und
in einem Schwanenkopf enden, iiber den ein kleiner Bronzering geschoben wurde. Der untere Teil
der Stirnplatte verjlingt sich zu einem Steg, der iiber den Nasenriicken nach unten lduft, sich in der
Mitte zu einem kleinen Ziermedaillon verbreitert und sich dann in zwei bogenférmige Nasenbédnder
teilt. Das Nasenband vereinigt sich auf beiden Seiten mit dem Kinnband und beide Bénder gehen in
den Backensteg iiber, der, wie beschrieben, am Ende hakenformig gebogen ist. Das Ende des
Hakens ist wie ein Schwanenkopf geformt.

Die Rinder der Backenstege, des Nasenbands und des Stegs {iber dem Nasenriicken sind mit einer
Linie, die Rander des unteren Randes der Stirnbdnder mit einer Doppellinie eingefasst.

Die Oberfliche ist verkrustet. AO: MN.

B. Trensen und Kandaren

B. 2. Kandaren

Form 1: Hebelstangengebill mit einfach gebrochenem Gebil3, aufgeschobenen Rddchen und
Rollchen und Ziigelhaken zum Einhingen der Ziigel

Form 1a: mit Osenstangen zur Aufnahme der Backenriemen

73. [NHS 03; Taf. 87]; Inv. 124806 (IG); FO: Pompeji, Regio VI, Insula 15,1.27, Casa dei Vettii.
»Sottoscala nel coridoio che dalla bottega lato sud mette nel atrio.” Zusammen mit NH 34 und
,pettorale di cavallo® (IG 124805) gefunden (ISG: Piccoli Bronzi, Vol.173: Spedition 238, Nr.62
vom 3.Juli 1899 von Pompei ins MN von Neapel, Funddatum:12.Dezember 1894).

Lit.: Coarelli/La Rocca/De Vos, Pompei 284.

Hebelstangengebil3. Leicht. Unsauber gearbeitet. Einfach gebrochenes Gebill mit aufgezogenen
Ridchen und Rollchen. Osenstangen zur Aufnahme des Backenriemens. In Ose des rechten Anzugs
Haken mit fast durchgescheuerter Ose zum Einhingen der Ziigel. Anziige um Loch zur Aufnahme
der Kehlstange profiliert, untere Osen der Anziige, Osen der Ziigelhaken und obere Osenstangen
mit Knubben verziert. AO: MN.
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Form 1b: mit trapezféormigen Knebeln zur Aufnahme der Backenriemen

74. [NHS 04; Taf. 88]; Inv. 75572 (IG), 7344 (SU Vol.2); FO: Pompeji.

Hebelstangengebil3. Linker Teil der Gebillstange, oberer Teil des linken Anzugs und unterer Teil des
rechten Anzugs weggebrochen. Sehr qualititvoll gearbeitet. Schwer. Guter Zustand. Einfach
gebrochenes Gebill mit gezackten Ridchen und Rollchen. Trapezférmige Ose zur Aufnahme des
Backenriemens mit jeweils drei Knubben an beiden Ecken. Kegelformige Verschlusskappe an den
Enden der Gebillstange radial gekerbt. Halbrunde Verschlusskappe an den Enden der Kehlstange
mit konzentrischen Kreisen und wiirfelformiges Gegenstiick innerhalb der Anziige mit Kreuzen
verziert. Anzug um die Aufnahme der Kehlstange zu viereckiger Platte verbreitert, nach vorne
gerichtete Schmalseite mit Kerben und Knubben verziert. Schmalseiten des untersten Teil des
Anzugs profiliert und Ziigelose mit kleinen Knubben verziert. AO: MN.

Form 2: Hebelstangengebill mit ungebrochenem Gebifl mit Rollchen, Rddchen und Kettchen,
trapezformigen Knebeln zur Aufnahme der Backenstiicke und Ziigelhaken.

75. [NHS 02; Taf. 89]; Inv. 120266; FO: Pompeji, Regio V, Insula 4, 1, Biackerei

Zur Fundsituation: “Regio V, Insula 4, Casa Nr. 1, Peristilio”

(ISG: Piccoli Bronzi, Vol.171: Spedition 177, Nr.37 vom 7. Mirz 1891 von Pompeji ins MN von
Neapel, Fundatum: 9. Oktober 1890).

Lit.: Mayeske, Bakeries 93.

Hebelstangengebill. Schwer. Gebillstange mit aufgezogenen gezackten Rddchen und Rollchen.
Linglich trapezformige Ose zur Aufnahme des Backenriemens. Ubergang der unteren Ose in die
Anziige mit Knubben verziert. In den Osen Haken zur Befestigung der Ziigel. Osen am unteren Teil
der Anziige um 90° nach auBBen gedreht. Stark korrodiert. AO: MN.

Form 3 : Hebelstangengebill mit Zungenfreiheit

Form 3a: Hebelstangengebill mit U-férmiger Zungenfreiheit aus Eisen, mit aufgeschobenen
Rollchen und lingsovaler Knebel(6se) zum Einhidngen der Backenstiicke und Ziigelringe.

76. [NHS 01; Taf. 90]; Inv. 55 (IG); FO: —.

Hebelstangengebiss mit eisernem stark verrostetem GebiB3stiick mit U-férmig gebogenem
Mittelstiick. Langsovale Seitenose zum Einhdngen der Backenriemen. Zwischen Mittelstiick und
Seitenose auf jeder Seite mindestens zwei auf die Gebil3stange aufgeschobene zusammengebackene
Roéllchen. Osen am unteren Teil der Anziige um 90° nach auBen gedreht. In Ose am unteren Ende
des linken Anzugs Ziigelring erhalten. AO: MN.

Fragmente

Hebelstangengebil3: ohne Mundstiick

77. (PHS 01; Taf. 91); Inv. 21764; FO: Pompeji, Regio IX, Insula 13,1 (Casa di Giulio Polibio). Sul
pavimento BB. Zusammen mit PH22, 2 Riemenverteilern, 1 Zierkette mit Phaleren und diversen
Pferdegeschirrzierstiicken gefunden.

Anziige und Kinnstange eines Hebelstangengebisses mit Eisenresten des Gebisses in den oberen
Osen der Anziige. Links fehlt VerschluBkappe am Ende der Kinnstange. Osen am unteren Ende der
Anziige nach unten und unten/vorne abgenutzt. AO: SP.

78. [BHS 01; Taf. 92]; Inv. 16800 (Mai 1977 inventarisiert), 100 (IP); FO: Boscoreale, Villa della
Pianella, “Silberschatzvilla”. Pisanella ,,Settetermini*“. Zur Fundsituation: Obergeschof3, Raum g
(oder h). Dort auch Metallzaum BH 01 (Taf. 32-33) gefunden. Weitere PG-Funde: due finimenti,
due fibbie.
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Lit.: Pasqui, Pisanella 518.

Anziige und Kinnstange einer Hebelstangengebiss. Grob gearbeitet. Untere Ose des rechten Anzugs
zur Aufnahme der Ziigel abgebrochen. Unterer Teil der Anziige nach auflen gebogen. Breiteste
Stelle der Kehlstange mit vertikalem Strichpaar verziert. Verzierung der Anziige auf Vorder- und
Riickseite mit drei Kreuzen, mit waagrechten Strichen getrennt, wo Kinnstange durch die Anziige
lauft. Mitte des oberen Teils der Anziige auf Vorder- und Riickseite mit einem Kreuz, oben und
unten mit waagrechtem Strich eingerahmt, verziert. Ubergang der Ziigel- und GebiBosen in die
Stangen des Anzugs mit Knubben verziert. Linke Ziigelose nach unten/vorne abgenutzt. AO:
Antiquarium di Boscoreale.

79. [NHS 05; Taf. 93]; Inv. 75571 (I1G), 7343 (SU Vol.2); FO: —.

Hebelstangengebill. Grob gearbeitet, schwer. Anziige stark S-formig gebogen. Breiteste Stelle der
Kehlstange mit zwei vertikalen Rillenpaaren verziert. In den oberen runden Osen beider Anziige
Eisenreste. In der oberen Ose des linken Anzugs ein Glied der eisernen GebiBstange, die in einem
Bronzering zu enden scheint (oder Bronzering ist mit dem Gebif3stangenende zusammengebacken
?). In der unteren Ose des linken Anzugs Eisenreste. Verbreiterung an den Anziigen fiir die
Aufnahme der Kehlstange an der Vorderseite mit Rillen verziert. Enden der Kehlstange ringformig
gebogen. AO: MN.

B. 1. Trensen mit Scheibenknebeln

Gruppe I: Scheibenknebel mit drei Offnungen

Form 1: gelochte Scheibe mit zwei rechtwinklig ansitzenden Osen

Form 1 a: Knebel mit groBer trapezformiger Ose und kleiner runder Ose, ohne Zierknopfe
80.-81. [EK 01; Taf. 94], [EK 02; Taf. 94]; Inv. 510 (alt, Bankdepotnummer), 75787 (neu); FO:
Herculaneum, Casa dei Cervi.

1.Fundstellenangabe in GSc., Ercolano: Tablinum, Raumnr. 5 (24. April 1930: “A metri 3,40 di
altezza dal pavimento del tablino (5), e a metri 1,90 dalla parete sud sul terreno...”)

2. Fundstellenangabe in Karteikarte: Peristyl.

Von selber Fundstelle Pferdeschmuck aus drei iibereinanderhingenden Zierscheiben (Inv.-Nr. 513).
Scheibenknebelpaar mit nach innen gebogenem gezacktem Rand. Grob gearbeitet. Restauriert.
GroBe trapezformige Ose und Loch fiir die GebiBstange nach oben/hinten und kleine runde Ose
nach unten/hinten. AO: Banca Credito Populare, Torre del Greco.

Form 1 b-2 (massiv): Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und kleiner runder
Ose, mit Zierknopfen an den Ecken der groBen Ose

82. [NK 10; Taf. 94]; Inv. 75578 (IG), 7350 (SU Vol.2), 6282 (ISG Vol.103); FO: Pompei.

Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezformigen Osen. GebiBstangenloch mit
Eisenresten verstopft. Eisenspuren auf mit konzentrischem Kreis verzierter Auflenseite des Knebels.
Kleine runde Ose halb weggebrochen. GroBe Ose nach hinten/oben abgenutzt. AO: MN.

83. [NK 13; Taf. 98]; Inv. —; FO: —.
Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand, rechteckigen Osen mit Knubben an den Ecken

und noch beweglichem Gebiflfragment im zentralen Loch. Kénnte mit NK 12 ein Paar gebildet
haben. AO: MN.

84. [NK 12; Taf. 95]; Inv. —; FO: —.
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Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand, rechteckigen Osen mit Knubben an den Ecken
und festkorrodiertem Gebiflfragment im zentralen Loch. Konnte mit NK 13 ein Paar gebildet haben.
AO: MN.

85. [NK 01; Taf. 95]; Inv. —; FO: —.

Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezformiger Ose mit Knubben an den
Ecken. Eisenreste in kleiner runder Ose und am hinteren Steg der groBen trapezformigen Ose.
GebiBloch nach hinten oder vorne, trapezformige Ose nach oben abgenutzt. AO: MN.

86. [NK 02; Taf. 95]; Inv. 75583 (IG), 7355 (SU Vol.2), 3735 (ISG Vol.102) ; FO: Pompeji.

Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und rechteckiger Ose mit Knubben an den Ecken.
AuBenseite mit vier konzentrischen Kreisen verziert. Mit Eisenresten um Gebifloch und in kleiner
runder Ose. GroBe Ose nach oben/hinten und GebiBloch unregelmiBig abgenutzt. AO: MN.

87. [NK 03; Taf. 96]; Inv. 75577 (1G), 7349 (SU Vol.2), 3709 (ISG Vol.102); FO: Pompeji.
Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezformiger Ose mit Knubben an den
Ecken. Eisenreste im GebiBloch und in der kleinen runden Ose. GroB8e Ose nach oben/hinten und
kleine Ose, mit RiB, nach unten/hinten stark abgenutzt. AO: MN.

88. [NK 04; Taf. 96]; Inv., FO: 75579 (IG), 7351 (SU Vol.2), 6283 (ISG Vol.103); FO: Pompeji.
Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und rechteckiger Ose mit Knubben an den Ecken.
Sehr schwer. AuBenseite der Scheibe mit konzentrischen Kreisen verziert. GroBe Ose nach oben/

hinten, kleine Ose nach unten/hinten und zentrales Loch nach unten/vorne leicht abgenutzt. AO:
MN.

89. [NK 05; Taf. 96]; Inv. 75585 (IG), 7357 (SU Vol.2); FO: —
Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezformiger Ose mit Knubben an den

Ecken. Gebiflstangenfragment mit Eisenresten im zentralen Loch. Oberfldche mit Lava verkrustet.
AO: MN.

90. [NK 06; Taf. 97]; Inv. —; FO: —.

Linker Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezformiger Ose mit Knubben an den
Ecken. Gebiflstangenfragment im zentralen Loch mit groBem Eisenklumpen an der Innenseite.
Eisenreste am unteren Teil der Knebelinnenseite. GroBe trapezformige Ose nach oben/hinten, kleine
runde Ose nach hinten abgenutzt. AO: MN.

91. [NK 07]; Inv. 75580 (IG), 7352 (SU Vol.2); FO: —.
Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand, rechteckigen Osen mit Knubben an den Ecken
und Gebillstangenfragment im zentralen Loch. Letzteres nach vorn abgenutzt. AO: MN.

92. [NK 08; Taf. 97]; Inv. 75582 (IG), 7354 (SU Vol.2), 3737 (ISG Vol.102); FO: Pompeji.
Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand, trapezformige Ose mit Knubben an den Ecken
und Riemenlasche in kleiner runder Ose. Konzentrischer Kreis auf KnebelauBenseite. Kleine Ose

nach hinten/unten, groBe Ose nach hinten/oben und GebiBstangenloch nach unten abgenutzt.
Oberfliche stark verkrustet. AO: MN.

93. [NK 09; Taf. 98]; Inv. 75581 (IG), 7353 (SU Vol.2); FO: —.
Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und rechteckigen Osen mit Knubben an den
Ecken. GroBe Ose nach oben und kleine Ose nach hinten abgenutzt. AO: MN.
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94. [NK 11; Taf. 98]; Inv. —; FO: —.

Rechter Scheibenknebel mit gezahntem Innenrand und trapezférmigen Osen mit Knubben an den
Ecken. Kleine runde Ose mit Eisenspuren. Grof3e Ose nach hinten/oben, kleine Ose nach hinten/
unten und GebiB3stangenloch nach hinten abgenutzt. Oberfldche stark verkrustet. AO: MN.

Form 1 b-2 (durchbrochen): Knebel mit groBer trapezformiger oder quadratischer Ose und kleiner
runder Ose, mit Zierknopfen an den Ecken der groBen Ose.

95. [NKT 05; Taf. 99]; Inv. 110083 (IG), 7330 (SU Vol.2); FO: Pompeji, Regio VIII, Insula 7, 8.
Werkstatt des Surus Garasenus. Fundort anhand von Militirdiplom identifiziert. ,,Dall “isola 5
,Regione 8§, ...interno della bottega che forma 9* vano a sinistra salendo della porta ... Vom selben
Fundort: NKT 6. (ISG, Piccoli Bronzi Vol. 166: Spedition 54, Nr. 35 vom 11. August 1874 von
Pompeji ins MN von Neapel, Funddatum: 16. Juli 1874).

Kinnbiigeltrense ohne Gebil3. Einfach gearbeitet. Einfache durchbrochene Scheibenknebel mit
trapezformigen knubbenverzierten Osen und kleineren runden Osen. Knebel an der Innenseite
unterschiedlich gro3 gezackt. Am unteren Teil der Vorderseite des rechten Knebels Eisenreste.
Kinnbiigel mit an den Réindern gezackten aufgebogenen Blechen in den kleinen runden Osen der
Scheibenknebel eingehingt. Trapezformige Osen leicht nach oben/hinten abgenutzt. Bruchstellen
modern geklebt. AO: MN.

96. [NKT 06; Taf. 100]; Inv. 110084 (IG), 7331 (SU Vol.2); FO: Pompeji, Regio VIII, Insula 7, ?.
»Isola 5, Regio 8...Dietro bottega coll ingresso dal 9. vano a sinistra salendo dalla Porta Stabiana,
....“ (heutige Insula 7 wurde damals Insula 5 genannt). Zum Haus: Hinter der Bottega VIII 7.8.
Keine Angabe der Nummer der Hauseingangs. Konnte Gebdudekomplex mit Freifldchen, VIII 7,
14.15, zwischen VIII 7,8 und der Gladiatorenkaserne sein.

(ISG, Piccoli Bronzi Vol. 166: Spedition 54, Nr. 36 vom 11. August 1874 von Pompeji ins MN von
Neapel, Funddatum: 4. August 1874).

Kinnbiigeltrensenfragment: rechter Scheibenknebel und Kinnbiigel. Ahnliches Stiick wie NKT 05.
Einfacher durchbrochener Scheibenknebel mit rechteckiger knubbenverzierter Ose und kleinerer
runder Ose. Knebel an der Innenseite unterschiedlich groB gezackt und mit der gezackten
Innenseite nach auBlen eingehéngt (Fehler bei der Restaurierung ?). Kinnbiigel mit an den Réndern
gezackten aufgebogenen Blechen versehen und in der kleinen runden Ose des Scheibenknebels
eingehingt. Ein Kinnbiigelende zu Tierkopf geformt, zweites Ende abgebrochen. Trapezformige
Ose leicht nach oben/vorne abgenutzt. Scheibenknebel stark verkrustet. AO: MN.

Gruppe II: Scheibenknebel mit zwei Offnungen

Form 1: herzblattformig durchbrochener Knebel mit groBer rechteckiger oder trapezformiger Ose
Form 1 a: herzblattférmig durchbrochener Knebel mit groBer rechteckiger oder trapezformiger Ose
mit Zierknopfen an den oberen Ecken.

97. [NT 01; Taf. 101]; Inv. 75575 (IG), 3884 (ISG, Vol.102); FO: —.

Lit.: Ceci, Piccoli Bronzi Taf. 7, 42.

Trense. Schwer. Mit einfach gebrochenem Gebif3 mit vier bis fiinf zusammengebackenen Rollchen
und gezackten Ridchen auf jeder Gebi3hilfte. Herzblattférmige durchbrochene Scheibenknebel mit
rechteckigen knubbenverzierten Osen und Blattzier iiber dem GebiBstangenloch. GroBe Haken zum
Einhidngen der Ziigel. Stark verkrustet. Ahnlich EKT 01, NKT 01-02, jedoch ohne Kinnbiigel. AO:

MN.
N 292



98. [NKT 01; Taf. 102]; Inv. 75573 (I1G), 7345 (SU Vol.2); FO: —.

Kinnbiigeltrense. Schwer. Einfach gebrochenes Gebill mit vier Réllchen und drei gezackten
Ridchen auf jeder Gebilhilfte. Herzblattférmige durchbrochene Scheibenknebel mit rechteckigen
knubbenverzierten (rechts noch sichtbaren) Osen und Blattzier iiber dem GebiBstangenloch. Grofe
Haken zum Einhéngen der Ziigel. Halb abgebrochener Kinnbiigel in Scheibenknebel eingehingt.
Stark verkrustet. AO: MN.

99. [NKT 02; Taf. 103]; Inv. 75574 (1G), 7346 (SU Vol.2); FO: —.

Kinnbiigeltrense. Schon gearbeitet. Gebiflstange mit Rollchen zu gro3en Eisenklumpen verbacken.
Mit Draht modern restauriert. Herzblattformige durchbrochene Scheibenknebel mit rechteckiger
knubbenverzierter Ose und Blattzier iiber dem GebiBstangenloch. Rechteckige Ose des rechten
Scheibenknebels nach oben/vorn abgenutzt. Zierhiikchen in Ose des linken Scheibenknebels zur
Verbindung mit dem Backenriemen. Gro3er Haken in rechtem Gebiflstangenende zum Einhédngen
des Ziigels. Kinnbiigel in Scheibenknebeln eingehingt. AO: MN.

100. [EKT 01; Taf. 104]; Inv. 2776 (alt), 78073 (neu); FO: Herculaneum.

Kinnbiigeltrense ohne Gebil3. Sehr qualitédtvoll. Restauriert. Herzblattférmige durchbrochene
Scheibenknebel mit rechteckigen knubbenverzierten Osen und Blattzier iiber dem GebiBstan-
genloch. Eisenreste und Abdruck des Gebil3stiicks in und um Gebi3stangenloch. Haken zum
Einhdngen der Ziigel nicht mehr vorhanden. Kinnbiigel in Scheibenknebeln eingehingt. Keine
Abnutzungsspuren. AO: Soprintendenz Ercolano.

Form 1 b: herzblattférmig durchbrochener Knebel mit groBer rechteckiger oder trapezformiger Ose,
ohne Zierknopfe.

101. [NKT 03; Taf. 105]; Inv. 75576 (IG), 7348 (SU Vol.2); FO: Pompeji?

Lit.: Zschille/Forrer, Pferdetrense Taf. 5,5; Gozzadini, mors Taf. 3,2-3.

Kinnbiigeltrense mit einfach gebrochenem schriggerilltem Gebif3. Herzblattformige durchbrochene
Scheibenknebel mit rechteckiger Ose und bergspitzenfésrmiger Knubbe iiber dem
GebiBstangenloch. Haken zum Einhiingen der Ziigel nicht mehr vorhanden. Rechteckige Osen
beider Knebel nach oben/vorne abgenutzt. Kinnbiigel in Scheibenknebel eingehidngt. Stark
verkrustet. AO: MN.

102. [NKT 04; Taf. 106]; Inv. 124539 (IG); FO: Pompeji, vor der Porta del Vesuvio au3erhalb des
antiken Pompejis, Contrada Civita und Proprieta Masuzzi d‘Aquino. Altgrabung in rémischer Villa
(des T. Siminius Stephanus ?), Raum B. Im selben Raum Metallzaum gefunden (IG:124540, NH
35). Fiirs MN erworben.

Lit.: A. Sogliano, N.Sc.1898, 496 Abb. 2.

Kinnbiigeltrense mit einfach gebrochenem schriaggerilltem Gebil3. Qualititvoll gearbeitet.
Herzblattférmige durchbrochene Scheibenknebel mit rechteckiger Ose und bergspitzenformiger
Knubbe iiber dem Gebifistangenloch. Groe Haken in den Gebi3stangenenden zum Einhingen der
Ziigel. Rechteckige Osen ohne Abnutzungsspuren. Kinnbiigel in Scheibenknebel eingehiingt. AO:
MN.

Gruppe III: Scheibenknebel mit einer Offnungen

103.-104. [SKT 01; Taf. 107], [SKT 02; Taf. 107]; Inv. 6646 6647; FO: Castellammare di Stabia,
Villa Arianna, Cortile. Zusammen mit SKT 02 im/bei Wagen Nr.2 gefunden.

Lit.: L. Rega, Il progetto di ricostruzione del carro. In: Viae publicaec Romanae. X Mostra europea
del turismo, artigianato e delle tradizioni culturali, Roma 11 - 25 aprile 1991 (Rom 1991) 114;
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Miniero, carro 200 f. Abb. 30.

Kinnbiigeltrensenpaar aus Eisen. Stark korrodiert. Restauriert. Einfach gebrochenes Gebif3 mit vier
Rollchen und zwei Scheibenknebeln mit nach innen umgebogenem gezahnten Rand. Am
GebiBlende Ring und rechteckige Stangendse fiir Ziigel und Backenriemen. Stangendse bei beiden
Trensen nur auf einer Seite erhalten. Kinnbiigel an Gebi3stange befestigt. SKT 01 groBer als SKT
02. AO: Villa San Marco, Castellammare di Stabia.

294



Fundtafeln

295



Tafel 1

296

Metalzaurn Gruppe | NH 25, Bronze, M. 2 3,



Tafel 2

297

Metallzaum Gruppe I NH 35, Bronze. M, 2 - 3.



Tafel 3

NH 16

298
Metalzourn Gruppe LA mit urverzietar Raute: NH 16, Bronza, M. 2 3.



Tafel 4

299

Metallzaurm Guppe LA mit urverzieter Route: NH 146, Bronze, M. 2 3.



Tafel 5

300
Metallzaurm Suppe LA mit urverzieter Route: NH 18, Bronze, M. 2 3.



Tafel 6

NH 12

301
hatallzauwm Gruppe ILE.1 rmil verdanes Raule und rechieckicgsn Osan: NH 12, Brorze. M. 2 : 3,



Tafel 7

NH 12

302
Meatallzaum Gruppe ILB.1 mit verzierter Raute und rechteckigen Osen: NH 12. Bronze. M. 2 - 3.



Tafel 8

PH 02

303

Metallzaum Gruppe LB 1 mitverziarter Route und rechieckiger Osa: PH 02 Brorze. M. 2 - 3.



Tafel 9

304
hatallzaum Guppe LB 1 mibversarer Roule und rechieckicgar Csa: PH 02, Bronze. M, 2 - 3.



Tafel 10

NH 13

305

Metalzaurm Guppe ILE.1 Trense mit verderer Raute und rechieckigen Osen [Lobeerzweigonppe”).
MNH 13, Bronze. M. 2 3.



Tafel 11

NH 13

306

Metalzaum Gupps ILE. ) Trenss mil vardeder Raute und rechiackigen Osan [CLorbeamwasigonippe’).
NH 13. Bronze. M. 2 3.



Tafel 12

NH 38

307

Metalizdume Gruppe ILB.1 Trense mit verzierter Route und rechteckigen Osen [“Lobeerzwelggruppe’)
PH 18; PH 19; NH 38. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 13

NH 11

308

Metalzaum Guppe IILB.1 Trense mit verdiarter Route und rechieckigen Osen [Lobesrwaigonppe”).
NH 11. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 14

309

Metalzaurm Guppe ILE.1 Trense mit verderer Raute und rechieckigen Csen [Lobeeweigoppe”).
NH 11, Bronze. M. 2: 3.



Tafel 15

TR

o

=

310

Metalzaum Guppe ILE.1 Trensa mill verfatsr Raute und rmchieckigen Osan ["Lorbearwasigonipoe”).
WH 14, Bronze. M. 2 3.



Tafel 16

PH9ab

311

Metolizaurn Gruppe ILE.1 Trense mit verdierer Raute und rechieckigen Osen ["Lorbeerzweiggnippe”).
PH &, Brorze. M. 2 : 3,



Tafel 17

Meatallzoumn Gruppe ILE.1 mit verderar Raoute und rechiackigen Csan [Lorbearzweiggruppa”). 312

PH 13, Bronze, M. 2 : 3.



Tafel 18

NH 36

313

Metallzaum Gruppe lILB.1 mit verzierer Raute und rechieckigen Osen ["Lobeezweigguppe”).
MH 36, Bronze. M. 2 3.



Tafel 19

NH 36

314

Metallzaum Gruppe ILB.1 mit verdener Route und rechieckigen Osen [‘Lobeerwaigguppe”)
NH 3&. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 20

NH 34

315

Metallzaum Guppe ILB.1 mit verzierer Route und rechteckigan Osen ["Knubbendsengnippe”).
NH 34, Bronze. M. 2 3.



Tafel 21

NH 34

316

Metallzaum Guppe BLE.1 mit verzisrer Route und rechieckigen Osen ["Knubbentsengruppe’].
MH 34. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 22

317

Mledolronurmy g I1LB. 1. Metalrourm mill verneder Rauta und echiackicgesn Csen.
H 37. Bronze. M. 21 3.



Tafel 23

318

Metalzaurn Gruppe 1181, Metallzaurm mit verzieder Raute und rechieckigen Osen ["Knubbendsenguppe”).
MH 24: NH 39. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 24

319

hatallzaum Gupoe B8 1 Meatallzaum mil varziarter Raute und nuncan Cisan,
MH 2. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 25

PH 14ab

320

Metalzaurm Gruppe LB, 1. Metalizaum mit verzieter Raute und undan Osen.
PH 14, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 26

PH 14ab

321

Metallzaurn Gruppe (11LB. 1. Metallzaurn mit verdansr Raute und runden Osen,
PH 14, Bronee. M. 2 3.



Tafel 27

NH 19

322
Metalzaurn Gruppe 1ILB. 1. Metalzaurn mit verzieder Route und unden Osen.
NH 19. Bronze. M. 2 @ 3.



Tafel 28

NH 21

323

Metalzaurn Gruppe 1ILB. 1. Metalzaurn mit verziener Route und unden Osan.
MNH 21, Bronze, M. 2 3.



Tafel 29

324

Metalzaurn Gruppe LB, 1. Metolzaum mit verzierer Route und undean Osan,
MH 10. Bronze, M. 2 : 3



Tafel 30

325

Metallzaum Guppe LB, 1. mit verziarer Route und rinden Osen,
PH 3a. Brorze. M. 2 : 3.



Tafel 31

326

Metallzourn Gruppe (ILB.1 mit verziener Raute und runden Osen.
PH 3b. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 32

BH |

327
Metairourm Gropes 0.8, 1 il versanTed Rouste urkd rurcien Cisn
BH |. Broree M. 20 3



Tafel 33

328

Metalizoum Gruppe lIl.B.1 mit verzierter Raute und runden Osen
BH 1. Bronze. M. 2: 3



Tafel 34

PH 11,12

329

Metalzaurm Gruppe (LB, 1 mit varzieder Raute und undan Osen.
PHT11: 12, Bronze, B, 21 3.



Tafel 35

PH 11, 12

330

Metallzaurn Gruppe 1ILB. 1 mit verzieter Route und unden Osan.
PH11: 12. Bronze. M. 2: 3



Tafel 36

331

Metallzaum Gruppe LB 1 mit verzierter Raute und runden Osan,
MH 2. Bronze. M. 2: 3.



Tafel 37

O NH27

332
Metallzaurn Gruppe lILB.1 mit verzieder Raute und unden Osen.

MH 27, Broree: Elsen. M, 2 : 3.



Tafel 38

333

Metallzourn Gruppe IILB.1 mit verzierer Raute und unden Osen.
MNH 33, Bronze. M. 2 3.



Tafel 39

334

Metallzourm Gruppe II1LB. 1 mit verzierer Route und runden Osen.
MNH 32, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 40

335

Metalzaurm Gruppe IILB, 1rmit verzierer Route und rundean Qsen.
PH 15, Broree. M. 2 : 3,



Tafel 41

336

alalzaurm Guppe 1B, 1 mit varziertar Rawe und uindar Csa,
MNH 17, Bronze. M. 2 3.



Tafel 42

337

Meatallzaum Gupoe LB, 1 rmit verzartar Route und runder Ose.
MH 17. Bronze. M. 2 : 3



L=

NH 8

Metallzaurm Guppe BB, 1 mit varzierter Rouwle und under Ose,
MH 8. Bronze, M. 2 : 3.

Tafel 43

338



Tafel 44

NH &

339

Malolzaurm Guppe HLB, 1 mit varziertar Rowe und indsr Csa,
NH 8. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 45

NH 29

340

Metallzaurm Guppe BB, 1 rmit varzierer Route und under Osa,
MH 29, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 46

NH 05

341

Matolzaurm Guppe LB 1 mil vaizianar Roule und nindsr Cssa,
MH 05. Bronze, M. 2 : 3.



Tafel 47

NH 05

342

Metallzaum Gupoe ILB.1 mit verziarer Route und runder Ose
MH 05. Bronze. M. 2 : 3



Tafel 48

W:“ PH 8

343

Metallzaum Gruppe NLB.1 mit verzierer Route und runder Ose.
PH 8. Bronze. M. 2 3.



Tafel 49

344

Metallzaum Guppe BB, mit verzienar Route und nunder Osa,
MH &. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 50

PH 17a,b

345

Matolzaurm Grppe ILE. 1 rmit verziater Route und nunder Osa,
PH 17, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 51

PH 17a,b

346

Metallzaurm Guppe NLB. 1 rmit varziertar Route und under Osa.
PH 17, Bronze. M. 2! 3.



Tafel 52

347

Metalzaurn Gruppe IILB.1 mit verzierer Route und under Ose,
PH 10, Bronee. M. 2 : 3,



Tafel 53

EH 1

348

Metallzaurm Guppe BB 1 rmit varzierter Rouwle und under Ose,
EH 1. Bronze. M. 2: 3.



Tafel 54

EH 1

349

Metallzaurmn Gruppe LB, 1 mit verzieder Raute und runden Osen.
EH 1. Bronze. M. 2: 3.



Tafel 55

350

Metalzaurn Gruppe IILB.1 mit verzierter Route und undan Osan,
NH 31. Bronze. M. 2 : 3



Tafel 56

¢y NH2Z8 NH 31

NH 31

NH 28

351

Metallzeawrm Gruppe 1B 1 milt varzieder Raute und rundan Csen,
MNH 28: MH 31. Bronze, M. 2: 3.



Tafel 57

NH 30

352

Metalzaurn Gruppe IILB.1 mit verzierer Raute und undan Osen.
NH 30. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 58

NH 30

353

Metallzaurn Gruppe 11LB.1 mit verzieder Raute und unden Osen
MH 30. Bronze. M. 2 3.



NH 01

Metallzourn Gruppe (ILB.1 mit verzierer Raute und runden Osan,
MNH 01, Bronze. M. 2 3.

Tafel 59

354



Tafel 60

PH 06

NH 01

. 355
Metalzourn Gruppe [ILB.1 mit verzieder Route und runden Osen.

NH 01: PH Dé. Bron@e. M. 2 3,



Tafel 61

356

Metallzaumn Gruppe ILB.1 mit vergderer Route und unden Osan,
MH 23, Bronee. M. 2@ 3,



Tafel 62

FH 22

357

Metallzourm Gruppe [I1LB. 1 mit verzierter Raute und rundean Osan.
PH 22, Bronze. K. 2 : 3.



Tafel 63

NH 15

358

Meatallzaurm Gupoe NLE.2. Route mit Jemppe.
MH 15. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 64

NH 15

359

hMetallzoum Guppe 1LB.2. Roule mit Zemippe.
MH 15. Bronza, M. 2 3.



Tafel 65

NH 07

360

Matallzaum Gruppe ILE.2. Raute mit Ziemppe.
MNH 07, Bronze. M. 2 3.



Tafel 66

NH 07

361

hiatallzaum Grupoe I8 2. Raute mit Zismppe,
MH OF. Bronze, M. 2 : 3.



S——— ——

NH 20

hMeatallzaum Gruppe ILB.2. Rauta mit Ziemppe,
MH 20, Bronze. M. 2 : 3

Tafel 67

362



Tafel 68

363

Matallzaum Grupoes I1B.2. Raute mit Jiemppes.
PHO1. Bronze, M. 2 3.



Tafel 69

ll PH 16ab

364

Metallzaumn Gruppe IILB.2. Raute mit Zienppe.
PH 14. Bronze. M. 2 : 3.Fomm 2 Ne 47. M. 2 : 3.



Tafel 70

EH 02

365

hMatallzaum Gupoe I1LB.2. Rauta mil Jempps,
EH 02, Bronze, M. 2 3.



Tafel 71

EH 02

366

hMatallzaum Gupoe B2, Rauta mit Ziempps,
EH D2, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 72

367

Metalzaurn Gruppe IILB.2. Raute mit Zierippe.
MNH 24. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 73

NH 22

368

hMetallzoume Guppe I Micht ndher 2uwesbane Frogmente.
MH 03; NH 22; NH 40; PH 04: PH 05: PH 20; PH 21. Brorze. M. 2 : 3.



Tafel 74

NH 04

369

hatallzaumes Grupps N Nicht ndher 2uwesbone Frogmanta.
NH 04, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 75

NH 04

370

hatallzaumes Gupps I Micht ndher Juweibone Fragrmente.
MH 04, Bronze, M. 2 : 3.



Tafel 76

371

Mehreiiger Metallzaum. Fom 1.
MNSZ 01. Bronze. M. 2 2 3,



Tafel 77

NSZ 01

372

Mabrailger Metallzourm. Form 1.
MSZ 01. Broree. M. 2 : 3.



Tafel 78

NSZ 02

373

Meahrediger Metallzourn. Form 2a.
MNSZ 02, Brorze. M. 2 : 3,



Tafel 79

NSZ 02

374

Mehrtedigar Metalzaurn. Fom 2a.
MNESZ 02, Bronze. M. 2@ 3,



Taftel 80

NSZ 03

375

Mehreilger Metallzaurn. Formn 26,
MSZ 03, Brorze. M. 2 1 3,



Tafel 81

NSZ 03

376

Mehrailiger Metallzaurm. Forrm 26,
MSZ 03, Bronze. M. 2 : 2



Tafel 82

NSZ 05

377

Mehreiliger Metallzourn, Form 3: NSZ 05,
Mehrelliger Metallzoum, Bockenstege: P52 02,
Bronze, . 2 5



Tafel 83

PSZ 01

378

Mehrtailiger Metallzaum. Backensteg.
P57 01. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 84

NSZ (4

379

Mehrtailiger Metallzaum. Backenstege.
NEZ 04. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 85

NSZ 04

380

Mehreiliger Metallzaum. Backenstege mit VerschiuBgied.
MNSZ 04, Brornze. M. 2 - 3,



Tafel 86

NM 01

381

haulkort.,
Mhd 01, Bronze. O, M.



Tafel 87

NHS 03

382

Hebsaistangengebiss. Forrm 1a.
MHS 03, Bronze. M. 1: 2.



Tafel 88

383

Hebalstangengebiss. Form 1t
MNHS D4. Bronze. M. 1 : 2,



Tafel 89

384

Habalstangangebiss. Form 2.
NH5 02, Bronze. M. 1: 2.



Tafel 90

NHS 01

385

Habalstangangetiss. Fomm 3a.
MHS 07, Bronze, M. 1@ 2,



PHS 01

Hebalstongengebiss ohne Mundstuck,
PHS 01. Bronze. M. 2 @ 3.

Tafel 91

386



Tafel 92

BHS 01

387

Habsslstangangetbiss obing Mundstuck
BHS O1. Broree. M. 2 : 3.



Tafel 93

388

Hebalstangengetiss ohne Mundsilck,
MHS 05, Bronze, M. 2 - 3,



Tafel 94

EK 01

EK 02

389

Fuppe I 3chelbenknebeal mit drel Offrungen, Fomm 1a.
EK O1: EK 022: MK 10, Bronga, 2 : 3.



Tafel 95

NK 01 |

390

Guppe | Schelbenknebel mit drel Offrungen. Form 1B
ME O NE Q2 NE 12, Bronze, 2 ;3.



Tafel 96

NK 03

391

Guppe | Schelbenknebel mit drel Offnungen. Form 16
ME D3 NE O4; MK 05, Bronze, M, 2 : 3.



Tafel 97

NK 06

NK 08

392

Guppe | Schelbenknebel mit drel Offnungen. Fom 1b.
MK O6: MNE OB, Bronza, M, 2 3.



Tafel 98

NK 09

NK 13

NK 11

393

Guppe | Schelbbenkneoel mit drel Offrungen. Fom 1k
MK O; MK 11; NK 13, Bronze. M, 2 @ 3.



Tafel 99

NKT 05

394

Gppe | Scheibenknebel mit drai Offnungan. Fom 1b.
MET 05, Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 100

395

Guppe | Scheibenknebel mit drei Offrungen, Form 1.
MNKT 0é4. Bronze. M. 2@ 3,



Tafel 101

396

Guppe I Scheibenknebel mit zwei Ofinungen.
NT O1. Bronze. M. 2 : 3.



Tafel 102

NKT 01

397

Grppe I: Schebenknebel mit zwei Olfnungen.
MNKT 01, Bronze. M. 2@ 3,



Tafel 103

NKT 02

398

Grppe I Schabenknebel mit zwei Olfnungen
MET 02, Broree. M. 2 3,



Tafel 104

EKT 01

399

Grppe I: Schebenknebel mit zwei Offnungen.
EKT O1. Brorze. M. 2 : 3.



Tafel 105

NKT 03

400

zuppe I Scheibenknebel mit axed Cfinungen.
MET (3. Broree, b, 2 2 3.



Tafel 106

NKT 04

401

Grppe I: Schabenknebel mit zwei Offnungen.
MNKT 04, Brorze. M. 2@ 3,



Tafel 107

402

Gruppe |lI: Scheibenknebel mit siner Ofinung.
SKT 01: SKT 02, Elsen. M. 2 : 3.



403

To0c TN
i 1 Uadiuod tyorqoyos T yoeu) (oduiod toy ueidipels ] aBneg
ey 25 o
T T
et ;
AR T
w35l o0 a3 9 m
¥ig¥Lls 10 Yiyod
YA
LEE NN

1Y 3¥HOL

Q1ANS3IA 137 Yilhod

fe3Lsin 132 ¥
ONHTS 1] vI¥0d

liA JWHOL

Nd¥d 10 ¥1¥a4

¥ 1CH 10 YLECd A SHuCL Xl 3HmeL



