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Einleitung 1

1. Einleitung

1.1.Glamour, Vogelscheuchen und eine Demonstration flr Sekackij

Aleksandr Kuprijanovi¢ Sekackij war im Fruhjahr 2009 zu Gast in der russischen
Fernsehsendung Gordon Kichot! Das Thema lautete Glamur i antiglamur
[Glamour und Anti-Glamour]. Sekackij, Jahrgang 1958, Philosophiedozent,
Schriftsteller und Publizist, nutzte seinen Auftritt zu einer Fundamentalkritik des
Glamour-Phanomens. In der konfrontativen Diskussionsrunde standen ihm
Nikolaj Uskov, Chefredakteur des russischen GQ-Magazins, und die
Fernsehmoderatorin  Tina Kandelaki als Vertreter der Glamour-Fraktion
gegenuber. Der gut vierminitige Auftritt Sekackijs erregte offentliches Interesse,
da einen Monat nach der Ausstrahlung die Eurasische Jugendunion? zu einer

Demonstration ,.protiv  voinstvujuidego glamura“®

[gegen den militanten
Glamour] in Moskau aufrief. Aus Sicht der Organisatoren hatte Kandelaki
Sekackij beleidigt. Die Eurasische Jugendunion stellt sich demnach demonstrativ
hinter Sekackij und seine Anliegen. In der Sendung hatte Sekackij den Glamour

o4

als Bedrohung und als ,,Ideologie der Bourgeoise** gefasst und ihn als ,,zum

Angriff iibergehenden Kitsch* bezeichnet. Sekackij appelliert zwar nicht, doch er

Das Format Gordon Kichot ist auf den Moderator Aleksandr Gordon zugeschnitten, der in den
Sendungen oft provokativ konservative Positionen vertritt und im Stile Don Quijotes den
Kampf mit den Windmihlen aufnimmt. Zum Diskussionsabschnitt mit Sekackij: Gordon
Kichot. Glamur i antiglamur. C. 2. http://www.youtube.com/watch?v=kR9SHMQ1Wo8,
Zeitindex 17:04-20:48 [zuletzt aufgerufen am 10.12.2012]. In der Folge abgekirzt als GK.
Eine Abschrift der Diskussion findet sich unter: GordonKichot 20 fevralja. Nikolaj Uskov:
http://www.1tv.ru/gordonkihot/pt=10025&pi=12365 [zuletzt aufgerufen am 10.12.2012].

Bei der Evjrazijskij cojuz molodézi handelt es sich um die im Februar 2005 gegrindete
Jugendorganisation der von Aleksandr Dugin initiierten MeZdunarodnogo evrazijskogo
dvizenija [Internationale Eurasische Bewegung]. Vgl. Aleksander Hollwerth: Das sakrale
eurasische  Imperium. Eine  Diskursanalyse zum  postsowjetischen  russischen
Rechtsextremismus (Soviet and Post-Soviet Politics and Society; 59). Stuttgart 2007, 181.

0. A.: Miting protiv Tiny. In: F5. Internet kak obraz Zizni. (2009) 6, 4. Die Formulierung geht
zuriick auf die radikale Vereinigung Sojuz 8 avgusta. Russkij narod protiv pjatoj kolonny
[Vereinigung des 8. August. Das russische Volk gegen die funfte Kolonne], die im Anschluss
an die Sendung auf dem sozialen Online-Netzwerk www.vkonkate.ru einen Aufruf und eine
Gruppe gegen Kandelaki und das Glamour-Phdnomen initiierte. Vgl. Natal’ja Choméenko:
Glamurnyj faSizm Tiny Kandelaki. http://freetowns.ru/ru/news/struggle/-/glamur_fashizm
[zuletzt aufgerufen 12.12.2012]. Die als radikale Bewegung von Philosophen und
Fundamentalisten bezeichnete Gruppierung bezieht sich in ihrer Namensgebung auf den 8.
August 2008. An diesem Datum begann die als Kaukasischer Finftagekrieg bezeichnete
militdrische Auseinandersetzung zwischen der Russischen Fdderation und Georgien. Zur
Selbstdarstellung der Gruppierung: http://rossia3.ru/Souz8avgusta [zuletzt aufgerufen am
12.12.2012].

* GK, Zeitindex 19:56-20:06. Ubersetzung des Verf.

®  Ebd. Ubersetzung des Verf.


http://www.1tv.ru/gordonkihot/pt=10025&pi=12365
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wird gehort. So erscheinen die neoeurasischen Demonstranten als diejenigen, die
Sekackijs Warnungen ernst nehmen und als Ausgangspunkt einer Aktion nutzen.
Sekackij skizziert eine Bedrohung; die Neoeuraiser setzen sich zur Wehr. Anders
formuliert: Sekackij initiiert indirekt. Fur Sekackij geht man auf die StraRe, auch
wenn dies nur fiir einen sehr kleinen Personenkreis zutrifft.

Doch was genau bedroht der Glamour? Womit hat Kandelaki Sekackij
beleidigt? Welche Verbindungen bestehen zur Eurasischen Jugendunion? Was
macht ein Philosophiedozent in einer Talkshow? Und wer ist Sekackij?

Sekackij ist Philosophiedozent an der Staatlichen Universitdt Sankt
Petersburg.® Er verdffentlicht seit den friihen 1990er Jahren. Sein Werk umfasst
funf Essaybande’, drei Prosaarbeiten® sowie zwei Diskussionsbande® und die
Verdffentlichung seiner Dissertation.'® Seine Arbeiten bilden ein Mischverhaltnis
aus praktischer Philosophie, militanter und teils militaristischer Essayistik,
postmoderner Prosa, esoterischen Anteilen und teleologisch neoimperialen
Ausrichtungen. Die Sekundarliteratur behandelt Sekackij fast ausschlielich als
Vordenker und Mitglied der Petersburger Fundamentalisten, einem seit 2001
bestehenden Zusammenschluss Petersburger Schriftsteller, der dem neoimperialen
und nationalpatriotischen Lager zugerechnet wird.1* Bekannt ist die Gruppierung
vor allem durch einen offenen Brief an Vladimir Putin aus dem Jahre 2001.*2

Darin fordern sie Putin als Président der Russischen Fdderation auf, Car’grad

®  Sekackij immatrikulierte sich 1975 an der philosophischen Fakultdt der Staatlichen

Universitdt Leningrad. 1977 wurde er wegen antisowjetischer Tatigkeiten (Erstellung und

Verteilung von Flugblattern) von der Universitit ausgeschlossen. In der Folge verbrachte er

vier Monate in KGB-Untersuchungshaft. 1988 kehrte er an die Fakultat zuruck. Vgl. O. A.:

Filosof Aleksandr Sekackij: «My pod¢injaemsja diktatu vremeni...». Interview von Aleksandr

Cuev  [9.05.2006].http://www.spbumag.nw.ru/2006/05/9.shtml  [zuletzt aufgerufen am

14.12.2012].

Val. Alexandr Sekackij: Soblazn i volja Sankt Petersburg 1999. Ders.: Tri $aga v storonu.

Sankt Petersburg 2000. Ders.: Sila vzryvnoj volny. Sankt Petersburg 2005. Ders.: Prikladnaja

metafizika. Sankt Petersburg 2005. Ders.: lzyskanija [Untersuchungen] Sankt Petersburg

2009.

Vgl. Alexandr Sekackij: Dezertiry s Ostrova Sokrovi$¢. Sankt Petersburg 2006. In der Folge

abgekdirzt als DOS. Ders.: Dva larca, birjuzovyj i nefritovyj, Perevod i Publikacija A. K.

Sekackogo. Sankt Petersburg 2008. In der Folge abgekiirzt als DLBN. Ders.: Mogi i ich

MogusCestvo. In: Ders.: Soblazn i volja. Sankt Petersburg, 1999, 75-205. In der Folge

abgekirzt als MM.

Vgl. Alexandr Sekackij/Tat’jana Gori¢eva/Daniel’ Orlov: Ot Edipa k Narcissu. Sankt

Petersburg 2001. Vgl. Alexandr Sekackij/Tat’jana Gori¢eva/Nikoaj Ivanov/Daniel’Orlov:

Uzas realnogo. Sankt Petersburg 2004.

1 vgl. Alexandr Sekackij: Ontologija 17i, Sankt Petersburg 2000.

L vgl. Christine Engel: Literatur im neuen Russland (1991-2010). In: Klaus Stadtke (Hrsg.):
Russische Literaturgeschichte. Stuttgart/\WWeimar 2011, 397-427, 420.

2 Vgl. Otkrytoe pis'mo V.V.Putinu. http://suicide.lenin.ru/putin/imperium.html  [zuletzt
aufgerufen am 14.12.12]. In der Folge abgekuirzt als OPVP.
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(altrussische Bezeichnung fiir Konstantinopel, im Sinne von Kaiserstadt) und die
Dardanellen zu erobern.®® Sekackijs friiher Text Mogi i ich Moguscestva [Die
Mogi und ihre Macht] spielt eine wichtige Rolle im Konsolidierungsprozess der
Gruppe. Die Petersburger Fundamentalisten bezeichnen sich als Verkdrperung von
Sekackijs Text, den sie weiter als Darstellung von Verénderung und Verklarung
auffassen, indem sie ihn mit dem Begriff der ,preobraznie” [Umgestaltung,
Verwandlung, Verklarung] in Verbindung bringen.** Auch in diesem Fall erscheint
Sekackij als Initiator, der eine Handlung anstoRt, hier die Grindung einer
literarischen Gruppierung.

In der Fernsehdiskussion spielt die Nahe zu neoeurasischen oder
nationalpatriotischen Kreisen keine direkte Rolle, was auch Sekackijs
Selbstverstandnis ~ widersprechen ~ wiirde;  darber  hinaus  bestehen
Beruhrungspunkte. So verdffentlicht Sekackij beispielsweise auf der Internetseite
der Eurasischen Jugendunion oder tritt gemeinsam mit Aleksandr Dugin auf.™
Letztlich ist Sekackij jedoch kein Neoeurasier. Sekackij ist Petersburger
Fundamentalist, Fundamentalist oder genauer gesagt: nur Sekackij. Sekackij gibt
vermeintlich grundlegende Anstolle, die zur Bildung einer literarischen
Gruppierung fiihren oder nach einem Talkshowauftritt eine Demonstration nach
sich ziehen. Er erzielt gleichsam groBe Wirkung im Kleinen. Sekackij 16st aus.
Doch wie ist das zu verstehen?

Sekackij ist eine Instanz innerhalb der Gruppierung der Petersburger
Fundamentalisten. Im neoeurasischen Umfeld gilt er als Autoritat oder zumindest
als wahrnehmbarer Akteur, der verwandte Anliegen vertritt. Sekackij, das ist
immer auch das Konzept Sekackij, das er fir andere darstellt und an dem andere
mitarbeiten.

Innerhalb der Dramaturgie der Fernsehdiskussion fiel Sekackij die Aufgabe zu,
an eine Aussage des Moderators Aleksandr Gordon anzuknlpfen. Gordon hatte

3 vgl. Pavel Krusanov: Legionery Nezrimoj Imperii. In: Aleksandr Sekackij/Nal’
Podol’skij/Vladimir Reksan (Hrsg.): Nezrimaja Imperija. Sankt Petersburg 2005, 5-14, 12f. In
der Folge abgekirzt als LNI. Allerdings bezeichnet Krusanov die Aktion spéater als Witz. Vgl.
Audun J. Mgrch: In Search of the Grant: In: Johanna Lindbladh (Hrsg.): The Poetics of
Memory in Post-Totalitarian Narration. Lund 2008, 127-137, 129.

¥ vgl. LNI, 8.
> vgl. O. A.: Putina vedet imperskaja sud’ba. Interv’ju s peterburgskim filisofom i pisatelem-
fundamentalistom Aleksandrom Sekackim. http://www.rossia3.ru/politics/russia/

putinsecatskiy [zuletzt aufgerufen am 12.12.2012]. Vgl. Vladimir Nikitin: Konservativnoe
zatmenie v Sankt-Peterburge. Severnaja stolica rukopleskala novym knigam Dugina.
http://www.rossia3.ru/mer/zatmenie [zuletzt aufgerufen am 12.12.2012].
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vermutet, dass der Glamour ein philosophisches System darstelle. Sekackijs
Auftritt leitete der Moderator wie folgt ein:

,»1IpO3ByUana TaBHAss CEHTEHIUS CETOMHSIIHEr0 pasroBopa W IMpousHecna ee TuHa
Kannmenaku ¢ HEMOCPEACTBEHHOCTHIO IPOBHHIIMAEHOM MeBoukHu. OHaA cKazaa: a Kak

MOHATH, KAaK OJEBAThCS, €CIM B JXypHane He mpodects? BoT mmaBHoe. ®Puiocod

Anexcarnp Cekankuii monpoOyeT OTBETHTh BaM Ha 3TOT Bompoc.”

Sekackij wird prasentiert und lasst sich préasentieren. Er tritt gewissermafien als
Philosoph auf, der die Sachlage grundlegend und in systematischer Perspektive
erlautern soll.  Gleichzeitig wird ihm innerhalo Gordons ironischer
Zusammenfassung des Wesentlichen eine Frage zur Beantwortung aufgegeben.
Sekackij betritt den Rednertisch gleichsam an einer Schnittstelle des Wesentlichen
— man mochte sagen: des Fundamentalen — und der Ironie. Dies entspricht
Sekackijs generellem Gestus: er duBert sich zu fundamentalen Dingen, die aber oft
banal und trivial sind. So werden in seinen Texten alltdgliche Dinge
interpretatorisch mit Sinn versehen, was dazu fuhrt, dass beispielweise Banalitét
auf einer Stufe mit Erleuchtung erscheint und nicht von ihr zu trennen ist.

Sekackij beginnt seinen Diskussionsbeitrag wie folgt:

»MHE KaXeTcs, 34eCh He MPO3BY4aJo €IIe OJHO OYeHb BAXKHOE CJIOBO, OPTaHHUYHO
CBsI3aHHOE C uzeeH miamypa. 3T1o cioBo "danpup". Jleao B TOM, YTO ¢ 3CTETUYECKON
TOYKH 3pPEHUSl IJIaMyp — 3TO KpacoTa, OCTaHOBJICHHAs B TOYKE ee aOCOJIIOTHOU

663)I(H3H6HHOCTI/I, TO €CTb 3TO UYyUCJIO KPACOTHI. U s10 9y4deCJIO KpaCOThI IPOTUBOCTOUT

17
TaK Ha3bIBACMOMY OCTAJIbHOMY, IIPOTUBOCTOUT I/ICKYCCTBy.”

Sekackij antwortet. Dies trifft sowohl auf die konkrete Situation in der
Fernsehsendung als auch allgemein auf sein Werk zu. Eine Auseinandersetzung
mit Sekackijs Werken kann demnach immer mit der Frage ,,Wie lauten die Fragen,
auf die Sekackij antwortet?* einsetzen. In der Episode antwortet Sekackij auf eine
Frage, die nicht gestellt wurde. Er fullt mit seiner Antwort eine vermeintlich
elementare Wissensliicke auf, man mdchte sagen: er lehrt.

Sekackij bewegt sich in der Fernsehsendung in einem Kontext, in dem seine
Aussagen provozieren. Es entsteht der Eindruck, dass sich Kandelaki durch

Sekackijs einleitende Bestimmung des Glamours als ,cucelo krasoty*

1% GK, Zeitindex 17:04-17:24.
17 GK, Zeitindex 17:29-17:53.
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[Vogelscheuche der Schonheit oder des Schonen] als Vogelscheuche bezeichnet
fuhlt. In der Folge wirft sie ihm vor, nichts Interessantes von sich zu geben,
sondern nur vorher Zurechtgelegtes zu &ufRern. Im weiteren Verlauf ist Sekackij
zusehends damit beschéftigt, auf Kandelaki zu reagieren. So erldutert Sekackij die
Leblosigkeit des Glamours anhand einer Gegenlberstellung von Rock und Pop,
wobei er Rock als lebendiges und gefahrliches und Pop als lebloses und
ungefahrliches Phanomen einstuft. Abschlielend beantwortet er Kandelakis Frage
nach seinem Lieblingsschriftsteller mit Immanuel Kant.* Die Abfolge dieser
vermeintlich marginalen AuRerungen ist insofern bedeutsam, da Sekackij ein fr
die inoffizielle Kultur der 1980er Jahre stehendes \erstdndnis von Rockmusik
bedient und mit der Nennung Kants anzeigt, in welchem Namen er hier
asthetische Urteile zum Tragen bringt."® Widerstand und Asthetik erscheinen
nebeneinander. Dies gilt auch fiir Sekackijs Denken, wobei dort eine Vielzahl von
Verbindungen und Mischformen beider Bereiche anzutreffen ist.

Doch worin bestand Sekackijs Fundamentalkritik des Glamour-Phanomens?
Fur was steht Sekackij inhaltlich? Dass erst auf der funften Seite der Einleitung
dieser Arbeit die inhaltlichen Aussagen des Forschungsobjekts Sekackij in den
Blick riicken, die er in der fur den Einstieg gewahlten Fernsehsendung vertritt,
steht emblematisch fur einen Zugang zu Sekackijs Werk, Sekackijs symbiotischer
Verbindung mit dem Petersburger Fundamentalismus und seine Prasenz in der
Sekundarliteratur. Man trifft Sekackij als Einfluss, Vordenker, Philosophen und
Fundamentalisten, der dem neoimperialen Lager nahe steht. Was fehlt, ist eine
Antwort auf die Frage, wie die genannten Dinge und insbesondere Sekackijs Werk
und die Gruppierung zusammenhéngen.

Fur was steht Sekackij? Hier setzt die vorliegende Arbeit an. Es gilt ein Werk
aufzuspiren, von dem nur seine Rezeption vorhanden ist. Selbst fir die Rezeption
scheint das Werk nicht weiter von Belang zu sein. Von Belang ist einzig der
Umstand, dass Sekackij wirkt, dass er einen Bezugspunkt darstellt und dass der
Bezug an sich existiert. Sekackij l&sst sich als Agent beschreiben, doch in wessen
Auftrag er handelt oder welcher Art seine Philosophie und sein Fundamentalismus
ist, bleibt unklar.

8 vgl. GK, Zeitindex 18:46-20:29.

¥ vgl. Armin Siebert: Rockmusik in der Sowjetunion. http://www.bpb.de/internationales/
europa/russland/48014/rockmusik-in-der-sowjetunion?p=all [zuletzt  aufgerufen  am
10.03.2013].
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Sekackijs Fundamentalkritik des Glamourph&nomens l&sst sich lose wie folgt
zusammenfassen: Er kritisiert den Glamour als falschen und uneigentlichen
Seinsmodus, der sich als leblose Oberflachenimitation aufbaue und Sinnstiftung
simuliere.?’ Glamour als vorgetauschter Sinn ersetze (in Form des Shoppings)
authentisches Erleben, halte die Menschen vom Leben ab und fuhre zu einer
Verflachung des menschlichen Geistes.?

“I'mamyp OOBHHSIOT HE B TOM, B 4YeM OH, JEHCTBHUTEIbHO, BUHOBAT. OH HE 0c000
IUHAYCH, CMBICI €T0 - B HEKOCH YCPEAHEHHOCTH, Oe30macHoCTH. [maMyp 3amuimaet

06H_ICCTBO OT paauKallbHBIX >XCECTOB. DTO0 HMEHHO HEKOe HapCTBO BTOPHYHOCTH,

cepocTi.”?

Der eigentliche Bereich, dem sich Sekackij verbunden fiihlt und den er durch den
Glamour bedroht sieht, erscheint in der Episode nur ex negativo mit den Begriffen
Gefahr, Authentizitat, Geistestiefe, Radikalitat beziehungsweise radikalen Gesten
umrissen. Sekackijs Beitrag ist Kritik an einer vom Glamour vertretenen
Konsumideologie. Gleichzeitig weist sein Argumentationsgestus Zlge einer
Generalkritik eines falschen Lebens an sich auf. Sekackij erscheint als Gegner des
Falschen und wirkt gleichzeitig wie ein Seher, der es durchschaut.

Der Konflikt zwischen dem Glamour auf der einen und Sekackij und (als
Erweiterung von Sekackij) den Demonstranten der Eurasischen Jugendunion auf
der anderen Seite, ist sowohl eine ideologische als auch eine &sthetische
Auseinandersetzung.

Als Phédnomen der Putin-Zeit sieht die Slavistin Larissa Rudova im Glamour

«23

,,seit 2006 eines der beliebtesten Themen der Medien des Landes*““® und verweist

weiter darauf,

,»[...] dass viele Kommentatoren von einer neuen Ideologie sprachen, die das Land seit
dem Zusammenbruch der UdSSR im Jahr 1991 gesucht habe — vielleicht sei Glamour

. . . . 24
sogar die unter Boris Jelzin gesuchte neue nationale Idee.*

Zieht man die Auflistung der Hauptmerkmale der russischen Glamour-ldeologie

der Slavistin Birgit Menzel heran, so ergibt sich eine Schnittmenge beider Lager.

2 vgl. GK, Zeitindex 18:21-18:26.

2L vgl. ebd., Zeitindex 18:26-18:46.

2 Ebd., Zeitindex 18:06-18:22.

% Larissa Rudova: Russland — in Glamour vereint. In: kultura. Russland-Kulturanalysen. (2008)
6, 2-3, 2.

* Ebd.
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Menzels fihrt in ihrer Aufzéhlung Punkte an, die als einfihrende Beschreibungen
von Sekackij als neoimperialem Denker Verwendung finden kénnen. Dies betrifft
unter anderem die ,,Glorifizierung der aktuellen post-imperialen Renaissance*?.
Im Weiteren decken sich Sekackijs Diskussionsaussagen mit Kkritischen
Sichtweisen auf den Glamour, die besagen, dass dieser ,,die Menschen vom

«26 mache.

wirklichen Leben [entferne] und sie sozial indifferent
Die asthetische Komponente der Auseinandersetzung ist deshalb interessant, da
Asthetik sowohl fiir die Glamour-Vertreter als auch fiir Sekackij von wesentlicher

Bedeutung ist, aber jeweils unterschiedlich aufgefasst wird.

,,Cultivated by glossy magazines, popular literature, television fashion programs, and

celebrity talk shows, glamur —as an affirmation of luxury, class, and notoriety—has

recently become one of Russia's most dominant aesthetic modes.”

Die Beschreibung des Glamours der Slavistin Olga Mesropova als einen
dominanten, asthetischen Modus enthélt zwei Schlisselbegriffe, die fur Sekackijs
Werk zentral sind: Affirmation und Asthetik. Ist fiir die Vertreter der Glamour-
Fraktion der Begriff dsthetisch gleichbedeutend mit angenehm und schén, so zeigt
sich bereits bei Sekackijs erstem Wortbeitrag, dass in seiner Perspektive Glamour
nicht mit Asthetik verbunden, sondern allenfalls &sthetisiert werden kann.
Sekackij hat einen &sthetischen Modus im Blick, der aber im Gegensatz zum
Glamour radikal, gefahrlich, tief und authentisch sein soll. Erganzt man die
Begriffe Affirmation und Asthetik mit den Begriffen Widerstand und
Fundamentalkritik (beziehungsweise Fundamentalaussagen), die ebenfalls in der
Episode von Belang waren, ergibt sich ein erstes Feld, indem sich Sekackij

bewegt.

1.2.Sekackijs magisch-wehrhafte Subjektpositionen

Im Mittelpunkt meines Arbeitsvorhabens steht Sekackijs Konsolidierung eines
wehrhaften Subjekts. Sein Werk, das bislang die beiden ersten postsowjetischen
Jahrzehnte umfasst, zeigt sich von einer Reihe wehrhafter Subjektfiguren wie ein

roter Faden durchzogen. Es handelt sich hierbei um eine handlungsfahige und

% vgl. Birgit Menzel: Der Glamour-Diskurs in Russland. In: kultura. Russland-Kulturanalysen.

(2008) 6, 16-22, 16.

%" Rudova 2008, 3.

2 Olga Mesropova: Rezension von Andrej Koncalovskijs Gljanec. 2008. In:
http://www.kinokultura.com/2008/20r-gloss-om.shtml [zuletzt aufgerufen am 12.12.2012].
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wehrhafte, in den fruhen Texten gar allmachtige und militaristische
Aktionsposition, die sich scheinbar von sich selbst aus ausdehnt.?® Kontrahenten
erscheinen meist nur am Rande. Der Fokus liegt auf dem Eigenen. Die
Aktionsposition fuBt auf den Pramissen, dass etwas Eigentliches blockiert und
nachgerade bedroht wird. Man muss sich demnach wappnen.

Sekackijs Figuren sind Sieger, eignen sich Allmacht an, bilden kleine elitare
Kreise und sind mit dem Urgrund verbunden. Sie entdecken mitunter, dass sich
aktuell evolutionare Umwaélzungen vollziehen, wobei sie dieses Wissen wiederum
einsetzen, um sich selbst in einer Unabhangigkeitsposition von den gegebenen
Umsténden einzurichten. Sie trainieren und halten sich einsatzbereit.

Die fiktionale Konsolidierung des handlungsfahigen Subjekts ist jeweils mit
einem fundamentalen Prinzip verbunden. So generieren die Subjekte
Handlungsmacht und Unabhéangigkeit, beispielsweise mit Hilfe von integralem
Yoga, magischen Féhigkeiten oder der daoistischen Vorstellung vom Urgrund.

Anhand verschiedener Subjektpositionen kreiert Sekackij in seinen Texten
fiktionale Stabilitat, die dadurch erreicht wird, dass man sich selbst ins Zentrum
setzt. Sekackij schafft eine Position an der Spitze, von der aus verschiedene
Zusammenhdange, die gemeinhin als bedeutsam gelten, klein oder irrelevant
erscheinen. In dieser selbstgeschaffenen Position ist man nicht langer zum
Problematisieren gezwungen. Es ergeben sich, wenn (berhaupt, andere
Problemlagen. Sekackijs Subjektgestalten denken in gréReren Malstaben, in
Einzelféllen sind diese gar als kosmisch zu bezeichnen.

Der Fokus liegt oftmals rein affirmativ auf der neuen Lebensweise, die auch als
Seinszustand umschrieben wird, mit der man den Bereich des Falschen (den
Status quo) verlassen kann. Sekackijs Begriffsbildungen ,,bytie poperék«?® [das
Sein im Verqueren] oder ,bytie-v-vozmoznosti“® [das  Sein-in-den-
Madglichkeiten], zwei Beispiele fur neue Seinsweisen, die er beschreibt, vollziehen
sich in Anlehnung an Martin Heideggers Bindestrichkonstruktionen,

beispielsweise das Sein-zum-Tode.

% vgl. Aleksandr Sekackij: O duche Voinstvennosti. In: Soblazn i volja. Sankt Petersburg 1999,

15-50. In der Folge abgekiirzt als ODV.

* DOS, 20.

%0 Aleksandr Sekackij: Czuan-czy i daos Emelja. In: Ders: Soblazn i volja. Sankt Petersburg
1999, 206-297, 222. In der Folge abgekiirzt als CE.
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Die eingangs geschilderte Fernsehdiskussion zeigt zentrale Charakteristika
Sekackijs, die auch fir sein Werk Gultigkeit besitzen: affirmativen Umgang mit
Radikalitdt und Gefahr, fundamentalkritischen Gestus, sozialrevolutiondre
Rhetorik, Simulationsstrategien, Asthetik als Argumentationsbasis sowie
Ablehnung von Konsumideologie. Diese Aspekte bilden den Umriss der
handlungsfahigen Subjektpositionen, die in Sekackijs Werk in extrem

militaristischen bis hin zu asketisch-erleuchteten Ausarbeitungen vorliegen.

1.3.Petersburger Fundamentalismus: eine literarische Gruppierung als
imperiale Jingerschaft und Privatideologie

Die Slavistin Christine Engel verortet Sekackij und die Petersburger

Fundamentalisten in Klaus Stadtkes russischer Literaturgeschichte innerhalb der

Strdmung der patriotischen Literatur, die auch als imperiale Literatur bezeichnet

wird, und ordnet sie unter den Uberschriften ,,Imperiale Projektionen [...]*** und

32

»Wiederkehr des ideologischen Romans*“** ein. Fir Letzteres spielt speziell das

Jahr 2000 als Zeitenwende eine Rolle, das laut Engel von Romanen geprégt ist,

»|...] die einem liberzeugten Patriotismus das Wort reden und sich als Alternative zur
Regierungslinie verstehen, wobei das Spektrum von (duRerst) linken zu (duflRerst)
rechten nationalen und nationalistischen Spielarten reicht [...]. Diese neue Literatur
wird auch von der Enttduschung getragen, dass die Befreiung der Sowjetideologie

geradewegs in eine Markt- und Konsumideologie gefiihrt habe, die noch wesentlich

schlechter sei, da sie keine verbindlichen Werte vorgebe.”*

Die Punkte Alternativposition, Ablehnung der Konsumideologie und affirmative
Setzung verbindlicher beziehungsweise imperialer Werte treffen sowohl fur das
Werk Sekackijs als auch die Ausrichtung der Petersburger Fundamentalisten zu.
Die Ablehnung einer durch Sorokin und Pelevin verkorperten Postmoderne, die
von Engel als weitere Gemeinsamkeit der patriotischen Literatur angeflhrt wird,
bildet eine der Kernaussagen der ersten 6ffentlichen Erklarung der Petersburger

Fundamentalisten im Jahr 2001.%*

31 Engel 2011, 418.

2 Ebd. 419.

% Ebd.

% Vgl. Iz obras&enij petersburgskich fundamentalistov. http://prochtenie.ru/index.php/docs/1671
[zuletzt aufgerufen 12.12.2012]. In der Folge abgekiirzt als OPF.
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Wéhrend die Slavistin Rosalind Marsh die Petersburger Fundamentalisten in
einem Zug mit den Schriftstellern Aleksandr Prochanov und dem friihen Dmitrij

3% subsumiert, sieht

Bykov unter der Bezeichnung ,,nationalistische Revanchisten
der Slavist Boris Noordenbos die Gruppe auf einer Grenzlinie zwischen lronie
und ideologischer Militanz agieren. Hierfur pragt er den Begriff ,,ironischer
Imperialismus“*. So verbinden die Petersburger Fundamentalisten seiner Ansicht
nach ein radikal politisch-literarisches Programm mit postmodernen Genres sowie
Verweisen auf SozArt und stiob®’. Zieht man weitere Begriffsbildungen hinzu, die
auf die Petersburger Fundamentalisten Anwendung finden, beispielsweise

“% 5o tritt ein Doppelcharakter zutage, der aus einer

,reaktiondre Avantgarde
Kombination eines politischen (imperial, radikal, konservativ) und eines
kiinstlerisch-subversiven Pols (avantgardistisch, ironisch) besteht.

Die Kombination aus imperialen Projektionen und ironischen
Herangehensweisen, die dem sowjetischen Underground verpflichtet sind, werde
ich im Folgenden in den Blick nehmen. Bei den Petersburger Fundamentalisten
fihrt diese Verknipfung zum gleichzeitigen Vorhandensein von imperialer
Heilserwartung, sozialrevolutionarer Rhetorik und notorischen
Selbstthematisierungen. Sie erscheinen bisweilen als \ersuch, postsowjetisch
Underground sein zu wollen, indem sie die Regierungslinie tiberhéhen und die
Grenzen zwischen Asthetik und Politik verwischen. Dergestalt tritt ein
Doppelcharakter im Sinne eines Funktionsprinzips zutage, das es in der Folge zu
bestimmen gilt.

Der Petersburger Fundamentalismus ist letztlich nicht von Aleksandr Sekackij
zu trennen. Sekackijs Werk und die Gruppierung der Petersburger
Fundamentalisten ~ stehen  in  verschiedener  Hinsicht in  einem

Hervorbringungsverhéltnis. So firmierte die Gruppe im Rahmen ihrer ersten

¥ Roasalind J. Marsh: Literature, history and identity in post-soviet Russia, 1991-2006. Bern

2007, 558. Ubersetzung des Verf.

Boris Noordenbos: Ironic imperialism: how Russian patriots are reclaiming postmodernism.
In: Studies in East European Thought. Jg. 63 (2011) 2, 147-158, Ubersetzung des Verf.

Die SozArt vermischt Populdrkultur mit Symbolen aus einem ideologischen Kontext und
ironisiert dergestalt die politische Rhetorik des Sowjetsystems sowie den sozialistischen
Realismus. Die stiob-Asthetik hingegen vermeidet jegliche Art von Opposition. Der
Anthropologe Alexei Yurchak bestimmt ,stiob“ darlber hinaus als Ironieform, die sich im
Unterschied zu Sarkasmus und Zynismus vor allem durch Uberidentifikation auszeichnet,
wobei unklar bleibt, ob die jeweilige Beziehung (zu Personen, Staaten oder ldeen) ernst
gemeint ist oder nicht. Vgl. Alexei Yurchak: Everything Was Forever, Until It Was No More.
The Last Soviet Generation. Princeton 2005, 249f.

Vladimir Bondarenko: Reakcionnyj Avangard. In: Zavtra, (2003) 29, 7.

36

37

38
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Offentlichen Auftritte im Jahr 2001 unter einer Bezeichnung, die Sekackijs Mogi-
Traktat entnommen wurde.* Der Schriftsteller und Chefredakteur von Limbus-
Press, Pavel Krusanov, der, neben Sekackij, eine Schllsselfigur der Petersburger
Fundamentalisten ist, bezeichnete die Gruppierung sogar als Verkdrperung von
Sekackijs Mogi-Traktat. Sekackij fungiert als Beglaubigungsbezug der
Gruppierung.

Neben Sekackijs Manifest benennt Krusanov mit dem Manifest novych
magov*®® [Manifest der neuen Magier] eine Zusammenarbeit von Sergej Kuréchin
und Aleksandr Dugin als weiteren Einfluss. Kuréchin und Dugin fungieren
gleichsam als Verweis auf den Doppelcharakter aus Subversion und politisch-
imperialen Anspriichen. Sekackij wird in den Arbeiten der einzelnen Mitglieder
und speziell im literarischen Schaffen Krusanovs wiederholt zur Figur eines
geistigen Lehrers stilisiert.**

Krusanovs Arbeiten bewegen sich innerhalb des von Engel konstatierten
Versuchs der patriotischen Literatur, mit ,alternativen Geschichtskonzeptionen
[...] kollektive Traumata >zurechtzuerzahlen<*’. Ist laut Engel fiir die
patriotischen Literaten ,,der Verlust des Imperiums offenbar die groBte kollektive
Wunde [...], die fiktional durch Imaginationen von imperialer Grof8e kompensiert
wird“*®, so riickt Sekackij als Vordenker einer imperialen Gruppierung und hier
insbesondere sein Schaffen der 1990er Jahre in den Blick. Welche Ansatze liefert
Sekackij?

Ich vertrete im Folgenden die These, dass Sekackijs Texte mit ihren
Denkfiguren und anhand der wehrhaften Subjektpositionen in nuce die fiktionale
Kompensation von (imperialer) GroRe reprasentieren. Sie offerieren einen
Umwertungsmechanismus, der Orientierung in  Form eines vielfaltigen
Uberhéhungsprogramms  fiir  Individuen anbietet. Durch den Petersburger
Fundamentalismus wird dieses Programm fur Sekackij selbst wirksam und tragt
(gewissermaRen als Sekackij-Prinzip) zu seiner eigenen Konsolidierung bei. Das

Individuum kann sich mit Bezug auf Sekackijs fiktionale Welten (berzeichnen

% vgl. LNI, 12.

%0 vgl. Alexander Dugin/Sergej Kuréchin: Manifest novych magov. In: Alexander Dugin: Pop-
kultura i znaki vremeni. Sankt Petersburg 2005, 374-378. In der Folge abgekirzt als MNM.
Vgl. Pavel Krusanov: Voron Belyj. Istorija zivych sus¢estv. Sankt Petersburg 2012, 13-17. In
der Folge abgekirzt als VB.

2 Engel 2011, 422.

“ Ebd.

41
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und durch die dort geschilderten Subjektkonsolidierungen mit verschiedenen
Arten von Handlungsmacht ausstatten. Dergestalt wird das Individuum, wenn
auch nur fiktional, von aller Kontingenz befreit. Es ebnet sich ihm ein Weg in eine
Welt der geordneten Notwendigkeiten: der kriegerischen, evolutiondren,
daoistischen, authentischen und letztlich eigentlichen Notwendigkeiten. Im
Petersburger  Fundamentalismus, schliellich  der einzige Hall- und
Wirkungsspielraum von Sekackijs Ansédtzen, wird dieses Kompensationsprinzip
zum Sekackij-Prinzip und dort nachhaltig mit \Vorstellungen einer imperialen
Jungerschaft verbunden, die sich um den zum Seher oder zum Weisen stilisierten
Sekackij gruppieren.

Um den Zusammenhang zwischen dem Petersburger Fundamentalismus und
Sekackij zu bestimmen, sollen in einem Dreischritt zunachst Sekackijs Ansétze in
Grundzugen, der Petersburger Fundamentalismus und letztlich eine Auswahl von

Sekackijs Subjektpositionen in den Blick genommen werden.

1.4.Zur Vorgehensweise

Die fur den Dreischritt im Hauptteil erforderlichen analytischen Hintergriinde
werden in mehreren Schritten erarbeitet. Zunéchst stehen Begriffsbildungen im
Mittelpunkt, die flr die Petersburger Fundamentalisten Verwendung finden. Der
Begriff der imperialen Literatur und allgemeiner das Phdnomen einer imperialen
Stromung, die ab 2000 einsetzt, wird sowohl in der Sekundarliteratur als auch in
den Selbstbeschreibungen des nationalpatriotischen Lagers betrachtet. Weiter
stehen die in den Beschreibungen als Hauptvertreter der imperialen Literatur oder
des imperialen Romans genannten Schriftsteller Aleksandr Prochanov, Dmitrij
Bykov und Pavel Krusanov im Mittelpunkt.

Um einen Verortungsraum zu erschlieBen, in dem die Petersburger
Fundamentalisten detaillierter zu beschreiben und einzuordnen sind, wird in der
Folge eine kritische Sichtweise des Dichters und Verlegers Kirill Medvedev
prasentiert sowie auf die medialen Aspekte verwiesen, die der Slavist Ulrich
Schmid mit dem Begriff der Lit-Technologie fir den postsowjetischen Raum
umreift.

Da vielfach ersichtlich wird, dass es sich bei den Hintergriinden des
Petersburger Fundamentalismus und den Arbeiten Seackijs um ein

Mischverhdltnis aus Subversion und Politik handelt, soll diesen Perspektiven bei
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Sergej Kuréchin, Aleksandr Dugin und den Mit’ki nachgegangen werden. Mit
Dugin ruckt weiter eine Inbetriebnahme von Philosophie in den Blick, die sich
deutlich um den Begriff des Philosophierens dreht, der in der Folge betrachtet
wird.

In einem letzten Schritt soll die Analyseperspektive erweitert werden. Hierbei
werden kulturwissenschaftliche Zugange im Mittelpunkt stehen, insbesondere ein
Modell der Slavistin Regine Nohejl.

Der Hauptteil widmet sich in einem Dreischritt 1) einer allgemeinen
Charakterisierung von Sekackijs Werk, 2) einer Analyse des Petersburger
Fundamentalismus unter besonderer Beriicksichtigung von Sekackijs Mogi-Text
und 3) einer Analyse ausgewahlter Texte von Sekackij, in denen die
Konsolidierung des handlungsfahigen Subjekts in Einzelschritten betrachtet wird.

Um Sekackijs Denken als Forschungsobjekt im Rahmen einer allgemeinen
Charakterisierung von Sekackijs Werk zu erfassen, werden zu Beginn des
Dreischritts verschiedene Grundkonstanten aufgezeigt. Diese umfassen unter
anderem ein generelles Abweichungsprinzip, die Konsolidierung machtiger
Subjektpositionen sowie Sekackijs Selbstinszenierungen.

Der Petersburger Fundamentalismus wird anhand gemeinsamer Quellen und
Interviewaussagen von Krusanov und Sekackij analysiert. Hierbei spielt das
Spannungsfeld verschiedener Pole eine hervorgehobene Rolle, beispielsweise
Literatur, Politik, Performance-Kunst, Religion und notorische
Selbstbespiegelung. Im Weiteren werden die Namensgebung, die konzeptionelle
Ausrichtung, die Rolle Pavel Krusanovs sowie die beiden Pratexte analysiert
(Sekackijs Mogi-Traktat und das Manifest der Neuen Magier).

Die Analyse von Sekackijs wehrhaften Subjektpositionen umfasst zum einen
die drei zentralen Figuren der 1990er Jahre, die Mogi, die Glanzkrieger und eine
daoistisch-russische Subjektposition, die in die Zeit vor die Konsolidierung der

Petersburger Fundamentalisten im Jahre 2001 fallen.** Zum anderen werden im

“Im ersten Essayband Soblazn i volja [Versuchung und Wille] von 1999 finden sich die

zentralen Schlusseltexte fiir Sekackijs Einfluss auf den Petersburger Fundamentalismus: der
bereits 1996 als Einzelpublikation verdffentlichte Text Mogi i ich moguscestva [Die Mogi und
ihre Macht], der im Zusammenhang mit dem Petersburger Fundamentalismus erl&utert wird,
sowie O duche voinstvennosti [Uber den Geist der Kampfeslust] und Czuan-czy i daos Emelja
[Zhuangzi und der Daoist Emelja]. Von Sekackijs Veroffentlichungspraxis aus besehen, fallt
diesen Texten der frihen 1990er Jahre insofern zentrale Bedeutung zu, da sich in den drei
folgenden Essaybanden — 7ri saga v storonu [Drei Schritte zur Seite] von 2000, Sila vzryvnoj
volny [Die Kraft der Explosionswelle] und Prikladnaja metafizika [Angewandte Metaphysik]
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Anschluss mit Dezertiry s Ostrova Sokrovis¢ [Die Deserteure der Schatzinsel] und
Dva larca, birjuzovyj i nefritovyj [Zwei Schatullen — eine tirkis- und eine
jadefarbene] zwei Prosaveroffentlichungen aus den Jahren 2006 und 2008 zwei
weitere Subjektfiguren in den Blick genommen, die als evolutionare
beziehungsweise imperiale Subjektpositionen analysiert werden.

Die im Arbeitsvorhaben verfolgte \orgehensweise konzentriert sich
zusammenfassend auf verschiedene Fokussierungen des Individuums, wie sie in
den theoretisch-essayistischen Arbeiten Sekackijs und dem Petersburger
Fundamentalismus vorliegen und weiter auf deren Verwendung als individuelles
Uberhohungsprogramm und Madglichkeit, sich in imaginaren und fiktionalen

Sinnzusammenhéangen zu verorten.

beide von 2005 — jeweils einer der drei Texte erneut verdffentlicht findet.
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2. Analytische Hintergriinde

2.1.Politisierte, patriotische und imperiale Literatur

2.1.1. Begriffsbildungen und Erkl&rungsansatze

Ein notwendiger Hintergrund fur die Analyse Sekackijs und des Petersburger
Fundamentalismus besteht in Form der Begriffsbildungen der politisierten,
patriotischen und imperialen Literatur. In der Sekundarliteratur erscheinen die
Petersburger Fundamentalisten vorrangig als Gruppierung, die durch Krusanov
und Sekackij vertreten wird.* Weiter gehéren die Schriftsteller Nal’ Poldol’skij,
Vladimir Reksan, Sergej Korovin, Sergej Nosov sowie Tat’jana Moskvina zum
engeren Kreis der Gruppierung.*® Zum erweiterten Kreis zahlen die Schriftsteller
II’ja Stogov, Vadim Nazarov und Andrej Levkin.*’

Das Verhdltnis von Krusanov und Sekackij ist mehrfach als dasjenige zwischen
einem Vertreter der imperialen Literatur und ihrem Theoretiker ausgewiesen.®
Gleiches trifft auch auf die Darstellung des \erhaltnisses der Petersburger
Fundamentalisten und Sekackij zu. Die Sekundarliteratur konzentriert sich meist
auf Krusanov und dessen imperiale Romane. Sekackij wird in der Regel kurz und
fast ausschlieBlich in Verbindung mit Krusanov erwéhnt. Beispielhaft hierfir ist
unter anderem eine Beschreibung der Slavistin Rosalind Marsh, die Krusanovs

Werdegang skizziert:

,Krusanov (born 1961) had begun writing during the perestroika, but not been noticed
at that time, like many of his young contemporaries. By the late 1990s, however, he
had managed to adapt to the current literary and political situation by combining
fashionable fantastic and esoteric themes with imperialist ambitions, probably under
the direct or indirect influence of the right-wing thinkers Aleksandr Sekatsky and

Aleksandr Dugin.”*

 vgl. Dmitrij  Golynko-Vol’fson: ~ Letters from Russia. In:  Context 14
http://www.dalkeyarchive.com/book/?fa=customcontent&GCOI=15647100508100&extrasfile
=A126137F%2DB0D0%2DB086%2DB650C256E9F7929D%2Ehtml [zuletzt aufgerufen am
15.12.2012]. Im Folgenden angekirzt als LFR.

4 Vgl. MANIFEST PETERBURGSKOGO FUNDAMENTALIZMA. In: PETERBURG - 2004.
EZEGODNAJA VYSTAVKA NOVYCH PROIZVENIJ PETERBURGSKICH
CHUDOZNIKOV. 8-25 JANVARJA 2005 GODA; http://allpeterart.narod.ru/katalog-
2004.pdf, 9. [zuletzt aufgerufen am 15.12.2012]. In der Folge abgekiirzt als MPF.

T Vgl.ebd.

8 vgl. Engel 2011, 420.

* Rosalind J. Marsh: The ,,;new political novel by right-wing writers in post-Soviet Russia. In:
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Marsh préasentiert Sekackij zusammen mit Dugin als Denker der politischen
Rechten. Allerdings ist anzumerken, dass sie diese Perspektive vielmehr von
Krusanov und dessen Werk aus und weniger von Sekackijs konkretem Einfluss
ableitet. Sekackij erscheint abermals als etwaiger Einfluss, der in diesem Falle in
einem Zug mit Aleksandr Dugin zu nennen ist.

Sekackij, Krusanov und die Petersburger Fundamentalisten werden in der
Sekundarliteratur meist mit einem bestimmten Umkreis von Schriftstellern,
politischen Akteuren sowie Vertretern des sowjetischen Undergrounds erwahnt.
Exemplarisch sind hier zum einen die Schriftsteller Aleksandr Prochanov und
Dmitrij Bykov sowie fur die beiden letztgenannten Bereiche Aleksandr Dugin und
Sergej Kuréchin zu nennen. Speziell eine Zusammenarbeit von Dugin und
Kuréchin, das Manifest der Neuen Magier, ist im Zuge der Formierung der
Petersburger Fundamentalisten von besonderer Bedeutung.*

Der Slavist Matthias Meindl identifiziert unter Uberschrift Vom Uberleben des
Imperiums® ein imperiales Narrativ bei verschiedenen Autoren, die
postsowjetisch ,,den Tod der Sowjetunion [...] in erster Linie [als] Verlust des

“52 kompensieren. Genannt werden hier Aleksandr

yRussischen Imperiums«
Prochanov, den der Slavist Ulrich Schmid als den ,,Dinosaurier der
nationalistischen Literatur“®® bezeichnet, der Schriftsteller und Griinder der
Nationalbolschewistischen Partei (NBP), Eduard Limonov, sowie Aleksandr
Dugin, den Meindl als ,die faschistisch-obskurantisch-konspirologische
Inspirationsfigur des kommunistisch-nationalistischen Lagers in den 1990er
Jahren“® fasst.

Eine exemplarische Einordnung Krusanovs, in der der von Meindl umspannte
Kontext des imperialen Narrativs zum Tragen kommt, findet sich bei Rosalind

Marsh:

“If, in the early 1990s, some of the liberal cultural elite had advocated a postmodernist

literature largely divorced from any historical and political context, and the only

Forum fir osteuropéische Ideen- und Zeitgeschichte. Jg. 14, (2010) 2, 159-187, 169.

% vgl. LNI, 8. Vgl. MNM.

1 Matthias Meindl: Vom Uberleben des Imperiums. Aktuelle Narrative in Russland. In: Trajekte.
Zeitschrift fur Literatur- und Kulturforschung Berlin. Jg. 9 (2009) 18, 52-54, 53.

*2 Ebd. 52f.

% Ulrich Schmid: Nationalistisches Engagement in der russischen Gegenwartsliteratur. In:
Religion und Gesellschaft in Ost und West. Jg. 39 (2011) 10, 19-21, 21.

> Meindl 2009, 53.
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writers of political novels were such long-standing mavericks as the neo-Stalinist and
extreme nationalist Aleksandr Prokhanov and the National Bolshevik leader Eduard
Limonov, the late 1990s witnessed the emergence of a number of younger writers of
“imperial novels” such as Bykov and Krusanov, who attracted a wide readership and
began to win literary prizes. In the twenty-first century too, new works by Putin’s
right-wing critics Prokhanov and Limonov have attracted more attention from readers
and critics than they did in the Yeltsin period, partly because of the apocalyptic
atmosphere created by the “war on terror” in both West and East, but also,
undoubtedly, because the Russian press and electronic media have been largely under

state control.”®

Um das Phanomen einer generellen Politisierung der Literatur ab 2000 zu fassen,

findet der Begriff der politisierten oder patriotischen Literatur Verwendung.*® Dies

wird weiter unter anderem auch als ,,patriotische Wende des russischen Romans*’

im Zuge einer ,neuerliche[n] Politisierung“>® der Literatur im Allgemeinen
eingeordnet. Laut Christine Engel reicht das Spektrum hierbei ,,von (duBerst)
linken zu (&4uBerst) rechten nationalen und nationalistischen Spielau’ten“S(‘;.60 Der
Dichter und Essayist Dmitrij Golynko-Vol’fson, Jahrgang 1969, beschreibt das
Phanomen einer politisierten Literatur in einem 2003 erschienen Artikel in Bezug

auf literarische Texte folgendermalien:

,»COBpEMEHHas KyJIbTypHasi MOJa Ha IIOKUPYIOUINE COIMKEHUS! HEOKOHCEPBATUBHBIX
Y QHApXUCTCKHX, IIOBUHUCTUYECKUX M PEBOJIOLMOHHBIX BO33PEHHH — K MOZOOHON
(OQKIIEKTUKE WAEW» CETOAHs TATOTEIOT MHOTHE JINTEPATYypHBIE TEKCTBI —
MOTHBHPOBaHa PSAAOM JallekK0 He CIy4alHBIX W TOTOMY TPEBOXKHBIX MPUYHH.]...]
[ToTpeOHOCTP B YETKOM M «y3aKOHEHHOM» (TO €CTh KOHBEHI[HOHAJIHLHOM)
BBICKa3bIBAHUHM — OJIMH M3 LIEHTPAJIbHBIX UMIYJIbCOB MHOTHX IPO3aHYECKUX ONBITOB

nauana 2000-x.“%*

% Marsh 2010, 182f.

% vgl. Engel 2011, 418-423.

" Engel 2011, 399.

*% Ebd.

" Engel 2011, 419.

% Dies gilt auch fiir Rosalinds Marhs Begriff der ,,new political novel*. Marsh 2010, 159. Der
Begriff spannt sich zwischen zwei Extrempolen auf, die sie angibt mit ,,from Aleksandr
Prokhanov’s nationalpatriotic and anarcho-communist attacks on governmental mechanisms
of oppression to Aleksandr Tsvetkov’s hostility to global capitalist production and the power
of the mass media”. Ebd. Aleksej Cvetkovs TV dlja terroristov erschien 2002 im Amfora-
Verlag. Vgl. Aleksej Cvetkov: TV dlja terroristov. Sankt Petersburg 2002.

81 vgl. Dmitrij Golynko-Vol’fson: Imperija sytych anarchistov («Pravaja mysl’» i «levaja ideja»
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Laut Golynko-Vol’fson bindelt sich scheinbar Unvereinbares im Sinne von
politisch linken und rechten Tendenzen. Die Petersburger Fundamentalisten

werden weiter in einen Zusammenhang mit der ,,imperial novel“ gebracht:

»The ‘“Petersburg fundamentalists” and several Moscow-based right-wing

conservative gurus, writers, and critics (Dmirtri Bikov, Lev Pirogov, etc.) represent the

“scandalous” school of Russian prose and the rebirth of the great “imperial” style.”®

Der Begriff der imperialen Literatur nimmt meist nur einzelne Autoren in den
Blick und findet sich vor allem im Zusammenhang mit den Schriftstellern
Aleksandr Prochanov, dem frihen Dmitrij Bykov oder Pavel Krusanov. Im
Zusammenhang mit den genannten Autoren ist von ,,‘new imperial literature’,

‘radical literature’, ‘new political literature’%

(Noordenbos) oder von der
Limperial novel“®* (Marsh) die Rede. Noordenbos definiert das Phinomen
bezuglich Prochanov, Bykov, Krusanov und der Gruppierung der Petersburger

Fundamentalisten als

,»[...] the advent [...] of megalomaniac fantasies about the restoration of Russia's

imperial or totalitarian status*.%

In Marshs Sicht handelt es sich beim ,,imperialen Roman* jedoch nicht um ein
neues Genre, sondern lediglich um ideologische Annaherungen an bekannte
Genres.® Dergestalt sieht sie in der imperialen Literatur vorrangig imperialisierte
Fantasy, das heilst: etwas Vorhandenes wird mit einer imperialen Qualitét
versehen.

Exemplarisch fur diese Art von imperialisierter Literatur nennt sie hier Bykovs
Werke Opravdanie®’ [Rechtfertigung] und Orfografija® [Orthographie] von 2001

und 2003 sowie Krusanovs Ukus angela®® [Der Biss des Engels] von 1999. Marsh

v sovremennoj russkoj proze). In: NLO [Novoe literaturnoe obozrenie], (2003) 64. 173-190,
173f.

% LFR.

% Boris Noordenbos. Ironic imperialism: how Russian patriots are reclaiming postmodernism.

Studies in East European Thought 63 (2), 2011:147-158, 147.

Rosalind J. Marsh: Literature, history and identity in post-soviet Russia, 1991-2001. Bern

2007, 325.

% Nordenbos ebd.

% vgl.Marsh 2007, 325.

67 vgl. Dmitrij Bykov: Opravdanie. Moskau 2001.

% vgl. Dmitrij Bykov: Orfografija: opera v trech dejstvijach. Moskau 2003.

8 vgl. Pavel Krusanov: Ukus angela. In: Ders.. Triada. Sankt Petersburg 2007, 7-222. In der
Folge abgekiirzt als UA.

64
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«’0 auf der

unterschiedet hierbei zwischen Prochanovs ,,realistic historical novels
einen und Bykov und Krusanov auf der anderen Seite, deren Arbeiten sie als
Alternativgeschichte (kontrafaktische Geschichte oder Uchronie) und Fantasy
kategorisiert, die sie dann allerdings vorrangig imperiale Ideologie verarbeiten
sieht.”t Letztlich werden Krusanovs Arbeiten hier als imperiale Fantasy oder
imperiale Alternativgeschichte klassifiziert. Marsh umschreibt dies weiter wie

folgt:

»[--.] @ new type of nationalist fiction that emerged in the twenty-first century: the
imperskii roman (“imperial novel”), created by younger writers such as Pavel
Krusanov (a member of a group called the “New Petersburg Fundamentalists™), and

the Moscow writer, critic and media personality Dmitrii Bykov, which advocates a

strong state and imperial expansionism. 2

Bykov, Jahrgang 1967, und Krusanov, Jahrgang 1961, erschienen beide gegen
Ende der 1990er Jahre in der Offentlichkeit und gehoren einer &hnlichen
Generation an. Im Unterschied zu Prochanov, Jahrgang 1938, der bereits seit 1971
Bucher veroffentlicht, haftet ihnen kein rechtsnationales Stigma an, das sich bis in
die spéte Sowjetzeit zurlickzuverfolgen l&sst.

Sind die bisherigen Klassifikationen alle als ndhere Bestimmung von Literatur
oder der Romangattung beziehungsweise als Politisierung und Imperialisierung
von Literatur gefasst, so erscheint in zwei Begriffsbildungen aus dem
nationalpatriotischen Lager (aus den Jahren 2002 und 2003) die imperiale oder
patriotische Strdmung nicht an die Literatur gebunden. So finden die Petersburger
Fundamentalisten unter anderem Erwihnung in den Uberblicksartikeln Novyj
Ekstremizm™ [Neuer Extremismus] und Reakcionnyj Avangard’® [Reaktionare
Avantgarde] des Literaturkritikers und stellvertretenden Chefredakteurs der
nationalkonservativen Wochenzeitung Zavtra’™ [Morgen], Vladimir Bondarenko,

" Marsh 2007, 325.

"t vgl.ebd.

" Marsh 2010, 160.

® Vladimir Bondarenko: «NOVYJ EKSTREMIZMy. In: Zavtra, (2002) 39, 7.

™ Vgl. Bondarenko 2003.

" Vgl. Wiederkehr, Stefan: Die eurasische Bewegung. Wissenschaft und Politik in der
russischen Emigration der Zwischenkriegszeit und im postsowjetischen Russland. (Beitrédge
zur Geschichte Osteuropas; 39) Koln/Weimar/Wien 2007, 231. Die national- und
rechtskonservative Wochenzeitung Zavtra [Morgen] ging aus der Wochenzeitung Den’ [Der
Tag] hervor. Vgl. ebd. 230f. Der Ubergang gestaltete sich hierbei wie folgt: ,,Nach dem
gescheiterten Putsch im August 1991 titelte Den’ in groBen Lettern ,,Widerstand“ und meinte
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deren Chefredakteur Prochanov ist. Im letztgenannten Artikel verortet
Bondarenko die reaktiondren Avantgardisten, die seiner Ansicht nach sowohl im
asthetischen als auch politischen Sinn avantgardistisch seien, zunéchst vor allem
in einem Zusammenhang mit dem Begriff der Revanche oder revanchistischen

Anliegen:

»JTO  TO-HACTOSIIEMY  pCaKkUMOHHBIM  aBaHrapa. Ilpsimas  peaknuss  Ha
MOJTypa3BaUBIIUANCS TPYI POCCUKCKOTO TuOepanu3Ma. MoXXHO Ha3BaTh HaOWparolee
CWIIy JIUTEPATypPHOE U KYIBTYPHOE SIBJICHUE W PEBAHIIUCTCKUM aBaHTapaoMm. M6o 31o
WHOTJA OCO3HAHHBIA, WHOTAA HEOCO3HAHHBIA PYCCKUU PEBAHUI HA BCE YHWKCHUS
HaIlUM 3a MUHYBIIee aecstuierre. [...] HoBele mumepsl pycckoi muTeparypsl BEIyT
CBOIO pa3BelKy HCKYCCTBOM HE BO HMMs HHIWBUAyalIH3Ma, IMOCTMOAEPHH3MA, a B
CaMBIX JaBHUX PYCCKHUX TPAIUIUSIX — BO MMS HAIMH, BO UM BO3poXKaeHus Poccuw,
BO WMs MHPOBOTO pEBaHIIa M HUKAaK WMHade. Pa3Beaka MCKycCTBOM, KakK pa3Beika

0oeM. PeBaHII OXKMIT B JyIIIe KaXXIOTO PYCCKOTO M XYHOXXHHKH HAXOAAT C ITOMOIIBIO

CAMBIX aBAHTapIHBIX THTEPATYPHBIX IPHEMOB BBIXO STOMY peBaHIIy.“’®

Bondarenko présentiert hier ein allgemein revanchistisches Projekt. Die
Teilnahme an diesem Projekt erfolgt hierbei teils auch unbewusst, das heil3t: er
umreil3t oder projiziert eine Bewegung im Entstehen. Spricht Marsh von einem
politischen ~Zugang zu literarischen Genres und von einer Art
Imperialisierungseffekt, dem sich Literatur ausgesetzt sieht, so dreht Bondarenko
dieses Verhéltnis um. In seiner Sicht arbeiten die Schriftsteller im Sinne des
revanchistischen Projekts auf ein Ziel hin. Es vollzieht sich eine Literarisierung
des Politschen. Neben der politischen Komponente, die bei Bondarenko das
Hauptprojekt bildet, in das sich die Literatur eingliedert oder in das er sie
eingegliedert sehen maochte, beschreibt er weiter die asthetischen Anteile dieser
reaktiondr avantgardistischen Ausrichtung von Literatur folgendermafien:

»ABaHrapll ACTETHYECKUH, MO0 MMcaTeIW HCHONb3ysd BcE OorarctBo H300peTeHHi

KOHILICIITyaJiudmMa, NOCTMOACPHU3MA, COI-apTa, OTUYETIMBO OCO3HAIOIINE KOHTEKCT

Widerstand gegen den Machtgewinn der demokratischen Kréfte. Gleichzeitig &nderte der
Untertitel von ,,Zeitung des Schriftstellerverbands der UdSSR* zu ,,Zeitung der geistigen
Opposition“. Vgl. Ebd. Im Speziellen der Begriff der geistigen Oppositon spielt auch fir
Krusanov eine Rolle. In seiner Sichtweise sind die Petersburger Fundamentalisten in Teilen
aus der ,,geistigen Opposition“ hervorgegangen. Vgl. LNI, 6-8. 1993 wurde der Den’ ,,nach
immer offeneren Putschdrohungen verboten und erscheint seit 1993 als Zavtra. Wiederkehr
2007, 231. Vgl. Ebd.
" Bondarenko 2003.
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MHpOBOfI JIMTEPATypsbl, pCIIalOT B COBEPILICHHO HOBOH PCaJIbHOCTHU 3aJa4Yu MHUPOBOTO
Macirada. Takoi aBaHrapJ HCBO3MOXCH, €CJIN HC OT6POCI/ITI) 3a 60pT BCHO 3aTXJIYIO
KOHICHIIHIO IMOJIMTUYECKOM KOPPCKTHOCTH. 3anazLHa;1 KyJIbTypa HECIIOCOOHA Ccer OdHs
Ha TOMJIMHHBIN PBIBOK B HOBYIO pPCaJIbHOCTb, n00 oOHa 3aKoBaHa B KaHJaJIbl
IMOJIMTKOPPEKTHOCTH. He moxer BCPHYTLHCA HU B IICPBUYHOCTH JPECBHUX MI/I(bOB, HH BO
BpEMCHA I'CPONUICCKUX UACATIOB. He moxer yfITH Bl'[epéﬂ, OCBanBagd MCTHUHHBLIC pCaJInn

CCI‘OI[H)IHIHGI‘/'I ILGP'ICTBI/ITCHBHOCTI/I, OCBauBad OIIbIT MAPTHU3aHCKUX BOIH U TEppOopu3Ma,

pa3BUBas HAMETUBIITUECS TCHACHITMN B MUPOBOM coobmmectse.“’’

Bondarenkos Beschreibung liest sich wie ein Programm fur Schriftsteller, die sich
am revanchistischen Projekt beteiligen méchten. Konzeptualismus, Postmoderne,
SozArt und Weltliteratur sollen verwendet werden, um zu neuen Realitaten
aufzubrechen. Weiter ist political correctness vorboten, da diese den Versuch
blockiert, zu neuen Realitdten durchzustof3en.

Ungeachtet des jeweiligen Definitionsbereichs und der Tatsache, dass hier eine
Stromung zundchst wissenschaftlich Klassifiziert und dann anhand ihrer
Selbstzuschreibungen betrachtet wurde, ergibt sich eine Zuschreibungsreihung aus
radikal, extremistisch, fundamental, politisch, imperial, reaktionar, performativ
und avantgardistisch. Es entsteht ein durch die verschiedenen Zuschreibungen
definierter \erortungsraum, in dem letztlich auch die Petersburger
Fundamentalisten und mit ihnen Sekackij zu finden sind.

Die Entstehung der politisierten und insbesondere der patriotischen Literatur
erklart Golynko-Vol’fson als Teil eines Kommerzialisierungsprozesses, den die
Literatur seit der Perestrojka-Zeit erfuhr.”® So setzte laut Golynko-Vol’fson erst
mit der Jahrtausendwende ein Zustand ein, in dem einer groferen Anzahl
zeitgendossischer Schriftsteller, die wiederum ein weites Spektrum politischer
Sympathien représentieren, die Maoglichkeit geboten wurde, eine o6ffentliche
Karriere zu entwickeln.” Mit der Jahrtausendwende erschienen neue Namen und
vor allem Schriftsteller, die bestimmten stilistischen Richtungen zuzuordnen
waren. Bei besagter Re-Etablierung des sozialen Felds in der russischen Literatur
spielten in seiner Sicht weiter vor allem Literaturpreise und Verlagshduser eine

wichtige Rolle.?’ Die Literaturpreise setzen Aufmerksamkeitsreize und brachten

" Ebd.
" vgl. LFR.
® Ebd.
80 vgl. ebd.
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oft Literaten unterschiedlicher &sthetischer Schulen zusammen.®! Auch die
Slavistin Birgit Menzel sieht in der Vergabe von Literaturpreisen und dem sich

ausdifferenzierenden Literaturpreiswesen

,.[e]ine Mdoglichkeit, mit der die Literaturkritik nach der Auflésung des staatlich

organisierten Normensystems versucht, eine breite Offentlichkeit zu erreichen, fiir die

Literatur zu interessieren und das literarische Feld neu zu klassifizieren [...].“®

Die Verlagshduser tibernahmen hier eine dhnliche Funktion, indem sie Autoren fr
ihre jeweiligen Préferenzen versammelten. So konsolidierten die in Sankt
Petersburg ansassigen Verlage Amphora und Limbus Press (Krusanov ist
Chefredakteur von Limbus-Press), nach Ansicht Golynko-Vol’fsons, die
Petershurger Fundamentalisten.®® Als weitere Beispiele werden die Moskauer
Verlage NLO und OGI genannt, die eher experimentelles Schreiben forderten.®

Dass Golynko-Vol’fson mit seiner Beschreibung der Re-Etablierung des
sozialen Felds in der Literatur derart deutlich die verschiedenen politischen
Sympathien betonen muss, die in der Literatur zum Ausdruck kommen, hangt in
seiner Sichtweise damit zusammen, dass Prosa und Kultur in dieser Phase
gleichermaRen einer Pseudopolitisierung unterlagen.®> So sieht er einen
Mainstream-Bedarf an russischer Prosa ab 2000 die politische Themen behandeln,
wie beispielsweise heroische Kampfszenarien oder politische Umstiirze.2® Weiter
sieht er die Strémung der Literatur, die in den 1990er Jahren versuchte, die soziale
Realitat als Illusion bloRzulegen, ersetzt oder zumindest marginalisiert durch eine
Suche nach Mysterien, Fundamenten und den Grundlagen menschlicher
Existenz.®’

Eine derartige Mysteriensuche und grundlegende Fundierung ist bereits in der
Namensgebung der Petersburger Fundamentalisten mit dem Begriff
Fundamentalismus angezeigt. Gleichzeitig finden sich in Sekackijs Werk eine
Vielzahl von Seinsbegriffen, die an die ontologischen Untersuchungen Martin

Heideggers erinnern. Zwar fuBen Sekackijs Begriffshildungen und Seinsweisen

8 vgl. ebd.
8 Menzel 2003, 1301.
8 vgl. LFR.
& vgl. ebd.
& vgl. ebd.
8 vgl. ebd.
8 vgl. ebd.
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nicht auf elaborierten Bestimmungen oder ausfihrlichen Untersuchungen, aber die
Richtung ist hiermit dennoch angegeben. Die Bestimmung von grundlegenden
Strukturen des Seins vorzugeben, hat letztlich den Vorteil, dass man sie nahezu
beliebig einsetzen kann. Man geht gleichermafen subversiv vor, aber man enttarnt
nicht und entlarvt, sondern man gibt vor, zu den grundsétzlichen Dingen und
Bestimmungen vorgestoRRen zu sein. Hieraus ergibt sich ein durchweg affirmativer
Zugriff auf nahezu jeglichen Zusammenhang.

Auf die Frage, ob man die imperiale Literatur ernst nehmen muss, gibt
Rosalind Marsh eine zweigeteilte Antwort: zum einen verweist sie auf eine bloRe
Verwendung von ,,ring-wing-ideas®, um kommerziell erfolgreich zu sein, und zum
anderen spricht sie davon, dass einige Schriftsteller jedoch ernsthafte politische
Ambitionen hegen und versuchen die Regierungspolitik zu beeinflussen.®®
Letztgenannte Ausrichtung sieht sie vor allem hinsichtlich Prochanov und
Limonov besonders offen zutage treten, aber auch bei den Petersburger
Fundamentalisten evident. Hier nennt sie vor allem das Manifest des Petersburger

Fundamentalismus (vgl. 3.2.5).%°

2.1.2. Prochanovs Gospodin Geksogen erhdlt den National’nyj
bestseller 2002

Als Beispiel fir den bereits beschriebenen Prozess einer nationalpatriotisch
gefarbten Literatur, die sich im Mainstream etabliert, soll in der Folge Aleksandr
Prochanovs Roman Gospodin Geksogen®® [Herr Geksogen] von 2002 angefiihrt
werden. Die , literarische und journalistisch agitatorische Tétigkeit des [...] am
rotbraunen [...] Rand des politischen Spektrum angesiedelten“® Schriftstellers
Aleksandr Prochanov, beschréankte sich in der 1990er Jahren auf die
rechtskonservative Wochenzeitschrift Zavtra [Morgen] und einer Vielzahl von
weitgehend unbeachteten Romanen. Prochanov zahlte zu den aktiven Unterstitzer
des August-Putsches von 1991 und der Besatzer des WeiRen Hauses im Oktober
1993.% Letzteres verherrlichte er in seiner Verdffentlichung Krasno-koricnevy;™
[Die Rotbraunen] von 1999.%

% Marsh 2010, 183.

% Ebd.

% vgl. Aleksandr Prochanov: Gospodin Geksogen. Moskau 2002.

L Meindl 2003, 53.

% vgl. Wiederkehr 2007, 228-248.

% Aleksandr Prochanov: Krasno-kori¢nevyj. Moskau 1999.

% vgl. Wolfgang Eismann: Repressive Toleranz im Kulturleben. Prochanov, ein Literaturpreis
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Im Jahr 2002 veroffentlichte Prochanov Gospodin Geksogen [Herr Geksogen]
im Ad Marginem-Verlag. Dass der renommierte Ad Marginem-Verlag, in dem
unter anderen Walter Benjamin, Michel Foucault, Gilles Deleuze, Jaques Derrida,
Vladimir Sorokin, Pavel Pepperstejn oder auch Christian Kracht verdffentlicht
wurden, Prochanovs Buchs publizierte, wurde als Provokation wahrgenommen.

Menzel bezeichnet Prochanovs Buch und seine Stellung weiter als

,.[...] Trivialroman eines Autors, der als Verfasser sozrealistischer Kriegsromane seit
Jahrzehnten unter dem Beinamen ,,Nachtigall des Generalstabs* bekannt war und
inzwischen als Herausgeber der rechtsradikalen Tageszeitung Zavtra zu einem der

fihrenden nationalpatriotischen Demagogen des Landes avanciert ist.“%

Polianski ordnet die Geschehnisse um die Verdffentlichung von Prochanovs
Roman  Gospodin  Geksogen 2002 unter der Bezeichnung ,die
Entmarginalisierung ,hationalpatirotische Kriftee beziehungsweise

“7 ein. In seiner Sicht zeigte sich bereits an

,hationalpatriotischer Publikationen
der Wahl des Veranstaltungsorts, an dem die Buchprasentation stattfand, das
Moskauer Szenelokal Pirogi, ,dass das westorientiert-liberale Milieu
Berilhrungsangste gegeniiber nationalpatriotischen Kréften abgebaut hat“®.
Begleitet wurde die Veroffentlichung durch medienwirksame Aktionen, wie
beispielsweise einem Interview Prochanovs im russischen Playboy oder einer
Ausstellung, in der Graphiken Prochanovs zu sehen waren.

Vor der Veroffentlichung im Ad Marginem-Verlag im Méarz 2002 erschien der
Roman bereits im Oktober 2001 als Fortsetzungsroman in Sovetskaja Rossija und
Zavtra. Laut Eismann héatte ohne die Veroffentlichung im Ad Marginem-Verlag
Prochanovs Buch ,,im seriosen Literaturbetrieb kaum Beachtung gefunden“loo.

Inhaltlich kreist Prochanovs Buch dabei um die

,»These, Geheimdienstkrifte hétten bei den Wohnhausanschlagen 1999 Regie gefiihrt,

um den zweiten Tschetschenienkrieg zu beginnen und Vladimir Putin an die Macht zu

und das bindre russische Kulturmodell. Osteuropa. Jg. 53 (2003) 6; 821838, 831.

Birgit Menzel: Blick durch ein deutsches Teleskop. Russische Literaturkritk im Wandel.

Osteuropa. Jg. 53, (2003) 9-10, 1295-1306, 1295.

% Ppolianski 2005, 5.

" Ebd. 6.

% Ebd.

% Eismann 2003, 830.

10 Ebd. Ab 2002 verbffentlicht auch Eduard Limonov im Ad Marginem-Verlag. Vgl. Eduard
Limonov: Kniga vody. Moskau 2002. Ders.: Svja§¢ennye monstry (portrety). Moskau 2004,
Ders.: Torzestvo metafiziki. Moskau 2005.

95
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. 101
bringen.*

Die Terroranschldge in Bujansk, Moskau und Volgodonsk wurden in der Lesart
des Buchs vom Geheimdienst inszeniert. Der Roman entfaltet die Geschichte
zweier Geheimdienste, die in der Zeit des Ubergangs von El’cin zu Putin um die
Vormachtstellung kdmpfen.

Die \eroffentlichung eines ,nationalistischen und offen rassistischen

Romans*1%?

im Ad Marginem-Verlag bildete allerdings nur die erste Stufe der
Provokation. Dass auch Teile der liberalen Literaturkritik, wie beispielsweise der
postmoderne Kritiker Vjaceslav Kuricyn, zu den Befurwortern des Romans
gehoren, bildet dergestalt die zweite Stufe. Skandalése Ausmalie nahmen die
Geschehnisse um Prochanovs Roman laut Menzel an, als ihm fur sein Buch 2002
der seit 2001 vergebene Literaturpreis National’nyj bestseller zugesprochen

wurde. %

2.1.3. Bykov und Krusanov als Vertreter des imperialen Romans
Bykovs Opravdanie und Orfografija sowie Krusanovs Ukus Angela [Der Biss des
Engels] und Amerikanskaja dyrka [Das amerikanische Loch] werden als
Paradebeispiele des imperialen Genres angefihrt.'® Sie eint vor allem ein
Antwortcharakter, das heil3t, sie kreisen um eine starke politische Position. Fragen
der Schuld und einer moglichen Traumatisierung spielen hierbei keine Rolle.

Boris Noordenbos charakterisiert einen idealtypischen Plot dieser Richtung mit
einer Suche nach einer neuen politischen oder moralischen Autoritat und der
Rehabilitierung friiherer Tyrannen und Diktatoren.'%® In den meisten Fallen ist das
erwinschte Ideal ein starkes russisches Imperium, das unabhéngig ist und sich in
gewisser Hinsicht abgeschnitten von der Idee der liberalen Demokratie oder den
Regeln einer kapitalistischen Marktwirtschaft befindet. %

Laut Golynko-Vol’fson sind die Protagonisten der imperialen Romane
konservative Anarchisten, die als Martyrer dargestellt werden, fir eine
fundamentale Wahrheit kdmpfen und hierbei willens sind, jegliche Form von

Moral zugunsten hoherer Ziele, einer hoheren Ausrichtung zu opfern und weiter

19 Meindl 2009, 53.

192 Eismann 2003, 821.

103 v/gl. Menzel 2003, 1295.
104 v/gl. Marsh 2007, 325-334.
105 v/gl. Noordenbos 2011, 149.
106 vgl. LFR.
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bereit sind, im Namen dieser Zielsetzung Verbrechen zu begehen.’’” Das Ziel
besteht letztlich in der Auferstehung der imperialen Ideologie.’® Es besteht eine
Idealisierung imagindrer Zusammenhdange, wéhrend gleichzeitig das konkrete
Lebens als lebensfeindliche Form wahrgenommen wird.'%°

Krusanovs Ukus Angela steht in verschiedener Hinsicht exemplarisch fir das
imperiale Genre. Im Roman wird eine alternative Welt beschrieben, in der
Russland am Ende des 20. Jahrhunderts sein Imperium auf China und den Balkan
ausgedehnt hat und einen Krieg (letztlich einen Weltkrieg) beginnt, um weitere
Territorien zu annektieren. Im Mittelpunkt steht hierbei Ivan Nekitaevs Weg zur
Macht, letztlich ein Usurpator, ein Imperator. Nekitaev macht in seinem Streben
nach diktatorischer Macht vor nichts halt: er hat Sex mit seiner Schwester, wirft
eine unbequeme Geliebte aus dem Flugzeug und bringt seine engen Verbiindeten
um. Am Ende des Romans, wenn Klar wird, dass er den Krieg, den er begonnen
hat, verlieren wird, l&sst er die satanischen Hunde der Hekate los, in der
griechischen Mythologie die Goéttin der Magie. Eine grofle Rolle im Roman
spielen Mystik, Zauberei und alternative Mythologien sowie verschiedene Ideen
Sekackijs, wie sie dieser insbesondere in seinem Essay O duche Voinstvennosti
ausarbeitet. So erscheint bereits im zweiten Satz des Romans eine
Begriffspragung Sekackijs (die Glanzkrieger).*’® Mit welchen Leseerwartungen

die imperialen Romane hierbei spielen, lasst sich folgendermal3en erlautern:

,,Bite plays on the subconsious hopes and fears of the post-Soviet reader, oppressed by

the tranformation of his country from a world superpower to a slightly embarrassing

. .. . 111
European country with poor municipal services.*

Noordenbos sieht Krusanov und Prochanov sowohl postmoderne Themen und
Motive friiherer Dekaden erneuern als auch gegen diese agieren.**? In Noordenbos
Sicht stutzen sie sich hierbei auf das Erbe der SozArt und des stiob und
entwickelten ein neues Modell, das in der postmodernen Tradition Russlands

steht, sich aber gleichzeitig zwischen Ironie und ideologischer Militanz

197 vgl. ebd.

108 vgl. LFR.

1% vgl. Ebd.

10 vgl. Krusanov 2007, 7.

111 v/sevolod Brodsky: ,Letters from Russia“, Context No.9,

http://www.dalkeyarchive.com/book/?fa=customcontent&GCOI1=15647100391890&extrasfile
=A1261B40-B0D0-B086-B6B89CESESCE1462%2Ehtml [zuletzt aufgerufen am 2.01.2012].
112 \/gl. Noordenbos 2011, 147-149.
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positioniert.™® Mit dieser Strategie gelang es den imperialen Literaten ein
groReres Publikum anzusprechen und sich (zumindest anfanglich) im Mainstream
zu positionieren.™*

Boris Noordenbos sieht abschliefend in der imperialen Literatur vor allem
einen Doppelcharakter hervortreten: zum einen préasentiert sie sich als Alternative
zur Postmoderne der 1990er Jahre und zum anderen ist sie mit ihr verbunden.™
So sieht Noordenbos die imperiale Literatur Ahnlichkeiten zu den &sthetisch-
provokativen Stilen Pelevins und Sorokins aufweisen, aber betont letztlich, dass
beispielsweise im Falle Krusanovs ein ernstzunehmendes Engagement im
politischen Bereich immer durch ironische Herangehensweisen unterlaufen

werde. 1

2.2.\erortungsraume

2.2.1. Kirill Medvedevs Analyse des individuellen Projekts und
Ulrichs Schmids Konzept der Lit-Technologie

Der Dichter, Ubersetzer und Verleger Kirill Medvedev, Jahrgang 1975, sieht in der
rot-braunen Stromung vor allem eine Aufschiebung verschiedener Aufgaben, die
sich zu Beginn der 1990er Jahre stellten, aber nicht gelést wurden.” In einem
Artikel aus dem Jahre 2007 versucht Medvedev, die rechte Hegemonie im
kulturellen und politischen Bereich zu erklaren.**® Ohne sie direkt zu nennen, ist
die imperiale Literatur innerhalb dieser rechten Hegemonie zu verorten. In
Medvedevs Sicht ereignete sich die Perestrojka zu einer Zeit, in der die
Intelligenzija auf Absonderung ausgerichtet und insgesamt vollig desorganisiert

war. 1%

Gleichzeitig oblag ihr die Aufgabe, die von der Sowjetmacht verbotene
oder halbverbotene Kultur zu erschlieBen. Sie unterstiitzte mit unschuldigen, aber
flr diese Zeit durchaus konsequenten Losungen die berlichtigten Reformen der

1990er Jahre, so Medvedev weiter.120

13 vgl. ebd. 155-157.

14 vgl. ebd.

15 vgl. ebd.

1 Ebd. 149.

Y vgl. Kirill Medvedev: ©...Literatura budet proverena”. Individual’nyj proekt i “novaja
émocional’nost’”.  http://kirillmedvedev.narod.ru/liter-.html;  [zuletzt  aufgerufen am
2.02.2013].

18 vgl. ebd.

19 vgl. ebd.

120 vgl. ebd.
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Das wesentlichste Merkmal der von Medvedev beschriebenen Situation ist ihre
Totalitat:

,»/, caMoe TiIaBHOE TpeACTaBIeHHEe — O TOM, YTO CHUTYyallus, Kak e€ He Ha3blBail —
«TIAMYpP», «KaIATaIu3M», «pekuM [lyTrHa» U T.II. ToTadbHA, YTO U3 HEE HET BBHIXO/IA,
a, 3HAYMT, TpPUAETCS TaK WIM HWHAYe YCTpauWBaTbCcsd BHYTPU. VIMEHHO STHMH
MIPE/ICTABICHUSIMH, KOTOpPBIE KaXKyTCSl OYEBHIHBIMH, HO BOCXOIST, MOBTOPSIO, K

COBCPIICHHO KOHKPETHBIM HCTOPHYCCKUM YCIIOBUAM, OOBSICHSCTCS MOYTH IIOJTHAS

TEreMOHUS «IIPABOT0» B POCCUICKOM KYJIBTYpE U nouruke. <t

Medvedevs Mensch in postsowjetischer Zeit nimmt eine von drei Formen an: er
wird zum Helden des (imaginéren) kulturellen Widerstand, wie ihn beispielsweise
die Rotbraunen darstellen; er ist k&uflich und korrumpierbar, wobei er seine
Abneigungen nur im Verborgenen zeigt oder er tritt die Flucht ins Private an und
hegt die Illusion von sich selbst als einem unabhangigen Privatmenschen.'?* Fiir
den Petersburger Fundamentalismus werden in der Folge vor allem der erste und
dritte Punkt wirksam: Widerstand und Flucht ins Private. Oder anders formuliert:
Heldentum als Flucht ins Private.

Die liberale Intelligenzija besteht mit Medvedev in postsowjetischer Zeit aus
zwei Teilen: zum einen aus einem korrumpierten Teil und zum anderen aus einem
Teil, der die Flucht ins Private antrat. In dieser Sichtweise lieR3 sich der erste Teil
vom ,,System* und den kapitalistischen Strukturen vereinnahmen, wahrend der
zweite Teil einen Anpassungsprozess durchlief, in dem er sich mit dem System
arrangierte, um beispielsweise eine Arbeit anzunehmen, die nicht der eigenen

Qualifikation entsprach.'?®

,,B pe3yiibTaTte 00e BETBU HWHTCIIJINTCHIWN COCTaBUIIN H,Z[eaJ'[BHBIﬁ KOHCCHCYC — H
HMEHHO B TOT MOMEHT B Poccmm mcyes3na BO3MOXKHOCTH peaﬂLHOﬁ OIIIIO3UIINH,

pealbHOMN NUCKYCCUU, PEAIbHON MOJUTHYECKON KU3HU.

Als zusatzlichen Teil nennt Medvedev die Rotbraunen, die er in seinen
Betrachtungen allerdings nicht zur Intelligenzija zahlt. Die Rotbraunen besetzen

das Feld der Opposition, das von der liberalen Intelligenzija geraumt wurde. Mit

2L Ehbd.
122 yvgl. ebd.
12 vgl. ebd.
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dieser Ansicht erklart Medvedev, warum sich die Rotbraunen lange Zeit als die
einzige Alternative présentieren konnten.

Mit Bezugnahme auf Walter Benjamins Baudelaire-Arbeit, die zeigt, wie das
Kunstwerk unter den Bedingungen des Kapitalismus in die Idee der absoluten
Ware verwandelt wird, definiert Medvedev den Begriffs des ,,individuellen

Projekts®:

,»CETOMHI TakuM TOBapOM SIBISETCS ‘‘WHIWBUIYAIBHBIN  TPOeKT. Brpouem, wumes
«a0COIOTHOTO TIPOW3BENCHUS» W WAed «HHIUBUAYAIBHOTO», ‘‘Omorpaduueckoro”
MpOeKTa yAaYHO AOMONHSIOT Apyr apyra. Eciam mist apr-Omsneca Omorpaduueckuit
MOATEKCT SBISIETCA HEOOXOMUMBIM JTOTIONTHEHHWEM K MPOU3BEACHHIO-KaK-TOBapy, TO B

MeIMaIbHOM TI0JIe, HAa00OPOT, MPOM3BEICHNE XYIOKHUKA SBISIETCS OOHYycOM (MHOTIA

Heobs3aTeNbHBIM) K €10 Meua-oopasy.

Als den idealtypischen Vertreter des individuellen Projekts bestimmt Medvedev in
der Folge Limonov. Laut Medvedev war es letztlich unmdglich geworden,
Limonov von irgendeiner Warte aus zu kritisieren.’” Sobald man Kritik duRerte,
ubernahmen entweder andere Personen im Namen Limonovs seine Verteidigung
oder Limonov selbst konnte aus einer Uberwertigen Position der eigenen
Erfanrung  (als  Dissident,  Schriftsteller,  Parteiengrinder,  Héftling,
Oppositionsfihrer) jede Kritik mit Verweis auf die eigene Biographie
(ibersteigen.*® Eine ahnliche Funktionsweise ist auch bei Sekackij zu beobachten,
der in seinen Texten seine Subjektpositionen in dhnlich unangreifbarer Weise vor
aulleren Zugriffen abschliel3t. Seine Positionen sind auf nur eine Betriebsweise
einschréankt, die wiederum er selbst kontrolliert. Die Vorgehensweise, dass andere
Personen, hier im Namen Limonovs, die Verteidigung Limonovs Ubernehmen
oder dass die Petersburger Fundamentalisten beispielsweise daran arbeiten,
Sekackij als eine Art Seher zu propagieren, also dass eine Art Arbeit an der Figur
Limonov und der Figur Sekackij von anderen tbernommen wird, erinnert an eine
Betrachtung des Slavisten Ulrich Schmid. In seiner Sicht

»l...] reicht fiir eine Analyse der Literaturszene eine rein &sthetische

Betrachtungsweise nicht mehr aus: Auch die Person der Schriftstellers hat sich als

relevante Grofie etabliert — das Publikum liest nicht nur Blicher, sondern will auch auf

124 Epd.
125 vgl. ebd.
126 vgl. ebd.
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anderen Kommunikationskandlen mit seinem Autor in Kontakt treten. Fast jeder
Gegenwartsschriftsteller betreibt in Russland eine eigene Webpage, die meisten fuhren
auf Liverjournal.com einen Blog [...]. Dazu kommen skandaltrichtige
Literatursendungen am Fernsehen [...]. Enorm wichtig ist flir viele Autoren

schlieBlich ein politisches Engagement, das oft einen neuen Nationalismus

propagiert.“*?’

Ulrich Schmid prégt hierflr den Begriff der Lit-Technologie in Analogie zur Polit-

Technologie:

,JAuf der literarischen Bihne entscheiden heute ahnliche Mechanismen Uber Erfolg
und Misserfolg. Eine hohe Présenz in den sozialen Netzwerken und in der 6ffentlichen
Diskussion garantiert allein noch keine starke Position auf dem literarischen Feld,
umgekehrt ist aber auch kinstlerische Qualitat allein kaum mehr ein hinreichendes

Erfolgskriterium. Die Schriftsteller sind sich dieser Zusammenhé&nge sehr bewusst und

entwickeln entsprechende Strategien.“'?®

In der Zusammenschau von individuellem Projekt und Lit-Technologie l&sst sich
feststellen, dass es sich im Falle Limonovs um eine UberlebensgroRe Ausdehnung
der eigenen Person handelt, die letztlich Bereiche umfasst, an denen andere fir
ihn, im Sinne von Lit-Technologen, arbeiten. Gleichzeitig ist er durch seine
Erfahrung in besonderem Male ausgezeichnet und erreicht somit eine Position,
die ihn letztlich vor einem &ulleren Zugriff schutzt. Ein &hnlicher
Funktionsmechanismus ist auch bei den Petersburger Fundamentalisten und

Sekackij zu beobachten.

2.2.2. Sergej Kuréchin und die Mit’ki als subversive Praktiker
Zur Illustration der Atmosphére der Perestrojka-Zeit sei an dieser Stelle auf Sergej
Kuréchin verwiesen. Kuréchin verdffentlichte 1995 gemeinsam mit Aleksandr
Dugin das Manifest der neuen Magier, auf das sich spater auch die Petersburger
Fundamentalisten beziehen. Die Zusammenarbeit von Dugin und Kuréchin steht
im Petersburger Fundamentalismus emblematisch fur die Verbindung von
politisch-ideologischen und subversiv-kinstlerischen Haltungen.

Kuréchin wurde in den 1980er Jahren durch die Konzerte seiner Bands Crazy
Music Orchestra und Pop-Mechanika [Pop-Mechanik] bekannt. Die Auftritte

121 5chmid 2011, 19.
128 Epq.
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ahnelten Happenings und werden weiter als ,,Mystifikationsshows unter freiem

«130 erlangte er durch die

Himmel“'?® beschrieben. ,.Skandalose Berithmtheit
fiktionale Fernsehdokumentation Lenin — grib™! [Lenin — Pilz], die am 17. Mai
1991 ausgestrahlt wurde. Kuréchin préasentierte gemeinsam mit dem Moderator
Sergej Solochov wissenschaftliche Beweise dafiir, dass Lenin in Wahrheit kein
menschliches Wesen, sondern ein Pilz gewesen sei.'*

In Anlehnung an ,die [...] amerikanischen Rauschgiftforschern Carlos

«133 vertrat Kuréchin die These, ,,dass Lenin in

Wahrheit die Transmutation eines psychedelischen Pilzes gewesen sei*!®,

Castaneda und Terence McKenna

Polianski erliutert die Vorgehensweise von Kuréchin und Solochov

folgendermal3en:

,[Sie] klérten [...] eingangs ihre Zuschauer dariber auf, dass die psychoaktiven Pilze
eine besondere, zur Transzendenz hin gedffnete Seinsform der Materie darstellten.
Bewusstseinserweiternd konnten die Psilocybin-Pilze [...], aber nur deshalb wirken,
weil sie wie Menschen Uber ein eigenes Bewusstsein verfligten. Bei regelmaRigem
Konsum psychedelischer Substanzen bestehe darum die Gefahr, dass die
Personlichkeit des Pilzes die des konsumierenden Menschen ersetze. [...] Es gebe eine
Menge handfester Indizien dafiir, dass im passionierten Pilzesammler Lenin ein
pilzgewordener Mensch gesteckt habe, der seine psychedelischen Halluzinationen

politisch realisierte.***®

Kuréchin kommt in der Fernsehsendung zu folgenden Schlissen:

,,A TO, YTO Yy MCHA €CTb COBCPIICHHO HCOIIPOBCPIKHUMBIC NOKA3aTCIbCTBA, YTO BCA

OKTSI6pI:CKaH peBoaonua  acaaiach JHOAbMH, KOTOPBIC MHOTO JICT HOTpe6J'I$IJ'II/I

129 Igor J. Polianski: Der patriotische Konsens gegen ,,Gelb”, ,Schwarz“ und ,Orange*.

Impressionen und Hintergriinde aktueller nationalistischer Diskurse in Russland, 12.10.2005.
http://www.zeitgeschichte-online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/zol_int/polianski_natdiskurs
e.pdf, 1-24, 15. [zuletzt aufgerufen am 2.02.2013].

39 Ebd.

B! Die Sendung in Abschrift: Lenin — grib. Teleprogramma ,,Pjatoe koleso*, 17 Maja 1991,
vedu$¢ij Sergej Solochov. http://www.skeptik.net/prikol/lenin_gr.htm [zuletzt azfgerufen
9.01.2013]. In der Folge abgekirzt als LG.

132 vgl. Polianski 2005, 15.

133 Birgit Menzel: Der sowjetische Raumfahrtmythos als Parodie: Aleksej Fedoréenkos Film Die
Ersten auf dem Mond als russisches Mockumentary. In: Igor J. Polianski/Matthias Schwartz
(Hrsg.): Die Spur des Sputnik. Kulturhistorische Expeditionen ins kosmische Zeitalter.
Frankfurt am Main 2009, 229-248, 242.

3 Epd.

135 1gor J. Polianski: Eisbrecher der Geschichte. »HeiRe«, »kalte« und »warme« Erinnerung in
der postsowjetischen Geschichtskultur. In: Lars Karl/Ders. (Hrsg.). Geschichtspolitik und
Erinnerungskultur im neuen Russland. Géttingen 2009, 65-84, 75.
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COOTBETCTBYyIOIIME TpuObl. M rpulsl B mpolecce TOro, Kak OHU ObLIM MOTpPEOIsIeMBbl
STHMHU JIIOObMH, BBITECHSUIM B 3THX JIOASX MX JMYHOCTh U JIIOOU CTAaHOBHIIUCH
rpubamu. To ecTh S MPOCTO-HAPOCTO XO4Uy CKaszarh, 4To JIeHWH OBUI TPHOOM.

I'pubom, Oosee Toro, oH OBUT HE TOJNBKO TPUOOM, OH OBLI €IIE MOMHUMO BCEro

PaauOBOIHOM. [Mouumaere?**

Kuréchins ,,absurde[s] [...] Pseudofeature“™®’, das mit vermeintlich seriéser

Beweisflihrung die These stltzt, dass bereits wahrend der Oktoberevolution
menschgewordene Pilze als Akteure am Werk waren, liefert letztlich eine
alternative und abstrakte ,,Erkldrung des Phanomens Sowjetkornrnunismus“138.

An dieser Stelle lasst sich auf zwei Ubergange zu Krusanov und Sekackij
hinweisen. Ist fiir Kuréchin die Lenin-war-ein-Pilz-Theorie eine Erklarung fiir den
Beginn des Sowjetkommunismus, so sucht Krusanov nach einer Erklarung fur
dessen Ende. Als Erklarung fur den Zerfall der Sowjetunion fuhrt Krusanov die
Kola-Bohrung an.’®* Zum Denken Sekackijs filhrt Kruéchins Erklarungsversuch
deshalb, da Sekackijs Interesse vorrangig Zustdnden gilt, in denen etwas
substituiert wurde, wie bereits in der Einleitung anhand der Fernsehepisode
ersichtlich wurde. Kuréchins vermeintlich investigatives Aufdecken der
eigentlichen Zusammenhdnge findet in Sekackijs \orgehensweisen eine
Fortsetzung.

Der Erfolg von Kuréchins Sendung wird im Zusammenhang mit dem in der
Perestrojka-Zeit herrschendem Enthullungsklima gesehen, in dem standig bis dato
unveroffentlichte Texte und unzugingliche Dokumente der Offentlichkeit
prasentiert wurden.*® Polianski klassifiziert Kuréchins Fernsehsendung mit dem
Begriff der Mockumentary, der einen ,.fiktionalen Dokumentarfilm bezeichnet,
der fiktive und reale Anteile miteinander vermischt***!. Laut Polianski ist mit
dieser Aktion bereits 1991 ,.die Programmatik einer politischen Mystifikation***?

antizipiert, die Kuréchin gemeinsam mit Dugin in der Konzeption der Neuen

Magier verwirklicht.

136 LG

7 Menzel 2009, 242.

% Epd.

139 vgl. Pavel Krusanov: Petlja Nesterova. In: Ders.: Otkovat’ travu. Sankt Petersburg 1999, 134—
156.

10 vgl. Menzel 2009, 242.

1 Polianski 2009, 73.

2 Polianski 2005, 15.
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Zum Zeitpunkt der Veroffentlichung des Manifests (1995) war Dugin Mitglied
der NBP, in der er im Zeitraum von ,,1993 bis 1998 [...] als Ideologe die

<143

zweitwichtigste Figur nach Limonov war. Der Historiker Stefan Wiederkehr

charakterisiert die NBP als

»eine der zahlreichen, nach Mitgliederzahlen schwachen Antisystemparteien der
neunziger Jahre. Sie hatte sich die vehemente Ablehnung von Liberalismus,
Demokratie und Kapitalismus [...] auf die Fahnen geschrieben. Zentral war der NBP
Extremismus an sich. In zahlreichen Beitrdgen [...] dsthetisierten die Ideologen der
NBP Gewalt und forderten einen ,,heroischen Stil“. Das Parteiprogramm hielt dazu
fest: ,,Das Hauptprinzip des National-Bolschewismus ist: nationaler Heroismus, eine

aggressiv-heroische Haltung zum Leben.

Dugin verlieR die Partei bereits 1998 und grundete 2002 die Eurasische
Bewegung, die als ,,eine rechtsextreme Organisation mit faschistoiden Attributen,
Symbolen und Parolen auf esoterisch-okkulter ideologischer Grundlage*'*®
beschrieben wird.

Neben der Nennung Kruéchins beziehen sich Sekackij und die Petersburger
Fundamentalisten wiederholt auf die Mit’ki, eine Leningrader Kunstlergruppe, die
sich in den 1980er Jahren bildete. Die Mit’ki verkdrpern vorrangig eine Form von

asthetisch-ironischer Praxis, die mit dem Begriff ,,stiob* umschrieben wird:

,,otiob was a peculiar form of irony that differed from sarcasm, cynicism, derision, or
any of the more familiar genres of absurd humor. It required such a degree of
overidentification with the object, person or idea at which this stiob was directed that
it was often impossible to tell whether it was a form of sincere support, subtle ridicule,
or a peculiar mixture of the two. The practitioners of stiob themselves refused to draw
a line between these sentiments, producing an incredible combination of seriousness
and irony, with no suggestive signs of whether it should be interpreted as the former or

the latter, refusing the very dichotomy between the two.”**

Die Mit’ki bilden eine Gruppierung, die ihren Frieden mit den Gegebenheiten
macht und sich im Rahmen der gegebenen Mdglichkeiten einrichtet. Dies wird

weiter als Parallele zu Ivan-Durak oder als ,,good natured acceptance of

143 \Wiederkehr 2007, 262.
144 Wiederkehr 2007, 263.
145 polianski 2005, 11.
146 Epd. 249f.
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everything“**" beschrieben. Die Mit’ki richten sich demnach ihr Leben so ein,
dass sie wenig arbeiten und wenig verbrauchen, aber viel Zeit fur die rituelle

Praktiken ihrer Gruppierung haben, beispielsweise auch fiir das Trinken.**

2.2.3. Aleksandr Dugin in philosophischer Hinsicht
Die Aufgabe, mit der sich die Philosophie nach dem Zusammenbruch der

Sowjetunion konfrontiert sah, beschreibt der Slavist Felix Ingold als

«149

»Aufarbeitung all dessen [...], was der verordneten «Vergessenheity zum

Opfer fiel. Zum einem bezieht er sich hiermit auf das ,,zeitgendssische westliche

«“10 ynd zum anderen auf ,zentrale Bereiche der autochthonen russischen

«151

Denken

Geisteswelt“™", er nennt hier Slavophilie, Bodenstandigkeit und ,,neues religidses

Bewusstsein“'*2.'*® Die Aufarbeitung im Sinne einer Wiederbelebung der

«c154

,,philosophischen Kultur sieht Ingold in einem Artikel von 2011 inzwischen

vollzogen:

,»[.-.] [1]n einschlé&gigen Kolloquien und Zeitschriften finden unentwegt Diskussionen
statt, von denen kaum ein namhafter Autor zwischen Weininger und Deleuze,
zwischen Berdjajew, Kojéve und Bibler ausgeschlossen bleibt. Allerdings hat sich die
postsowjetische Philosophie bisher im Wesentlichen auf die Rezeption westlicher
Vorgaben und den Rickgriff auf das eigene verschittete Erbe beschrénkt. Wohl
wurden dadurch punktuell neue Wertsetzungen vorgenommen (klare Préferenz etwa
fur Oswald Spengler, Carl Schmitt, Ernst Jinger oder C. G. Jung gegentiber Adorno,
Althusser, Ernst Bloch), doch eigenstandige impulsgebende Neuansétze sind kaum

155
auszumachen.

Ingolds kurzer Abriss der Entwicklungen der postsowjetischen Philosophie bildet
den einleitenden Abschnitt seines Zeitungsartikels Heideggers russische Sendung,

einer Rezension von Aleksandr Dugins Veroffentlichung Martin Chajdegger.

156

Vozmoznost’ russkoj filosofii [Martin Heidegger. Die Madglichkeit der

Y7 Yurchak 2005, 239.

18 vgl. ebd.

1‘5‘3 Felix Philipp Ingold: Heideggers russische Sendung. In: Neue Zircher Zeitung, 27.09.2011, 7.

o

152 Ebd.

153 vgl. ebd.
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5 Epd.

1% vgl. Aleksandr Dugin: Martin Chajdegger. Vozmoznost russkoj filosofii. Moskau 2011.
Bereits 2010 erschien ein weiterer Heidegger-Band Dugins, in dem er Heideggers Werk
anhand der Begriffe Seyn und Sein, das Geviert und Dasein einfilhrend erldutert. Vgl.



Analytische Hintergriinde 35

russischen Philosophie]. Dugins Werk, das nach eigenem Anspruch beabsichtigt,

«“157 zu initiieren, wird von Ingold in einen

besagten ,,impulsgebenden Neusatz
Reetablierungs- und Aufarbeitungskontext der Philosophie in Russland gestellt,
dem das ,,impulsgebende Neue“ als Leerstelle und Imperativ gleichermalen
innewohnt.

Die Philosophen Abduslam Guseninov und Vladislav Letorsky betonen in
ihrem Uberblicksartikel zur zeitgendssischen Philosophie in Russland von 2009
die Pluralitdt der Ansdtze, die sich in den beiden Dekaden nach dem
Zusammenbruch der Sowjetunion entwickelt hat.’®® Einer unabhangigen
Philosophie und einer qualitativen Steigerung der philosophischen Untersuchung
rdumen sie jedoch den Vorrang gegeniiber der Ansicht ein, dass die produktiven
Quellen der russischen Philosophie entweder die russische Religionsphilosophie
oder die zeitgendssische westliche Philosophie bilden wiirden.**°

Diesen Imperativ scheint auch Dugin wahrzunehmen. Fir ihn stellen sich die
Pramissen eines solchen Entwurfs allerdings anders dar. Im Sinne eines national
konnotierten (Da-)Seinsprojekts propagiert Dugin einen ,,Neuanfang“ in direkter
Linie zu den Arbeiten Martin Heideggers.**

Ist Dugin ein Philosoph, weil er in Bezug auf Martin Heidegger einen
Neuanfang der russischen Philosophie propagiert? Oder bezeichnet der Name
Dugins nicht vielmehr einen Knotenpunkt, an dem ein spezifisch
gesellschaftliches Bestreben sich der Philosophie bedient, um ein nationales
Projekt oder eine nationale Eigenart ontologisch zu untermauern?

Fur eine Analyse der Arbeiten Sekackijs wére eine Darstellung der analytischen
Hintergriinde ohne Aleksandr Dugin unvollstandig. Auch wenn Dugin letztlich

nur die Philosophie als einen von vielen Bereichen in seinem ,.Diskursmix*!

162

oder seinem ,,wildem Denken verarbeitet, sind die Konstellationen, in denen

Dugin die Philosophie in Betrieb nimmt, fur den Fortgang dieser Arbeit von

Aleksandr Dugin: Martin Chajdegger. Filosofija drugogo na¢ala. Moskau 2010.

7 Ingold 2011, 7.

1% \gl. Abduslam Gusejnov/Vladislav Letorskij: Filosofija v Rossii: prosloe i nastojas¢ee.In:
Maja Soboleva: Rossijskaja postsovetskaja filosofija: opyt samoanaliza. Miinchen. 2009, 13—
39, 33-38.

159 vgl. ebd. 35-38.

160 v/gl. Dugin 2011, 3-9.

1L Hgllwerth 2007, 184.

162 Dirk Uffelmann: Die Grenzen in der Argumentation des Neo-Eurasismus. In: H6llwerth 2007,
23-28, 24.
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Interesse, da hier Probleme aufgeworfen werden, die auch fir Aleksandr Sekackijs
Arbeiten wirkméchtig sind. In Teilen beschéftigt sich Sekackij mit
Themenfeldern, denen auch Dugins Interesse gilt.

Sekackij weist Dugin folgenden Platz innerhalb der russischen Philosophie zu:

,llomarato, yro Anekcanap JlyruH, He TOIBKO CBOMMH TEKCTaMH, HO M Kak Qurypa,
3aHUMaeT JOCTOMHOE MecTo B (uiiocodckoii maHopame coBpeMenHoir Poccun. On n
IpaMaTypr, U akTep BEJIMKOro KOHCHHpoJoruueckoro Ttearpa. IlpencraBnsemas
Hyrunaev Bepcus puiocodckoro Obitust (ObITHs (hrnocodoM) BHOCUT cBOCOOpa3HbIe

KPAacKM B COBOKYIIHBIH OMBIT (unocodcTBopanus.

Der Platz, den Sekackij Dugin einraumt, steht in enger Verbindung mit einer
bestimmten Art philosophischen Seins oder einem bestimmten Philosophentypus.
Dugin wird hierbei untrennbar in seiner Doppelfunktion als Autor und Figur
gehandhabt, die er selbst darstellt und an deren Positionierung er von auflen (als
Dramaturg) mitarbeitet. Die hier anklingende Idee ,,Dugin als Seinsform® — oder
weniger abstrakt: der durch Dugin verkdrperte Philosophentypus — ergriindet der
Slavist Alexander Hollwerth, indem er Inszenierungsaspekte und deren

Wirkungsweisen in einer Zusammenschau betrachtet:

,,Die Person Dugin steht fur einen Diskurs und die &sthetisierte und intellektualisierte
Inszenierung eben dieses Diskurses — der Diskurs, die Inszenierung und die Person
Dugin flieBen scheinbar ineinander und werden zu einen Geflecht, das man als
»Gesamtkunstwerk Dugin“ bezeichnen kann. An diesem Gesamtkunstwerk arbeiten
im Hintergrund zahlreiche Mitarbeiter mit — der Name, den dieses Gesamtkunstwerk
tragt, ist Dugin, der sich als Genie, als der grofRe Philosoph Russlands, als der

Geopolitiker, letztlich als Verkiinder der wahren Identitit Russlands in Szene setzt.*'**

Hollwerth fasst Dugin als Signifikanten und hier als Namensgeber auf, der neben
verschiedenen Dingen, eben auch Dugin selbst umfasst. Man trifft hier auf eine
Art Dugin-Projekt, das die Grenzen des eigentlichen Dugins erweitert. In dieser
Sichtweise erscheint Dugin nicht als Philosoph, sondern als jemand, der sich ,,als
der grofe Philosoph“165 inszeniert. Die ,eigentliche ,Inspirationsquelle®, die

<166

hinter dem ,,Gesamtkunstwerk Dugin steht, benennt Hollwerth mit einem

163 0. A.: Filosofskoe mozestvo. Interview von Aleksej Nilogov. In: Zavtra, (2008) 21, 6.

184 Hollwerth 2007, 156.
165 Epd.
166 Epq.
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Bestreben, an ,,de[m] malgebende intellektuelle, militarische, politische etc.

«167 Und

Eliten des Putinschen Russlands im Vorder- und Hintergrund partizipieren
das ,zu einer Praxis, zu einem Agieren fiihrt, das letztlich in eine
Umstrukturierung (Perestrojka) Russlands fithren® solle. In Hollwerths Sichtweise
ist Dugin selbst ein Teilnehmer des gesellschaftlichen Agierens, das seinen Namen
tragt.

Laut Hollwerth besitzt diese Ambition eine innen- und eine aufl3enpolitsche
Seite. Die innenpolitische Dimension wird als umgekehrte Perestrojka mit dem
,Stichwort ,un- bzw. antidemokratisch““*®® beschrieben, wiahrend die
aullenpolitsche Seite ,,als antiwestlich (v. a. antiamerikanisch) und (eurasisch-

)imperialistisch“**® bezeichnet wird.

»>ein Diskurs [Dugins] will den Anspruch, Russland gesellschaftlich und politisch
umzugestalten und in weiterer Folge Russlands weltpolitische Fuhrungsrolle erneut zu

etablieren, ideologisch untermauern.“'"

AbschlieRend urteilt Hollwerth folgendermafen:

»Das Gesamtkunstwerk Dugin entspringt dieser Ambition und der aus ihr
resultierenden Praxis und ist gleichzeitig deren Teil — es ist kein fertiges Kunstwerk,
sondern eine standige Praxis, eine stdndige Inszenierung. Das Endziel dieser Praxis ist

. . . . . . . C g . 171
ein ,,antidemokratisches, antiwestliches und eurasisch-imperialistisches Russland*.*

Dass Dugin dieses Ziel in Teilen auch auf philosophischem Weg zu untermauern

«1'2 7 begriinden. Auf

sucht, zeigt sich in seinen Versuch, das ,,pycckoe Dasein
die Frage, welche Haltung Sekackij bezlglich dieses Projekts einnehme (als
dessen Fortfiihrung auch die bereits erwéhnte Heidegger-Arbeit zu verstehen ist),
betont Sekackij, dass mit den Problemen von Originalitdt oder eigentlicher
Authentizitdt die wichtigsten Spharen benannt seien, in denen sich eine

3

Subjektbestimmung vollziehen kénne.’”® In seiner Sicht miisse aber eine

Subjektbestimmung nicht zwingend unter Berticksichtigung des Nationalen oder

o7 Epd.

1% Epd. 157.

1% End.

% Ebd. 156f.

"' Ebd. 157.

2 0. A.: Filosofskoe mozestvo. Interview von Aleksej Nilogov. In: Zavtra, (2008) 21, 6. Deutsch
im Original.

173 vgl. ebd.
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Imperialen erfolgen, da ein selbststandiges Subjekt auch ohne diese Einbettungen
denkbar sei.'”* Sekackij fiihrt diesen Gedanken folgendermaRen aus:

»3HAaYIMOCTh HAIIIOHAIBHOTO WIIM, CKaXEM, HMIIEPCKOTO BXOXACHUSA, TO €CTh
cnenu(rueckoi BKIIOYEHHOCTH B OONBINOE COIMAIbHOE TOoJe HEe HOCHT XapakTepa
yHuBepcanuu. HeTpymHo mpenctaBuTh CyOBeKTa, BIIOJIHE CaMOAOCTATOYHOTO W 0e3
TakoH BKJIIOYEHHOCTH. Belmnkoe MHOXKECTBO MOAOOHBIX OOHMTarenell Mupa MOXKHO
HaWTH, HANpUMEp, CPEOH CETONHAINIHMX JKHTeNeH oOmeeBponeiickoro moma. Ho
MOJTHAST BEPCHS HYEJIOBEYECKOTO B UENOBEKE NPEAIONIaraeT 3TO TPAHCIEHIEHTHOE
pacimupenne. XaWmerrep HHUTIE HE TOBOPUT O CHEIU(PUICCKH HEMEIKOH OKpacKe

Dasein, OJHAaKO MbI BIIpaBE NPCAIIOJIOXUTH, YTO CHCHI/I(i)I/IKa IMPUCYTCTBYET B CaMOM

17
CII0co6e TeMATH3AIMH CYIIero.“

Sekackij liefert hier eine Rechtfertigung fur Dugins nationale Erweiterung von
Heideggers Daseinsanalyse. Warum man eine derartige nationale Pramisse
mitzudenken habe, sagt Sekackij allerdings nicht. Er weist den vermeintlichen
Fiktionalitatsstatus des Duginschen Seinsprojekt allerdings mit Verweis auf die

historische Dimension folgendermalien zuriick:

] I[POEKT POCCHICKOH CaMOOBITHOCTH Ha 9JK3HCTEHIMAILHOM YPOBHE OTHIONL HE
SBISICTCSl (QUKIMEN: YYUTHIBAsl OIBIT UCTOPHH MOXKHO YTBEP)KIATh, YTO BIACTUTENIEM

ayM B Poccuu craHer iMmIb TOT, KTO CyMeeT MPEUIOKHUTH Haubonee SIpKUil u

yOeTUTEeNbHBIH MPOEKT HAIIMOHATBHOM ayTeHTI/IIIHOCTI/L“176

Sekackij stellt hier intellektuelle Diskurshoheit in einen Zusammenhang mit einer
national formulierten Authentizitét. Fir Sekackij gilt gewissermafen die Pramisse,
dass man als ,,Geistesfiirst Russlands an einem nationalen Authentizitétsprojekt
arbeiten misse.

\erschiedene Parameter, die hier am Phanomen Dugin offengelegt wurden,
lassen sich als Fragen an Sekackij richten. Dergestalt lasst sich nach Aspekten der
Inszenierung, nach Arbeitsweisen im Hinblick auf die Philosophie, einer
nationalen Idee, einem philosophischen Sein und nach dem Einfluss Matrtin
Heideggers fragen. Auch die Praxis, die zu einem Agieren im Namen einer

Zielsetzung fiihrt, soll als mogliches Muster in den Arbeiten Sekackijs untersucht

74 vgl. ebd.
175 Epd.
176 Epq.
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werden, vor allem auch als Rhetorik des Agierens, die bei Sekackij von einem

handlungsfahigen Subjekt bis hin zu militaristischen Uberlegungen fiihrt.
Hollwerth begreift ,,Dugins ,,Sprung® vom Rand ins Zentrum der russischen

Gesellschaft!”” als ,Ergebnis einer Strategie“178. Dugins ,,gezielte[s] Agieren auf

«17 sieht Hollwerth in Anlehnung an Strategien der

zivilgesellschaftlicher Ebene
,westeuropdische[n] ,,Neue[n] Rechte[n]““!*®. Die Vorgehensweise wird als

Metapolitisierung beschrieben und folgendermalien definiert:

»Verlegung von Aktivitdten von der direkt politischen auf eine kulturelle, indirekt
politische Ebene, d. h. auf auBerparlamentarische, publizistische, verlegerische etc.
Tatigkeiten — ein Bestandteil dieser Taktik war der Angriff liberaler Werte vermittels

»politischer Mimikry*“. Abstrakt formuliert, bedeutet das: Die zivilgesellschaftliche

Ebene wird zur Herausbildung einer ,,unzivilen“ Gesellschaft benutzt.«*®*

Kehrt man zu Sekackijs anfanglicher Einordnung zuriick, mit der er Dugin als
Akteur und Dramaturg fasst, féallt auf, dass Sekackij ihn innerhalb der
,.fifosofstvovanie, also innerhalb eines Tatigkeitsbereich des Philosophierens
einen Platz einnehmen sieht. Es wird weiter zu betrachten sein, wie eine spéat- und
postsowjetische Unterscheidung zwischen dem Begriff der Philosophie und der
Begriffsverwendung des Philosophierens einzuordnen ist. Weiter ist zu fragen, ob
es womdglich zu einer Akzentverschiebung und Neugewichtung innerhalb des
Bedeutungsspielraums kam, die im Speziellen die performative Seite
berticksichtigt, die hier durch Dugin gewissermalRen in die filosofstvovanie

impliziert wird.

2.2.4. Filosofsvovanie

Fur die spaten 1980er Jahre lasst sich eine Mode der Begriffsverwendung
fiflosofstvovanie feststellen.’® Edward M. Swiderski, Professor fiir
Kulturphilosophie und Asthetik, sieht mdgliche Griinde hierfiir sowohl in den
Reformen, die die institutionalisierte Philosophie in dieser Zeit erfuhr, als auch am

7 Hollwerth 2007, 160.

% Ebd.161.

179 Ebd.

180 Epd.

181 Hollwerth, 161f. Hollwerth sieht diese »~metapolitische Tatik* durch ,,Bezugnahme auf den
italienischen Marxisten Antonio Gramsci“ vollzogen, ,,der in der Eroberung von kultureller
Hegemonie die notwendige Vorbedingung der Erlangung politischer Hegemonie erblickte.*
Ebd.

Vgl. Eward M. Swiderski: Culture, contexts, and directions in Russian post-soviet philosophy.
In: Studies in East EuropeanThought. Jg. 50 (1998) 4, 287-293.
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Einfluss verschiedener ,freier Geister!®, wie beispielsweise Merab

Mamardasvili oder Vladimir Bibler."® Die Begriffsverwendung ist allerdings
nicht einheitlich und steht im Zusammenhang mit den jeweiligen Personen oder
Institutionen, die sie verwenden.'®® Der Begriff soll in der Folge bei Mamardagvili
und Bibler betrachtet werden.*®

Fir Mamardasvili wurzelt der Begriff des Philosophierens im Ereignis des
Denkens und zieht sich durch die Geschichte der Philosophie.'®” Auf das Ereignis
des Denkens eingestellte Philosophen nehmen in dieser Sicht ihre

8 Denken in seiner

189
h.

Verantwortlichkeit als GefaBe dieses Denken an.™®
philosophischen Essenz ist flir Mamardasvili nicht kulturell, sondern kosmisc
Gleichzeitig liegt der Begriff der fifosofstvovanie fir ihn innerhalb der
sokratischen Tradition, in der die Suche nach der Wahrheit in sich selbst als
Seinsweise, als Leben in der Wahrheit konfiguriert.*®

Der Philosoph Vladimir Bibler sient im Philosophieren keine kosmische
Dimension, sondern lasst seine Ansatze einerseits auf einer Konzeption des
Dialogs der Kulturen und andererseits auf einer philosophischen Anthropologie
fuRen.’ Fir Bibler ist das Philosophieren etwas, das als ein inneres Moment
jeder menschlichen Tatigkeit oder jeden menschlichen Eingreifens in die Welt
beiwohnt.*® In seiner Sicht ist das Denken gefangen in und gefasst durch einen
unbegrenzten und nicht endenden wollenden Kreis von Fragen und Antworten, die
abhangig von kulturellen Logiken sind.*** Derartiges Philosophieren, da es
erkennbar im und durch den kulturellen Dialog entsteht, ist beféhigt die Basis

<194

,,einer Gesellschaft der Kultur zu schaffen. Wohin Bibler diese Auffassung der

filosofsvovanie fiihrt, zeigt seine Ausarbeitung einer Philosophie der Erziehung.!*®

183 Ehd. 289. Ubersetzung der Verf.
184 vgl. ebd.

18 vgl. ebd.

186 Zur Verwendung des Begriffs bei Vladimir Solov’év: vgl. ebd. 323.
187 \/gl. ebd. 289.

188 vgl. ebd.

189 vgl. ebd.

190 vgl. ebd.

1L vgl. ebd.

192 v/gl. ebd. 289f.

193 vgl. 289.

194 Ebd. 290. Ubersetzung der Verf.
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Diese ist mit konkreten Anwendungen ausgestattet und soll als pé&dagogische
Methode fiir das Vorschul- und Grundschulalter eingesetzt werden kénnen.
Der Slavist Dirk Uffelmann ordnet Biblers Thesen zur Logik der Kultur

folgendermal3en ein:

»[-..] Bibler [lehnt es] ab von einer einheitlichen Logik zu sprechen, die im
menschlichen Denken zur Anwendung k&me. Aus der Zahl mdglicher Logiken bildet
fir ihn die ,,Logik der Kultur” eine Spezialform [...]. Diese unterscheide sich von der
antiken Logik des ,,eidetischen Verstandes®, der mittelalterlichen des ,,teilhabenden
Verstandes® sowie insonderheit von der Logik des ,erkennenden Verstandes“ der
Neuzeit [...]. In Anlehnung an Bachtins Dialogtheorie [...] beschreibt Bibler das 20.
(und 21. Jahrhundert) als Zeit der Logik der Kultur, der ,,Dialogik* [...]. Im
»dialogischen Zusammensehen verschiedener Logiken, realisiert sich in Biblers
Zielvorstellung eine [...] Logik der Konjunktion (u. a. von westlichen und 6stlichem
Denken, [...]). Biblers ,,Logik der Kultur” [...] bildet [...] nicht die Beschreibung
einer Methode, sondern einen Einzelfall, ein Epochenspezifikum. [...] — eine

konjunktive Logik.«*’

Die in der spaten Sowjetzeit im Rahmen von institutionellen Reformbewegungen
entstandenen Diskussionen um das Philosophieren, die schon vor 1991 von
fihrenden Mitgliedern des Moskauer Philosophie-Instituts geflihrt wurden, sieht
Swiderski als eine Art Geste:

»[-..] at one of the long repressed dialectical ‘others’ of Marxist-Leninist

philosophizing, viz., open, free thinking grounded, in the last instance, in an

individual’s personal integrity and skills.”*®,

Swiderski versteht die Diskussionen auf institutioneller Ebene im Sinne einer
Mahnung an die Adresse der Philosophen, Verantwortung fiir theoretische
Belange zu ubernehmen, ohne sich letztlich immer auf politische Vorschriften
oder den marxistisch-leninistischen Kanon zu beziehen.'*°

Dass in diesem Zusammenhang das uneingeschrénkte Philosophieren mit einer
positiven Qualitat belegt wurde, erklart in gewisser Hinsicht den Erfolg von
Mamardasvili oder Bibler, trotz des hermetischen Charakters ihres

196 vgl. ebd.

Y97 Dirk Uffelmann: Die russische Kulturosophie. Logik und Axiologie der Argumentation.
(Slavische Literaturen — Texte und Abhandlungen; 18). Frankfurt am Main 1999, 22.

19 Swiderski 1998, 290.

199 vgl. ebd.
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Philosophierens.”® Im Gesamtkontext sieht Swiderski ein wesentliches Merkmal
ihres Philosophiestils darin, dass es ihnen gelungen ist, einen Stil und einen
Diskurs zu finden, der im Konflikt mit dem bisherigen Sowjetstil stand.**

Die zentralen Figuren der Geschichte des westlichen Denkens und der
Literatur, auf die beide in ihren Texten verweisen (Swiderski verweist auf haufige
Nennungen von Descartes, Kant, Husserl, Heidegger, Satre und auch Marx),
waren zwar auch Bestandteil des sowjetischen Curriculums, aber Mamardasvili
und Bibler interpretierten sie in anderen Zusammenhangen.?®® Die erwahnten
Referenzen fungieren bei ihnen als Partner eines Dialogs, der mit dem Ziel gefiihrt
wird, ,,an das reine Denken, den Grund des Philosophierens und/oder das Leben in
der Kultur heranzukommen<?®,

Dass Mamardasvili innerhalb des sowjetischen Philosophiebetriebs eine Art
Alternativstil reprasentierte, unterstreicht auch der Philosoph Michail Ryklin.?*
Dieser beschreibt Mamardasvili als ,,legendire Gestalt“?® fiir die Philosophie-

Studenten der Moskauer Lomonosov-Universitat Ende der 1960er Jahre.

,.Er besall die einzigartige Gabe, Denken zu initiieren, zu zeigen, wie man in den
Denkzustand kommt. Und da die sowjetische Kultur den Ort der ¢ffentlichen Rede,
die — wie Mamradaschvili sagte — Agora, zerstort, ja regelrecht zerstampft hatte, war
dieses Initiieren besonders bedeutsam: selbst wenn es wiederholt wurde, blRte es
nichts von seiner Neuheit ein. »Das Kontinuum des Denkens ist durchbrochen«, sagte
Mamardaschvili. Die Aufrechterhaltung des Denkzustands verlangte enorme

Anstrengung, da er von auRen nicht gewahrleistet wurde.«?®

In Ryklins Sicht war ,,Mamardaschvili [...] im Grunde der erste, der die

Metaphysik auf Russisch formulierte*?”’

und in diesem Zusammenhang sieht er
auch den ,,allmihlichen Ubergang seines Philosophierens ins Miindliche*?%. Laut

Ryklin ging es ihm vor allem um eine Philosophie des permanenten Einfuhrens in

200 /gl ebd.

201 vgl. ebd.

202 y/gl. ebd. 291

28 Epd. Ubersetzung der Verf.

24 Michail Ryklin. Das Bewusstsein als Raum der Freiheit. Merab Marmadaschwili als
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den Denkzustand, ohne dabei die Absicht zu verfolgen, ein System bilden zu

wollen.?%®

»Wenn sich einer einzig und allein dem Denken widmete und sich seines
AuRenseiterdaseins voll bewult war, dann Merab Mamardaschvili. Kein moderner
Philosoph legte damals noch Wert darauf Metaphysiker zu sein. Die meisten
westlichen Philosophen wollten gar nicht mehr die Metaphysik iberwinden, sondern
lediglich den Marxschen, Freudschen oder Husserlschen Metaphysikbegriff, und es
war nicht einfach ihnen klarzumachen, wie nétig philosophische Uranstrengungen in

einem metaphysikfeindlichen Umfeld sind.«*°

Zur Philosophie allgemein urteilt Ryklin in seinem Artikel von 2009, dass die
Bedingungen fur die Philosophie im postsowjetischen Russland besser geworden

seien, vor allem im Vergleich zu den Zeiten Mamardasvilis. Allerdings héatte sich

aber ebenfalls auch ,,die geistige Struktur in Europa grundlegend veréindert“?'',

»[I]n einer Welt neuer repressiver Mechanismen, gegen die es kein politisches

1u213 |

Mittel gibt“**2, findet Ryklin bei Mamardagvili ,,ein geistiges Gegenmitte m

Sinne des Philosophen als Spions.

,,Mitte der achtziger Jahre hatte sich sein Denken politisiert, und das zeigt auch, was er
unter Metaphysik verstand: Philosophie basiert auf ¢ffentlichen Institutionen und einer
Biirgergesellschaft, an deren Schaffung, die Philosophen mitwirken sollen. Weil das in
der Breschnew-Zeit unméglich war, agierte der Philosoph als Spion im Lager der
Kéampfer fiir einen »Sozialismus mit menschlichem Antlitz«, sobald sich aber reale
Aussichten fiir solche Institutionen abzeichneten, trat der politische Hintergrund seiner

Lehre zutage.“***

Allerdings bleibt die Frage Swiderski nach offen, ob der Philosophiestil Biblers
und Mamardasvilis zu einer Erneuerung des Philosophierens im Sinne einer
Erneuerung der philosophischen Methode beitragen habe, das heif3t ferner einer
philosophischen Methode, durch die, in geeigneten institutionellen Umstanden,

die Philosophen und ihre Studenten eine professionelle Befahigung erhalten. Eine

209 y/gl. ebd.
210 yv/gl. 587.
21 Epd.
212 Epq.
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derart beschriebene philosophische Methode l&sst sich allerdings weder bei Bibler

noch bei Mamardasvili finden, so Swiderski weiter:

» 10 put it simply, to read Mamardashvili and to some extent Bibler, too, is not to learn
'how' to philosophize, how to acquire skills using analytic techniques and building
arguments. Instead, one comes into the light of wisdom, in the manner of an initiation
into a rite, which will bring illumination, Heideggerian aletheia. In fairness, however,
one cannot forget their role as 'inakomyshljashchie', virtually as symbols of an

alternative Denkstil.?*®

An dieser Stelle ist kurz auf eine AuBerung Mamardasvilis zu verweisen. Seiner
Ansicht nach, gewissermalien aus spatsowjetischem Blickwinkel, sei Russland
nicht auf den ersten beiden Ebenen (bei ihm Europa und Asien) zu betrachten. In
seinem gleichnamigen Aufsatz benennt er die Lage Russlands als den dritten

Zustand, den er im Wesentlichen als Spiegelwelt beschreibt:

»Puschkin hatte einen Disput mit Tschaadajew, der als erster den Gegensatz zwischen
historischen und ahistorischen Gebilden in unserer philosophischen Tradition
benannte. Bei dem Versuch, RuBland als soziokulturelles Phdnomen zu bestimmen,
stieB er auf ein Phanomen, das ich als Unbeschreiblichkeit bezeichnen mdchte. Man
sagt von RufBland, daR es weder zu Europa gehdére noch zu Asien, schreibt
Tschaadajew, dal? es eine eigene Welt sei. Das mag sein, doch ware zu beweisen, dal
auBer West und Ost noch eine dritte Seite existiert, die es in der Realitat nicht gibt. Wir
sagen einerseits und andererseits, aber nie auf der dritten Seite. Setzten wir dies zu
anderen Beobachtungen Tschaadajews in Beziehung, auch zu unserer Erfahrung, dann
begreifen wir, dal es eine dritte Seite nicht geben kann. Aber in der Irrealitat gibt es
sie. In der Spiegelwelt. Fiir Tschaadajew war Ruf3land ein unbeschreibliches Land aus
der Welt hinter dem Spiegel. Nicht von ungefdhr nannte er Rufland ein
Erkenntnisproblem, etwas, das es in der historischen Welt der ausgepragten Formen,

Grundfesten, Traditionen, der klaren Artikulation nicht gibt.“216

Mit Swiderski lasst sich zusammenfassen, dass das in spatsowjetischer Zeit
entstandene Interesse am Philosophieren sich auf die Bedingungen professioneller
Philosophie ausdehnen oder diese anstreben musste.”*’ Dieses Interesse wurde

weniger von den Vertretern der Institutionen selbst als vielmehr von

25 swiderski 1998, 291.

218 Merab Mamardagwili: Der dritte Zustand. RuBland und das Ende des Kommunismus. In: Sinn
und Form, Jg 61 (2009) 5, 591-597, 593.

27 vgl. Swiderski, 290.
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Administratoren zur Diskussion gestellt, die die Uberarbeitung des Curriculums in

den padagogischen Institutionen zu verantworten hatten.?'®

,-The issues planners, publicists, politicians, self-styled cultural spokepersons, even the
academic elite repeatedly had to contend with — and in so doing endowed with
political significance — had to do with cultural continuity/discontinuity, new values/old
values, what has been irretrievably lost/what can/must be recovered, the specifity (or
not) of the Russian cultural-historical process as measured against the movement of
world civilization, mentality and the constitutive features of the Russian mind, both
ethically and geo-politically (russkost' vs. Rossijskost’), to name only the salient

standard leares in these often bitter discussions.**°

Zeitgleich zur Neuausrichtung zu Beginn der 1990er Jahre (beispielsweise das
Zusammenstellen neuer Textblcher) kam es zu einer ,ideologischen
Ubersteuerung““?®. Diese steht auch im Zusammenhang damit, dass nur wenige
wussten, wie eine derartige Neuausrichtung zu vollziehen sei und auch nicht Gber

die Autoritét verfiigten, ideologische Zugriffe fernzuhalten.??

2.2.5. Regine Nohejls kontradiktorischer Methodenansatz

Die postsowjetische ,,Notwendigkeit einer Neuverordnung Russlands in einem
véllig verschobenen Gefiige globaler Machtkonstellationen“®?* fuhrt laut der
Slavistin Regine Nohejl in den ersten beiden Dekaden nach dem Zerfall der
Sowjetunion ,,zu einer intensiven Wiederbelebung traditioneller Diskurse um die
,russische Idee* [und] die Rolle Russlands in der Weltgeschichte«??*. Sie fiihrt an,
dass auch ,,Lotmans These vom dualistischen Grundcharakter der russischen

Kultur?®* sich neuer Kritik ausgesetzt sah. Sie schildert dies folgendermaRen:

,,In einer bis heute viel zitierten und viel diskutierten Arbeit hatten Lotman und Boris
Uspenskij Anfang der 1970er Jahre am Beispiel der altrussischen Epoche die
,prinzipielle Polaritit™ als einen ,,spezifischen Zug®“ der gesamten russischen Kultur
behauptet. Wahrend im Westen die ,,[n]eutrale Sphire des Lebens [...] zur Norm

[wurde], und die hochsemantisierten Sphéaren des Oben und Unten der

218 vgl. ebd.

29 Ebd.

220 Epd. Ubersetzung der Verf.

221 vgl. ebd.

222 Regine Nohejl: ,,Das Andere des Westens und die ,,Arche Noah der Weltkultur®. Zur Spezifik
von ldentitdt und Alteritat in russischen kulturgeschichtlichen Diskursen. Miinchen/Berlin
2009, 13.

23 Epd.

224 Nohejl 2009, 17.
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mittelalterlichen Kultur [...] in den Bereich kultureller Anomalien abgedréngt
[wurden], sei in der russischen Kultur das dualistische Denken, das ,,keine neutrale

axiologische Zone kennt“ beibehalten worden.?®

Als Beispiele fiur mdgliche Auswege und fur methodische Typen
kulturwissenschaftlicher Russlandstudien, die ,,versuchen, den russischen
kulturhistorischen Diskurs auf der Ebene seine kognitiven Traditionen zu
durchleuchten, dabei aber kritische Distanz wahren“?®, erlautert Nohejl
Kulturmodelle des Slavisten Dirk Uffelmann und des Kunst- und
Medientheoretikers Boris Groys und versucht sie letztlich zu verbinden.

In Uffelmanns Arbeit Die russische Kulturosophie besteht der Ausgangspunkt

in einer Logik von Trennen und Verbinden:

,»Was von den russischen Kulturosophen zwischen 1790 und 1900 gedacht worden ist,
wird nach einem Modell beschrieben, das rekurrente Muster, wiederkehrende logische
Operationen in ihrem Denken zu isolieren bestrebt [...] ist. [...] Die
Konzeptualisierungen von Denkoperationen anstelle von Denkinhalten erleichtert es,
einer Falle zu entgehen. Diese besteht darin, dass die kulturtypologische
Metabeschreibung durch das Vokabular des von ihr zu Beschreibenden, das bei
Selbstbeschreibungen von Kulturen u. a. in Form ihrer kulturphilosophischen Systeme
Verwendung findet, sowie durch die diesem Vokabular inhédrente Ideologie infiziert
wird. [...] es [geht] in dieser Beschreibung nicht um Ost oder West, Religion oder

Vernunft, Individuum oder Sozium, sondern um Trennen und Verbinden.?*’

Mit seiner Vorgehensweise des Trennens und Verbindens erbringt Uffelmann
letztlich auch einen Beleg dafir, dass das Trennen mit dem \erbinden in einem
Zusammenhang steht und von einem Interagieren beider Bereiche gesprochen
werden kann.?®® Nohejl sieht den Vorteil des Uffelmann’schen Modells darin, dass
es im Falle Russlands erlautern kann, wie ,,extreme Polaritdt [...] mit extremer
«229

Verschmelzungssucht, mit dem Streben nach Alleinheit und Universalitét

zusammenzudenken ist und wie letztlich ,,disjunktive Identitdtsmodelle [...] aufs

%5 Epd. 17 f.

225 Epd. 32.

2T Dirk Uffelmann: Die russische Kulturosophie. Logik und Axiologie. Frankfurt am
Main/Berlin/Bern 1999, 50f.

228 y/gl. Nohejl 2009, 33.

%9 Ebd. 33f.
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Engste mit konjunktiven***

in ein Interaktionsverhaltnis aufeinander bezogen
sind.

Mit Boris Groys wahlt sie als Ausgangspunkt die Post-Caadaevsche Aufgabe
einer ,,Kompensation des Traumas der prinzipiellen Nichtorig:{inalitéit“231 (Groys)
und ,,ihres Mangels an autonomen Identititsgrundlagen“®®2. Groys Trauma-These
und Uffelmanns logische Analyse aus Trennen und Verbinden fiihrt Nohejl
letztlich dazu, Groys mit Uffelmann gewissermalien in eine Sprache der Logik zu
Uberfuhren. Das Groys’sche Ausgangsdilemma formuliert sie demnach

folgendermalien.

»Man kann sich nicht ins Spiel der Vélker und Nationen einbringen, wenn man nicht
zu sagen vermag, welchen Platz man im Ensemble von A, B, C, D etc. einnimmt bzw.
wenn dort alle Platze schon besetzt scheinen. [...] Russland gewinnt seine Identitét,
indem es sich als das ,,Andere des Westens* konstruiert. Man empfindet sich dem
»Westen“ [...] gegeniiber [...] als ,,Alternative® [...], als das, was der Westen nicht ist,
was er nicht sein will oder kann (alter, A vs. Nicht-A). Auf diese Weise wird das
Kunststiick vollbracht, sich vom Westen zu unterscheiden, ohne eine autonome
Identitdt dagegenzusetzen, den Westen als Gegner zu betrachten und doch die

Grundlagen der eigenen Identitatssuche von ihm zu iibernehmen.“?*

Nohejl entwickelt hieraus ein Modell A versus Nicht-A, dass sie das
kontradiktorische Modell nennt, und bei dem es sich nicht um das
Gegenlberstellen von Gegensatze handelt. Nohejls kontradiktorisches Modell ist
kein Gegensatzmodell, weil beide Bereiche den Ausgangspunkt A teilen und Uber
A immer in einem gegenseitigen Bezugsverhéltnis stehen. Auch wenn A verneint

ist, bleibt A immer noch die BezugsgroRe:

»L---] A und Nicht-A sind schon durch die logische Struktur ihrer Beziehung zur

Parteilichkeit und zur Exklusivitit verurteilt.«?**

Nohejl konzeptualisiert hiermit die Sichtweise, dass in allen trennenden Elemente
ein verbindendes Moment liegt und umgekehrt. Nach Groys gestaltet sich dieses

Verhaltnis fir Nohejl derart, dass in Russland ,,im Westen entwickelte, zugleich

20 Epd.
21 Ebd. 34.
22 Epd.
2% Ebd. 35.
24 Nohejl 36.
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marginalisierte,  verdringte  Strémungen‘?®

«236

ausprobiert, ,,affirmativ

aufgegriffen
«237

oder gar ,zur eigentlichen Doméne russischer kultureller

Diskurse wurden.

So flihren Nohejls an Groys’ geschulte Annahmen letztlich dazu, dass das im
Westen Verdréngte im russischen Hallraum einen neuen Klang findet. In den hier
beschriebenen Mechanismen entdeckt Nohejl das Muster einer Superkonjunktion,

,[...] in dem die Geste des Umarmenden, Erlésenden nicht mehr zu unterscheiden ist
von der des Verschlingenden, Aggressiven, hat im russischen Denken seit dem 19.
Jahrhundert eine groRe Anziehungskraft ausgeubt; neben ihm verlieren die auf
Kompromissen beruhenden westlichen Konjunktionsmodelle [...] erheblich an
Attraktivitat.**®

Die Superkonjunktion umschreibt Nohejl folgendermalien:

»Das Subjektlose, Nichtichhafte wird nicht nur zur Basis einer selbstgeniigsamen,
scharf vom Westen abgegrenzten russischen Identitdt erhoben; als das vermeintlich
Altere, Urspriinglichere, Umfassendere wird es vielmehr absolut gesetzt und in dieser
totalisierten Form wieder gegen den Westen gerichtet. Damit wird der westliche
Anspruch auf Universalitdt des Identischen, der Ratio durch eine inverse
Universalitatsbehauptung konterkariert. Die Verabsolutierung des Nicht-lIdentischen
(Nicht-A) kindigt das Spiel mit dem kontradiktorischen Gegensatz, in dem Russland
immer nur die leidige Rolle des ,,latecomers®, des ,,ewigen* Zweiten zukommt, auf
und macht die russische Kultur — nunmehr gewissermalien legitimiert durch das
Durchqueren und Aufsaugen westlicher Alteritatsdiskurse — zur Nummer Eins, zu
jenem absoluten ,,Nichts“, jenem leeren Urgrund, aus dem alles hervorgegangen ist
(auch der westliche Traum von der Universalitat der Vernunft) und in den dereinst in

einer ,,apokalyptischen Synthese auch wieder alles eingehen wird.«**

Man mag Nohejl nun zustimmen oder auf die Spekulativitat der darlegten
Uberlegungen verweisen, doch sind hier fir das vorliegende Arbeitsvorhaben
Schllsselbegriffe préfiguriert, die dazu beitragen konnen, Vorgdnge und
Sachlagen im Rahmen des Analyseobjekts zu identifizieren. Auf diese Weise lieRRe

sich aus dem eben angefiihrten Zitat die Begriffsverwendung ,,das vermeintlich

2% Epd. 37.
26 Epq.
27 Epd.
2% Epd. 38f.
29 Epq. 38.
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Altere, Urspriinglichere, Umfassendere** als absolute Setzung oder als Urgrund,
aus dem alles hervorgegangen ist und in den letztlich in einer apokalyptischen
Synthese wieder alles eingehen wird, als Ausgangspunkt fir Sekackijs
Denkbewegung markieren. Ursprung, Absolutheit und Apokalyptik sind im
Weiteren zentrale Modi von Sekackijs Denken. Nur préasentiert er diese
Denklinien vor einem anderen Hintergrund, beispielsweise der hinduistischen

Trimurti, dem Kreislauf aus Schopfen, Erhalten und Zerstoren.

2.2.6. Exkurs: Pavel Krusanov als idealtypischer Vertreter der
imperialen Literatur

In Krusanovs Bichern herrschen Usurpatoren, brechen Weltkriege aus und
russische Imperatoren kdmpfen mit ihren Imperien gegen die USA, den Rest der
Welt oder letztlich gegen die Holle. Krusanovs Werk reprasentiert fast
durchgehend die bereits erwahnte Suche nach moralischer und politischer
Autoritat. Sucht man den idealtypischen imperialen Autor, hat man ihn mit
Krusanov gefunden.

Eine Beschreibung Sekackijs ist ohne Krusanov jedoch unvollstandig. Dies ist
die leitende Feststellung der folgenden Ausfiihrungen, in denen Krusanovs Prosa
sowie sein Wirken allgemein anhand verschiedener Kernelemente schlaglichtartig
behandelt wird. Sekackij und Krusanov stehen in einem gegenseitigen
Hervorbringungsverhéltnis. Krusanov ubernimmt hierbei den aktiven Part. Er
bringt sowohl im Petersburger Fundamentalismus als auch in seinen Prosaarbeiten
die ldeenwelt Sekackijs zum Tragen. Krusanov verhandelt Sekackij als Initiator
der Petersburger Fundamentalisten und beschreibt ihn als Sdmann, dessen Texte
(quasi als Saat) erst zur Griindung der Gruppierung gefihrt hatten.?*® Auch in
Krusanovs Prosaarbeiten ist Sekackijs Einfluss offensichtlich. Dort findet man
Sekackijs Figurenarsenal oder mitunter auch Sekackij selbst, der in Form von
Sekackij-Fiktionalisierungen in Erscheinung tritt.?** Letztlich funktioniert
Sekackij in beiden Bereichen auf &hnliche Weise: Er fungiert als geistiger Lehrer
und Seher, der Zugriff auf vermeintlich geheimes Wissen hat. Sekackij erscheint
als eine Art letzte Instanz, auf die man sich berufen kann. Stltzt und beruft sich
Krusanov also immer wieder auf Sekackijs Ideenwelt und Sekackij an sich, so

entsteht Sekackij hierdurch gewissermalien selbst als Stitzpfeiler, das heif3t als

20 vgl. LNI, 11.
21 ygl. Pavel Krusanov: Bom-Bom. Sankt Petersburg 2002, 151. Vgl. UA, 7.
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einflussreicher Theoretiker, der er ohne Krusanovs Vermittlung und Bezugnahme
nicht ist. Die Doppelfigur Krusanov-Sekackij wird hierbei im Kern durch die
Suche nach Handlungsstrategien einer starken Position und des machtvollen
Agierens getragen.

Die Krusanov’sche Konzeption der Doppelfigur tritt am Deutlichsten in seiner
Veroffentlichung Voron Belyj. Istorija zivych suscestv [Der weie Raabe. Die
Geschichte der lebenden Geschdpfe] von 2012 zu tage. Dort prasentiert Krusanov
die Doppelfigur als das Verhaltnis eines politischen Herrschers und eines geistigen
Anfihrers, der seinerseits fur die ideologische Unterfutterung zusténdig ist.
Krusanov firmiert hierbei als Knjaz’ [Furst], wahrend Sekackij nur unschwer in
der Figur des Brachman [der Brahmane] auszumachen ist.?*? Die Gruppierung der
Petersburger Fundamentalisten wiederum ist als Belaja Staja [Die weiRe Schar]
konzeptualisiert.*®

Neben den Feststellungen, dass Krusanov den idealtypischen Vertreter der
imperialen Prosa abgibt und es sich beim \erhaltnis zwischen Krusanov und
Sekackij um ein Hervorbringungsverhaltnis handelt, in deren Zentrum die Suche
nach einer starken Handlungsposition steht, bedarf es jedoch weiterer Elemente,
um Krusanovs Prosa anhand ihrer Schiisselelemente zu skizzieren. Im folgenden
Kapitel werden daher schlaglichtartig einzelne Aspekte aus Krusanovs Werk
herausgearbeitet, beispielsweise der Kontext der imperialen Kompensation oder

der durchgehenden Betonung der chthonischen Dimension.

Terrorbegeisterung, Tiefenmythos oder warum die Sowjetunion
untergegangen ist: Zur Poetik Pavel Krusanovs

Krusanov beruft sich vielfach auf die Asthetik des Imperiums und konzipiert sich

selbst als Person, deren Interesse im Rahmen der bestdndigen Thematisierung des

Imperialen vorrangig der Asthetik gilt:

»|..-] 1 OTHIOAb HE TPHUBETCTBOBAJI OBI BO3BpaIrieHue VMrepuu HH B €€ COBETCKOM
H3BOJI€, HU B POMAHOBCKOH, 3HAYMTEJIBHO HBIHE POMaHTU3UPOBAaHHOU, Bepcuu. ToT
CTpOH JyXa, 0 KOTOPOM HJET pedb, BOXKJIEIEET HEKOU uaeanbHol (opMbl, BOXKETIeeT
HebGecnoit Mmnepun - oHa emie TONBKO JKAET CBOEro cosaarens. Bmecte ¢ Tem

HOCHUTENb JyXa, KOHEYHO e, oco3HaeT, uTo HebecHas Mmmepus, Kak W BCAKHUI

22 ygl. VB, 13-21.
#3ygl. ebd. 54-59.
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TpaHCHCHI[CHTHLIﬁ 06’[)6KT, CKOpEC BCCTO, HEAOCTUIKHMA. B »stom cwmpicie s
"HMnepeu" JICOHTBEBCKOI'0, 4TO JIKM, TOJIKA, IIOTOMY 4YTO B MECPBYIO OYCPCAb MCHIA
IMMPUBJICKACT HC NOPAJ0K, HC MOT'ylICCTBO, HE ">Kene3Has pyKa", a 3CTCTHKa I/IMHepI/II/I.

“244
XOTs B UI3BECTHOM CMBICJIC 3TH BEIIM B3aMMOCBSI3aHBbI.

In der Nachfolge Leont’evs ist es Krusanov vor allem an der Asthetik des

Imperiums gelegen. Konstantin Leont’ev befindet sich laut Semen Frank ,,[i]n der

«245

Mitte zwischen ,,Slawophilen® und Westlern Frank ordnet Leont’ev

folgendermalien ein:

,Er [Leont’ev] behauptet eine organische und Lebens- und Sozialanschauung, wonach
die Hohe der Kulturentwicklung [...] nicht nach moralischen, sondern nach asthetisch-
kosmischen Malistaben beurteilt wird. In der Differenziertheit des Lebens, in der Fulle
der Gegensétze — [...] Gut und Bose, zwischen den groflen Verbrechen und grofien
Heldentaten — in der Distanz zwischen Stidnden, in der unerbittlichen Harte der
Staatsgewalt, kurz, eben in der Tragik der Konflikte aller Art duBert sich [...] das
wahre Aufblihen und also der wahre Wert des Lebens, wogegen die moderne,
birgerliche, europaische Gesellschaft, mit ihrer demokratischen Gleichheit,
spielbirgerlichen Gerechtigkeit und weichlich geschmacklosen Moral, nichts weiter,
als eine Agonie und Zersetzung des wahren Lebens des Geistes, ein Absterben im
Sumpfe der ,nivellierenden Vermischung™ ist. Er stellt in dieser Hinsicht dem
absterbenden Westeuropa nicht Russland oder das Slawentum, sondern nur — Byzanz
gegeniiber. Das Slawische, als solches, ist fiir ihn das Chaotische, das Unférmliche;
Russland wurde nur durch die Rezeption des byzantinischen Elements

zusammengehalten.***®

Die Parallelen zu Krusanovs Denken sind offenkundig: So sind die &sthetisch-
kosmischen MaRstdbe, die Gleichmacherei der europdischen Gesellschaften, die
weiche Moral und vor allem die Zustandsbeschreibung der Moral als Zersetzung
des wahren Lebens gewissermafen auch fur Krusanov in Kraft und finden sich an
unterschiedlichen Stellen seines Werks.**’

Um auf die Asthetisierung von Terror und Gewalt bei Krusanov einzugehen,

sei zunachst als kontrastierender Einschub auf ein Zitat Karlheinz Stockhausens

4 Vgl. Pavel Krusanov: Menja privlekaet éstetika Imperii. In: Ders: Vsé procee — literatura.

Sankt Petersburg 2007, 243-251, 244. Im Folgenden abgekiirzt als MPEI.

Simon Frank (eigentlich Semen Frank): Die russische Weltanschauung. Charlottenburg,
Miunchen 1926, 35.

24 Epd. 35f.

27 ygl. LNI, 8.
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verwiesen. Stockhausen &uferte sich finf Tage nach 9/11 im Rahmen einer
Pressekonferenz folgendermalien zu Wort:

,,Also — was da geschehen ist, ist natlrlich — jetzt missen sie alle ihr Gehirn umstellen
— das grofitmdgliche Kunstwerk, was es je gegeben hat, dass also Geister in einem Akt
etwas vollbringen, was wir in der Musik nie trdumen konnten, dass Leute zehn Jahre
Uben wie verrlickt, total fanatisch, fiir ein Konzert. Und dann sterben. Und das ist das
grofte Kunstwerk, das es Uberhaupt gibt flr den ganzen Kosmos. Stellen Sie sich das
doch vor, was da passiert ist. Das sind also Leute, die sind so konzentriert auf dieses
eine, auf die eine Auffiihrung, und dann werden fiinftausend Leute in die Auferstehung
gejagt. In einem Moment. Das konnte ich nicht. Dagegen sind wir gar nichts, also als
Komponisten. [...] [Ein] Verbrechen ist es deshalb, [...] weil die Menschen nicht
einverstanden waren, die sind nicht in das Konzert gekommen. Das ist klar. Und es hat

auch niemand angekiindigt, ihr kénntet dabei draufgehen [...].«**®

Im Gegensatz zu Stockhausen, der die Anschlage mit Auffiihrungen und
Konzerten vergleicht, nutzt Krusanov die Anschldge fir eine affirmative
Narration. Krusanov sieht in den Anschlagen einen Beleg flir den Beginn einer
wiederkehrenden Auseinandersetzung, einer neuen Verteilung von Frontlinien. In
Krusanovs  Schilderung der Entstehungsgeschichte  der  Petersburger
Fundamentalisten findet die dritte Offentliche Aktion der Gruppierung am 11.

September statt.

,»B CcaMblii KyJIbMHUHAIIMOHHBI MOMEHT, KOIla Heo(yHAaMEHTAIMCThl MPOKaJIbIBAIN
LIMJIOM HaTyBHOW WHTEJUIMTEHTCKHH KyKHIL, HOBOCTHBIE HMPOTPaMMBbl TEJICBUICHUS
HayaJu TPaHCIMPOBATh rOPsIIKEe HBIO-HOPKCKHE BBICOTKH. DTOTO I0BOJBHO. JlJis TOTO

9100l KPaTKO OIMHUCATh BCE aKIMU METEpPOYprcKuX (yHIAMEHTAINCTOB TOHAIO0UTCS

JIIOKWHA CPAHMUII [Ie9aToro TeKcTa. Tak Bce HaunHaIOoCh. 249

Krusanovs Antiamerikanismus ist im Hintergrund bestandig présent, drangt sich
allerdings nicht zwingend in den Vordergrund. Dort verhandelt Krusanov meist
andere Anliegen, die der antiamerikanischen und quasi sowjetischen Pragung aber
in keiner Weise entgegenstehen. In seinem Roman Voron belyj, in dem die
Entstehungsgeschichte der Petersburger Fundamentalisten in leicht verdnderter
Form unter der Bezeichnung Belaja Staja [Die weiRe Schar] in die Handlung

28 0. A.: Tonbandabschrift Pressekonferenz Karlheinz Stockhausen am 16.9.2001 in Hamburg,
http://www.swin.de/kuku/kammchor/stockhausenPK.htm [zuletzt aufgerufen am 4.02.2013].
249
LNI, 13.
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einflieBt, wird auch das Gruppentreffen behandelt, das am 11. September
stattfand. Im Roman wird an dieser Stelle ein Plan zur Reformierung der

Intelligenzija vorgelegt.

,»JKHSI3b TIpeIaraer IpoBeCTH MPOBECTH peOpMy MHTEIIIUTEHIIUH, IOCKOJIBbKY OT Heé,
Kak ¥ OT apMHUH, 3aBUCUT O€30MaCHOCTh rocyaapcTBa. VIHTEIUIMIeHIMs NOJDKHA CTaTh
KOHTpakTHOH. To ecTh COOCTBEHHO WHTEIUIMICHIIMEH CIEAyeT CYMUTATh JHIIb Ty e&
9acTh, KOTOpas B JaHHBIH MOMEHT COCTOMUT Ha CIyXO€ y roCyJapCTBa M BBIIOJIHSET
ero 3aka3. MHble Qopmbl CylIecTBOBaHHS HWHTEIUIMTEHIMH, B NPHHLUIE, JOKHBI

paccMaTpuBaThCA KaK HC3aKOHHBIC BOMHCKUC q)OpMI/IpOBaHI/Iﬂ.ZSO

Die Sehnsucht nach einer starken Position in den kommenden Konflikten, die
letztlich die imperiale Literatur immer wieder verschiedene Fuhrerfiguren
durchbuchstabieren lasst, fuBt auf einer Art Sowjetnostalgie, die in Teilen immer

in Richtung imperialer Kompensation zeigt. Als Beleg hierflr sei exemplarisch

251

auf eine Stelle in der Kurzgeschichte Drugoj Veter [Anderer Wind]*>" verwiesen:

,,He moHnMaro, - ckazan ['Bo3arokoB, - HO yyBcTBYHO. CTayio 310ko 0e3 Mmnepuu Ha
CBeTe, KakK ¢ ABIPOH B BaJieHKe... Beap ecinu bor co3nan mup, a ApsBOII - BPEMsl, €CIU
aJ - 3TO XaoC U HEBO3MOXXHOCTb TOPMO3HYTh €0 COUTHS M pacnaibl, eciau Mmnepus -
3TO CTOM-KpaH M O0JacTb OTCYTCTBHSI NE€PEMEH, TO OHA, BBIXOAUT, - YTO-TO BPOAE
IWIIONK OT 3TOHM raJloCTU: JIBW)KEHBE 3aMEpIIo, a IOCie, IISAUIIb, MOXHO B HHYIO

CTOPOHY JIBUHYTh... BG,Z[B azl 3aCTBIBIIUH - YK€ HC aA, B HEM HEBO3MOXKHO CIEJaTh
«252

XyKe

Krusanovs Ansicht nach (beziehungsweise in seinen Arbeiten und seinen
fiktionalen Welten) gibt es einen einfachen Grund dafiir, weshalb die Sowjetunion
untergegangen ist. Er nennt hierfiir die Kola-Bohrung.

»l...] OTKpBIBajach MoTaiiHas NpuYMHA KpylieHus Mmmepun, oOHapyKeHHas UM
HEKOT/Ia B JIEP3KOM 3aMbICIie CBEpXTIyOoKoil ckBaxuHbl Ha Konbckom - BaBunonckoit

253
OarmrHe HA0O60POT.

Die Rede vom ,,umgekehrten babylonischen Turm* verweist auf die nahezu

durchgangig présente Thematik der chthonischen Dimension in Krusanovs Werk,

250
VB, 58.

»L - pavel Krusanov: Drugoj Veter. In: Ders.: Otkovat’ travu. Sankt Petersburg 1999, 157-167.

22 Epd. 160f.

3 pavel Krusanov: Petlja Nesterova. In: Ders.: Otkovat’ travu. Sankt Petersburg 1999, 134-156,
136.
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dass der Untergang der Sowjetunion mit einer Storung tieferer Schichten in einem
Zusammenhang steht. Bei der Kola-Bohrung handelt es sich um ein sowjetisches
Forschungsprojekt. Von 1970 bis 1989 wurde auf der Halbinsel Kola, nahe
Murmansk, eine Bohrung in den Erdmantel mit einem Durchmesser von 21,4 cm

vorgenommen.?>*

,15 Kilometer waren das Ziel. Und auch wenn das nur 0,12 Prozent des

Erddurchmessers entsprach: So tief hatte noch niemand gebohrt, auch die Weltmacht

Amerika nicht.«®*®

Die USA versuchten seit 1958, zundchst vor der mexikanischen Kiste, dann
zischen 1966 und 1974 in Oklahoma, die Mohorovi¢i¢-Diskontinuitat zu
durchbohren, die Grenze zwischen Erdkruste und Erdmantel. Das amerikanische
Bohrloch erreichte hierbei eine Tiefe von 9583 Metern. In dieser Tiefe blieben die
Bohrer in fliissigem Schwefel stecken.?® Die Endtiefe der russischen Bohrung lag
allerdings nicht bei den anvisierten 15000 Metern, sondern bei lediglich bei 12261
Metern. Schuld daran waren die nicht vorausgesehenen hohen Temperaturen in
zwolf Kilometer Tiefe. Nach Abbruch der Bohrungen rankten sich Legenden um
die Kola-Bohrung (,Hoppla, wir haben die Hoélle angebohrt!“?®’). So war
beispielsweise von Stimmen und Schreien die Rede, die durch das am Bohrer
angebrachte Mikrophon an die Oberflache gesendet wurden.®

In Amerikanskaja Dyrka®*®

[Das amerikanische Loch] spielt die Kola-Bohrung
in Form des Hollendurchbruchsmythos eine besondere Rolle. Krusanovs 2005
erschienener Roman spielt in den Jahren 2010 und 2011. In der Romanrealitét
kehrt Russland langsam zu alter Starke zurlck, was hier immer imperiale Starke
bedeutet, wahrend die sich USA langsam mit ihrem eigenen Niedergang
konfrontiert sehen. Um diesen Prozess zu beschleunigen, griindet der von den
Toten Auferstandene Kurechin eine Internet-Firma mit dem Namen ,,Tanatos®,

deren vorrangiges Ziel es ist, das Gertcht in die Welt zu setzen, dass in 14

24 \/gl. Matthias Cassel: Ein Traum von einem Loch. In: GEO. Jg. 35 (2010), 7, 128136, 128f.

2> Epd. 130.

%6 v/l ebd.

%7 Danny Kringiel: Hoppla, wir haben die Holle angebohrt!,
http://www.spiegel.de/einestages/russischer-tiefendrill-hoppla-wir-haben-die-hoelle-
angebohrt-a-947191.html [zuletzt aufgerufen am 16.12.2012].

%8 \/gl. Cassel 2010, 136.

%9 pavel Krusanov: Amerikanskaja Dyrka. Sankt Petersburg 2005.


http://www.spiegel.de/impressum/autor-8201.html
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Kilometer Tiefe fliissiges Gold und Platin zu finden seien.?®® Auf diese Weise soll
gewissermalien sichergestellt werden, dass die USA die Holle anbohren und ein
ahnliches Chaos erleben, wie es sich im Russland der 1990er Jahre vollzog.

War bereits oben angedeutet, dass sich fiktionale mit programmatischen
Elementen vermengen, ist hier besonders das Ende des Romans von Interesse.
Dieser verwandelt sich auf den letzten Seiten mehr und mehr in ein Pamphlet, in

dem beispielsweise folgende Ansichten beziglich Russlands vertreten werden.

,»POCCHS — UMIIEpHs], B OHA HE MOXKET ObITh HWYeM HMHBIM, KpoMme umrepud. To ecTs
Poccusi — Takoe roOCymapcTBO, KOTOpOE€, TOMHMO TOAJAEP)KaHHS COOCTBEHHOU
JKU3HEACATEIHHOCTH, UMeeT el W T0OaBOUHBIA CMBICH CYIIECTBOBaHUA. be3 3Toro
nmobaBouHOrO cMmbIcna Poccum HeT w OBITh HE MOXET, IMOCKOJIBKY WHAde OHa
npeBpamnaeTcss B 00BIYHOE CIY)KeOHOEe TOCYJapcTBO, Ues KOTOPOTro yXe Hhcuepraia
cebs1, a ero peanbHbIC BOIUIOMICHHUS — CTOMT B3IISIHYTH HAa EBpoOITy — BBIPOXKAAOTCH,
pacchinasiacs 1 06Ha>1<a;1 T'HWJIb, Ha HAaIIUX TIJ1a3ax. 9T1OT I[O621BO‘IHI)II\/'I CMBICII MOXKET
COCTOSTh B CTPEMJICHMM K HWMIICPCKOW OSKCIAHCHM, K COOUPAaHUIO 3eMJIH, B
CUMBOJIMYCCKOM, HO JIOCTMDKMMOM IUTaHE OO0O3HAYeHHOM KakK HCTOPHYECCKHU
Hen30ekHbIi 3axBar Llaperpaga u bocdopa ¢ Japnanemnamu, 1mb0 B CTpeMIICHUU
IMOCTPOUTH O6IHCCTBGHHy}O JKN3Hb Ha XpI/ICTOBbIX 3aloBEAAX — HE CYTb BaXXHO.

BakHO, 4TOGBI 3TOT 106ABOYHBIN CMBICI GBUT.” 25

AbschlieRend bleibt zu erwéhnen, dass sich Krusanov, neben seiner Tétigkeit als
Schriftsteller, Herausgeber und Cheflektor, auch in seinen bildnerischen Arbeiten
dem imperialen Gedanken verpflichtet sieht. So erstellte er aus einer Vielzahl von
Kéafern das russische Wappen. Sein konzeptionelles Vorgehen erldutert er
folgendermal3en:

“Tam ucHONB30BaHBI ThICAYA JBECTU MATHACCAT ILECTh KYKOB Oonee cra ABauaTH
BUIOB. Apeanbl UX OOMTaHUS  OXBAaThlBalOT  TEPPUTOPHIO, 3TUM  repOoM
ONMLETBOpsieMyt0. Bce OHM JKMBYT Ha TEPpUTOpPUH HMMIIEPUU. B TE€X TPaHULAX,
KOTOpBIE /IO CUX TOp MPOYEpUYEHBl B MOEM cOo3HaHUH. [1o3ToMy B M3roTOBIEHUM Tepba
KpOME CHOMPCKHX U CPEIHEPYCCKHX >KYKOB HCIIOJBb30BaHbI, CKaXEM, SHICMUYHBIC

262
KpPBIMCKHE BUJBL.”

260 v/gl. ebd. 79-102.

21 Epd. 381.

%2 0. A Pavel Krusanov sdelal greb Rossii iz 1256 zukov.
http://prochtenie.ru/index.php/docs/1677 [zuletzt aufgerufen am 2.02.2013].
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Krusanov erweist sich hier als Lit-Technologe in eigener Sache. So présentiert er
gewissenmalien eine Art imperialen und revanchistischen Markenkern, indem er
die Krim innerhalb des eigenen Territoriums verortet. Im gleichen Atemzug
schréankt er diese Aussage jedoch wieder ein, indem er diesen imperialen

Grenzverlauf strikt an sein eigenes Bewusstsein bindet.
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3. Hauptteil

3.1.Sekackijs Denken in Grundzligen

»Jaih bor Bce yMerb, na HE Bce

263
JenaTh.

(Aleksandr  SolZzenicyn:  Archipelag
GULAG)

3.1.1. Latenz und Manifestation: durch Verschiebung sichtbar werden
In Sekackijs frihem Essay Voda, Pesok, Bog, Pustota®®* [Wasser, Sand, Gott,
Leere] von 1993, der in einem Sammelband zur Metaphysik Petersburgs
erschienen ist, findet sich, was sich im spateren Werk Sekackijs vorrangig Uber
den Begriff der Abweichung vollzieht, als Verschiebung oder Verlagerung des
gewohnten Laufs der Dinge.

»s[---] CTOUT JIUILIb HEMHOTO CABUHYTbH NPHUBBIYHBINA XOJ BELICH, UyTh-4yTh HOATYIIUTH
B IIyCTOM MECTE YMHYIO Cpely OOMTaHUs, U IPECIOBYTas LeecO00Pa3HOCTh UCUE3aeT

MI'OHOBEHHO, MaHHU(ecTalusi XHBOTO OOHApPYKMBAaCT TOIA CBOE «BHYTPEHHEE»; a

MMCHHO: MasTHHKOOOPasHbIe KomeOaHms abcypaa.“2>

Die Verschiebung des Gewohnten fuhrt zum Sichtbarwerden des Lebendigen,
genauer: zur Offenbarung eines inneren Bereichs, den Sekackij mit dem Begriff
des Hin- und Herpendelns des Absurden fasst. Der Abweichung an sich
beziehungsweise einer Art allgemeinen Subversionsstrategie verleiht Sekackij den
Status einer Erkenntnismethode.

Unter diesem Gesichtspunkt zeigt sich sein gesamtes Werk durch einen
Zustand gekennzeichnet, in dem grundlegende Erkenntnisse ablesbar sind. Was
als Einsicht in seinen essayistisch-theoretisch-fiktionalen Arbeiten prasentiert
wird, ist letztlich die Setzung -eines allgemeinen Prinzips oder einer

unhintergehbaren Funktionsweise.

263 Aleksandr Solzenicyn: Archipelag GULAG. 1918 - 1956. Opyt chudoZestvenno issledovanija.

11 - 1V. Jekaterinenburg 2009, 414.

Aleksandr Sekackij: Voda, Pesok, Bog, Pustota. In: Ljubava Moreva (Hrsg.): Metafizika
Peterburga. Vypusk 1. Al’'manach, Sankt Petersburg 1993, 170-191. In der Folge abgekirzt
als VPBP.

2% Epd. 180.
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Was sich durch den Vorgang des Abweichens allerdings erkennen lasst,
befindet sich im Bereich des Absurden. Im Sinne dieser Grundvorstellung gilt
Sekackijs Interesse zunéchst subversiven Handlungen, die die ,beriichtigte
ZweckmaBigkeit” verschwinden lassen, vermeintliche Ordnungen unterlaufen und
das Innere offenbaren konnen. Vereinfacht formuliert lautet Sekackijs Maxime:
ich weiche ab und kann folglich sehen.

Die hier beschriebene Verbindung von Subversion und Manifestation skizziert
eine Figur, die sowohl den subversiven Praktiker als auch den Seher in sich
vereint. Sekackijs Figuren konnen alles, zumindest von ihrer Anlage her
besehen.”®®

Die Grenze zwischen Latenz und Manifestation spielt eine wichtige Rolle in
Sekackijs Arbeiten: Dinge und Sachverhalte finden sich anfanglich im
\erborgenen, sie sind vorhanden, aber noch nicht sichtbar. In Sekackijs Texten
wird das Verborgene sichtbar gemacht, sprich: die Latenz wird zuganglich und
letztlich geoffenbart, was den Texten einen esoterischen und magisch-mystischen
Charakter verleiht. In einer ersten Zusammenschau ist dieser Grundzug als
Manifestation durch Manipulation zu fassen, durch Setzung eines monistischen
Prinzips. Der Begriff Manipulation umfasst hierbei sowohl den Bereich einer
technischen Handhabung als auch den einer gezielten und sich im Verborgenen
vollziehenden Einflussnahme. Sekackijs Subjektpositionen eint die Fahigkeit, auf
einen absoluten Sinn(mechanismus) Zugriff zu haben.

Wurde zu Beginn der Arbeit unterstrichen, dass Sekackij antwortet, so lasst
sich bezlglich seiner Subjektfiguren sagen: wer den Urgrund sehen kann oder
uneingeschréankte Einsicht in Grundlegendes hat, der muss nicht problematisieren.
Alles ist klar. Bei Sekackij werden demnach nicht verschiedene Thesen einander
gegeniibergestellt. Es ist jeweils eine Sicht, also die zum Vorschein gekommene
Latenz, die erldautert wird. Werden gegenteilige Thesen behandelt, dann sind diese
oft in ihr Gegenteil verkehrt, erscheinen reduziert und letztlich nur als
Hintergrund der Explikation des Eigentlichen und als Bestatigungsbeleg des Zum-
\orschein-Gekommenen angefiihrt. In dieser Hinsicht sind Sekackijs Arbeiten

somit immer tendenzios.

%6 ygl. CE 221, 248.
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Im Essay Czuan-czy i daos Emelja findet sich der Grundgedanke des
Abweichens und Verschiebens in einen von Sekackij formulierten daoistischen
Imperativ ,,postupaj inace“”®’ [Handle anders.] Uberfilhrt. Das Wu Wei, ein
daoistisches Grundprinzip, das meist mit Nicht-Handeln Ubersetzt wird, bestimmt
Sekackij als ,,Uchod ot Zuhanden*268 und ,,uklonenie ot Zuhanden*269 [\Weggang
und Abweichung vom Zuhandenen]. Im konkreten Beispiel fiihrt die Abweichung
zur Kontaktaufnahme mit einer Sinnebene oder einer Art Sinn an sich. Mit
Heideggers Begriff des Zuhandenen betont Sekackij, dass man von Dingen
abweicht, die eine Nutzanwendung nach sich ziehen. Bei der Praxis des Wu-Weis
ist das Handeln auf eine Sinnebene ausgerichtet, die sich hinter den
Nutzanwendungen verbirgt. Die nutzlichen Gegenstdnde dienen nur als
Kommunikationsmittel mit dem Sinn. Man kann in Sekackijs Texten demnach
(beziehungsweise die in ihnen entworfenen Subjektpositionen kdnnen dies) sich
auf den Sinn ausrichten, mit ihm in Kontakt treten und letztlich, oftmals nach
ausreichendem Training, sich mit dem Sinn harmonisieren und gleichsam ,,im
Sinn sein®.

Der Begriff der Zuhandenheit ist in Martin Heideggers Sein und Zeit vom
Begriff der Vorhandenheit unterschieden und vor allem mit dem Begriff des Zeugs

verbunden. Zeug definiert Heidegger als

»l...] das im Besorgen begegnende Seiende [...]. Im Umgang sind vorfindlich
Schreibzeug, Nahzeug, Werk-, Fahr-, MeBizeug. [...] Ein Zeug »ist« strenggenommen
nie. Zum Sein von Zeug gehort je immer ein Zeugganzes, darin es dieses Zeug sein
kann, das es ist. Zeug ist wesenhaft »etwas, um zu .. «. Die verschiedenen Weisen des
»Um-zu«  wie Dienlichkeit, Beitréglichkeit, Verwendbarkeit, Handlichkeit

konstruieren eine Zeugganzheit.?

Den Begriff Zuhandenheit erldutert Heidegger vor allem im Zusammenhang mit

einem Hammer.

»L---] [J]e weniger das Hammerding nur begafft wird, je zugreifender es gebraucht
wird, um so ursprunglicher wird das Verhaltnis zu ihm, um so unverhillter begegnet es

als das, was es ist, als Zeug. Das Hammern selbst entdeckt die spezifische

257 Epd. 246.

268 Ebd. 208. Deutsch im Original.

29 Epd. 212. Deutsch im Original.

2% Martin Heidegger: Sein und Zeit. Tiibingen 2006, 68.
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»Handlichkeit« des Hammers. Die Seinsart von Zeug, in der es sich von ihm selbst her
offenbart, nennen wir Zuhandenheit. Nur weil Zeug dieses »An-sich-sein« hat und
nicht lediglich noch vorkommt, ist es handlich im weitesten Sinne und verfligbar. Das
schérfste Nur-noch-hinsehen auf das so und so beschaffene »Aussehen« von Dingen
vermag Zuhandenes nicht zu entdecken. Der nur »theoretisch« hinsehende Blick auf
Dinge entbehrt des \erstehens von Zuhandenheit. Der gebrauchend-hantierende
Umgang ist aber nicht blind, er hat seine eigene Sichtart, die das Hantieren fihrt und
ihm seine spezifische Sicherheit verleiht. Der Umgang mit Zeug unterstellt sich der

Verweisungsmannigfaltigkeit des »Um-zu«. Die Sicht eines solchen Sichfiigens ist die

Umsicht,”?"

Sekackij sieht nicht scharf hin, um Dinge genau zu erkennen, ihn interessiert auch
nicht der Verwendbarkeitszusammenhang eines Um-zu, sondern er zeigt sich
einzig ausgerichtet auf einen Sinnzusammenhang, den er hinter den Dingen zu
erblicken sieht. Es ist ein Bereich, der fernab von Kontingenz direkt zu
Notwendigkeiten fuhrt und notwendige Konsequenzen fiir das Handeln vorgibt.
Der Begriff der Abweichung, den Sekackij hier exemplarisch im Bezug auf
Heideggers Begriff des Zuhandenen und dessen Verwendungszusammenhang des
Um-zu geltend macht, markiert in seinen Texten oft einen Ubergang: Es handelt
sich hierbei um einen Ausgang aus einem alten und um einen Eintritt in einen
neuen Seinsmodus. So ermdglicht die Abweichung im Falle der daoistischen
Praxis des Wu Weis den Ubergang in das ,,bytie-v-vozmoznosti‘?’? [Sein-in-den-
Maoglichkeiten]. Sekackij beschreibt hier eine Abweichung, die dadurch, dass man
das Sichtbare ignoriert, zu manifesten Maglichkeiten fiihrt.

Die Figur eines Sehers des Mdglichen, die in verschiedenen Texten Sekackijs
angelegt ist, wird letztlich durch die Gruppierung der Petersburger
Fundamentalisten auf Sekackij selbst Ubertragen. Sekackij wird zum Seher von
wesentlichen Sinnzusammenhéngen stilisiert. Weiter ibernehmen die Petersburger
Fundamentalisten Sekackijs fiktionalisierende Theorienansatze als adaquate
Beschreibungen von Wirklichkeit (oder geben dies zumindest vor), sprich: sie
konzeptualisieren Sekackij von seinen Texten aus besehen und machen die dort
ausgearbeitete fiktive Wirklichkeit fir ihre Gruppierung geltend. Dergestalt

entsteht der Eindruck, dass sie mit ernsten Mienen vermeintlich Unsinniges

21 Epd. 69.
212 R, 222.
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erzahlen. Kritisieren kann man sie hierbei allerdings nicht, da sie sich in ihrer
Sichtweise schon im Sinn befinden oder Zugriff auf ihn haben beziehungsweise
alkjajkljemanden kennen, der Uber diese Fahigkeit verfiigt: Sekackij. Sekackij
fungiert als Beglaubigungsbezug innerhalb der Gruppierung der Petersburger
Fundamentalisten und wird dergestalt zur oszillierenden Figur: zum
Philosophiedozenten mit essayistischem Werk, welches gleichzeitig als
Bestatigungsbeleg funktionalisiert wird, in Sekackij die Figur eines Sehers und
Tragers geheimen Wissens zu erkennen. Auf diese Weise erwecken insbesondere
die AuBerungen Krusanovs zum Petersburger Fundamentalismus den Anschein,
dass hier mit Vehemenz und heiligem Ernst teils irrationale Uberzeugungen
vertreten werden.””® Die Logik des Sich-Entziehens (also hier konkret jeglicher
Form von Kritik) geht Hand in Hand mit Ausdehnungs- und
Uberschreitungsstrategien. Letzteres lasst sich zur Aussage erweitern, dass sich
mit Sekackij auRerhalb des eigenen Kreises gelegene Zusammenhénge und somit
differenzierte Betrachtungen Uberfluten lassen.

In Dezertiry s Ostrova Sokrovis¢ von 2008 spielt der Begriff des Absurden eine
zentrale Rolle im Zusammenhang mit neuen Lebensweisen und alternativen

Praktiken. Sekackij spricht von ,,Produktionsbedingungen des Zukiinftigen‘"*;

,»CaM TOJINTOH UCTOPHH, HA KOTOPOM IIPOIIIJIM HCTIBITAHUS MHOTHE THICSYH TITyHoCTel
u 0e3yMCTB, BpeMsi OT BPEMEHM CTAHOBHWJICS NPOOHOHN IUIOMIAIKOM Uil OOKaTKu
NpaKkTUK Jajiekoro Oyaymero. OHHM, 3T NPAKTHKH, BIIOCIEICTBHH OPraHUYHO
BIUIETAJIMCh B COLMANIBHYIO M IICUXOJOTHUECKYIO TKaHb 4€JIOBEYECKOro MPUCYTCTBHS
B MHpE, HO B MOMEHT IEepPBOro IMpeIbABICHUS Ka3aluCh NOpOXKICHHEM aldcyprua —
COOCTBEHHO, OHM M ObIM a0OCypIOM IO OTHOLIEHHIO K HX AaKTyaJbHOMY

275
HACTOALIEMY.

Die Alternativen, die durch den Charakter des Absurden bestimmt sind,
erscheinen inmitten der geltenden Ordnungen als fremd, da sie vom Gewohnten
abweichen und als herausfordernde Gegenentwiirfe aufgefasst werden.?’® Ob sich
die Alternative erfolgreich wird durchsetzen kdénnen, hangt mit Sekackij davon ab,

ob die jeweiligen Praktiker Uber ausreichend ideologisches und theoretisches

23 ygl. LNI, 13.

2% DOS, 7. Ubersetzung der Verf.
> Ebd.

276 \gl. ebd. 7 f.
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Riistzeug verfiigen.?”” Sekackij schafft sich indirekt selbst einen Platz und
konfiguriert als Theoretiker der zukiinftigen Praktiker, der diese gleichsam beraten
kann, da er die wesentlichen Entstehungsbedingungen des Zukiinftigen verstanden
hat.278

Theorie erfillt hier eine handlungsbezogene Funktion. Was die Alternative an
sich anbelangt, so kann es sich zum einen um Rekombination von é&lteren und
erfolgslosen Varianten handeln, aber zum anderen auch um reine Wiederholungen
vergangener \Versuche, die im zweiten Anlauf nun unter besseren Bedingungen
stattfinden kénnen.?”® Der Fokus liegt auf dem geeigneten Zeitpunkt und den
Féahigkeiten der Trégerschicht.

Erscheint das Zukunftige oder (mit Sekackij gesprochen) die Produktion der
Zukunft als Mdglichkeit, die immer erst tUber das Absurde zugéanglich wird, dann
ist mit den Fahigkeiten der Tragerschicht auf einen weiteren zentralen Bereich im
Denken Sekackijs verwiesen: die Thematik des Kodnnens und des Trainings.
Anders formuliert: will man auf das Zukinftige vorbereitet sein, sprich: auf die
zukinftigen Auseinandersetzungen, sind verschiedene Dinge zu trainieren, um sie
fur den Ernstfall parat zu haben. Aus der Vorstellung eines durch Training zu
erreichenden Konnens entspringen weiterer Kernbegriffe im Denken Sekackijs:
Bewahrung und Erhaltung. Es bedarf einer gewissen Anstrengung, die
Zukunftsfahigkeit zu erhalten und zu bewahren.

Neben den Praktikern erscheint auch die Figur eines geistigen Lehrers oder
Anflhrers, der tber die Deutungshoheit verfugt, verschiedene Dinge grundlegend

einzuordnen:

,Jame nyXOBHBIH JIMAEp yXKe CBEPIUMBIIEIOCS «OyAyIIero» HaeT PeTPOCIEKTUBHYIO

280
CAHKIIUIO NPeCHYNHbIM UITH OeCCMbICIeHHbIM TeUeHUSIM ITPOoIIoro [...].«

Die hier beschriebene Fahigkeit, vergangene Verbrechen und Sinnlosigkeiten zu
rehabilitieren, erinnert an den Philosophen Slavoj Zizek, der in Teilen davon
ausgeht, dass revolutiondres Handeln von der Zukunft aus seine Relevanz und

Gultigkeit erhalt.?®® In Zizeks Sicht geht der Revolutiondr ,,auf eine Art

" Epd. 8.

2% In einem Gesprach mit dem Verfasser auRerte Sekackij, dass das Buch an die Jugend
adressiert sei, also an die zukinftigen Praktiker.

219 gl ebd. 7f.

%9 pos, 8.

%81 Alan Johnson: Ein bisschen Terror darf dabeisein. Zum Denken von Slavoj Zizek. In: Merkur.
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Pascalsche Wette*?®2

ein, wobei dieser wiederum selbst davon ausgeht, ,,dass die
[revolutionidre] Tat selber die Bedingungen ihrer >riickwirkenden« demokratischen
Legitimation schaffen wird“.”®.In der Sichtweise des Politikwissenschaftlers Alan

Johnson teilt Zizek

»|...] wie alle autoritidren Utopisten [...] die Gesellschaft in zwei Teile ein. Dort die
Masse der gewdhnlichen menschlichen Wesen, sozialisiert vom bestehenden Ganzen;
da sie sich ihrer wahren Bedirfnisse nicht bewusst sind, fehlt ihnen die latente oder
anderweitige F&higkeit, sich zu emanzipieren. Hier die Philosophenkdnige, die

Wéchter des allgemeinen Willens, die der Konditionierung durch die existierende

Wirklichkeit entkommen sind.*%*

Letztgenannte Position umschreibt Johnson in der Folge als die eines
,,Freigekommenen“285. Diese Positionsbeschreibung trifft auch fur Sekackij zu
und umschreibt einen Ort, von dem aus Sekackij sich &ufert. Diese

Freigekommenen kénnen in Johnsons Sicht

»|...] unbekiimmert »absolute Taten« begehen, »Pascalsche Wetten« eingehen und

sich mit »eisernem Willen« und »Schonungslosigkeit« daranmachen, »die globale

Militarisierung des Lebens« zu organisieren. %

Die zukinftigen Praktiker und deren theoretisches Ristzeug nimmt Sekackij vor
allem anhand einer Reihe von Subjektfiguren in den Blick. Die in
unterschiedlichen ~ Ausprdgungen in  seinen  Arbeiten  vorhandenen
Subjektpositionen entstehen (oder zeigen sich durch Sekackij in Szene gesetzt)
vor dem Hintergrund eines herrschenden, jedoch falschen (Seins-)Modus. Mit den
einzelnen Subjektpositionen, die in verschiedenen Arbeiten ausgelotet werden,
steht jeweils ein Aspekt des Sich-zur-Wehr-Setzens im Vordergrund. Dem
»falschen Sein steht eine alternative Handlungsweise gegeniiber, ein anderer
Seinsmodus, den Sekackij zwar nicht explizit als den richtigen, aber als
authentischen Seinsmodus prasentiert und in Verbindung mit fundamentalen und

unhintergehbaren Prinzipien schildert.

Zeitschrift fur européisches Denken. Jg. 64 (2010) 4, 299-307, 299f.
282 7i7ek zitiert nach ebd. 300.
28 7izek zitiert nach ebd.
284 Ehbd.
285 Ebd.
286 Ehbd.



Hauptteil 64

Die Leitthematik eines Austritts aus einem als falsch bestimmten Seinsmodus
und eines Eintritts in einen vermeintlich eigentlichen wird im Folgenden als
Ausgangs-Eingangs-Schema bezeichnet. Anhand dieses Schemas entwickelt sich
eine Reihe von Sekackijs Uberlegungen. Vereinfacht formuliert: in Sekackijs
Texten wird zunéchst das Falsche bestimmt oder zumindest als vorhanden
gedacht. Auf diesem Hintergrund nimmt Sekackij einen Mdglichkeitshorizont in
den Blick, fur den das Absurde erforscht und das Authentische bestimmt werden
muss.

Sekackijs Erlauterungen der Ausgangsthematik fuBen auf einem Verhaltnis von
herrschendem, aber letztlich ontologisch falschem Modus und einem
unterdriickten, marginalisierten oder einer eben nur in Ansatzen verwirklichten
Alternative, die aufgezeigt werden soll. In der Folge spielt vorrangig die
Identifikation von Zustdnden eine Rolle, die denjenigen, die sich in ihnen
aufhalten, zu zielfiihrenden Handlungen befdhigen. Zusammenfassend ist dies als
Explikation der Frage ,,Wie ist eine Handlungsposition denkbar?* zu benennen.
Fragt man weiter danach, worauf diese Handlungsfahigkeit abzielt, so kreisen die
Texte oft um den Sieg (beispielsweise im Krieg, im Formel Eins-Rennen oder
abstrakt als Sieg des Inneren tber das AuBen).”®’

Sekackijs Uberlegungen drehen sich wiederholt um die Themen des Trainings
und des Bewahrens. Zwar bringen die Einsichten in fundamentale Gegebenheiten
und Sinnzusammenhénge teilweise Handlungsanweisungen mit sich, doch sind
diese in Sekackijs Texten immer mit der Forderung konfrontiert, trainiert, erreicht
und erhalten zu werden. Die Bewahrungsanstrengungen, die meist um den Aspekt
des Trainings erweitert sind, werden mit Bezug auf Vishnu angefihrt, den
hinduistischen Gott der Erhaltung. Im ewigen Kreislauf von Schopfen, Bewahren
und Zerstoren, der hinduistischen Trimurti, die durch die hinduistischen
Gottheiten Brahma, Vishnu und Shiva représentiert werden, gilt Sekackijs
Interesse dem Ubergang von Vishnu zu Shiva, von der Erhaltung zur Zerstérung.

Sekackijs Texte legen eine Position offen, in der auf vermeintlich
Grundlegendes oder auf fundamentale Seinsmechanismen hingewiesen wird. Wird
Sekackij spater als Brahmane oder geistiger Lehrer des Petersburger

Fundamentalismus fiktionalisiert, ist diese Rezeption bereits in seinen Texten

%7 Vgl. CE, 208f.
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angelegt, die zwischen einem dogmatischen, fundamentalistischen und einem

absurden Pol changieren.?®®

3.1.2. Die Rickkehr des machtigen Subjekts
Sekackijs Werk lasst sich als Denken beschreiben, das an der Wiedereinfiihrung
einer méachtigen Subjektposition (im \erhaltnis zur Postmoderne) arbeitet. Das
Subjekt setzt sich zur Wehr und versucht, sich zu konsolidieren, mehr noch: die
Konsolidierung gelingt, wenn auch nur als Setzung, als Firwahrhalten eines
Gelingens.

Die Parameter einer moglichen postmodernen Subjektposition, gegen die sich

Sekackij wendet, sind unter anderem wie folgt zu beschreiben:

,Die Postmoderne stellt fiir das Subjekt eine méchtige, scheinbar unentrinnbare Falle
dar. Das Subjekt, das ber Sinnsuche zu sich selbst zuriickzufinden versucht, wird
durch die Nachforschung nach der eigenen Identitdt unentwegt in die Irre gefihrt,
denn jede Zeichensetzung, die Aufschluss (Ober seinen Ursprung verspricht, ist
gleichzeitig eingebunden in weitere Kontexte, deren Explikation immer weitere
Zeichensetzungen erfordert. Wer zu sich selbst Gber den Sinn zurtickkehren will,
ertrinkt in einer Flut sich ausweitender Querverweise. Doch auch derjenige, der sich
an die Form klammert, gerat unweigerlich wieder in den Sog der Postmoderne. Denn
diese betrachtet die Form nicht als Gegenmittel zum Sinn, sondern als Spur, die zu
bereits bestehenden, sinntragenden Kontexten zuriickfiihrt. Jede Sinnsetzung wird
tiber die Formbeziige in aller Welt zerstreut; jede Formsetzung knupft an friihere
Sinnzusammenhdnge an; jede Anndherung an einen Ursprung fuhrt zuriick zum
fremden Zeichen. Das Subjekt kehrt unversehens dorthin, wo es mit seiner Suche

angefangen hat: im sich endlos ausbreitenden Feld der Postmoderne.“?*

Sekackijs affirmatives Konsolidierungsvorhaben ist als Strategie eines Subjekts
beschreibbar, das sich als ,,sich selbst* entwirft. Es handelt sich um ein Subjekt,
das nicht langer von Diskursen umrissen wird, sondern sich diesen entgegenstellt
und ihnen etwas entgegenzusetzen hat. Gleichzeitig bedient es sich aber auch bei
ihnen und entwirft sich durch sie. Das Subjekt agiert somit mit der Postmoderne,
aber auch gleichermaRen gegen sie, da mit der Konsolidierung ein Ziel verfolgt

wird, dass nicht mit der Postmoderne in einen Einklang zu bringen ist. Die im

288 vgl. Krusanov 2012, 13-17.
29 Raoul Eshelman: Der Performatismus oder das Ende der Postmoderne. In: Wiener
Slawistischer Almanach 46, 2000, 149-173., 149.
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Zitat geschilderten Dilemmata sind fiir Sekackijs Subjekte somit aufl3er Kraft. Sie
bedienen sich anderer Quellen der Subjektwerdung. Ihnen gluckt die Bezugnahme
auf eine Art namenlosen Ursprung, der keine Zeichensetzung ermdglicht und
diese auch nicht erfordert. Dies geschieht beispielsweise mit der Rezeption
daoistischer Vorstellungen oder mit der Thematik einer moglichen Rickkehr zur
Authentizitat.

Laut Ansicht des Slavisten Raoul Eshelman fiihrt ein mdglicher Ausweg

,»[-..] nicht iiber die Intensivierung der Sinnsuche, nicht {iber die Einflihrung neuer,

frappierender Formen und Uber die Riickkehr zu authentischen Zustanden [...].«*°

Es bestent demnach ein Trilemma, das sich aus Sinn-, Form- und
Authentizitatsbeziigen zusammensetzt. Hiermit sind drei Dinge benannt, die in
Sekackijs Texten mdglich sind: Sinn, frappierende Formen und authentische
Lebensweisen.

Die Subjektwerdung, die in Sekackijs Arbeiten auf Gruppenebene ausgedehnt
wird, vollzieht sich als Aktionsbefédhigung, in deren Verlauf das Subjekt eine
Position der Unabhéngigkeit fir sich beanspruchen kann. Sekackijs Werk weist
hierbei stark typologische Zlge auf. Es bildet eine Sammlung von Typen und
Kategorien erfolgreich vollzogener Subjektkonsolidierung. Anders formuliert:
Sekackijs Werk ist immer auch ein Erfolgskontext.

Ergibt sich postsowjetisch aus den veranderten Machtverhaltnissen staatlicher,
sozialer und 6konomischer Art Orientierungsbedarf und Handlungsdruck, so
antworten Sekackijs Ansatze auf diese Konstellation mit der Wiedereinfiihrung
einer machtigen Handlungsposition. Sekackijs Zugriff ist hierbei rein affirmativ.

Auf einer ersten Ebene manifestiert sich dies in seinem Werk anhand einer
Reihe von Figuren. Sie sind alle beschreibbar als zum machtvollen Agieren
(sprich auch zur Gewalt und Grenziberschreitungen jeglicher Art) befahigte
Aktionspositionen. Sekackijs ,,Subjektlandschaften — dieser Begriff umfasst
\ersuche eines autonomen Subjekts, teilweise kontrastierende Gegenfiguren, die
keine ersichtliche  Konsolidierung anstreben, sowie Figuren, deren
Konsolidierungsversuche misslingen — nehmen in verschiedenen Perioden seines
Werks unterschiedliche Ausprédgungen an. Ein gemeinsamer Kern, der bei allen

Subjektpositionen zu beobachten ist, umfasst die Punkte Konsolidierung,

20 Epd. 149.
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Aktionsbefahigung und Widerstand (gegen den herrschenden Zeitgeist, man
mdochten sagen: gegen aktuelle Irrlehren oder als Wehrhaftigkeit an sich).
Subjektkonsolidierung und  Handlungsbefahigung bilden gleichbleibende
Grundanliegen, um die Sekackijs Werk oszilliert.

Auf einer zweiten Ebene l&sst sich das Typologienarsenal Sekackijs auf
historische und zeitgendssische Widerstandstechniken, in geringerem Umfang auf
mdogliche Gegner(schaften), Ziele oder praktikable Rahmenideologien fir
handelnde Subjekte ausdehnen. Typologische Ausarbeitungen finden sich ebenso
in den Wechselverhaltnissen Subjekt/Gruppe, Konsolidierung/Fahigkeiten
beziehungsweise = Machtarten,  Gegebenheiten/Handlungsalternativen  und
Widerstandsoptionen/Ziele.

Der Sekackijs Arbeiten kennzeichnende Antwortcharakter ermdglicht besagte
Bereiche anhand folgender Fragen zu darstellen: Welche Subjektpositionen sind
moglich? Aus welchen Quellen speist sich ein konsolidiertes Subjekt? Welche
Macht besitzt es? Wie kann diese generiert und (auf)bewahrt werden? Unter
welchen Rahmenbedingungen geschieht dies? Mit welchen Gegnern und
Problemen sieht man sich konfrontiert? Was soll erreicht werden? Aus diesem
Fragenkomplex bilden sich in seinem Werk, das sich zwischen Literatur,
Essayistik und praktischer Philosophie bewegt, Handlungsempfehlungen
beziehungsweise Orientierungspunkte heraus.

Das Sich-zur-Wehr-Setzen des Subjekts gegen seine eigene Dezentralitat steht
im Zusammenhang mit postmodernen und postsowjetischen Relationen (und
agiert gleichsam mit und gegen diese). Eine Bestimmung des Subjektdenkens
muss demnach mit Fragen nach postmodernen und postsowjetischen
Bezugnahmen der Strategie des eigenen Selbst beginnen. Nimmt man die
Gesamtheit der Subjektpositionen in seinen Texten und das damit verbundene
Wiedereinfiihrungsprojekt eines autonomen Subjekts, so ist festzustellen, dass
Sekackij die Postmoderne und postmodernes Denken sowie deren
Grundannahmen und Vokabular als seinen Ausgangspunkt nimmt, sich aber mit
der Subjektkonsolidierung in Teilen dezidiert gegen diese wendet, ohne sie
allerdings letztlich zu verlassen. So entsteht der Eindruck eines postmodernen
Autors, der standig darauf verweisen muss, dass er eigentlich keiner sei.

Den postmodernen Aspekten der Rekombination, der Zitathaftigkeit, der

Ironie, des Zufélligen und Instabilen stehen in seinem Werk ein affirmativer
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Umgang mit Macht, mythologische Grundannahmen (als Metaerzdhlungen) und
eben Versuche der Bildung eines autonomen Subjekts entgegen. Diese Versuche
changieren  gleichermallen  zwischen  Fiktionalitdt und  praktischer
Handlungsanweisungen.

Die Bezugnahmen im Sinne eines ,,mit und gegen* postmodernen Annahmen
erscheinen nicht nur in klar abgegrenzten Bereichen, sondern auch in Form von
Kombinationen. So ist die hdchste Motivation von einer mit nahezu géttlichen
Allmachtsbefugnissen ausgestatteten Personengruppe, den Mogi, mit Willkir oder
Launen benannt.®* lhre Macht setzen sie fast ausschlieRlich fiir ihre eigene
Unabhéngigkeit (von nahezu allen Umstdnden) und fur die Sicherung ihrer
autonomen Position im Allgemeinen ein. Die einzige Ausnahme besteht in Form
von Gnadengaben fur Unbekannte, die oft gar nicht wissen, dass ihre Geschicke
von einem anderen Ort aus (also von den Mogi) gelenkt werden.?%

In der bereits angefiihrten Begriffsverwendung ,,Strategie eines Subjekts, das
sich als sich selbst entwirft™ gilt es, Strategie als Synonym fiir die Verfolgung
einer Absicht mit Uberlegungen beziiglich der Gesichtspunkte Verortung und
Grenzziehungen zu erweitern. In Michel de Certeaus Kunst des Handelns wird
eine Unterscheidung von Strategie und Taktik vorgeschlagen, die Strategie als
Ausgangspunkt eines eigenen Bereichs und Taktik lediglich als ein Reagieren

ohne eigenen Bereich versteht. Fir de Certeau ist Strategie

»l.--] die Berechnung (oder Manipulation) von Kréfteverhéltnissen, die in dem
Moment mdglich wird, wenn ein mit Wille und Macht versehenes Subjekt [...]
ausmachbar ist. Sie setzt einen Ort voraus, der als etwas Eigenes beschrieben werden
kann und somit als Basis fiir die Organisierung von Beziehung zu einer Exteriotitat
dienen kann, seien dies StoBrichtungen oder Bedrohungen (Kunden oder
Konkurrenten, Feinde, das Umland der Stadt, Forschungsziele und —gegenstdnde

etc ) 293

Sekackijs Subjekte sind allgemein betrachtet ,,mit Wille[n] und Macht versehene
Subjekt[e]“***. Sie sind in der Lage, fiir sich selbst einen Ort vorauszusetzen. Die

Ortsbestimmungen des Eigenen vollziehen sich beispielsweise aus sich selbst

2 ygl. MM, 172.

292 /gl ebd. 167f.,186.

23 Michel de Certeau: Kunst des Handelns. Berlin 1988, 87.
24 Epd.
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heraus und in absoluter Unabhéngigkeit innerhalb einer konkreten oder abstrakten
Staatsform oder als evolutiondre Entwicklung, die in Grof3stadten zur Bildung
neuer Aborigines (sprich: neuer indigener Volker) fihrt, also zu einer Positionen
des authentischen Lebens in technisierter Umgebung.?®® Sekackijs Subjekte sind
im de Certeau’schen Sinne Strategen.

Ein weiterer Aspekt eines derartigen Strategieverstandnisses bildet fur de
Certeau ,,das ,,Umfeld“ vom ,,eigenen Bereich®, das heiflit vom Ort der eigenen
Macht und des eigenen Willens abzugrenzen.“’*® De Certeau benennt dies als
\organg, ,.etwas Eigenes in einer Welt [zu] umreil3en, die von den unsichtbaren
Machten des Anderen verhext ist“?®’. Der Begriff der Grenze beziehungsweise
Abgrenzung (das heifit der Minimierung von Abhangigkeiten oder etwaigen
Unterwerfungen) spielt bei Sekackijs Figuren eine wichtige Rolle, was in Teilen
auch Formen der Entgrenzung umfasst.

De Certeau sieht die ,betrdchtliche Auswirkungen™ der vom Strategen oder
einer strategischen Position aus unternommenen ,Zisur zwischen einem

«298

angeeigneten Ort und dem anderen vor allem hinsichtlich dreier Punkte in

Kraft:

,1. Das ,Eigene“ ist ein Sieg des Ortes Uber die Zeit. Es ermdglicht, aus den
errungenen Vorteilen Gewinn zu schlagen, kiinftige Expansionen vorzubereiten und
sich somit eine Unabhéngigkeit gegenuber den wechselnden Umstédnden zu
verschaffen. Das ist die Beherrschung der Zeit durch die Grindung eines autonomen
Ortes.

2. Es ist eine Beherrschung der Orte durch das Sehen. Die Gliederung des Raumes
ermdglicht eine panoptische Praktik ausgehend von einem Ort, von dem aus der Blick
die fremden Krafte in Objekte verwandelt, die man beobachten, vermessen,
kontrollieren und somit seiner eigenen Sichtweise ,,einverleiben* kann. Sehen (in die
Ferne sehen), bedeutet auch voraussehen, also durch die Lektire des Raumes der Zeit

vorauseilen.

3. Es wiére legitim, die Macht des Wissens als die Fahigkeit, die Ungewissheiten der

Geschichte in entzifferbare Rdume zu verwandeln, zu definieren. Aber es ist richtiger,

2% ygl. DOS, 28f., 96.
2% De Certeau 1988, 87f.
27 Ebd. 88.

2% Ehd.
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in diesen ,,Strategien* einen spezifischen Typus des Wissens zu sehen, der die Macht
darin unterstutzt und sie leitet, sich einen eigenen Ort zu verschaffen. (...) die
Voraussetzung dieses Wissens ist eine gewisse Macht. Die Macht ist nicht nur ein

Ergebnis oder eine Eigenschaft des Wissens. Sie ermdglicht und bestimmt die

Eigentiimlichkeiten des Wissens. Sie stellt sich selbst im Wissen her.***

In Anlehnung an de Certeau lassen sich Sekackijs Subjekte als Sieger des Eigenen
und als panoptische Praktiker (Beherrschung durch Sehen) bezeichnen. Die
Begriffe Sieger und Praktiker verweisen hierbei auf zwei Grundelemente seines
Denkens, die zum einen als nahezu totale Affirmation und zum anderen als
Fokussierung des Praktischen (einer Anwendungsbezogenheit, wenn auch oft nur
rhetorischer Natur) zu bezeichnen sind. Sie schaffen sich selbst einen eigenen Ort,
einen topologischen Positionspunkt, von dem aus sie agieren kénnen und der sie
uber alle Zweifel erhaben macht. Fir sie sind sowohl die Punkte das Eigene als
Ort der Unabhangigkeit und Vorbereitung kunftiger Expansionen als auch die
Beherrschung durch das Sehen und Macht als Eigenschaft von Wissen in Kraft.
Zusammenfassend ist festzustellen, dass die iibergeordnete Frage ,,Wie ist eine
Aktionsposition (des Subjekts) herzustellen? sich in Sekackijs Werk im Sinne
einer typologischer Betrachtung ausgearbeitet findet. Die Bearbeitungen bedienen
sich einer Mischform, die literarische, philosophische und essayistische Elemente
kombiniert und etwaige Antworten in Form von Thesen oder apodiktischen
Setzungen offeriert. Durch einen generellen Affirmationsmodus getragen, bleiben
differenzierende Ansichten oder Sachverhalte und Personen ausgeklammert, die
sich auBerhalb der sich quasi von selbst ausdehnenden Subjektpositionen befinden
und diese in Relation setzen oder gar in Frage stellen kénnten. Man ist demnach

unangreifbar und unwiderlegbar.

3.1.3. Subjektwerdung, Kollektividentitaten, Seinsformen

Der Vorgang, ,etwas Eigenes in einer Welt [zu] umreien, die von den
unsichtbaren Michten des Anderen verhext ist“’®, identifiziert eine
Grundoperation in Sekackijs Denken. Das Eigene, das de Certeau in seinen
Uberlegungen zu Strategie und Taktik bestimmt, erfahrt bei Sekackij jedoch

verschiedene Modifikationen. So ist bei ihm nicht nur von einer Grenzziehung zu

29 Epd. 88 f.
30 Epd. 88.
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sprechen, die das Eigene bestimmt, sondern de Certeaus Aullen (als eine
gleichsam von unsichtbarer Hand verhexte Welt) erfahrt eine (Teil-)Integration in
das umgrenzte Eigene. Das Aullen erscheint als Filiale des Inneren
beziehungsweise des Eigenen. So umfasst bei Sekackijs Subjektposition der
Bereich des Eigenen, beispielsweise in der Extremform der Mogi, die Macht, alle
anderen zu verhexen. Hier deutet sich an, dass Sekackij bei seinen
Konsolidierungstiberlegungen oft den Bereich des AuBen zugunsten einer
Fokussierung des Inneren abwertet. Je nach Auspragung ist das Auflen sogar
ganzlich auflost. Anders formuliert: sich als ,,sich selbst zu festigen, l4uft in
Sekackijs Arbeiten im Wesentlichen (ber das Innere des Subjekts ab. Die
Subjektpositionen erscheinen meist in einen kleinen Kreis integriert, dessen
Mitglieder &hnliche Konsolidierungsprozesse durchlaufen haben oder diese
zumindest anstreben. Bei Sekackij lasst sich im Inneren Macht erlangen. Dies
lauft vorrangig Uber das Bewusstsein, welches als Tiefe, Quelle und Ressource
gewissermalien als Unhintergehbares (und eventuell Bestandiges im Sinne einer
Substanzvorstellung) vorhanden gedacht ist.

Wie das Subjekt oder in der Regel Gruppenverbdnde von autonomen Subjekten
in Sekackijs Texten zur Macht kommen, gestaltet sich in den einzelnen Fallen
durchaus unterschiedlich. Der Prozess der Selbstermdchtigung speist sich aus
verschiedenen Quellen. Diese umfassen unter anderem: - Magie®™, so werden
magische Fahigkeiten im Menschen ebenso als vorhanden gedacht wie die
Fahigkeit zur raumlichen Wahrnehmung und sprachlichen AuRerung, - Askese®*,
so bewirkt der Rlckzug von Prozessen monetérer Zirkulation und Lohnarbeit eine
Veranderung des Inneren und bereitet den Ubergang in einen authentischeren
Seinsmodus, - den Zugang zu inneren Kraften oder geheimem Wissen und -
evolutionére Entwicklungen.

Sekackijs Subjektpositionen thematisieren zwar die Fahigkeit zur Aktion, zum
Handeln und letztlich zur (absoluten) Machtaneignung und Unabhéangigkeit (auch
in Form von Bewahrung kriegerischer Fahigkeiten in Friedenszeiten) und sind auf
eine praktische Anwendung ausgerichtet, jedoch fulRen diese auf mythischen

Fundamenten, ewigen Dualismen oder auch hinduistischen und daoistischen

0L vgl. MM.
%02 vgl. DOS.
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Bezugnahmen, die als unhintergehbar présentiert werden, und sind tberdies oft
mit ironischen Anteilen konterkariert.

C. G Jungs Manifestationsformen des Archetypischen — Geheimlehren (also
sprich Geheimwissen), Mythos (bei Jung Mythus) und Marchen — bilden
gleichsam den Né&hrboden von Sekackijs frihen Subjektpositionen der 1990er
Jahre.®® Mit Jungs Manifestationsformen des Archetypischen sind Bereiche
benannt, in denen die Quellen der Subjektwerdung liegen. Dort findet Sekackij
einen Zugang, der in einen unveranderlichen, grundlegenden und fundamentalen
Bereich flhrt, der aber tber eine indirekt tatige und weiter enorme Wirkungskraft
verfligt. Dieser Bereich wird in Sekackij Arbeiten fur die Konsolidierung des
Subjekts erschlossen.

Gegeniiber postmodernen Diskursen besitzt ein innerer Zugang zu
archetypischen Verfasstheiten (und somit dem ,kollektive[n] UnbewuBte[n]**%*)
den Vorteil, dass diese ,,im Gegensatz zur personlichen Psyche Inhalte und

305 . - . ..
“* aufweisen, die ,,iiberall und in allen Individuen cum grano

Verhaltensweisen
salis die gleichen sind“**. In Sekackijs Logik stellt sich die Frage nach dem
Zugang zu diesem Potential, das zwar in jedem Einzelnen vorhanden ist, aber
zugleich nur als unverwirklichte Moglichkeit vorliegt.

Der deutsche Jungsche Psychoanalytiker Wolfgang Giegerich, den Sekackij in

307

Teilen ins Russische Ubersetzt hat™", tbt einen groRen Einfluss auf sein Frihwerk

aus. In Giegerichs Psychoanalyse der Atombombe®® findet sich die Vorstellung,

»[...] daBl in der Atombombe ein im Sein der Welt liegendes Destruktions- und

Aggressionspotential an die Oberflache gekommen ist."**

Mit Giegerich lassen sich Sekackijs Subjektpositionen teilweise als \Versuche
lesen, die ,,im Sein der Welt“ liegenden Potentiale zu identifizieren und zu

verwirklichen. Was als Zugang zu den Grundlagen (der Subjekte) bezeichnet

%3 vgl. C. G: Jung: Die Archetypen und das kollektive Unbewusste. Olten/Freiburg im Breisgau

1980, 15.

% Ebd. 13.

%5 Ebd.

06 Epd,

%97 Vgl. Vol’fgang Gigeri¢: Proizvodstvo vremeni, perevod s anglijskogo A. Sekackogo. In: Mitin
Zurnal (1992) 42/43 http://kolonna.mitin.com/archive.php?address=http://

kolonna.mitin.com/archive/mj4748/giger.shtml [zuletzt aufgerufen am 17.12.2012].

Wolfgang Giegerich: Psychoanalyse der Atombombe: Die Atombombe als seelische
Wirklichkeit: BD 1, Zurich 1988.

%9 Ebd. 133.
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wurde, findet sich auch in zahlreichen Bezugen zur Philosophie Martin
Heideggers und dessen Uberlegungen zur Eigentlichkeit. Im Zuge der
Subjektwerdung auf Gruppenebene verwendet Sekackij an die Arbeiten Martin
Heideggers angelehnte Bindestrichkonstruktionen (bei Heidegger beispielsweise
das  ,Sein-zum-Tode*), um die aus dem Inneren vollzogenen

Konsolidierungsprozesse als ,,neue’ oder alternative Seinsformen zu bestimmen.

3.1.4. Sekackijwerdung, Petersburger Fundamentalismus, imperiale
Seinsformen

Wie bereits die in Analogie zum vorherigen Punkt gebildete Uberschrift anzeigt,
finden  Sekackijs  Vorgehensweisen, die an den  Subjekt- und
Gruppenkonsolidierungen beschrieben wurden, in anderen Zusammenhéngen eine
Frotsetzung. Sekackijs Texte und die dort explizierten Prinzipien und Sichtweisen
greifen demnach in andere Bereiche Uber. So stoRt man auf Sekackij als
Autorsubjekt und weiter gewissermaRen auf ein Sekackij-Subjekt, das ahnlich
seiner Figuren Zlge eines Sehers tragt und als Apologet einer fundamentalen
Wabhrheit erscheint, wobei oft nicht geklart ist, worin diese im Einzelnen besteht.
Sekackij ist somit der Versuch zu attestieren, sich selbst als ,,sich selbst* zu
konsolidieren oder sich durch die Petersburger Fundamentalisten konsolidieren zu
lassen. Letztlich verbleibt er hiermit innerhalb der Logik, die er an den
Subjektpositionen entwickelt. Er starkt das Innere und Eigene auf Kosten des
AuReren. Hierbei pendelt die Beziehung zum &uReren Bereich zwischen
anfanglicher Abschwéchung, totaler Ablehnung und vélligem Verschwinden.

Auf die Frage, was Sekackij mit seinen Biichern erreichen und ausdricken
mochte, antwortet er wie folgt:

»s] HAYET0 HE MBITAIOCh TAKOIO MPOCBETHTEIBCKU-YUHTENBCKOTO JOHECTH, MPEXKIE
BCETO, 3T0 (hopMa caMOBBIpaKEHUs. Eciu KakoH-TO XOJ MBICIHM WM HAEs KaKyTcs
MHE JOCTOMHBIMM BHUMAHHS M OOJNAIaloLIMMHU, YTO HA3bIBAETCS, «MeTa(u3n4ecKon
KPYTHU3HOI», TO S caM HMH OYapOBBIBAIOCh W, COOTBETCTBEHHO, IBITAIOCh 3TO
oyapoBaHHe nepeaarts. [...]. [IpocTto ecTh Bemu, KOTOpbIE CIIOCOOEH BBIPA3UTh TOIBKO
ThbI, ¥ ThI 3TO IIOHUMAElIb, U TBOU TEKCTHI - 3TO IOIBITKHA JOKA3aTh MUPY, YTO HUKTO
JIpyroi He cMOXeT «ObITh CeKaKum». JTO 51 cUuTaro 0ojee YEeCTHBIM CaMOOTYETOM,
MPHUCYIIAM BCSIKOMY BAYMYHBOMY aBTOPY, XOTSI M HE MHOTHE PEIIAIOTCS 3aiBUTH 00

aToM myOnuaHO. [IbITaroTcs, BMECTO ATOTO, TOBOPUTH O COTPYAHHYECTBE C MHPOBBIM
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JLyXOM, HIIH TIPUOEraioT K APYrMM HAMBHBIM XHTPOCTSM TOTO Xe poga.” >0

Sekackij fiuihrt seine schriftstellerische  Tatigkeit als ,,samovyraZenie*
[Selbstverwirklichung, Selbstausdruck] auf sich selbst zuriick. Gleichzeitig weist
er aufklarerische Anliegen, dialektisches Denken oder Wahrheitssuche von sich.
Uberfiihrt man den Begriff Wahrheitssuche in ,,Wahrheitsfinden, dann liegt hier
ein addquate Beschreibung seiner Vorgehensweise vor. Sekackij antwortet und
findet.

Was Sekackij letztlich dazu fihrt, sich zu &ufern, beschreibt er als
Wahrnehmungs- und Verzauberungsvorgang. Gedanken und Ideen mdiissen eine
gewisse metaphysische Qualitat aufweisen. Sekackij erscheint als Metaphysiker —
und es ist gleichsam die Verzauberung durch Metaphysik, die Sekackij
weitergeben mochte —, der gleichzeitig den vermeintlichen Sinn oder die
Motivation seiner Werke damit erklart, dass eben niemand aufler ihm Sekackij
sein kdnne. Sekackij sieht hierin eine Universalie, die fur jeden Autor in Kraft sel,
aber nur die wenigsten wiirden hiertiber 6ffentlich reden. Sekackij fihrt sich selbst
als exemplarisches Beispiel einer Person an, die die Aufrichtigkeit fur diesen
Schritt besitzt. Er gesteht sich selbst, im Gegensatz zu anderen Autoren, eine
hohere Authentizitatsstufe zu. So sieht er sich — &hnlich wie seine Subjektfiguren
—, durch ein fundamentales Prinzip ausgezeichnet, das generell jedem
Schreibansatz inhérent sei, aber von den meisten Schriftstellern und Theoretikern
geleugnet werde. Sekackij entwirft sich hier selbst als aufrichtige und authentische
Figur, die er die meisten anderen Autoren nicht verkdrpern sieht.

Die Erweiterung der Subjekt- zur Gruppenebene findet sich im Verhéltnis von
Sekackij zur literarischen Gruppierung der Petersburger Fundamentalisten. Bilden
sich literarische Gruppierungen ,,0ft um eine hervorragende Personlichkeit oder

311

ein entferntes Vorbild, dem es nachzueifern gilt“*"", so entstehen die Petersburger

Fundamentalisten um Aleksandr Sekackij. Eine AuRerung Krusanovs bezeichnet
die Gruppierung gar als Verkérperung von Sekackijs Mogi-Traktat.**?
Im Krisenkontext der 1990er Jahre im postsowjetischen Russland erscheint im

Zuge der Verknupfung von Sekackijs unabhangiger Subjektposition der Mogi und

10 0. A.: Filosof Aleksandr Sekackij: «My podé&injaemsja diktatu vremeni...» Interview von
Aleksandr Cuev [9.05.2006] http://www.spbumag.nw.ru/2006/05/9.shtml [zuletzt auferufen
am 14.12.2012].

11 Gero von Wilpert (Hrsg.): Sachwérterbuch der Literatur. Stuttgart 2001, 171.

12 vgl. LNI, 8.
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ihrem Einfluss bei den Petersburger Fundamentalisten der anthropologische
Begriff des Kults geeignet, um zur genaueren Bestimmung der \orgénge
beizutragen. Die Petersburger Fundamentalisten, die sich unter anderem auch als
imperiale Jinger stilisieren, erfullen mit Abstrichen die Anfangsvoraussetzungen
eines Kults (Objekt = Imperium, Pflege imperialer Asthetik, Gruppe =
Petersburger Fundamentalisten, rituelle Handlungen = Auftritte, (imperiale)
Heilserwartung, verschiedene Formen der Fiktionalisierungen der Gruppierung
und vor allem der Person Sekackijs).

Identifizieren die Begriffe Subjekt(werdung) und Aktionsbeféhigung zwei
wichtige Strange seines Denkens, fihrt ein dritter Schritt in den Bereich des
Umfelds und zu den jeweiligen Gegebenheiten der postsowjetischen Situation.
Hat man sich in die Lage machtvollen Agierens versetzt, wenn auch nur textuell,
proklamatorisch, durch fiktionale und apodiktische Setzungen, stellt sich die
Frage, gegen wen man diese Macht nun einsetzt und woflr? Wie gestalten sich
nun die Gegebenheiten, die Sekackij vorfindet und mit denen sich das zur Aktion
befdhigte Subjekt konfrontiert sieht?

Der Status quo ist fir ihn in einem Zustand des Uneigentlichen verkehrt.
Sekackij attestiert Authentizitatsferne und weist deutliche Ndhen zum Denken
Jean Baudrillards und dessen Vorstellung einer zum Schein gewordenen
Wirklichkeit oder dessen Bewertungen des Terrors als Ereignis (Original/Kopie)
auf.

In zeitdiagnostischer Hinsicht riicken als Bezugssystem dieser Aktionsposition
allerdings auch generelle Gegebenheiten der postsowjetischen Situation in den
Blick (vgl. Glamour-Kritik). Anders formuliert: nachdem die Subjektposition in
verschiedenen Variationen durchgespielt und dies auch in Erweiterung auf
Seinsformen oder das Autorsubjekt vollzogen wurde, stellt sich die Frage nach
dem Zweck oder der Richtung dieser Aktionsbefédhigung. Versteht man diese
Uberlegungen als Oppositionspotential, dann lautet die Frage: Opposition gegen
wen? Und sofern sich hier eine Stof3richtung angeben lasst, ist weiter zu fragen:
mit welchem Ziel?

Wenn sich in Sekackijs Werk also eine Er0rterung verschiedener
Konsolidierungsprozesse auf Subjekt- und Gruppenebene (respektive Seinsebene)
konstatieren lassen, die seine Uberlegungen in einem weiteren Schritt die

unmittelbaren (postsowjetischen und postmodernen) Gegebenheiten fokussieren
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lassen, dann bleibt anzumerken, dass diese Reihung eine Fortsetzung im Komplex
einer Ubergeordneten Aufgabe findet, auf die das Agieren ausgerichtet ist und das
sich als eine Art transzendentes Ziel (auch im Sinne einer Werthierarchie)

ausformuliert findet.

3.1.5. Sekackijs affirmative Selbstinszenierungen

,denoBex OCKUT B JPYroi MUpP, €CIH €ro
HE YIOBIETBOPSIET 3TOT mup. Umm sxe
STOT MHUP, BUIUMBIA, MOTEPSIT JUIsI HETO
TaWHCTBEHHOCTh. OTHan BCe CBOU TalHBI
OIIHYy 3a Jipyroii. B Moem ciydae rogurcs
BTOpOC 0OBsICHCHHE. K MOHM
MIECTHISCATA TOAaM BUAWMBIA  MHp
OTHajl MHE BCE CBOM TailHBL. A
peaTbHOCTh KOJNIOHWHM TaK ONIM3Ka K
HEBUINMOMY MHpPY, KaK MOHAaxXy B €ro
XOJIOIHOM TOPHOM MOHACTHIpe OIU30K
«313

bor.

(Eduard Limonov: Torzestvo metafiziki)

Der Philosoph Alain Badiou skizziert in einem Vorwort, das der Vertffentlichung
Nach der Endlichkeit*** des Philosophen Quentin Meillassoux vorangestellt ist,
verschiedene Parameter, die im Folgenden als Zugang zu Sekackijs

Selbstinszenierungen dienen.

»lch vertrete die Ansicht, dass es wichtig ist, nicht nur reife und vollendete Werke, nur
zeitlose philosophische Schriften zu publizieren, sondern auch Essays, bei denen noch
ein Aufbruch splrbar ist. Texte die auf die Frage antworten: »Um welche Wunde zu
heilen, um welchen Stachel aus dem Fleisch der Existenz zu ziehen, bin ich das
geworden, was man einen Philosophen nennt?« Es kann sein, wie Bergson sagte, dass
ein Philosoph immer nur eine einzige Idee entfaltet. Jedenfalls ist gewiss, dass er seine
Existenz einer einzigen Frage verdankt, jener, die in einem bestimmten Augenblick

seiner Jugend das Denken und das Leben durchquert und zu deren Beantwortung er

#3  Eduard Limonov: TorZestvo metafiziki. Moskau 2005, 6.f.
4 vgl. Quentin Meillassoux: Nach der Endlichkeit. Versuch tber die Notwendigkeit der
Kontingenz. Zirich/Berlin 2008.
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um jeden Preis einen Weg finden muss.***®

Badious Einleitung fur Meillassoux wirft einen Blick auf ein oszillierendes
Verhaltnis zwischen einem Werk und einer Verletzung. Die Verletztung hat das
Werk in Gang gesetzt. Das Werk erscheint hier mehr als Bewegung und weniger
als etwas, dass sich jemals abschliel3en lieRe. Das Werk erscheint als Zwang. Es
existiert also ein Werk einerseits, das zur Beantwortung einer Frage dient und den
Charakter einer Antwort aufweist, und andererseits eine Wunde, etwas, das man
zu heilen, zu beantworten und einzuholen sucht. Dass Letzteres nicht gelingen
kann, ist hierbei nicht von Belang. Fir Badious Blick, sozusagen die Perspektive,
die sich vom unvollendeten Essay und dem gleichsam ewigen Versuchen aus
ergibt, z&hlt einzig die Bewegung, die er in dieser Kompensationsvorstellung und
des Zwangs eines Weg-Finden-Mussens zum Ausdruck gebracht sieht.

Mit Badiou lassen sich folgende Fragen an Sekackij richten: Welche Wunde
sucht Sekackij zu heilen? Warum ist er das geworden, was (er selbst) einen
Philosophen nennt? Verdankt er seine (philosophische) Existenz einer einzigen
Frage? Von welchen Punkten aus entspannen sich seine (berdimensionalen
Subjektpositionen?

Es existieren viele Beispiele daflr, wie Sekackij, die an seinen
Subjektpositionen entwickelten Gewichtungen und Illustrationen verschiedener
Fahigkeiten auf sich, auf eine Art Sekackij-Subjekt Ubertragt. Sein affirmativer
Zugang, mit dem es ihm mdglich ist, jegliches Vorzeichen in sein Gegenteil zu
verkehren, findet auch im Zuge einer Narration statt, mit der er sein Leben, das
Leben des Aleksandr Sekackij erzahlt. Im Folgenden wird hierfir vor allem ein

Interview herangezogen, das Sekackij 2008 der Internet-Plattform openspace.ru

gab 316

Sekackijs Narrativ lasst sich mit den Begriffen Herkunft, Haft und Halt
beziehungsweise Orientierung im Imperialen fassen. Es handelt sich um eine
positive Erzéhlung, die die Wertsetzungen, die er mit seinen Subjektpositionen

vornimmt, in seiner eigenen Biographie findet (oder in diese hineinliest). So kann

5 Alain Badiou: Vorwort. In: Quentin Meillassoux: Nach der Endlichkeit. Versuch ber die
Notwendigkeit der Kontingenz. Zirich/Berlin 2008, 9-11, 9.

318 Aleksandr Sekackij: «My gotovilis® k geroiteskoj uasti». Interview mit Natal’ja Kurcatova.
[28.05.2008]. Teil 1. http://os.colta.ru/literature/projects/74/details/975/,  Teil — 2:
http://os.colta.ru/literature/projects/74/details/1105/?attempt&attempt=2 [beide zuletzt
aufgerufen am 2.02.2013]. In der Folge abgekdirzt als GU1 beziehungsweise GU2.
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er anknupfen an kriegerische, unabhéngige und imperial-integrative Aspekte, die
er selbst verkorpert. Sekackij konzeptualisiert sich immer auch als lebenden
Beweis. Im Zentrum seiner biographischen Schilderungen steht seine
Inhaftierung, die er gleichsam in ein imperiales Erweckungserlebnis verkehrt.®’

Sekackij wurde 1977 wegen des \erteilens anti-sowjetischer Flugblatter
verhaftet. Er verbrachte vier Monate in Haft und wurde im Frihjahr 1978 mit der
Auflage entlassen, sich nicht in oder in der Nahe von groRen Stadten aufzuhalten.
Erst 1988 konnte Sekackij an die Petersburger Universitat zuriickkehren. '8

Die grolite Gewalt, die den Petersburger Fundamentalisten angetan wurde (im
Sinne Badious: ihre groBte Wunde), ist der Verlust des Imperiums. Dies ist
insofern bemerkenswert, da Sekackij durchaus von erfahrenen Repressionen
berichten kdnnte. Einer langsamen Aufarbeitung einer Traumatisierung gleichen
Sekackijs Schilderungen jedoch nicht. Im Gegenteil. Sie erwecken den Eindruck
einer Ad-hoc-Uberfiihrung in positive Sinnzusammenhange. Im Riickblick dufRert
sich Sekackij fast durchweg positiv (ber diese Zeit. So lobt er beispielsweise die
Bibliothek der Haftanstalt und hebt hervor, dass er wéhrend seiner Inhaftierung
zum ersten Mal Oswald Spenglers Der Untergang des Abendlandes las.*!® Mit den
Mitinsassen, in seiner Schilderung oftmals Intellektuelle, war er in Diskussionen
vertieft.** Seine unerwartete Entlassung im Friihjahr 1978 lasst ihn zunéchst
orientierungslos zuriick.*** Nach seiner Haftentlassung beschreibt Sekackij eine
Art Enttduschung, dass er entlassen und nicht ins Lager geschickt wurde. Sekackij

entwirft sich selbst als Helden, dem es verwehrt wurde, ein Held zu werden:

,»C OIHOW CTOPOHBI, KOHEYHO, PajocTh, cBOOOAa. C Apyroii — ObLIO KaK-TO OOMIHO.
MbI TOTOBMJINCH K JIarepsiM, TEPOMYECKOM Y9acTH, MyTH MHOJUTHYECKOro OopIia.
Kaszayioch, 4To eCTh Kakas-TO CTEIeHb MOYETHOCTH B TOM, YTOOBI ObITH BPAroM TaKkoro
MOIIHOTO peXuMa. MbI IPEKPACHO MMOHUMAJIH JIOTUKY HAPOIHUKOB WM AJICKCAHIpa
VYIbsSHOBA, — JIOTHKY, 10 KOTOPOH CIIETOBAJIO TOOUBATKLCS Cy/Ia M HKECTKOTO MPHUTOBOpa
JUISL TOTO, YTOOBI BO3HUK OOIIECTBEHHBIN Pe30HAHC. MBI ¢ MOUM JPYroM PHITBUHBIM
HE TMOJMUCATA HHUKAKAX TOKAsHHBIX TMHCEM, Ja U BOOOINE, Kak s TOBOPHI,

«HApPbIBAJIUCH». A Hac B utore BBIIIIBBIPHYJIN, KaK HAIIKOAWBIIUX KOTAT, — HHUKTO HC

317 vgl. GUL.
318 vgl. ebd.
19 vgl. ebd.
320 vgl. ebd.
%21 vgl. ebd.
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322
y3HAaeT, HUKTO HE BCTIOMHUT. JKMBHU KaK XO4ellb.

Die Orientierungslosigkeit weicht im Exil in der kirgisischen Sowjetrepublik
einem neuen Orientierungspunkt.**® So lebt er bei kirgisischen Nomaden und
verdingt sich als Pferdehirt. Neben einer ganzen Reihe von Tatigkeiten,
beispielsweise Elektriker oder Heizer, ist es vor allem der Aufenthalt bei den
kirgisischen Nomaden sowie die Erfahrung bedeutsam, dass auch sie im Imperium
ihren Platz finden und zugewiesen bekommen.3**

Fur den Dreischritt aus Herkunft, Haft und imperialer Orientierung, den er
nutzt, um seine Biographie zu entwickeln, beschreibt er folgende

Ausgangssituation:

,»OTeIl ObIJT BOGHHBIM JIETYHMKOM, CIYXXWJI B BOEHHO-TPAaHCIOPTHON aBWauuy, |...]
BHYTpPEHHE OH HE ObUT 0c000 «COBETCKHM)», MOXKHO JaK€ CKa3aTh, YTO S TMOIYYHII
aHTUKOMMYHHUCTHYECKOE BocnuTanue. Orer [...] Jro0Owt Jietathb, JH00MI HE0O, JTFOOUIT
aszapTt, MOCTOSHHO TOACOBBIBaNl MHe KHHTHM CeHT-Dx3tomepu. [...] Bo3moxHo, ero
CKENTUYECKOE OTHOLICHHWE K COBETCKOMY CTPOIO MMENO HauuoHajibHble KopHH. Ilo
Macnopry oH ObUT OemopycoM, HO Cyms mo (aMWwind, Ja U MO TOMY, YTO OH OBLT
KPELICHbIM KAaTOJIMKOM, OH BCE-TaKM HOMAK. MeHS, KCTaTh, TOXXE KpPECTHIH B
KaTOJIMYECTBO B PAaHHEM JETCTBE, HO S HETOAHbIM KaTOJIMK — pPa3 B IO XOXYy Ha
POXIECTBEHCKYIO MECCY, Jla M TO ecii He 3a0yxy... [lo cemeliHol nerenae, OTmoBCKas
BETBb IIPOUCXOAUT OT CEYEBBIX Ka3akOoB IOJbCKOTO WIJIM  3alaJHOPYCCKOTO
NPOMCXOXKIEHUsI, KOTopble yTeknu ¢ 3amopoxckoid Ceum B I[lompmry Torma, koraa
3aKaH4YMBaIAaCh aHAPXUYECKAsl BOJIBHOCTD U MPABOCIIABHE CTAHOBHIIOCH CPEIH Ka3aKOB
YeM-TO BPOJI€ MIECOJIOTHH. TaM OHM CYIIECTBOBAJIU JIOJTOE BpEMS B KaueCTBE MEIKON

IIIAXTHI, OTCIONA U (pamumis — Cekarkue, To ecTh ¢ Ceun, %

Sekackij fuhrt hier verschiedene Linien in seiner Person zusammen: so bestimmt
er sich als Krieger, gleich ob durch den Vater oder in genealogischer Verbindung
zu den Saporoger Kosaken. Daneben ist er polnischer Herkunft und getaufter
Katholik und findet durch die Haft Zugang zum Wesen des Imperialen. Wenn
auch erst mit dem Interview fur das Jahr 2008 belegbar, so tritt hier deutlich

Sekackijs Zugriff auf sich selbst in den Vordergrund, sprich: er konzeptualisiert

322 Epd.
323 vgl. ebd.
324 vgl. ebd.
% Gu2.
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sich als imperialen Seher, dem durch Herkunft und Hafterfahrung ein spezieller
Blick eigen ist.

Dass Krusanov Sekackij, der nach seiner Rickkehr an die Universitat 1988 ab
den frihen 1990er Jahren im Bereich der philosophischen Essayistik zu
veroffentlichen begann, als Kultfigur und ,,Weisen® zu stilisieren beginnt, mag im
Wesentlichen in einem Zusammenhang mit Sekackijs Umdeutung seiner Haftzeit
als imperialem  Erweckungserlebnis stehen. Anders formuliert: die
Konzeptualisierungen Sekackijs fuflen wesentlich auf der Selbsteinschatzung,
dass die Sowjetunion Sekackij nicht zum Dissidenten und zum Helden habe
werden lassen, sondern ihm einen Zugang ins Imperiale 6ffnete. Ist in Krusanovs
Selbstdarstellung seiner Ausgangsposition die Vorstellung eines imperial
gepréagten Bewusstseins leitend, das man nicht verdndern kénne und mit dem man
postsowjetisch (das hei3t bei Krusanov immer post-imperial) weiterleben msse,
so ist Sekackij gewissermallen als derjenige entworfen, den die imperiale
Erfahrung der Sowijetzeit zur Transzendenz und zu metaphysischen Einsichten
fuhrte.

Das diesem Abschnitt vorangestellte Limonov-Zitat ist mit Torzestvo metafiziki
[Der Triumph der Metaphysik] einem Buch entnommen, in dem Limonov die
Erlebnisse seiner Inhaftierung verarbeitetet beziehungsweise sie als asketischen
Weg zur unsichtbaren Wirklichkeit und Erleuchtung Gberhéht:

,,OO0e3KUpeHHas! MHUIA, CYpOBBIE CTOSHUS Ha MPOBEPKaxX KAk Ha >KECTOKOH MOJHUTBE:
yTpeHHEH, JHEBHON M BedepHeil. Myuenusi ctpoeBbix xoxaeHuit mo Via Dolorosa.
Tspxkas paborta Juis OONBIIMHCTBA, WU3HYPHUTENBHBIE TPOTOHBI B KIIYO, BBITyYEHHBIC
mia3za, 4yToObl HE 3aCHYTh, IIaTaHMs OETHOTO pasymMa Ha I'paHM CHAa U PEaJbHOCTH,
MOJABJICHHAS HECYACTHAas IUIOTh, - BEChb JTOT HAOOp MOHACTHIPCKHX H3HYpPEHHH
WMEHHO M €CTh JIy4Illue MPUEMbI IPHOIMKEHHS K HEBUAUMOMY 3a(DU3NIECKOMY MUDY.

Tax MOMHMO MO BOJIH 51 IEPEXKIT B KOTOHUK Ne 13 ¥ 3KCTa3, i 03apeHus.” 2

Beschreibt Limonov, wie er durch die Haft unfreiwillig eine Askese durchlauft
und letztlich Momente der Ekstase und der Erleuchtung erlebt, so findet sich bei
Sekackij eine zwar ahnlich passive Vorstellung imperialer Erweckung, doch in
wesentlichen Momenten unterscheidet sich seine Form der Uberhohung seiner

Haftzeit. So deutet Sekackij seine Inhaftierung nicht als Erleuchtung, sondern als

326 | imonov 2004,7.
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imperiale Wende um und macht sie als Ereignis lesbar, das ihm letztlich
grundlegende Einsichten vermittelt hat.

3.2.Die Petersburger Fundamentalisten: Die literarische Gruppierung
der Direkten Aktion

,Einer hat immer Unrecht: aber mit
zweien beginnt die Wahrheit. — Einer

kann sich nicht beweisen: aber zweie

kann man bereits nicht widerlegen.«®*

(Friedrich  Nietzsche: Die frohliche
Wissenschaft)

,,HO BBICOKOMEpHUE — 3TO M HAIIOMUHAHUE,
Y CIACUTEIBHBIA IIAHC MPHUHATH TY K€

MEpPKY, BO BCSIKOM CIIy4ae, YTBEPKICHHE

2!
TOTO, YTO BHICOKAs MEPKA eCTh. 20

(Aleksandr  Sekackij: Mogi i ich

Moguscestva)

3.2.1. Warum Fundamentalismus? Warum Petersburg?

Warum nennt man sich freiwillig einen Fundamentalisten, ja, empfindet es
nachgerade als Auszeichnung, wenn man den Begriff Fundamentalist dem eigenen
Namen beigestellt sieht? Aleksandr Sekackij — Schriftsteller, Philosoph,
Fundamentalist.  Insbesondere  die  Abfolge von  Philosophie  und
Fundamentalismus lasst vermuten, dass Sekackijs fundamentalistische
Ausrichtung philosophischer Natur ist und es sich bei seinen Arbeiten eventuell
um Fundamentalontologie oder erkenntnistheoretischen Fundamentalismus
handelt. Man kann weiter vermuten, dass somit eine Verbindung besteht, die sich
aufspannt zwischen den fundamentalen Ansétzen des vermeintlichen Vordenkers
Sekackij und einer Gruppierung, die die Bezeichnung Fundamentalismus im
Namen tragt und deren Mitglieder sich Fundamentalisten nennen. In der Tat sind
beide Bereiche, sowohl die Fundamentalontologie als auch der

erkenntnistheoretische Fundamentalismus, im Rahmen einer Auseinandersetzung

%21 Friedrich Nietzsche: Die frohliche Wissenschaft. Frankfurt am Main 2000, 168.
28 MM, 96.
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mit Sekackijs Denken von Belang, allerdings nicht in der Form, dass Sekackij als
\fertreter einer der genannten Richtungen anzuftihren wére.

Verweise auf die Fundamentalontologie, Martin Heideggers in Sein und Zeit
unternommener \ersuch einer Analyse der Grundstrukturen des Seins, sind als
Aufwertungsbeziige in Sekackijs Arbeiten evident, wobei eine konkrete
inhaltliche Auseinandersetzung nicht stattfindet. Im Zuge der Explikation seiner
Subjektpositionen und des damit einhergehenden Ausgangs-Eingangs-Schema
nutzt er verschiedentlich Seinsbegriffe, um seinen Ausfiihrungen und
Zustandsbeschreibungen den Status von ontologischen Bestimmungen zu
verleihen. Sekackijs Arbeiten erwecken den Eindruck, dass in ihnen grundlegende
Strukturen des Menschseins verhandelt und bestimmt werden, was letztlich dazu
fiihrt, dass in ihnen fundamentale Aussagen getroffen werden.

Um Sekackijs Denken weiter zu bestimmen, sei kurz auf Martin Heideggers
anfangliche Bemerkungen im Rahmen seiner fundamentalontologischen

Untersuchungen in Sein und Zeit verwiesen:

“Die Frage nach dem Sinn von Sein soll gestellt werden. [...] Jedes Fragen ist ein
Suchen. Jedes Suchen hat sein vorgangiges Geleit aus dem Gesuchten her. Fragen ist
erkennendes Suchen des Seienden in seinem DalR- und Sosein. Das erkennende
Suchen kann zum »Untersuchen« werden als dem freilegenden Bestimmen dessen,
wonach die Frage steht. Das Fragen hat als Fragen nach...sein Gefragtes. Alles Fragen
nach...ist in irgendeiner Weise Anfragen bei... Zum Fragen gehort auBer dem

Gefragten ein Befragtes. In der untersuchenden, d. h. spezifisch theoretischen Frage

soll das Gefragte bestimmt und zu Begriff gebracht werden.”**

Auf Hintergrund der hier angefiihrten Parameter der von Heidegger angestrebten
Untersuchung des Sinns von Sein lassen sich Sekackijs Ansédtze als
unumstoRliches Finden von grundlegenden Zusammenhéngen fassen. Das Stellen
von Fragen steht hierbei nicht im Mittelpunkt. Dies ist insofern irrefihrend, da das
freilegende Bestimmen, das Heidegger im Zitat als Merkmal von Untersuchungen
an sich anfthrt, ein Hauptmerkmal von Sekackijs Arbeiten bildet. Kurz formuliert:
Sekackij parodiert Heideggers Ansatz insofern, dass er eine Untersuchung zur
Auffihrung bringt, indem er immer nur das Ergebnis prasentiert. Sekackij setzt

den Sinn von Sein in seinen Werken. Er findet Antworten, ohne Fragen zu stellen

%9 Heidegger 2006, 5.
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oder behutsam einzelne Parameter des Fragenstellens in den Blick zu nehmen, wie
sie bei Heidegger bedacht werden.

Im Falle des erkenntnistheoretischen Fundamentalismus, einem Teilgebiet der
Erkenntnistheorie, sind Sekackij keine offenen Bezugnahmen nachweisbar, jedoch
lassen sich an dessen Grundannahmen Sekackijs Vorgehensweise und die der
Petersburger Fundamentalisten anfanglich illustrieren.

Fundamentalistische Positionen sind in der Erkenntnistheorie im Zuge von
epistemischen  Rechtfertigungen  moglich.**®  Rechtfertigung  steht im
erkenntnistheoretischen Kontext fiir eine ,Bedingung, die eine wahre
Uberzeugung erfiillen muss, um Wissen (gerechtfertigte wahre Meinung) zu
«331

sein“>**, Die ,,Annahme, dass Uberzeugungen immer durch Griinde gerechtfertigt

sein miissen“**? filhrt letztlich zu drei Problemlagen, die als Agrippa- oder
Minchhausen-Trilemma benannt sind: zu einem infiniten Regress von Griinden,
zu einem Zirkel aus Grinden oder zur Aufgabe und Abbruch des Versuchs,
Griinde anzugeben.®*® Der letztgenannte Ausgang fungiert fir fundamentalistische

Erkenntnistheoretiker als ,,Moglichkeit eines rationalen Abbruchs des

. 4,
Begrundungsregresses“33 :

»[...] [D]as System unserer gerechtfertigten Uberzeugungen [verfigt Gber] die
Struktur eines Gebdudes. Es lasst sich einteilen in ein Fundament und eine darauf
errichtete Konstruktion. Uberzeugungen, die Teil des Fundaments sind, werden als
basale Uberzeugungen bezeichnet. Alle anderen sind nichtbasal und werden —
mitunter Gber Umwege, die andere nichtbasale Uberzeugungen involvieren — durch
basale  Uberzeugungen gerechtfertigt. [...] Einige erkenntnistheoretische
Fundamentalisten betrachten basale Uberzeugungen als selbstrechtfertigend. Diese
Eigenschaft kann beispielsweise dadurch erklart werden, dass diese Uberzeugungen
Prinzipien beinhalten, auf denen alles Schlussfolgern beruht [...] oder dadurch, dass
sie Gegenstande eines Vermdgens [...] sind, das sie automatisch rechtfertigt. Descartes

kann als klassischer Vertreter dieses Theorietypus angesehen werden.«**

330 \/gl. Hannes Ole Matthiessen/Marcus Willaschek: Rechtfertigung, epistemische. In: Hans Jérg

Sandkihler (Hrsg:): Enzyklopadie Philosophie. Bd. 3, Meiner, Hamburg 2010, 22512254,
2251.

1 Epd.

32 Epd.

33 vgl. ebd.

3 Epd.

% Ebd. 2251f.
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Auch wenn bei einer Analyse der Petersburger Fundamentalisten, ob des
fragmentarischen Charakters ihrer AuRerungen, ihrer gemeinsamen Auftritte und
ihrer Verdffentlichungen, die Gefahr besteht, in der Zusammenschau etwaige
Kohérenz herzustellen, die urspringlich nicht gegeben ist, so ist festzuhalten, dass
ein Bestand an selbstrechtfertigenden Uberzeugungen sowie Grundprinzipien
besteht, der die Gruppierung zusammenhalt, wie beispielsweise der Verweis auf
eine imperiale Gnade, die den einzelnen Mitglieder zuteil wurde.**®

Eine weitere Bestimmung des Petersburger Fundamentalismus liefert der

«337 literarische

vorangestellte Zusatz ,literaturnaja gruppa prjamogo dejstvija
Gruppierung der Direkten Aktion]. Mit der Direkten Aktion wird ein Begriff zur
néheren Bestimmung einer literarischen Gruppierung verwendet, der im
Wesentlichen fir eine \Verbindung von Militanz und Praxis steht. Zum einen
bezeichnet die Direkte Aktion eine \orgehensweise im Sinne einer
herrschaftslosen Praxis, die von autonomen Gruppierungen und Anarchisten
beansprucht wird, und zum anderen verweist der Begriff auf die gleichnamige

338

franzosische Terrororganisation (Action Directe).”*® Als Methode anarchistischer

Praxis beschreibt die US-amerikanische Anarchistin Emma Goldman die Direkte
Aktion folgendermalien:

,,Die direkte Aktion, die sich schon auf 6konomischem Gebiet als erfolgreich erwiesen
hat, ist im Bereich des Individuums gleichermaBen wirksam. Hunderte von Zwangen
beeintrachtigen dort sein Dasein, und nur hartndckiger Widerstand dagegen wird es
endlich befreien. Direkte Aktion gegen die Betriebsfuhrung, direkte Aktion gegen die
Autoritat des Gesetzes, direkte Aktion gegen den zudringlichen, lastigen EinfluB
unseres Moralkodexes ist die folgerichtige, konsequente Vorgehensweise des

. 339
Anarchismus.*

In Anlehnung an Goldmann leistet eine literarische Gruppierung der Direkten

Aktion Widerstand gegen die Zwénge des Daseins, denen das -einzelne

%6 vgl. LNI, 9.

ST NI, 8.

%8 Vgl. Michael York Dartnell: Action directe: ultra-left terrorism in France, 1979-1987. London
1995, 147-156.

Emma Goldmann: Anarchismus — seine wirkliche Bedeutung (anarchistische texte 11). Berlin
1981, 24. Im Anschluss an das Zitat stellt Goldman die Direkte Aktion in einen
Zusammenhang mit der Revolution: ,,Wird das nicht zur Revolution fiihren? In der Tat, das
wird es. Keine wirkliche soziale Verdnderung ist jemals ohne Revolution vor sich gegangen.
Entweder sind die Leute nicht mit ihrer Geschichte vertraut, oder sie haben noch nicht gelernt,
daf3 Revolution nichts anderes ist, als in die Tat umgesetzte Gedanken.* Ebd. 25.
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Individuum unterworfen ist. Die Gruppe setzt sich demnach gegen Zwénge zur
Wehr, von denen sie ihr Dasein eingeengt sehen. Doch womit? Mit
Agitationsliteratur? Ist der Petersburger Fundamentalismus demnach als ein
Mischverhéltnis aus Literatur und militanten Aktionen zu verstehen? Welche
Formen nimmt ihr Widerstand an? Nur rein literarische?

Die Petersburger Fundamentalisten erwecken in ihren gemeinsamen
Verlautbarungen®® den Eindruck, dem zwanghaften Grundanliegen folgen zu
miussen, radikal zu sein, um gréfitmoégliche Provokationen auszulésen. Der Begriff
der Direkten Aktion zeigt im Falle der Gruppe lediglich einen Widerstand
rhetorischer Art an. Zwar treten sie meist unter der Bezeichnung Aktion in
Erscheinung, doch handelt es sich hierbei meist um das \Verlesen gemeinsamer
Dokumente oder anderweitiger Stellungnahmen, beispielsweise reihten sie sich in
den Protest gegen die Errichtung der Gazprom-Zentrale ein.*** Allerdings nicht als
bloRe Teilnehmer, sondern als diejenigen, die sich dafiir aussprachen, dass man
eine soziale Bewegung ins Leben rufen solle, die sich dem Schutz des Schénen
verschreibe.*** Gewalt erscheint oft implizit und vorrangig in Kontexten, in denen
etwas anderes im Vordergrund steht und die Gewalt gewissermalien in Kauf zu
nehmen ist, um eine wesentliche Zielsetzung zu erreichen.®*®

Die spezifische Bestimmungsabfolge literarisch, aktionistisch  und
fundamentalistisch, die sich aus der Namensgebung und dem vorangestellten
Zusatz ergibt, ist erst durch Petersburg naher bestimmt. Doch was hat es mit
Petersburg als ndherer Bestimmung auf sich? Welches Fundament gibt Petersburg
vor? Welchen Grundsatz? Zum Vorverstandnis soll hier zundchst der Begriff
Fundamentalismus ndher betrachtet werden.

Der Fundamentalist, den der Religionssoziologe Michael N. Ebertz im Sinne

einer Sozialfigur als ,,Homo religiosus“344 bestimmt, verfiigt {liber ,.ein

%0 Die gemeinsamen Dokumente der Petersburger Fundamentalisten sind meist mit éffentlichen

Auftritten und dem Verlesen offentlicher Erklarungen verbunden. Vgl. OPF, OPVP, MPF.

1 ygl. LNI, 12. Vgl. Tatjana Lichanova: Za Oboronu Peterburga. Peterburgskie
fundamentalisty prosjat Gazprom ne zaslonjat’ solnca. http://www.novayagazeta.spb.ru/
2007/17/8 [zuletzt aufgerufen am 2.01.2013].

42 vgl. ebd.

3 Vgl. ebd. So ist in der Protest-Aktion gegen die Errichtung der Gazprom-Zentrale wiederholt
die Rede von VerteidigungsmalRnahmen, die auf die Bewahrung der Metaphysik Sankt
Petersburgs abzielen.

34 Vgl. Michael N. Ebertz: Der Fundamentalist. In: Stephan Moebius/Markus Schroer (Hrsg.):
Diven, Hacker, Spekulanten. Sozialfiguren der Gegenwart. Berlin 2010, 174-189, 175.
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<345

Deutungssystem mit universalen Anspruchen Seine Grundhaltung wird

beschrieben als ,sich nirgends unzustindig zu fiihlen***®. Es ist dem

Fundamentalisten somit moglich, selbst ,,das geringfiigigste [...] Ereignis“347 im

Sinne der eigenen ,,universale[n] Betrachtungsweise*3*®

auszulegen.
Bezeichnet Fundamentalismus allgemein eine ,,geistige Haltung, die durch
kompromissloses Festhalten an (ideologischen, religidsen) Grundsétzen

«¥9 st man versucht, beim Blick auf den Petersburger

gekennzeichnet ist
Fundamentalismus zundchst allgemein von einem kompromisslosen Festalten an
Petersburg als Grundsatz auszugehen. Die Petersburger Fundamentalisten fiihlen
sich zustandig, sprich: sie sehen einen unbegrenzten Aufgabenbereich vor sich.
Fraglich bleibt aus welcher totalen Perspektive sich dieser Raum vor ihnen
ausdehnt. Auf welchem Fundament stehen sie? Im Namen welcher Uberzeugung
agieren sie? Und ful3t diese auf einer Rechtfertigung? Die Antwort ist Petersburg,
aber wie ist das zu verstehen? Worin besteht das Petersburg-Prinzip, das dem
Handeln (und letztlich dem Sein) eine rote Linie sein kann und muss?

Fanatikern, Fundamentalisten und Dogmatikern ist zunéchst gemein, dass sie

»[...] ihre Uberzeugung, ihre Ziele, ihren Glauben derart total und unanfechtbar

erleben, daB sie andere Uberzeugungen und Einstellungen neben ihren eigenen in

keiner Weise mehr akzeptieren kénnen.«**°

Die Unterschiede erwachsen aus einer je eigenen Gewichtung der

351

Grundprinzipien Konsequenz, Einfachheit und Eindeutigkeit. Fur den

Fundamentalismus und den Fanatismus féllt dem Aspekt der Einfachheit

besondere Bedeutung zu. Da ,.Denkweisen, Einstellungen und Systeme:**?

vorrangig durch Einfachheit gekennzeichnet sind, fihrt dies bei beiden dazu, dass

L differenzierende Gesichtspunkte [...] weithin ausgeklammert bleiben**>*.

¥> Ebd.

8 Dorschel zitiert nach Ebertz ebd.

%7 Ebd.

%% Ebd.

¥9 Duden. Fremdwérterbuch. 6., auf der Grundlage der amtlichen Neuregelung der deutschen
Rechtschreibung tberarb. und erw. Aufl. Mannheim, 1997, 276.

Gunter Hole: Fundamentalismus — Dogmatismus — Fanatismus. In: Miller, Alois (Hrsg.)
Fundamentalismus. Dokumente und Analysen. Leipzig 1996, 12-14, 12.

%1 vgl. ebd. 13

%2 Epd.

%3 Ebd.
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Wenn man die drei Begriffe voneinander trennen mochte, dann ist

Fundamentalismus bestimmbar als ,,Einstellung auf einen Grundwert oder eine

B“354

Grundidee, die perfektionistisch gehiitet werden mu , Dogmatismus als

,Systemische Konstruktion und argumentative Absicherung“*® bis hin zur

«356

,Explikation dieser Einstellung als Lehre und Fanatismus ist definiert als

»abnorme Intensitat in der Verfolgung und Durchsetzung einer Einstellung oder

«357 In einer Zusammenschau entsteht anhand der Punkte

»iiberwertigen« Idee
einfache Grundidee, Bewahrung, Systemkonstruktion und Wirkungsstarke
(Intensitat) eine  Auflistung  wichtiger  Grundziige der Petersburger
Fundamentalisten. Petersburger Fundamentalismus vereint in Teilaspekten
fundamentalistische, dogmatische und fanatische Rhetorik.

Sucht man bei den Petersburger Fundamentalisten nach einer einfachen Idee,
stolt man auf das Imperium. In einer Erlauterung Krusanovs entsteht der
Eindruck, dass die einzelnen Mitglieder konkret vor Ort, also in Petersburg, nach
einem (Bau-)Fundament gesucht hatten, dort auf einen Sumpf stielRen und hieraus
Leitgedanken deduziert hatten.®*® So stellt Krusanov das in Stimpfen erbaute

Sankt Petersburg in eine Reihe mit den dgyptischen Pyramiden:

,,/IMIeprsl MCIOJHEHa BOJIM K 3KCIAHCHM M HApyIICHUIO paBHOBECHS B MHpE, OHA
CTPOUT MUpaMuabl ¥ Bo3BoauT Kommsen, moromy 4to crocoOHa Ha CBEpXycuiHe, Ha
00BEKTUBHO HEHY)KHOE CBEPXYCHIIUE, HA TO, YTOOBI YTO-TO ClIeNaTh Hageuno. CKaxeM,
W3BasTh ropo Ha Oonote. [locTpouTh ropos Ha MeUYTax M MOCYUTATh ATOT OCHOBAHHE
HaiekHbIM (yHaaMeHToM. W He mpocto ropox — cronmiy. Hu omgHa nemoxpatus
TAaKko€ HE OCHJIMT, IIOCKOJIBKY OHa paboTaeT ¢ (aHEepOd — KaTeropus BEYHOCTH He
BKJIIOUCHA B OyIHUYHBIN IUIaH €€ OBITHS, a €€ KPelo — HUTh CErOJHSIIHUM JTHEM —
NPOJUKTOBAHO TSDKEJICHIINM KOMILIEKCOM caMo3BaHCTBa (ypBaThb Obl eme dac
HaCJIQKICHHUS, €IIe XOTh MUHYTY, BEelb B JIFOOOH MOMEHT MOXET NPUUTH TOCHOAUH U

359
IMPpOrHaTb ¢ HE3aKOHHO 3aHATOIO MCCTa).“

% Epd.

%5 Ebd.

%% Epd.

%7 Ebd.

%8 Auf die Verbindung zwischen Sumpf und Petersburg und im Detail auf den Sumpf als aus
Wasser und Sand zusammengesetze Urquelle, aus der sich letztlich, das Leben entwickelte,
verweist auch Sekackij. Vgl. VPBP, 170.

%9 LNI, of.
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Krusanovs Ansicht nach sind Petersburg und die &gyptischen Pyramiden deshalb
entstanden, da Imperien Uber die Fahigkeit verfligen, in Ewigkeitsdimensionen zu
denken. Was sich im Zitat nur angedeutet findet, ist der dsthetische Wert des
Imperialen, den die Gruppe in verschiedenen Zusammenhédngen fiir sich
beansprucht. So betonen sie mehrfach, dass ihnen nicht vorrangig das Imperium
an sich fehle, sondern der imperiale Stil.**® Petersburger Fundamentalismus zeigt
sich demnach selbst als dsthetische Kompensation an.

Was den Begriff des Fundamentalismus betrifft, so existieren in Krusanovs
Sicht nur zwei Versionen: der protestantische und der islamische, sprich: nur
religidse Fundamentalismen, doch mit keinem der beiden weise der Petersburger
Fundamentalismus Gemeinsamkeiten auf.*** Die Fundamentalismus-Definition,
die Krusanov im Falle der Petersburger Fundamentalisten geltend macht, verbleibt
jedoch im Vagen. Er definiert Fundamentalismus als ,,ustanovka na vozrozdenie

«3%2 Teine Ausrichtung auf die Wiedergeburt einer tiefen

glubinnoj tradicii v kulture
Kulturtradition]. Um welche Tradition es sich hier im Detail handeln kénnte, wird
nicht erwéhnt. Auch wird der Petersburger Fundamentalismus nie in eine
Verbindung mit der russischen Orthodoxie gebracht. Das Fundament definiert

Krusanov anschlie3end folgendermalien:

,,3I[eCB q)YHIIaMeHTOM SABJIAIOTCA OCMBICJICHHAsd IIHWPOTa KE€CTa W BCJIIMYUC IOPLIBA,

363
IMpaBO Ha HCHIPCAB3ATOC MHCHHUC U IIPABO HA3bIBATh BCIIU CBOUMU HMEHaMHU.

Die hier beschriebene Basis der Ausdrucks- und Meinungsfreiheit zielt allerdings
keineswegs auf eine pluralistische Gesellschaft ab, obwohl sie diese auch nicht
explizit ablehnen. Die Beschreibung ist vielmehr selbstbeziiglich angelegt und das
Recht auf unvoreingenommene Meinung impliziert hier gleichsam das Recht auf
imperiale Sichtweisen, das heilst genauer: ungehindert dem Imperialen einen
asthetischen Wert beimessen zu dirfen, sowohl in der Rezeption als auch in der
Produktion von imperialen Narrativen, Wertigkeiten und Formen.

Hélt man an dieser Stelle kurz inne, wird ersichtlich, dass die Petersburger
Fundamentalisten nicht einfach als politische oder revanchistische Gruppierung

einzustufen sind, sondern dass sie sich vielmehr einer doppelten Strategie im

%0 Epd. 10f.
%1 Ebd. 8.
%2 Epq.

%3 Epd. 8f.
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Sinne einer widerspriichlichen Logik bedienen. Hierbei bei oft nicht vollig klar, in
welchem Namen Zusammenhé&nge dargelegt werden. Dennoch ist die
Gruppierung zunachst vorrangig als Verbindung von politischen und &sthetischen
Komponenten bestimmbar, wobei die jeweilige Gewichtung variieren kann.

Die Aussage, dass die Meinungsfreiheit das Fundament darstelle, ist demnach
irreflhrend und wird erst dann verstandlich, sobald man diejenigen Erscheinungen
berucksichtigt, von denen sich die Gruppierung abgrenzen mdéchte. Im Rahmen
des ersten offentlichen Auftritts finden sich folgende Aussagen zu den Aufgaben

des Kunstlers:

»l---] XYOOKHUK He o00s3aH OBITh MNPEAYCMOTPUTEIBHBIM W  pa3yMHBIM.

[ToAMTKOPPEKTHOCTD HE JOJIKHA MOAMEHATh 3CTETUUECKUE KPUTEPUU KynLTprI.“364

Die Petersburger Fundamentalisten sehen durch die political correctness die
asthetischen Kriterien und Merkmale der Kultur bedroht. Es geht ihnen um eine
uneingeschrankte Asthetik, das heiRt genauer darum, dass den Attributen
vernunftwidrig und politisch inkorrekt ein &sthetischer Wert beizumessen ist.
Politisch inkorrekt zu sein, ist fir die Gruppierung demnach ein asthetischer Wert
und verweist in Teilen auf Sekackijs Betonung der Abweichung als
Erkenntnismethode. Die Petersburger Fundamentalisten machen hier eine Umkehr
der Begriffe geltend und wenden sich gegen Grenzziehungen und einheitliche
Normierungen von AuRerungen, wobei sie hier als Begriindung wiederum auf die
Asthetik verweisen. Dies fihrt letztlich dazu, dass der Bereich maglicher
Provokationen im postsowjetischen Kontext einer Asthetisierung unterliegt.*®® Im
Sinne der Gruppierung lielle sich demnach sagen: &sthetisch ist, was provoziert.
Vor diesem Hintergrund wird ersichtlich, warum als Fundament der Gruppierung
das Recht auf unvoreingenommene Meinung und eine Art Gestenfreiheit
angegeben wird.

Krusanov grenzt den Petersburger Fundamentalismus von religiésen und

politischen Fundamentalismen ab, indem er betont, dass die Strémung dem

%4 Epd. 8.

% Dass Sekackij diese Nahe wiederholt herzustellen versucht, zeigt auch der Titel seines
Essaybands Sila vzryvnoj volny [Die Kraft der Explosionswelle] von 2005. Die Titelgebung ist
an Vzryv novoj volny [Der Ausbruch einer neuen Welle] angelehnt, ein 1990 vom
Performancekiinstler Anatolij Osmolovskij in Moskau veranstaltetes Filmfestival, das von
Kunstaktionen und Inszenierungen der Gruppe ETI (Ekspropriacija territorii iskusstva
[Enteighung des Kunst-Territoriums] begleitet wurde. In: Gesine Drews-Sylla: Moskauer
Aktionismus. Provokation der Transformationsgesellschaft. Minchen 2011, 117-124.
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Bereich der Asthetik zuzuordnen sei.®® Das unvoreingenommene AuRern als
asthetischer Wert dehnt sich bis zum Totalitdren aus. Doch auch hier ist
gewissermafBen die Asthetisierung eine Art Ausweg aus einer rein politischen
Ausrichtung. So betont Krusanov wiederholt, dass er sich keinen imperialen
Zustand zurtickwunsche, sondern dass ihm lediglich am imperialen Stil und an
den Denkfiguren des idealen Imperiums gelegen sei.*®” Petersburger
Fundamentalismus ist fur Krusanov demnach als &sthetischer Fundamentalismus
der provokativ-imperialen AuBerung bestimmit.

Auch Sekackij bezeichnet die Petersburger Fundamentalisten als asthetische
Gruppierung, wenngleich er hierfur andere Zusammenhdnge heranzieht und
konkret die hinduistische Trimurti (der ewige Kreislauf aus Schopfen, Bewahren
und Zerstoren, reprasentiert durch die Gottheiten Brahma, Vishnu und Shiva) zur

Verortung und zur Erklarung des Aufgabenbereichs der Gruppierung nutzt.

»Jla ecTb Takoe oObequHEHHE MeTepOyprckux ¢QyHAaMeHTaIuCToB. Tyma BXOHST
HEKOTOpbIE Mucareny, u 5. Hy, MO)KHO cKka3ark, 4TO 3TO, MPEXKIE BCEro, 00beIUHEHUE
3CTETUYECKOe, KOTOpOE HAaNpaBiIeHO Ha OIUCAaHHE KpacoThl OXpaHUTEIbHOU
TEHJICHIINY |[...]. Be4HO ymyckaeMoro Hamu BTOpOro 3BeHa — pabotel Bumny. T.e. ecin
Bpaxma, Bce-Taku, HOMyCTHUM, CO3/IaTeNIhb MUPa H €My TIPUITMCHIBAIOTCS BCE 3aCIIyTH, a
HEKOTOpas 4acTh «3aciyr», mpunuchiBaercs llluBe, kak pa3pymmTeNro, TO MOYEMY
HUKTO He o0OpalaeT BHIMaHue Ha BHIITHY, KOTOPBIH Kak/0€ MTHOBEHUE XPAHHUT MUD C

368
TEMU K€ YCUIUSIMU, C KOTOpbIMU bpaxma ero cozmaer?*

Sekackij bezieht die Tatigkeit des Bewahrens auf die Gottheit Vishnu, die in der
hinduistischen Trinitat fur das Bewahren zusténdig ist. Aus Sekackijs Sicht ist der
Aspekt des Bewahrens ein &sthetischer und derart zundchst als Ausrichtung auf
Tendenzen umschrieben, die das Schone bewahren. Es ist der Gedanke einer zu
einseitigen Fokussierung auf das Schopferische oder in geringerem Mal3e auf das
Zerstorerische, die in seiner Sicht das Erhaltende vollig aus dem Blick geraten

lasst. Im Dreischritt aus Schopfen, Erhalten und Zerstoren wird auf der Stufe des

%8 vgl. Elena Boroda: Peterburgskij Fundamentalizm. Pavel Krusanov. In: Voprosy Literatury,
Nr. 4, 2009, 50-61, 50 f.

%7 vgl. MPEI, 243f.

%8 O vremeni i o filosofii: Vstreta s peterburgskom filosofom Aleksandrom Kuprijanoviem
Sekackim. «Subekt i katastrofa». «<RUSSKAJA MYSL’»: Istoriko-metodologic¢eskij seminar v
RCHGA. Vedusciij seminar — doktor filosofskich nauk, professor RCHGA Aleksandr
Aleksandrovi¢ Ermicév. http://www.rhga.ru/science/conferences/seminar/russm/stenogramms/
sekatski.php [11.12.2009]. In der Folge abgekirzt als VF.
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Bewahrens bei Sekackij die néchste Stufe, das Zerstoren, implizit mitgedacht, da
Bewahrung bei ihm auch immer die Bewahrung der Konfliktfahigkeit bis hin zur
Kampffahigkeit umfasst.

Die Bewahrung der Welt, die sich in jeder Minute vollzieht, bringt Sekackij in

der Folge in einen Zusammenhang mit Descartes:

,,BOT cioBa [lekapta o ToM, uto «loCnoAs coxpaHseT MUp HE TakuM, kKakuM OH ero
cos3fai, a TakuM, kakuM OH ero COXpaHseT U MO Cei IeHb ocTaloTcs B cuiie. U 3To He
MPOCTO TaK, 3TO HE €CTh HEKas MHEPIUS HAJUYHOTO CYIIECTBOBAHUA. DTO TO CaMoOe
BO30OHOBJICHHE, KOTOpOE JEHCTBUTEIBHO TpeOyeT ONpeNeNeHHONW IIOJHOTHI

< 5,369
WHBECTULIUN.”

Descartes Sicht, dass die Welt auf einer ,kontinuierliche[n], aber indirekte[n]
Aktion Gottes®”® fuRt, die sich weiter als ,metaphysische Garantie zur
Aufrechterhaltung derselben Menge an Bewegung und nicht [als] eine anhaltende
Tatigkeit*"* beschreiben lasst, nutzt Sekackij, um ein Tatigkeitsfeld fir die
Gruppierung zu finden. Von Interesse ist hier vor allem Sekackijs Zugang zur
Thematik des Bewahrens und dem hier angezeigten Unterschied zwischen
Aufrechterhaltung und Téatigkeit. So bewahrt Gott nach Descartes, ,,die Welt in der
Tat nicht so , wie sie war, sondern genau so, wie sie im Moment ist, indem er sie
erhalt*"2. Sekackij verbindet die Bewahrungsthematik von Vishnu und Descartes
und sieht die Petersburger Fundamentalisten die oben beschriebenen ,,Fiille von

Investitionen* ableisten, das heil3t: ihre Gruppe besteht und dauert an.

,»/1, COOCTBEHHO TOBOpH, [...] TeueHHe neTepOyprekoro pyHIaMeHTaIn3Ma HEKOTOPhIM
00pa30M HaNpaBIeHO Ha COXPAHEHUE 3THX LIEHHOCTEH HepapXuu, Ha UX ICTETHUIECKOe
HCCIIENI0BaHNe, €CIM YrOJHO, U Ha IOHMMaHHE BOOOIE, SCTETHYECKOro Mapamerpa
Ppa3JInYHbIX (l)eHOMeHOB, B TOM YHCIIC U ITOJIUTHYCCKHX Q)GHOMCHOB. HOTOMy qTo,
JIOIYCTUM, €CTh BEUIM MOJUTHYECKH MTOHSATHBIE, HO SCTETUUECKH HE 3alIUTHMbIE U HE
criacaemMsle. M nucarens He MOXKET K HUM XOPOIIIO OTHOCHUTHCS, TOTOMY YTO U3BECTHO,
YTO y MHUcaTeNs camas JieTKas 3THYeCKasi y4acTh, HO camas TpyAHas dcreTndeckas. 1
3TO TOXKE CBOETO POAa APryMEHT, KOTODPBIM SBJSETCS 3HAYMMBIM, HO B CIydae

JABWOKCHUA neTep6ypr CKHX q)yH}_IaMCHTaJ'II/ICTaMI/I Ipon301JI0 COBINAaICHUEC HECKOJIbKUX

9 VF,

370 vgl. Francesco Trevisani: Descartes in Deutschland. Die Rezeption des Cartesianismus in den
Hochschulen Nordwestdeutschlands (Naturwissenschaft — Philosophie — Geschichte; 25).
Wien 2011, 89.

L Epd.

%2 Ehd.
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Bemeﬁ, JIMYHBIX OPYKECKUX OTHONICHUN U OHpeI[eJ'IeHHOfI 06IHHOCTI/I 9CTCTHYCCKHUX

B3ITIA00B. Bor B PE3YIbTATC 3TO ABWIKCHHUEC HUJIU T'PYIIIMPOBKaA 6narononquo o cei

JICHb CYIIECTBYET.*"

Das Bewahren einer gottlichen Hierarchie wird hier um einen Bereich dsthetischer
Untersuchungen erweitert. Es sollen dergestalt die d&sthetischen Parameter
verschiedener Phdnomene verstanden werden. Flr Sekackij bestehen die Stutzen
der Gruppe aus folgendem Dreischritt: Asthetik, Bewahrung, Hierarchie. Das
Imperium (oder im Sinne der genannten Ausrichtung: dsthetische Untersuchungen
des Imperialen) spielt bei Sekackijs wenigen AuRerungen zu den Petersburger
Fundamentalisten eine untergeordnete Rolle. Gibt es bei Sekackij also immer eine
asthetische Komponente in politischen Zusammenhangen, so verweist auch Boris
Groys auf eine Analogie zwischen dem Fundamentalismusbegriff und der Kunst,
genauer auf eine Parallele zum Ready-made. Demzufolge:

,.[...] ist der sogenannte Fundamentalismus ein durch und durch modernes Phanomen,
insofern er einen Versuch unternimmt, regionale, vormoderne kulturelle Traditionen
mit einem modernen, universalen Anspruch zu versehen. Der religiése oder nationale
Fundamentalismus praktiziert damit eine Art Ready-made-Verfahren innerhalb des
politischen Raumes: Er nimmt eine fertige vormoderne Denk- oder Kulturform und
verleiht ihr den Status einer modernen politischen Ideologie — so wie der Kiinstler, der
mit dem Readymade-Verfahren operiert, prafabrizierte Produkte nimmt und ihnen den
Status von Kunstwerken verleiht, indem er diese Produkte in einen Kunstraum

stellt.«*™

Bei den Petersburger Fundamentalisten liegt ein imperialer Fundamentalismus
vor, der allerdings in die Dimension des Asthetischen verschoben wird und von
dort seine vermeintlich dringliche Legitimation bezieht. Asthetik umfasst hier
gleichermalRen produktiv-schopferische Aspekte sowie einen weit gefassten

Bereich der Rezeption.

3.2.2. (Selbst-)Bestimmungen: die Gnade der imperialen Anschauung
Dem Versuch, sich dem programmatischen Kern der Gruppe anzunéhern, steht

eine Aussage Pavel Krusanovs entgegen, in der er einer Vermittlung der

373
Ebd.

%4 Boris Groys. Das Marchen vom Begehren. In: Ders. Politik der Unsterblichkeit. Vier
Gesprache mit Thomas Knoeffel. Miinchen/Wien 2002, 61-99, 63.
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wesentlichen Inhalte eine Absage erteilt und indirekt eine Erkl&rung liefert,

warum nur wenige gemeinsame Verlautbarungen der Gruppierung existieren.

»llepenarb CyIIHOCTHOE COIepKaHue Heo(pyHJaMeHTaIn3Ma HEBO3MOXHO HHKAKHM
BepOAILHBIM  CIIOCOOOM — HH YCTHOH pe4ybld, HH MUCBMEHHOW BS3BIO.
IlerepOyprckuii pyHmamMeHTaNM3M — 3TO Takas ¢opma Omaromatu. A Omaromartb
HeBbIpazuMa. CyNIHOCTh €ro TOCTUTaeTcs MyTeM HWHIMBHUIYATbHON MeIuTaluy,

MyTEM HHTEJUIEKTYaJbHOTO W 3CTETHYECKOIO co3epuaHusi uacanbHod Heszpumoit

375
umnepun. Toapko Tak.

Der Petersburger Fundamentalismus ist als Gnadengabe ausgewiesen. Er lasst sich
nicht ausdriicken, sondern nur wahrnehmen. Wahrnehmbar ist er jedoch nur durch
Meditation. Mit dieser grundsétzlichen Einschrénkung, dass es schlichtweg
unmoglich sei, die Inhalte fur AuBenstehende zu bestimmen, erklart sich der
fragmentarische Charakter der einzelnen AuRerungen der Gruppierung. Krusanov
préasentiert den Petersburger Fundamentalismus, fiir den synonym auch der Begriff
Neofundamentalismus angegeben wird, hier in Teilen als Einsichtsmediation. Mit
dem Weg der individuellen Mediation deutet er einen Ubergang zwischen
intellektueller Anschauung (Kant) und Kontemplation an. Die Meditation soll sich
um das ideale, doch unsichtbare Imperium drehen, wobei ideal auf intellektuelle
Anschauung und unsichtbar auf Kontemplation verweist. Imperiale Anschauung
ist hier Teil eines mystischen Wegs mit hermetischen Aspekten, wobei weder ein
Sich-Leeren und Aufgehen in einer Einheit noch eine Erfahrbarkeit Gottes im
Zentrum steht. Zentral ist hier die Anschauung oder die Kontemplation eines
idealen Imperiums.

Wenn Meditieren mit Emil Cioran als ,,in eine Idee aufgehen und sich darin

«376

verlieren“"> umschrieben ist, wohingegen er Denken bestimmt als ,,von einer Idee

zur anderen hipfen, sich in der Quantitdt tummeln, [...] Begriff auf Begriff, Ziel
auf Ziel [zu] verfolgen“®’, dann ist der Zugang zum Petersburger
Fundamentalismus zunéchst deutlich an die Idee eines idealen Imperiums
gebunden. Die Mitglieder finden Orientierung in ihrer Ausrichtung auf ein ideales
Imperium. Erklaren konnen sie das allerdings nicht. Hierin besteht ein

wesentliches Merkmal der Gruppierung: lhre eigene Exklusivitadt zeigt sich

375

LNI, 9.
%76 Emil M. Cioran: Der Unbefreite. In: Ders.: Die verfehlte Schépfung 1979, 73-87, 77.
377

Ebd.



Hauptteil 94

gleichbedeutend mit den thematischen Aspekten, ja, teilweise erscheint die
Selbstthematisierung als Inhalt.

In Zuge dieser Logik stellt sich die Frage, wie sich eine Gruppierung des
Petersburger Fundamentalismus etablieren kann, wenn dieser zum einen nur in
individueller Meditation erfahrbar ist und zum anderen sich weder mundlich noch
schriftlich mitteilen lasst? Gleichzeitig wird bei einer solchen Vorgehensweise
auch ersichtlich, dass man der Logik der Petersburger Fundamentalisten immer
nur in  Teilaspekten folgen kann. Sie verfolgen letztlich eine
Widerspruchsstrategie. Eindeutige Bestimmungen werden in diesem System
gleichsam unmoglich. Auf die Frage, was die einzelnen Mitglieder der
Gruppierung vereint hat, fuhrt Krusanov an erster Stelle die kontemplative
Féahigkeit an, das Unsichtbare sehen zu kénnen. An zweiter Stelle nennt er ,,einen
besonderen Sinn fiir Humor**’®, der den Mitgliedern eigen sei. Worin dieser
gemeinsame Humor besteht, beschreibt Krusanov jedoch nicht.

Aufschluss Uber die konzeptionelle Logik der Verbindung zwischen
Neofundamentalismus und dem Unsichtbaren Imperium gibt Krusanov in zwei

AuBerungen.

,HeopyHnameHTanu3M Oco3HaeT cebs siBIeHHeM Benukod Hespumoit mmmepun —

UMIEPUM JyXa, JOCTOMHOW HE TOJIbKO BEJIMKOACPKABHBIX 3asBJIEHUM, HO U

o o (37
BEJIMKOAEP>KaBHBIX Z[eI/ICTBI/II/I.“3 o

Das Unsichtbare Imperium findet im Neofundamentalismus seine immanente
Verkdrperung. Leitend ist hierbei vor allem die Vorstellung eines fréhlichen und
schrecklichen imperialen Geistes, der von Ort zu Ort wandere und sich dergestalt
unter anderem in Persien, Byzanz und Japan materialisiert hatte.%®° Es ist ferner
ein imperiales Beseelungsverhéltnis, das letztlich die beseelten Akteure gleichsam
von ihren Handlungen entbindet, da durch sie das imperiale Prinzip wirkt. Geht
das imperiale Beseelungsverhéltnis zu Ende, wenn der imperiale Geist die
jeweiligen Volker wieder verlassen hat, dann bietet sich laut Krusanov folgendes
Bild:

,,OCI/IpOTeBH_II/Ie HapoAbl, OCTABJICHHBIC 3TUM AYXOM, HAYMHAIOT TOCKOBAaTb U T'OBOPUTH

) Z[eMOFpa(l)I/I‘leCKI/IX np06neMax, 3alIUTC KUBOTHBIX, KYKJIaX Bap61/1, OBC€YKax I[OJ'IJ'II/I

8 NI, 11, Ubersetzung der Verf.
% Epd, 8.
%9 Ebd. 10f.
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" KpUu3ucax mnmpou3BOACTBA. JKusup 0e3 3TOrO pOCKOIHHefIHICI‘O n3 J1€EMOHOB 6J'ICKH€T,
OCTCTHUKA OMYCKACTCA HWXC 3THKH, a NbEACCTAN Ccmuid 3aHUMACT xyOOJI(feCI’l’l@eHHblﬁ

npuem. HeodyHIaMeHTaIUCTaM CKyYHO KHUTh B TakoM XJieBy. CKy4HO U CThIIHO. M

xXoueTcs 00NbIIOro cTuit. bombmoro HUMIICPCKOI'0 CTUIIA )KI/I3HI/I.“381

In der Sicht der Neofundamentalisten ist die postsowjetische Situation vor allem
eine postimperiale, da der ,,imperiale Geist“ Russland verlassen hat. Krusanovs
Beschreibungen legen eine  Lesart des Neofundamentalismus als
Verlustkompensation nahe, wobei diese Kompensation vorrangig Uber den
Bereich der Asthetik und des Stils des Imperiums formuliert wird.

Die Imperiumsvorstellung, die hier in eine religids-esoterische Form uberfiihrt
wird, veranlasst den Schriftsteller und Kritiker Nikolaj Kofyrin fir die
Petersburger Fundamentalisten den Begriff der axiologischen Ambivalenz zu

pragen.

»«IlerepOyprckue (QpyHmaMEeHTAIUCTBI» [...] COBMECTHIHM CYI'y0O CEpBhe3HYIO
HpoIaraHay UMIEPCKON HICOJIOTHH C MapOIUHHO-MPOHHYECKUM ee JKe (HICOTOTHH)
nperoMiieHHeM. Takas aKCHOJOTHYEeCKas JBOMCTBEHHOCTh OTYACTH  HOCHIIA

OCOSHaHHLIﬁ, 3HaTaX(H0-HpOBOKaTHBHLIfI XapakTep, a OT4aCTU K€ BO3HHKAJaA, II0-

BHIUMOMY, CIIOHTAHHO, BOIPEKH X IIEEBBIM YCTAHOBKAM. >

Axiologische Ambivalenz zeichnet auch Krusanovs AuBerung aus, dass ohne den
groRen imperialen Stil (des Lebens) Langeweile und Beschdmung eintrete.*®® Die
grolRe imperiale Ambition nimmt sich dann letztlich als eine Beschéaftigung aus,
deren Motivation aus Langeweile und postsowjetischer BloBstellung nicht
vorhandener Grolie besteht. Letztgenannten Gefahren stellt Krusanov asthetische
Betrachtungen eines idealen Imperiums, sprich: der GroRe entgegen.®** Was hier
in postsowjetischer Zeit zu kompensieren versucht wird, erscheint letztlich als
asthetisches Bedirfnis, das gleichermalien eine produktive und eine rezeptive
Seite umfasst.

Das Imperium als Anschauung, als etwas, das sich (in der Vorstellung oder als

Idee) betrachten lasst, verweist auf die Seite der Rezeption.

1 Epd. 10 f.

%2 Nikolaj Kofyrin: PETERBURGSKIE FUNDAMENALISTY & #151; KTO TAKIE?
http://avtory.blog.ru/100353475.html  [zuletzt aufgerufen am 14.12.2012]. In der Folge
abgekurzt als PFKT.

%83 NI, 10f.

%84 vgl. Mgrch 2008, 136.
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Die zentrale Rolle des Begriffs ,Imperium* begriindet Pavel Krusanov

folgendermalien:

,1loueMy peub 00 umnepun? /la moromy, 4To Uest UMIEPUH NEPBUYHA B Py APYTHX
KYJIBTYPHO-COLIMAJIBHBIX UJEH U JOMUHUPYET Hall HUIMU 110 TIpaBy IEPBOPOACTBA. |...]
Poccus xe, B kKauecTBE MUPOBOH AEpKaBbl, MOXKET CYLIECTBOBATH HCKIIIOYUTEIBEHO
KaKk WMIepus, a He OanTuiickas pecrmyOinuKa, pasmasaHHass 1O TJIO0yCy OT
MapxkusoBoii nyxu 1o nponusa Jlanepysa. Iloaromy HaM He OCTa€Tcsi HUYETO HHOTO,
KaK BbIpa0OaThIBaTh O€3yNpeuHble CTPAaTeTMH M IPAaKTUKA TOTO TIOCYyAapcTBa, B
KOTOPOM MBI MOTJIM OBl OOpEecTH IOJHOTY CMBICIAa W C YYBCTBOM COOCTBEHHOTO

AOCTOMHCTBA IMMPOJOJIKATD JKUTh I[a.]'H)HIe.“SBS

Zum einen verweist er also auf eine Hierarchie, deren hochste Stelle das imperiale
Prinzip einnimmt, und zum anderen argumentiert er mit den Begriffen Sinn und
Wirde, die mit der Idee des imperialen Staats einhergehen. Postsowjetisch ,,in
Wiirde* weiterleben zu konnen, lduft fiir Krusanov iiber die Ausarbeitung von

Strategien und Praktiken eines idealen Staatsgebildes, eines idealen Imperiums.

3.2.3. Literarische Gruppierung? Imperiales Bewusstsein!

»Bce XeneHyKTbl O4YeHb KpacHBBIE,
CMBILIUIEHBIE M YMHBIE. A ellle BCe MBI
rpaMOTHbIE W  OTBaXHble. MBI -
€IMHCTBEHHBIC JKUBBIE CTHUXOTBOPLIBL
Mpsl Bc€ 3HaeM: ecid HaM 4ero-HuOynb
CKaXYyT, TaK cpazy noiimem. Jlyume Hac
HUKOTO HET, Jla M BOOOILE HHUKOIO HET
[...] XeneHyKThI - OpaBble MOJIOIIBI, a
BCE OCTaJIBHBIE - MAPIIMBBIE Orypirbi! >
(Vladimir Erl’: Vstupitel’naja statejka
Chelenuktov)

Da neben den Beziigen zu staatlichen Begrifflichkeiten (Imperium) lediglich in

der Bezeichnungsvariante , literaturnyj peterburgskij fundamentalizm*®’ [der

%5 0. A.: Nezrimaja Imperija — Poligon dlja ispytanij gosudarstvennych strategij. Pavel Krusanov
im  Interview  mit  Natal’ja  Andrianova. http://www.artplex.ru/writers/pavel-
krusanov/nezrimaya-imperiya-p-krusanov/ [zuletzt aufgerufen am 14.12.2012].

%6 Vladimir Erl: Vstupitel’'naja statejka Chelenuktov. http://www.vavilon.ru/metatext/
lestnica/helenukt.html#1 [zuletzt aufgerufen am 2.02.2013].

%7 MPF.
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literarische Petersburger Fundamentalismus] und dem Zusatz literarische
Gruppierung der Direkten Aktion ein Literaturbezug erkennbar ist, dréngt sich die
Frage auf, welche Rolle die Literatur innerhalb dieser Gruppierung spielt.

In der Sekundarliteratur werden die Petersburger Fundamentalisten im Sinne
einer Doppelfigur beschrieben. Die Frage nach einer Bestimmung des
Literarischen der Gruppierung beantwortet die Kritikerin Elena Boroda mit einem

Verweis auf ein Spannungsfeld verschiedener Pole.

,,ECJ'II/I BBIAACHATH, HACKOJIBKO Ha3BAaHHOC TCUCHHUEC MOXXHO CUMTATh JIMTEPATYPHBIM, TO

YMECTHBIM OyeT CKa3aTh: U THTEPATYPHBIM B TOM 4HCIE.

Kofyrin bestimmt die Literatur als Ausgangspunkt der Gruppierung.*®® In ihrer
\Vorgehensweise sieht er die Gruppe allerdings eine wechselseitige Durchdringung
von politisch-ideologischen mit subversiv-performativen Elementen etablieren,
was letztlich zu erganzen ist mit dem Verweis auf Bezlige auf religios-esoterische
und philosophisch-theoretische Anteile. Besagte Ambivalenz zeigt sich auch in
Klassifikationsbegriffen, die auf die Petersburger Fundamentalisten und das Werk

Pavel Krusanovs bezogen werden. Die Begriffsbildungen ,ironischer

«391

Imperialismus“*®® (Noordenbos), ,.asthetischer Extremismus“*** oder ,,reaktionare

¢392

Avantgarde (beide Bondarenko) verweisen jeweils in Kombination auf einen

politischen (imperial, radikal, konservativ) und auf einen kiinstlerisch-subversiven

Pol (avantgardistisch, asthetisch, ironisch):

,CBOE ujeonoruyeckoe mno3uuuonuponanue «llerepOypreckue QyHIaMEHTATUCTH)
[...] mocTpounu Ha pa3BeHYaHUH JTUOEpaTbHO-3aalHUYECKON JOKTPUHBI. C X TOUKU
3peHus, 3raJMTapPHO-TYMaHUCTUYECKHE MPUHLMIIBI HNOCTHUHYCTPUATBbHON
€BPONEHCKO-aMEPHUKAHCKON LMBMIIN3ALMH HECOBMECTHMBI C JYXOBHO-MUCTHYECKHUMHU
OCHOBAMH POCCHHCKOTO HMCTOPHYECKOTO0 OBITHS; TOJNBKO HMIlEpcKas (opma
rOCYIapCTBEHHOCTH CIIOCOOHA HaulenuBaTh Poccuio Ha pelleHue cBepx3anad,
TpeOyIOIIMX CBEPXYCWJIHMH, TakuM oOpa3oM oOecreunBasi BEJIUKOH CTpaHe

TOJTHOIEHHOE U aJIeKBATHOE €€ IPUPOJIE CYIIECTBOBAHME. >

%% Boroda 2009, 50 .

%9 vgl. PFKT.

%0 v/gl. Noordenbos 2011. Ubersetzung der Verf.
%1 Bondarenko 2002, 7. Ubersetzung der Verf.
%92 Bondarenko 2003, 7. Ubersetzung der Verf.
% PFKT.
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Die ideologische Ausrichtung auf die imperiale Form wird durch den zweiten Pol
mit ironischen Verfahrensweisen konterkariert. In folgender Einordnung Kofyrins

wird dies in der Tradition des sowjetischen Undergrounds verortet.

»l---] mearenpHOCTH «lleTepOyprckux GyHIAMEHTATINCTOB» HOCHJIA CTOJb K
CEpPBhE3HBIN, CKOJMb W MapOAUHHO-UTPOBOM xapakrep. OTHacTd MpoAomKas |
TBOPYECKH pa3BHUBAs Ty TPAIUIHMIO MATEPCKOTO KYITBTYPHOTO aHIETpayH[a, KOTopas
CBsi3aHa ¢ 3cTeTHueckoi npaktukod M. KpacuibHukoBa («dumomorudeckast mKomay),
XEJIEHYKTOB, MUThKOB, C. KypexuHa, rpynmna HeOOBIKHOBEHHO OPTaHHMYHO COCITUHUIIA
B ce0c pecrneKkTadelbHOCTh BIIOJIHE COJNUAHON KYNBTYPHOH (M Jaxe OOIIeCTBEHHO-

TOJTMTHYECKOT) OPraHU3aIMK CO CKOMOPOLIECTBOM H OPOICTBOM. >

Uber die Stellung der Literatur oder einer literarischen Vereinigung als Direkter
Aktion gibt Krusanovs Darstellung der Aufgabe des Autors und dessen Verhéltnis

zum Text Aufschluss:

,»€KCT ISl aBTOpa — 3TO MHCTPYMEHT BIMSHUSA Ha JEHCTBUTEIBHOCTH. A BBICIIAS
(hopMa MCKyCCTBa — TBOPHTH BOKPYT c€0sl YrOIHYIO ceOe peaibHOCTh. [...] TakoBb
B3aMMOOTHOLICHUA aBTOpa C MHPOM, €CJIM OHH, 3TU B3aUMOOTHOLICHUA, OCO3HAHBI.
[...] YV TekcTa, KaK y BCAKOW yBaXkarolleH ceOs MMIICPHH, JOJDKHA OBITH CBEpX3ajava.
ITycth naxke 3aBenoMo HeocTUkUMasi. Eciiu Takol TpaHCUEHAEHTHOM L€ HE CTOMUT,
TO YBEPEHHO JIaXKe MPOCTOTO II1ara BIiepe] Helb3s OyIeT caelaTh, U BCe MO0eIbI OyayT

ciyyaitapiMu. CBepx3ajada aBToOpa — OCO3HAHHO M3MEHSITH MHUp BOKPYT cels Tak,

9TOGBI MHP CTall My MIJI H HE OCKOPOJISIT €0 JOCTOHHCTBO. >

In Krusanovs Sicht soll der Autor mit seinen Texten auf seine eigene Umwelt
einwirken und versuchen, diese angenehm zu gestalten. Auf die Texte wiederum
wirft Krusanov eine Perspektive, die er an der Betrachtung des Imperialen
gewonnen hat. So entsteht der Eindruck, dass das Imperiale hier als
metaphysisches Prinzip ausgelotet wird und weiter alle Erkenntnisse, die im
Zusammenhang einer jeglichen Anndherung an das Imperiale gewonnen wurden,
als allgemeingiiltig eingestuft und als unhintergehbare GesetzmaéRigkeiten
prasentiert und verwendet werden. Dies fuhrt dazu, dass demnach alles, was fir

das Imperiale gilt, auch in anderen Bereichen als roter Faden dienen kann.

%4 Auf den Mit’ki-Bezug weist insbesondere Krusanov hin. Vgl. Pavel Krusanov: Slizen’ i

svolo¢’. In: Ders. Vsé procee — literature. Sankt Petersburg 2007, 36—40.
Pavel Krusanov: My — piterskie fundamentalisty. (S liderom piterskich prozaikov beseduet
Vladimir Bondarenko). In: Zavtra, (2003) 26, 7.

395
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So ist das Prinzip der ,sverchzadaca“ [Uberaufgabe] im Zitat sowohl fiir
Imperien als auch fur Texte in Kraft. Hinsichtlich Krusanovs Auffassung der
Aufgabe des Autors lasst sich feststellen, dass fir den Autor Krusanov das
Angenehme und das asthetisierte Imperiale deckungsgleich sind.

Auf die Frage allerdings, ob sich Krusanov als imperiale Person versteht,
antwortet er, dass er es letztlich nicht wisse.*® Stattdessen verweist er auf das
\Vorhandensein eines imperialen Bewusstseins, das Krusanov (Jahrgang 1961)
seiner eigenen sowie allen &lteren Generationen bescheinigt.®®” Hiermit ist
gemeinhin ein passives Moment aufgezeigt, das auch bei Sekackijs biographischer
Narration in den Vordergrund trat. Man ist gleichsam an Notwendigkeiten

gebunden, die sich aus den Umstanden ergeben.

»|...] HO UTO CO3HAHHE y MEHs, U BOOOIIe Yy MOETo 1 Oollee CTapIiero MmoKOICHUs —
MMIIEPCKOE, 3TO HECOMHEHHO. A pa3Be MOXKET OBbITh MHAYE, €CIIM TAKOW KYCOK KM3HU
npoXuT B mumnepuu? Hamo ormare el momkHOE: Kakas HH Ha €CTh, HO 3TO ObLia
uMIIepHs, 1 oHa oOecredynBana HaM OINpelesiCHHbIE, I0I4Yac BECbMa CBOEOOpPa3HBIC
rapaHTHu. B3ate n pas3oM 1mnepeacjiatb CO3HaHUC — TaK BEAb HOpMaHBHBIfI YCJIOBEK HE

MOXET.*

Ist in den Verlautbarungen der Petersburger Fundamentalisten nicht eindeutig zu
erkennen, flr welche Art von Literatur die Gruppierung steht und erscheinen die
angefiihrten Fundamente und Aufgaben nur schwerlich als literarisches Programm
beschreibbar, so finden sich in Krusanovs Interviews Ausfuhrungen, die das
\erhéltnis zwischen Literatur, imperialen Ansichten und Ankldnge an den
sowjetischen Underground zumindest in Teilen erklaren. In Krusanovs Logik
entstenen die Petersburger Fundamentalisten als Folge eines imperialen
Bewusstseins, das sich nicht verandern lasse, und der Aufgabe des Autors, die
darin bestehe, seine Umwelt mittels Texten moglichst angenehm zu gestalten.®*®
In der Zusammenschau bildet die Gruppierung demnach eine Kombination aus

statischen Gegebenheiten und Gestaltungswillen.

3% vgl. ebd.

%7 vgl. ebd. Krusanovs Uberlegungen sind in einen postsowjetischen Bewusstseinsdiskurs
einzuordnen. Dieser duRerte sich Rosalind Marsh zufolge darin, dass der psychologische
Effekt der Sowjetperiode auf das russische Bewusstsein seit 1991 von Schriftstellern
unterschiedlicher Generationen behandelt wurde, wie beispielsweise Vladimir Vojnovic,
Vladimir Makanin, Vjaceslav P’ecuch, Vladimir Sorokin und Viktor Pelevin. Vgl. Marsh
2007, 554.

3% vgl. ebd.
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Sofern man das ,,unverdnderliche Bewusstsein®“ als irreversible
Bewusstseinsdeformation fasst, wird ersichtlich, dass der Petersburger
Fundamentalismus in Teilen auch als bewusste Entscheidung gegen den Begriff
der Traumatisierung und somit als affirmativer Zugriff einzuordnen ist. Die
imperiale Orientierungslosigkeit ist immer schon gel6st, indem man sich als
literarische  Gruppierung, imperiale Jungerschaft oder Aktionskomitee
konzeptualisiert. Jeder Schaden wird zum Nutzen oder zum Beleg fir Grolie.
Imperiale Nostalgie wird postsowjetisch zur imperialen Heilserwartung. Alles,
was passiert, l&sst sich gewissermafen mit einem anderen Vorzeichen versehen
und in Bedeutungszusammenhange einordnen, die man letztlich selbst in der Hand
hat.

3.2.4. 9/11 als Hohepunkt des Konsolidierungsprozesses: Pavel
Krusanovs Vermittlung des Petersburger Fundamentalismus

Eine Analyse des Petersburger Fundamentalismus lauft Gefahr, eine bloRe
Wiedergabe von Pavel Krusanovs Vorwort Legionery nezrimoj imperii [Die
Legiondre des Unsichtbaren Imperiums] zu bilden. Krusanovs Vorwort beschreibt
den Konsolidierungsprozess im Kontext der 1990er Jahre, die Vorlaufer, drei
offentliche Aktionen im Jahr 2001 sowie die Kernthesen des Petersburger
Fundamentalismus, soweit diese zu schildern sind. Es ist Krusanov der die
wenigen Verlautbarungen und gemeinsamen Aktionen zu einer vagen
Programmatik zusammenfugt. Der Text findet sich in der 2005 im Amfora-Verlag
veroffentlichten Anthologie Nezrimaja imperija [Das unsichtbare Imperium], der
einzigen Buchpublikation der Gruppierung. Sie enth&lt Sekackijs Mogi-Traktat,
Podol’skijs Chroniki nezrimoj imperii®**® [Die Chroniken des Unsichtbaren
Imperiums] und Nosovs Uzas i strach*® [Schrecken und Angst]. Der Klappentext

verdeutlicht Krusanovs Position innerhalb der Gruppe:

»I1aBen Kpycanos npencrapiset: Briepeoie 1o oHON 00I0KKOM cOOpaHbI cpasy TpH

neTepOyprekux  (QyHmaaMeHTanucTa. BriepBble NpEACTaBUTENM 3TOH JIMTEPATYPHOH

IPYIIEI BBICTYNAIOT KAK OJHA KOMAH/IA He HA ITyMHO# akiuy, a B opmare keury. "

%99 Nal’ Podol’skij: Chroniki Hezrimaja Imperii. In: Aleksandr Sekackij/Ders./Vladimir Reksan
(Hrsg.): Nezrimaja Imperija. Sankt Petersburg 2005, 139-278.

0 Vladimir RekSan: Uzas i strach. In: Aleksandr Sekackij/Nal’ Podol’skij./Ders. (Hrsg.):

Nezrimaja Imperija. Sankt Petersburg 2005, 279-437.

Aleksandr Sekackij/Nal’ Podol’skij/Vladimir Reksan (Hrsg.): Nezrimaja Imperija. Sankt

Petersburg 2005, Klappentext.
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Die Formulierung ,,Pavel Krusanov predstavljact” [Pavel Krusanov préasentiert]
steht sprichwortlich fir seine Rolle als Vermittler der Gruppierung oder eine durch
ihn gelenkte Vermittlung und Inszenierung des Petersburger Fundamentalismus.
Das aktionistische Selbstverstdndnis und die aktionistische Rhetorik, die die
Gruppierung umgibt, entsteht als dauerhafte Selbstzuschreibung durch Krusanov.
Eine derartige Charakterisierung der Gruppierung bildet der auf dem Klappentext
beschriebene Wechsel zwischen Aktions- und Buchform.

Krusanov ist Chefredakteur von Limbus-Press, neben Amfora einem der beiden
Verlage, die eine wichtige Rolle im Konsolidierungsprozess der Gruppierung
spielten.*® Die ersten 6ffentlichen Auftritte der Gruppierung fanden meist im
Rahmen von Buchprasentationen der beiden Verlage statt.*®® Da ein maRgebliches
Grundanliegen der Petersburger Fundamentalisten mit dem Begriff der Radikalitét
anzugeben ist, passen sie zum \erlagsprofil von Limbus-Press. Der Verlag
veroffentlicht vorrangig Literatur, die sich durch ,,dsthetischen und ethischen

«404 quszeichnet.

Radikalismus

Krusanovs programmatische Erlauterungen im Vorwort der Anthologie sowie
in Essays und Interviews bilden einen wesentlichen Zugang zu den inhaltlichen
Aspekten der Gruppierung.*® Es ist Krusanov, der den vagen Charakter der
gemeinsamen Quellen in Entstehungserzdhlungen sowie Inhalts- und
Zielerlauterungen komplettiert und mafgeblich die AulRendarstellung der Gruppe
ubernimmt, auch wenn im ,,Aullen®, sprich: in der Vermittlung, oftmals angezeigt
wird, dass man das ,,Innere”, also das Inhaltliche gar nicht mitteilen kénne. Die
AuRendarstellung zeigt vor allem, dass es die Gruppierung gibt und dass sie
bedeutsam ist, auch wenn man nicht detailliert angeben kann weshalb.

Der vage Charakter entsteht oftmals dadurch, dass in den wenigen
gemeinsamen Quellen sowie der medialen Berichterstattung im Rahmen ihrer
Aktionen oft nur Einzelaspekte thematisiert werden, es immer nur Fragmente
einer Sicht sind, die in ihnen zuganglich werden. Dies ist allerdings auch

Methode, denn das Inhaltliche soll bewusst im Nebul&sen bleiben.

2 \/gl. LFR.

08 vgl. LNI, 12.

% vgl. 1ZDATEL’STVO [Selbstdarstellung von Limbus Press]. http:/limbuspress.ru/
page/izdat.php?type_id=3 [zuletzt aufgerufen am 2.01.2013]. Ubersetzung der Verf. Das
Verlagsprogramm von Limbus Press umfasst Autoren unterschiedlicher Ausrichtungen, wie
beispielsweise Natal’ja Kluc¢areva, Eduard Limonov, Dmitrij Bykov und Aleksandr Sekackij.

5 vgl. MPEL
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In Krusanovs AuRerungen sind direkte Verweise auf die Inhalte des
Petersburger Fundamentalismus und seine eigene Sichtweisen nicht voneinander
zu trennen. Durch seine Position als Chefredakteur eines \erlags, der im
Wesentlichen die Biucher der einzelnen Mitglieder veroffentlicht, wirken die
stdndigen Zuschreibungen von Bedeutsamkeit, bei gleichzeitiger Absage an eine
Vermittlung moglicher Inhalte, letztlich als Werbung.

Der Petersburger Fundamentalismus ist demnach zum einen schwer zu fassen
und zum anderen nicht von der Person Krusanovs zu trennen, dessen literarisches
Schaffen sich wiederum von Sekackijs Arbeiten beeinflusst zeigt. Der geringe
Umfang des Manifests und die nur vage ausgearbeitete Programmatik der
Petersburger Fundamentalisten fligen sich hierbei in die Argumentationslogik von
Pavel Krusanov ein, dass sich die Inhalte nicht auf verbalem oder schriftlichem
Wege vermitteln liel3en.

Krusanovs Vorwort ist von Interesse, da es detaillierte Angaben zur
Entstehungsgeschichte der Gruppierung enthalt, sie in einen Zusammenhang mit
den 1990er Jahren stellt, Vorlaufer benennt und fiir das Jahr 2001 drei Aktionen
als erste Offentliche Auftritte der Gruppierung bestimmt. In Krusanovs
Darstellung formieren sich die Petersburger Fundamentalisten um Sekackij

beziehungsweise Sekackijs Mogi-Traktat.

,Hekoropoe Bpems 3epHO, OpolieHHoe B mamHio Asiekcanapom CeKaukuM, TaMm U
npeObIBaJIO, MPOXOAs MONOOAIOIIUI Ul TaKUX CIydaeB WMHKYOALMOHHBIA IMEPHOL.
ConepxaHueM 3TOro mnepuoia ObUT MOMCK — BCTYNHMJI B JACHCTBHE HEKHM 3aKOH
BBITECHEHHS B TPYINILy: HEHOHUMaHHE U BPAXICOHOCTh OKPYKAIOLIMX 3acTaBiisija
JIIOMEH C OTKPBIBIIUMCS BHYTPEHHUM 3pEHHUEM MEHSATh 00pa3 JKU3HU U KpyTr OOIIeHUs
70 TeX MOop, MOKa OHU HE OOpeNu eAMHOMBINUIEHHUKOB. [IpuMepHo k 1998 romy B
o0mKMX KOHTypax Tpynma chopMmMHupoBaiack W TPHUCTYIWIA K BBIpabOTKe

A
marpopmsr. <4

In Anlehnung an das Gleichnis vom S&mann aus dem Lukas-Evangelium
erscheint Sekackij als jemand, der eine Saat, hier genauer ein Korn, sprich: seinen
Text ausbringt. Auffallig ist, dass Sekackijs Traktat gleichermal3en als Samenkorn
und, tber den Begriff der Inkubationszeit, als Krankheitserreger prasentiert wird.

Die vermeintliche Verbindung zwischen Urtext und Gruppierung wird demnach

46N, 11.
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sowohl im Sinne eines positiven Hervorwachsens als auch als Infektion gefasst. In
einem groflReren Rahmen verweist dies auf den charakteristischen Zugriff, den die
Gruppierung in verschiedenen Zusammenhéngen geltend macht, bei dem es nicht
um qualitative Einordnungen geht, sondern immer um Umwertungen und
Vereinnahmungen (im Sinne des Eigenen). Im vorliegenden Falle wird mit dem
Wachstum und der Infektion gleichsam die Vorstufe eines Zugriffs sichtbar, denn
es scheint zu diesem Zeitpunkt noch nicht entschieden, in welcher Auspréagung
Sekackijs Text nun in den Beschreibungszusammenhang der Gruppierung
einzufigen ist. Weiter wird hier deutlich, wie sehr im Generellen
Widerspruchsstrategien Teil ihrer Herangehensweisen und ihrer Prasentationen
sind.

Dass die Gruppe sich Sekackij als Kult- und Orientierungsfigur wéhlt, lasst
sich an verschiedenen Rezeptionsspuren seiner Person und seines Mogi-Traktats
nachweisen. So fiktionalisieren die Petersburger Fundamentalisten Sekackij in
ihren Texten beispielsweise im Sinne eines geistigen Lehrers als Brahmanen
(Krusanov) oder als Meister des Spiels (Podol’skij) in Anlehnung an Hermann
Hesses Magister Ludi Joseph Knecht.*’

Sowohl die offentliche Erklarung als auch der offene Brief an Vladimir Putin
sind mit ,Nositeli kollektivnoj bezzavetnoj sankcii  Ob“edinennogo
peterburgskogo moguscestva® [Triager der kollektiven selbstlosen Sanktion der
vereinten Petersburger Macht] unterzeichnet, einer aus Sekackijs Mogi-Text
entnommenen Bezeichnung, die dort eine Personengruppe benennt, der eine
Gnadengabe zuteil wird. Diese Gnade erhalten sie von den Mogi, einem kleinen
Kreis, der durch verschiedene Trainingsmethoden gleichsam allméchtig wird (s.
Punkt 3.2.6).%%8

Mit diesen beiden Aktionen lasst Krusanov die Geschichte des Petersburger
Fundamentalismus einsetzen. Krusanovs Darstellung gipfelt in der dritten Aktion,
die am 11. September 2001 stattfand.

»Iperbst MacmraOHas akmus 2001 roma HaswBanmack “Uutemnmurennus munyc”. Ilo
pOKOBOMY (TIPOBHICHIIMAIBHOMY) CTEUYEHHUIO OOCTOSTENHCTB OHAa ObLIa MPOBEICHA B

“bopee” 11 cenrsa6ps. (...) B xome BcTpeun OB BBISBIECH AUAarHOCTHYECKHUH MPHU3HAK

7 vgl. VB, 13-17. Vgl. Nal’ Podol’skij. Chroniki nezrimoj imperii. In: Aleksandr
Sekackij/Ders./Vladimir Reksan (Hrsg.): Sankt Petersburg 2005, 139-278, 139.
%8 vgl. LNI, 12. Vgl. MM, 167-187.
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HUHTCJUIMTCHIIUM — HAJWYUC KYKHUIIa B KapMaHC — [] BJ'IaI[I/IMI/Ip Pekiran
HUCIOJIHUIT OYXOIIOABEMHBIC IICCHHU. B cammbiit Kyj'II)MI/IHaHI/IOHHblf/'I MOMCHT, KOrja
HCO(byHI[aMeHTaHI/ICTI)I MMpOKaJIbIBAJIM HIXJIIOM HaILyBHOI‘/'I UHTCIUITUTSHTCKUM KYKHUIII,
HOBOCTHBIC IIPpOrpaMMbl TCJICBHUACHUA HaYalnl TPaHCIUPOBATh TOPAIINEC HbIO-

. 409
HOpPKCKHE BBICOTKH.

Im Krusanovs Vorwort bildet das Zitat den letzten Abschnitt der Schilderung der
drei ersten 6ffentlichen Auftritte im Jahr 2001. Als Uberleitung zu den Kernthesen
folgt unmittelbar im Anschluss in einem eigenen Absatz die Aussage ,,Tak vse

«“M0 150 fing alles an.]. Die Anschlage des 11. Septembers werden als

nacinalos
Anfang markiert und in Parallelitdit zum HOhepunkt der dritten Aktion als
Hintergrund geschildert. Dieser bestand im Zerstechen der aufblasbaren Faust.
Die Petersburger Fundamentalisten kritisierten hiermit, dass die Intelligenzija ihre
Faust nur in der Tasche ballen wiirde und sie sich im AuReren jedoch mit den
Verhéltnissen arrangiert hatten.

Warum der 11. September als Anfang und Bestatigungsbeleg in affirmativer
Form fiir die Gruppe umfunktioniert wird, zeigt sich an Krusanovs zu Beginn des
Texts vorgenommen Beschreibung der Urspriinge, die in ein Krisenszenario der
1990er Jahre in Russland verlegt sind. Die Krise ist als Willens- und Geisteskrise

der westlichen Zivilisationen benannt.

,»Kprsnc nuBuimzanuu (B MEpBYIO odepenb — 3alaJHON LUBHIM3ALMK) B 00IacTu
Iyxa U BOJH (B TOM YHCIIE€ U MOJIUTHYECKON) Oe30mMO0YHO U YK€ JOBOJIBHO JaBHO
yraapIBaJiCsl TOHKO HACTPOEHHOM, yJIaBIMBaIOIIEH Menpyaiime koinedanus Hoochepsl,
WHTYHMLUEH paluKalbHBIX XyA0KHUKOB 1 (hritocooB. YraJpIBaics AaBHO, HO IMyTeH K
€ro akTUBHOMY U, CaMO€ [IaBHOE, MacuimaOHomy NIPEOJOIEHUI0 HUKTO HE Mpeylarail.
TpeboBaHue KOMMYHHCTOB BEpPHYTh BCE Ha COPOK JIET Ha3a]] B pacueT Oparh HE CTOMT,
xoTst Obl B cuily ero Oe3ycioBHOM Oe3napHOCTH. Tem 3HaMeHaTeNnbHee MOSBICHHE B
[etepOypre cepeauHbl NEBSIHOCTBIX Cpa3y JBYX BHYTPEHHE COJHMIAPHBIX BEPCHMA
npeoOpaxkeHuss — MaHudecrta “HOBBIX Marop” H TIOXOKEr0 Ha pPa3BEePHYTHIN

manndect Tpakrara Anexcanapa Cekarxoro “Moru i ux Morymecrsa”.” !

Krusanov spannt einen thematischen Bogen, der in seiner Konsequenz die

Ereignisse des 11. Septembers als Krisenbeleg und gleichzeitig als Beginn der

409 NI, 13.
410 Epd.
M1 NI, 8.
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Gruppierung fassen kann. Sekackijs Mogi-Text und das Manifest der Neuen
Magier bilden in Krusanovs Logik Alternativen, genauer Willens- und
Geistalternativen. In einer Phase einer vermeintlichen kulturellen Fehlentwicklung
erscheinen beide als etwas, dass man der Krise des Willens und des Geistes
entgegenstellen kann. Die Texte werden als Darstellung von Umgestaltungen
gelesen und als eine Art Angebot bestimmt, mit welchem man der Krise
entgegentreten konne. Da der Begriff ,,preobrazenie” als Verwandlung und
Umgestaltung Uberdies die Transfiguration, das Offenbarungsereignis der
Verklarung des Herrn (,,Preobrazenic Gospode®) bezeichnet, bestimmt Krusanov
die Texte im Sinne eines Doppelcharakters sowohl als Mdglichkeit zur
Umgestaltung als auch als verklarendes Offenbarungsereignis.**?

Die Situation, in der die beiden Vorlaufer als Alternativen eingestuft werden,

beschreibt Krusanov wie folgt:

,,| LOSIBIIEHHE STHX TEKCTOB HE3aBHCUMO APYT OT JApyra MPHOIU3UTEIHHO B ONHO BpeMs
OIIpe/IeTICHHO OBLII0 CHMITOMATUYHO. YTO-TO Mpoucxoauio B Mupe. UTo-To MeHsII0Ch
B CaMoOM €ro yrpoxarolle CrycruBiieiics armocdepe. Uto uMeHHO? A BOT YTO: Kak
CJIY4acTCd 110 XOay BCSIKOM CMYThbI, B UCKYCCTBC U MOJUTHUKC MECTO YIICAIINX IOCIION
3aHsuM cnyrd. B Poccuu, Kak mpou3oLuIo yXe Opexae Ha 3amnazne, OKOHYaTeNbHO
BOCTOP)KECTBOBaJa KYJIbTypa Y3KOIO AMAama3oHa BEpCHUil, KyJIbTypa OJHOOOpasusi U

IMMOBTOPCHUS, KYJIbTYypa JICTKAsA M1 YCBOCHUS, IIOCKOJIBKY OPUCHTHUD €€ OBLT — UMEHHO

413
HOpMa, cpeaHee.

Krusanov  liefert eine  nationalkonservative  Sicht mit  slavophilen
Argumentationsmustern, die ihre Interessen marginalisiert und ihre Spielrdume
zusehends beschnitten sieht. Fir ihn besteht die akute Gefahr, die Krise zu
importieren, wenn nicht schon bereits geschehen, und im Westen gemachte Fehler
unreflektiert zu tbernehmen. Die Krusanovsche Funktionsweise einer Krise — die
Diener nehmen den Platz ihres Herren ein —, die sowohl fir die Kunst als auch fiir
die Politik beansprucht wird, stellt die postsowjetische Situation der 1990er Jahre
in einen Zusammenhang mit der Smuta, der Zeit der Wirren (smutnoe vremja).
Fir Krusanov besitzt die Smuta-Analogie den Vorteil, dass im Bezug auf die

Imperialitat hier nur eine kurzeitige Bedrohung, nicht aber ihr Verlust angedeutet

M2 Dieser Aspekt ist insofern von Belang, da bei der Verklarung der Herrn Jesus vom Taborlicht

weill Uberstrahlt wird. In einer Fiktionalisierung der Griindungsgeschichte durch Krusanov
erscheinen die Griindungsmitglieder in weilRer Kleidung. Vgl. VB, 54.

413
LNI, 7.
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ist. An diesem Punkt setzen die Petersburger Fundamentalisten an, indem sie sich
zu den Bewahrern des Imperialen stilisieren.*** Die 1990er Jahre sind als Zeit
dargestellt, in der es vermeintlich falsche Alternativen gibt. Dass die Krise bereits
importiert wurde, lasst sich an Krusanovs Kritik der 1990er Jahre, der Herrschaft
der Mode und der Verflachung im Fernsehen ablesen.

Krusanovs pathetische  Gegenwartsbeschreibung  verweist auf eine
Grundthematik seiner Darstellung der Petersburger Fundamentalisten: die
Wiederherstellung verlorener Grolie auf &sthetischer Ebene. Sowohl im Manifest
der Neuen Magier als auch in Sekackijs Mogi-Text sieht er die Thematik der
»grofen® Figuren aufgegriffen.

Zwischen dem verschwundenen Herren und den unwirdigen Dienern

positioniert Krusanov die Gruppe wie folgt:

,llerepOyprckue (yHAaMEHTaINCThI TOBOPAT CIyraM, 3aHSBIIUM TOCIOACKHE MeCTa:
“IIpoup — rocnofa BepHyauch!” Kak OTIHYUTH rocmnof OT CIyr? — CIPOCHUTE BBHI.
VBuzeB, He omuberech. locnona He BOPYIOT W HE KiISHUYAT mojpadyku. OHU IPOCTO

OepyT TO, YTO MPUHAUICKUT UM TI0 TpaBy MepBOpOACTBA. BopoBars U KISIHUUTH —

41
yren nakees. "

Die Petersburger Fundamentalisten erscheinen im Zitat als diejenigen, die die
Diener fortjagen. Sie selbst sind jedoch nicht diejenigen, denen der Platz des
Herrn aufgrund genealogischen Hierarchien zukommt. Sie erscheinen lediglich als
Junger eines zukinftigen Imperators, als imperiale Jinger, die das Andenken

wahren.

3.2.5. (Selbst-)Zeugnisse des Petersburger Fundamentalismus

Die Programmatik des Petersburger Fundamentalismus ist nur aus
fragmentarischen Einzelaspekten zusammenstellbar. Eine derartige Darstellung
erzeugt groflere Kohdrenz als letztlich im Wesentlichen vorliegt. Der Begriff
Selbstzeugnisse wurde insofern gewéhlt, da die einzelnen Verlautbarungen und
gemeinsamen Erklarungen des Petersburger Fundamentalismus nicht selten den
Eindruck entstehen lassen, dass hier ein Bekenntnis abgelegt und gleichermafen

eine Uberzeugung nachweislich belegt wird.

“4 vgl. Nal’ Podol’skij. Imperskaja Chartija. In: Aleksandr Sekackij/Ders./Vladimir Reksan
(Hrsg.): Nezrimaja Imperija. Sankt Petersburg 2005, 135f. In der Folge abgekiirzt als IC.

415
LNI, 8f.
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Das Manifest des Petersburger Fundamentalismus besteht zu fast gleichen
Teilen aus einer groben Skizzierung der Inhalte und einer detaillierten Auflistung
der  einzelnen  Mitglieder.*®®  Namentlich  erwahnt  werden  die
Grindungsmitglieder, alle aktiven und assoziierten Mitglieder sowie ein
Aufnahmekandidat, der zurzeit eine Reihe von Initiationsritualen durchlaufe. Die
Petersburger Fundamentalisten erscheinen als Gruppierung, fir die die eigene
Selbstthematisierung — wer ist Mitglied, wer ist assoziiert, wer wird bald Mitglied
—von ebenso grofRer Bedeutung wie die Darstellung der Inhalte ist.

Die im Manifest angefiihrten ,,Inhalte lassen sich anhand folgender Fragen
darstellen: Worin besteht das Fundament? Wie ist der Name der Gruppierung
entstanden? Welche Tatigkeit, die Gruppe die austibt oder fur die sie steht, fuhrte
zur Namensgebung? Im Weiteren folgt noch die Verortung in einem virtuellen
Staatswesen, hier genauer: dem Unsichtbaren Imperium. Im Kern besteht das
Manifest des Petersburger Fundamentalismus aus folgenden vier Satzen:

»Ham ¢yHZaMeHT - 30paBblii CMBIC, NMPaBO Ha HEMPEOB3ATOE MHEHHWE U IPaBO
Ha3bplBaTh BEIIM CBOMMHM HMeHamu. llerepOyprckue ¢GyHIaMEHTAIMCTBI - HE
caMOHa3BaHME, TaK Hac HapeK Hapon. JleHb 3a IHEM Mbl cuaenu B ranepee «bopeity,
BbIpa0aThIBasi CBOIO TIYyOMHHYIO IDaTGOpMy, a MPOXOASIIAE MHUMO TOBOPHIIH:
«DyanamentansHo cugute!» OTcola W TOMIEN JUTEPATYPHBIH TeTepOyprcKuit
(dbyHIaMEHTaT3M, OCO3HAIONMil cebst sBiIeHneM Benukoil Hespumoint Wwmrepun -

CYBCPCHHOI'O BUPTYAJILHOI'O TOCYAapCTBa, HOCTOfIHOFO HE TOJIBKO BCIIMKOACPIKABHBIX

o o o o417
3asABJICHHUU, HO U BCIIMKOACPIKABHBIX ,Z[eI/ICTBI/II/I.“

Mit der Verbindung aus notorischer Selbstthematisierung und vager Programmatik
liegt ein wesentliches Merkmal der Gruppierung vor. Berufen sie sich zundchst
auf den gesunden Menschenverstand als Fundament und legitimieren sie sich
weiter durch eine Verbindung zum Wolk, das sich fir die Namensgebung
verantwortlich zeigt, so wird die vorlaufig schliissige Darlegung der Inhalte
bereits im dritten Satz unterlaufen. Der Fundamentalismus entsprang demzufolge
der Tatigkeit des fundamentalen Herumsitzens. Wie sich vor allem in Punkt 3.3.2
zeigen wird, steht dies wesentlich in einem Zusammenhang mit einem friihen Text

Sekackijs und im Detail mit einer allgemeinen Seinsverbundenheit, die dieser

8 vgl. MPF.
7 MPF, 9.
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anhand einer Parallele zwischen dem Daoismus und Martin Heideggers Sein und
Zeit aufzeigt.*'®

Kritik an bestehenden Ordnungen, mit der in Manifesten eine Abgrenzung
vollzogen und weiter das eigene Selbstverstandnis umrissen wird, findet sich nicht
im Manifest, sondern beispielsweise in Krusanovs Vorwort als zeitgendssische
Geist- und Willenskrise der westlichen Zivilisationen.***

Der Petersburger Fundamentalismus ist letztlich immer nur in Fragmenten
zuganglich, die allerdings nicht zu einem Ganzen zusammenzufligen sind. Das
Manifest findet sich im Ausstellungskatalog der alljahrlichen Ausstellung neuer
Werke Petersburger Kinstler veroffentlicht. Der Ausstellungskontext, in dem sich
die Petersburger Fundamentalisten einreihen und der sie neben meist
bildnerischen Arbeiten zeigt, verweist auf ein generelles Sich-in-Szene setzen, das
die Gruppierung unter anderem auch durch die Benennung ihrer Auftritte als
Aktionen besténdig selbst entstehen lasst.

In der Erklarung, der ersten 6ffentlichen Verlautbarung der Gruppierung, findet
sich eine klare Abgrenzung gegeniiber einer von Pelevin und Sorokin*?°
verkorperten Form der Postmoderne. Pelevin und Sorokin sehen sie die Interessen
einer abwelkenden Gesellschaft bedienen.*** Die Petersburger Fundamentalisten
verstehen sich ihrem Selbstverstandnis nach freier als Pelevin oder Sorokin, da sie
diese an den Markt gebunden sehen. Die Erklarung schlieBt mit folgendem

Selbstverstandnis:

»VIBl JJOPOKHUM HENPUHYKJIEHHOCTBE) apTUKYJISILUM, MPOCTOTON XKECTOB U LIMPOTOU
NnopeiBOB. XYAOXKHUK HE 00s3aH OBITh TPEAyCMOTPUTENBHBIM ¥ Pa3yMHBIM.
[TonmMTKOPPEKTHOCTh HE AOJDKHA MOJMEHSATh ICTETHYECKHE KpuTepud. Mbl miiadueMm
Haj JuOepaabHbIM MHU(POM, CMESCh, U OTCTaMBacM IPEHMYINECTBO OudiTeKca ¢

KPOBBIO IIePeJl MOPCKO# KarmycToi. “*?2

Der offene Brief an Vladimir Putin liest sich als Umsetzung der hier formulierten

Vorgaben. Im Brief wenden sie sich an den Prasidenten der Russischen

“8 ygl. CE.

19 vgl. LNI, 8.

20 \gl. OPF. 2011 &uRerte Sekackij jedoch in einem Interview, die Ansicht, dass in einer Art
idealem Imperium alle und eben auch Pelewin und Sorokin einen Platz finden kénnten. Vgl.
O. A.: «Missija Rossii — stat’ Noevym kovéegomy. Interview von Michail Tjurkin und
Ekaterina  Tronina. [11.01.2011] http://www.nvspb.ru/tops/missiya-rossii-stat-noevym-
kovchegom-44138 [zuletzt aufgerufen am 3.12.2012].

2L Epd.

22 Epd.
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Foderation, Vladimir Putin, um ihm ,offensichtliche Dinge ins Gedachtnis zu

«“423 \was im Wesentlichen das Aufzeigen der richtigen Prioritatenhierarchie

rufen
umfasst, mit der in ihrer Sichtweise gegen das soziale Durcheinander angegangen
werden konne.

Ahnlich wie spater in Krusanovs Entstehungsgeschichte wird darauf
hingewiesen, dass Russland bereits im Westen gemachte Fehler verhindern konne.
Der Fehler des Westens manifestiert sich in diesem Fall in einer kollektiven

Schuldneurose:

,»MBI OyZleM TOBOPHUTH 00 UMIIEPHUHU TaK, KaK O HEH cieqyeT TOBOPHUTH - ipeHeOperas
[IpaBUIaMH XOpOILIEr0 TOHA, MMEHYEMBIMU HBIHE IIOJUTKOPPEKTHOCTBIO, KOTOPBIE
TpeOYIOT 3aMalYMBaTh OCHOBHBIE KOH(IMKTHI KOJUIEKTUBHOI'O OECCO3HATENBHOTO U
€ro apXxeTUIIOB - He TIOMHHUM, YTO 3a YeM. 3aMauMBaHue, KaK U3BECTHO, MPUBOJIUT K
MOSIBIIGHUIO KOMIUIEKCOB M, B HTOre, K HeBpo3y. KOJIeKTHBHBI HEBpPO3 BHHBI,
npu4eM B KpaiiHe Tspkesoi gopme, yxke naBHo mopasun Espomy. Ilpusnaku Hemyra
HAIIMIIO: HEaJeKBaTHBIC PEaKIUH, KAaIHUTYJISHTCKAE HACTPOCHUS, Tady Ha BCE BHBI
TPaJUIIMOHHON  NUCKPUMHMHAIMK -  CJICAYIOIICH craaued Oyner  yTpara
JeecriocOOHOCTH, BCErJa COIMPOBOXKAAIOIIAACS IMOTEped CyBepeHuTeTa. ITO
MIPOM30MIET KaK M3HYTpPH, TaK W U3BHE, O] NaBICHUEM KOJIOHHU3ATOPOB-MCTUTENEH,
BBICAIUBIINXCS HA EBPONECHCKOM KOHTHMHEHTE BCKOpE IOCIE pachaja MpexHUX
KOJIOHHAJIBHBIX cucteM. OHM  HACTpOEHBl KyJa pelMTeIbHEE  3alaJHbIX
KosioHn3atopoB XIX Beka W enBa JM CTaHyT OOycTpauBaTh pe3epBallUM IS

424
abopureHoB.

Es ist die Realisierung des imperialen russischen Archetyps den die
Neofundamentalisten hier einfordern. Besonders deutlich wird dies mit der
Nennung von Tabus aller Arten traditioneller Diskriminierung (sprich political
correctness), was als Symptom fiir den westlichen Verfall angefiihrt wird. Da das
folgende Stadium als Verlust der Handlungs- und Aktionsfahigkeit umschrieben
ist, dass wiederum immer einhergeht mit einem Verlust der Souveranitat, Iasst
erkennen, weshalb die Aktionsbeféhigung eine Schlisselrolle innerhalb der
Gruppierung spielt. Sie liest sich als Schlussfolgerung, die sie aus ihrer

Krisenwahrnehmung ziehen.

28 \/gl. Ubersetzung der Verf.
424 \/gl. OPVP.
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Dass die Petersburger Fundamentalisten ihrem Selbstverstdndnis nach nicht zu
umsichtigem oder vernunftgemaRem Handeln verpflichtet sehen, zeigt sich in

folgender Passage des Briefs:

»lledaapHbii puMep EBpombl ¢ ee miadeBHON OyIyNIHOCTHIO TMOKA3BIBAET, HTO
yTpaTa MMIIEPCKOTO CaMOCO3HAHMs IPUBOJUT HE TOJNBKO K CMSIYCHHUIO HPABOB U
IUTIOpaIU3My MHEHUH, HO TaKKe K Pa3MAr4eHUI0 MO3roB U napaindy Boau. Y Poccuun
eCTb IaHC H30exaTh MOoA0OHOW pa3Bsi3ku. OTpoMHBIE TEPPUTOPUANBHBIE MOTEPU
Poccun B xoHne XX Beka B NMPUHIMIE CONOCTaBUMBI C aHAJOTUYHBIMH MOTEPSIMU
JIPYTHX JIep’KaB, HO €CTh €le HE3pHUMBbIE TPAaHUIIbI, IPOXOJIAIINE [T0 KPOMKE CO3HaHUS,
W HET JUI1 UMIIEPCKOTO CaMOOLIyIIeHHsI Ooyee BaXKHOHM 3ajauu, 4eM 0OOpOHa 3THX
pyOeskeit. Mbl Ha30BeM 3TH 3ampeenbHble pydexu mpsMo, 6e3 u3BopoTos: Llaperparn,
Bocop, Mapmanemnsl. JlroOoii rocymaps Poccuu, kak Obl OH HH Ha3bIBAICSA -
NpEe3nuaCHT, TI'CHCCK WU CO6CTBCHHO UMIIEpATOpP, AOJDKCH JAC€pKaThb O3TH ULEIU
COKPBITHIMHU, HO HM B KOEM CiIy4ae He HCKIIOYaTh U3 MOJs kernaemoro. (...) Jlemo B
TOM, 4YTO MpPaBO TEPBOPOJICTBA OOECIICUMBAETCS TOJBKO YETKO ITOCTABICHHOW U
WHTYUTUBHO OYEBUAHON cBepx3amadeir. TakoBoit Obi1 30B llocmemnero mops,
3BYYaBIIWH B ymiax HykepoB UuHTrHCc-XaHa, ocBoOoxkaeHue ['poda ["'ocnogns, 3axBat
Bocdopa ¢ Hapmanenmamu wim xoTs Obl uaes Muposoit peBomonmu. CBepx3amgada
camMa mo ce0e eme HE TapaHTHpPyeT yclexa, HO HMIIEpHs, 03a004YEeHHAs JIMIIb

YeYeBHYHOM TTOXIICOKOH, 0OpedeHa Ha ITOPaKEHHE B TIOOOM ciydae. >

Die Thematik der Unsichtbarkeit findet Ausdruck im Sinne unsichtbarer Grenzen,
die einer Verteidigung bedurfen. Den territorialen Verlusten stehen unsichtbare
Grenzen gegeniber, die durch das Bewusstsein laufen. Fir das imperiale
Selbstwertgefiihl, die imperiale Selbstwahrnehmung gibt es keine wichtigere
Aufgabe als die Verteidigung dieser Grenzen.

Die Thematik der Unsichtbarkeit wird hier um die Motivik des Sehens
erweitert. Es sind die Petersburger Fundamentalisten, die als Seher auftreten. Sie
sehen aus ihrer Perspektive verschiedene Grundpfeiler staatlichen Handelns, wie
beispielsweise die einer Uberaufgabe, die zwar unerreichbar ist, aber unabdingbar
hinsichtlich realer Ziele sei. In den Argumentationsmustern des Briefes ist mit der
Notwendigkeit einer Uberaufgabe (Rahmenideologie) eine der Kernforderungen
der Petersburger Fundamentalisten benannt.

45 Epd.
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Auch findet sich im Brief eine Antwort darauf, warum sich die Petersburger

Fundamentalisten als Kunstler mit Politik beschaftigen:

»KaK TOKa3pIBaeT MPaKTHKAa, TOCYIApCTBO B MPHUHIHIE OECCHIBHO B PEIICHUN
XO3AWCTBEHHBIX 33Jlad - 3TO 30Ha OTBETCTBEHHOCTH TPaKIAHCKOTO OOIIEeCTBa,
TOCYAapCTBY JOCTAaTOYHO JIMIb TapaHTHPOBATh yCTOMYMBBIE IMpaBWiIa WTPHL. Mmes
TOCYAapCTBEHHOCTH TOTPY)KEHa TpEeXIe BCETO0 B CHMBOIMYECKOE W ICTETHUYECKOE

U3MEPEHHs ¥ OTTOTO JIy4Ille BUANTCS XYJOKHHUKY, YeM MOIUTHKY. ‘426

Ein Abschluss der Selbstthematisierung und gewissermalien Selbstzuschreibung
von Wert und Bedeutung findet sich in einer Aussage Krusanovs. Fir ihn besteht
kein Zweifel darin, dass Putin die Erwagungen der Neofundamentalisten zur
Kenntnis genommen habe. Eine Selbsteinschatzung des vermeintlichen Einflusses
dieses Briefs liefert Krusanov beziglich der  ukrainisch-russischen
Verstimmungen im Rahmen des Dammbauprojekts in der StraRe von Kertsch

(von der Taman-Halbinsel auf die Insel Tusla).

»HeT COMHEHMH, 4TO MPEe3UICHT NPHHSI COOOpaKEHHs HEOPYHIAMEHTAINCTOB K
CBEJICHUIO, HHAa4Ye YeM OOBICHUTH POCCUHUCKO-YKPAMHCKUHA JUTIOMATHYECKHN
koHpuKT 2003 Toma ¢ HackHOM naM6Ooii B KepueHckom mponuse? OnpeneneHHo co

ctoponbl Poccum 310 ObIIAa penernmmss — mpopaborka Oymaymero bocdopckoro

427
cueHapus.

In ihren Aktionen beziehen die Petersburger Fundamentalisten Stellung zu
gesellschaftlichen Themen. So richteten sie sich unter dem Titel Za oboronu
Peterburga [Fir die \erteidigung Petersburgs] gegen die zerstorerische
Stadtebaupolitik ~ der  Petersburger  Stadtverwaltung (des  Petersburger
Gouverneurs) und insbesondere gegen die geplante Errichtung der 403 Meter
hohen Gazprom-Zentrale in Sankt Petersburg.*?® Diesen Entwicklungen solle eine
Massenbewegung entgegengesetzt werden. Die fur den Abbruch historischer
Gebdude und die Errichtung neuer Hauser-Ensembles Verantwortlichen sind in

“429 in Verbindung mit dem

threr Sicht die ,neue parasitire Bourgeoisie
blirokratischen Apparat. Tat’jana Moskvina dulerte im Rahmen der Aktion, dass

die Idee zum Schutz der Stadt die verschiedensten Menschen vereinen kdnne. Die

“2° Epd.

“7 NI, 13.

28 \/gl. Lichanova 2007.

2 Epd. Ubersetzung der Verf.
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Idee des Widerstands gegen die St&dtebaupolitik habe etwas Schoénes und
Erhabenes an sich.
Eine weitere Aktion ,,Konec sveta otmenjaetsja* [Das Ende der Welt fallt

430

aus] bildete eine Reaktion auf die in den Massenmedien prasente

Weltuntergangsthematik.

L/HIUKaTOpOM TpsOymmMx KatacTpod Uil NUTEPCKUX  CHACHTENed  poja
YeJI0BEYECKOTro sABIsieTcs coBecTh. CBos, xKpeueckas. M B HacToAMME MOMEHT COBECTh
9Ta HUKaK ce0s He mposBiseT. 1 gaxe Oojee TOro — TOBOPHT, YTO B OJNIDKaMIIEH
MEPCIEeKTUBE KOHLA CBETa HE MpeaBUANTCS. Tak 4TO MOKa MOXHO HE OECIIOKOMTHCS.

[lo kpaitneit mepe, xxutemssm llerepOypra. Bens y HUX W y roponma ecTb >Kperlsl,

KOTOPBIE BCErIa TaM, I1e pr,I[HO.“431

Die Petersburger Fundamentalisten stilisieren sich abermals als diejenigen, die
sich vor allem um die Erhaltung kiimmern, also die Funktion Vishnus austben.
Diese Funktion erflllen sie vor allem im Bezug auf die Einwohner Sankt

Petersburg.

3.2.6. Das allmachtige Subjekt

Die Herrschaft tiber die inneren Zusténde: die Mogi als phantastisches
Sinnangebot

,,CaMoe MUKaHTHOE B HAIIIEM MOJIOKCHUH
TO, YTO Ha3ajJ OTCIoIa JOPOrH HET,
Tonbko Briepen.“* (Aleksandr Sekackij:

Mogi i ich Moguscestvo)

Fragt man, welche Alternative Sekackijs Text hinsichtlich Umgestaltung und
Verklarung bietet, worin seine Anziehungskraft fiir die Gruppe und seine
besondere Eignung besteht, der postsowjetischen Krisensituation zu begegnen und
diese nachgerade zu meistern, findet sich eine einfache Antwort. Sich in Sekackijs
fiktionaler Welt der Mogi mittels einer dort verwendeten Bezeichnung zu
verorten, ist die Inanspruchnahme eines Erfolgskontextes. Gleichzeitig ist es eine

fiktive Wirklichkeit, in der die groRe Dimension, beispielsweise Allmacht und

0 Vgl. Natalija Efendieva: Konca sveta ne budet! http://prochtenie.ru/index.php/docs/3660
[zuletzt aufgerufen am 2.01.2013].

431
Ebd.

2 MM, 146
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Unabhangigkeit, immer mit kleinen Dingen Hand in Hand geht. Die Bezeichnung
Inanspruchnahme erweist sich jedoch als unzureichend, um die Beziehung
zwischen den Petersburger Fundamentalisten und Sekackijs Mogi-Traktat
angemessen zu bestimmen.

Beschreibt Krusanov Sekackijs Mogi-Text als Samenkorn und Virus, als
grolRen Einfluss und eigentlichen Beweggrund, eine literarische Gruppierung zu
grinden, also letztlich als wirksames Prinzip, das Resultate zeitigt, ob als passive
Beseelung oder Virusinfektion, so wird doch nie ersichtlich worin dieses Mogi-
oder Sekackij-Prinzip besteht oder was es inhaltlich umfasst. Als grof3er Einfluss
der Gruppierung erscheint Sekackij als Wirkung und Intensitét, aber er zeigt sich
kaum mit Inhalten verknlpft. Sekackijs Mogi-Traktat wirkt. Letztlich ist es mehr
als ein bloRer Einfluss der Gruppierung. Es erscheint als ihr eigentlicher Grund.

Die Wirkweise des Mogi-Traktats, die einem Aktionsaufruf gleicht, wird in
Pelevins 2004 erschienenem Prosaband Dialektika Perechodnogo Perioda iz
Niotkuda v Nikuda [Die Dialektik der Ubergangsperiode von Irgendwoher nach

Irgendwohin] indirekt in ihrem Kern abgebildet.

»3aWrpaja ofHa M3 TeX OCCUMCIICHHBIX aMEPUKAaHCKUX meceH, [...] CHavanma oH
pa3dupan TOJNBKO OTIENbHBIE CIOBOCOYCTAaHMS-IITAMIIOBKH: «everything we doney,
«secrets of my soul» [...], a 3areM cTaja MOBTOPATHCA CTPOKa, B KOTOPOH,
HECOMHEHHO, ObLIO 3akioueHo Bce mnocnanue: «Freedom's just another word for
nothing left to lose» [...].OTu cioBa >KEHCKWH TOJIOC BBIBOJIMII OTYETIMBO, TaK, YTO
omunouThes ObUIO Hesb3s. Ho ObLIO elie oHO €i10BO, KoTopoe CTena sICHO TIOHUMAUT.
Kyna Oonee BakHOE W 3HAYMTENBHOE CJIOBO, Y€M BCe€, 4YTO BOJMHOBaNO JIkaHWC
JoxormH. D10 ObUTO camo mMsi «McGeey. Ero meBna BhIKpUKMBAla, Kak TJIaroj B
IOBEJIMTEIIBHOM HakjoHeHuu: «Moru! Moru! Moru-u-u», O0T4ero B IIECHE
MOSIBIISUIOCH YTO-TO HUIIIeaHckoe. CTerna moayMai O TOM, 4TO eMy ceiluac MpeICTOUT.
Or1o ObUTO, KOHEYHO, HemoabeMHO. Ho 1O cpaBHEHHIO C JIpyrMMH BapHaHTaMHU
rpsaymero 3Tot Obll cka3zkoi - Moru, Crena, - mpomenTtan oH cebe. - OXx, mydiie

MOTI'H.. .433

Pelevin verknupft (ob wissentlich oder nicht) mit dem Mogi-Begriff verschiedene
Elemente, die sich auch im Petersburger Fundamentalismus mit ihm verbinden

oder auf ihn projiziert werden. Etwas wird vernommen. Es ist wichtiger und

3 Viktor Pelevin: Cisla In: Ders.: Dialektika Perechodnogo Perioda iz Niotkuda v Nikuda:
Izbrannye proizvedenija. Moskau 2004, 8-264, 238.
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bedeutender als Bisheriges und verweist auf etwas Kommendes. Ist mit ,,Mogi‘
[Mogi] in Sekackijs Traktat ein Personenkreis bezeichnet, der sich Macht aneignet
und sie ausiibt, so verweist das Pelevin-Zitat auf den Imperativ Singular, der aber
in der Regel nicht gebildet wird.

Die Macht der Mogi wird als ,,podlinnoe gospodstvo nad vnutrennim

«43% [die authentische Herrschaft tiber innere Zustiande] umschrieben.

sostojaniem
Die Beschreibung ist einer Einfuhrung in das integrale Yoga nach Sri Aurobindo
entliehen.**® Die Singularform Mog vereint die Begriffe ,mag* [Magier],
,magija“ [Magie] und ,,mo¢’*“ [im Stande sein, etwas kdnnen]. Letzteres ist unter
anderen in Form des als Ausgangspunkt der Mogi beschriebenen Grundzustands
,Ja mogu* [ich kann] oder in der Singularform Mog vorhanden. Ein Mog ist
demnach jemand, der sein Konnen unter Beweis gestellt hat.

Sekackijs Mogi-Traktat ist als Umkehr der postsowjetischen Situation der
frihen 1990er Jahre angelegt. Im Zeitraum 1990-1997, den der Text umspannt,
wird eine Erfolgsgeschichte von Macht und Unabhéangigkeit erzahlt, genauer von
absoluter Macht und absoluter Unabhangigkeit.**®

Die Mogi beschreiten einen spirituellen Erkenntnisweg, der ihnen Zugriff auf
héheres Wissen gibt, wodurch ihnen ein Leben in absoluter Unabhé&ngigkeit von
den Umstdnden und generell allen Dingen aulerhalb ihrer Gemeinschaft
ermdoglicht wird. Der Neologismus Mogi kreist um drei zentrale Bereiche: das
Konnen, die Magie und das Gottliche.**’

Annlich der Sprachfahigkeit und der gegenstindlichen Wahrnehmung werden
die Zauberkrafte in der fiktiven Wirklichkeit der Mogi als im Bewusstsein eines
jeden als vorhanden gedacht.**® Mog kann man werden, was allerdings nur
wenigen gelingt. Die Mogi bilden daher einen kleinen Kreis. Zauberei fungiert als
Bezeichnung fiir das Bewusstseinsfeld verédndernde Kréfte und Verfahren, die zur
Machterlangung fiihren.**® Wahrend bei den Nicht-Mogi die Zauberkrafte (und
damit einhergehend die Fahigkeiten) gebunden sind und nicht zur Entfaltung

kommen, 16sen die Mogi den Zauber aus seinen inneren Verkettungen und geben

MM, 83.

5 satprem zitiert nach ebd.

%6 vgl. ebd. 205.

7 Auf die Verwandtschaft zwischen Mog und ,,bog* [Gott] wird wiederholt verwiesen. Vgl. ebd.
152.

%8 Vgl. ebd. 98.

39 vgl. ebd.
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ihm eine Richtung.*?® Sie verwirklichen ein im Menschen liegendes, aber bisher
oft nicht verwirklichtes Potential. Es ist die Flucht nach Innen, die zur absoluten
Unabhangigkeit vom AuRen fiihrt.

Mog-Sein und Werden hangt mit verdnderten Bewusstseinszustanden
zusammen. Auf insgesamt 130 Seiten wird in 13 Abschnitten ein detailliertes
System von Bewusstseinszustéanden erldutert, mit deren Hilfe die Mogi ihre Macht
und damit ihre nahezu géttlichen Allmachtsbefugnisse ausiiben.**

Die Mogi werden als radikalisierte Form bisheriger Magier dargestellt, die
Verfahren der traditionellen Magie reinstallieren und vervollkommnen, indem sie
hinderliche Verbote ignorieren. Sie betreiben Feldforschung auf dem Gebiet
magischer Praktiken, die gleichermaBen das Wissen um magische Praktiken
bewahren und die Anzahl ihrer Prozeduren erweitern.*** Als durch letztgenannten
Prozess die Macht der Mogi immer groRer wird, steuern sie auf die Zerstérung zu.
Diese ist am Ende des Textes im Sinne eines Weltuntergangs angedeutet.**®

Der Text ist zwischen Nietzsches Willen zur Macht und integralem Yoga
angesiedelt. Die Macht, die im Inneren erlangt wird, stltzt sich weiter auf
Gedanken des Jungschen Psychoanalytiker Wolfgang Giegerich und vor allem
seine Arbeit Die Psychoanalyse der Atombombe*“. Das Eigene fungiert hier im
Sinne des Archetypischen als noch nicht erschlossene Quelle, die man sich
aneignen muss, sofern man ein Mog werden mdchte. Mit Nietzsches Willen zur
Macht und dessen Verbindung zur ewigen Wiederkehr (also einer Bejahung
ewiger Kreisldufe) mundet der Text in die hinduistische Vorstellung der Trinitét
aus Schopfen, Bewahren und Zerstoren.

40 \/gl. ebd.

*1Neben den Mogi existieren im Bereich der Nicht-Mogi zwei weitere Gruppen, die mit den
Mogi vergleichbar sind: die ,,Jogi* [Personen, die Yoga praktizieren] und die Magi [Magier].
Die Unterschiede zwischen den dreien werden wie folgt dargelegt: Die Yogi suchen den Weg
der Beherrschung verborgener physischer und psychischer Mdglichkeiten des Menschen. Die
Magier suchen die dufere Kraft der Kultur zu ihrem Nutzen umzuwandeln. Die Mogi
beschaftigen sich sowohl mit dem einen als auch mit dem anderen. Der Unterschied besteht
allerdings in der Herangehensweise: Die Mogi lehnen den heiligen Ernst ab, den meist die
Lehren von geheimen Krafte umgeben, stattdessen arbeiten sie mit diesen Kraften. Die Arbeit
verlangt strenge Sicherheitstechniken, aber im Grunde ist sie ndher zur Experimentalphysik,
als den Beschwdrungen der Schamanen, obwohl die Mogi nicht selten Beschwdérungsformeln
verwenden. VVgl. ebd. 80.

Vgl. ebd. 113. Zwar sind die Mogi nicht die einzigen die zaubern kdnnen, aber. Laut Al’fer,
sind sie in ihrer Virtuositét unerreicht.

2 vgl. ebd. 196-205.

4 Giegerich 1988.

442
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Die Mogi sind erfolgreich, allméachtig und unabhangig. Der Text illustriert
ihren ziellosen MuRiggang und beschaftigt sich in Teilen auch mit dem Ausbau
und dem Training ihrer besonderen Fahigkeiten. Die méchtige Subjektposition ist
als expansive Autonomie und als Ausdehnung des Ichs auf verschiedene Bereiche
zu verstehen. Sie herrschen. Dies geschieht aber meist unbemerkt.

Sekackijs Arbeit bildet eine Montage aus selbstbezuglichem Privatismus und
kosmischen Korrelationen. Ein Zwischenbereich fehlt. Die Mogi funktionieren
wie ein selbstbezigliches System. Sie stabilisieren sich aus sich selbst heraus und
sind sich selbst ihr eigenes Fundament. Sie trennen sich von ihrer Umwelt ab und
kdnnen diese dennoch nach Belieben beherrschen. Gleichzeitig sind die Aktionen
der Mogi durch interpretatorische Setzungen gleichsam mit Bedeutung
aufgeladen. Von aufRen betrachtet wirken sie oft banal. Die groRe Dimension ist
quasi immer mit Banalitaten vereint.

Die Mogi beziehungsweise die fiktive Wirklichkeit der Mogi dient den
Petersburger Fundamentalisten als Vorbild und Orientierungsmalistab. Allerdings
inthronisieren sich die Petersburger Fundamentalisten sich nicht als Mogi,
sondern unterzeichnen ihre erste Offentliche Verlautbarung mit Tréger der
Sankcija. Sie erscheinen als kleiner Kreis, dem die Gnade der Mogi zu Teil wird.
Durch die Gnade der Mogi sind sie zu verschiedenen Dingen befahigt,

beispielsweise auch zur Fahigkeit das Unsichtbare zu sehen.

Al’fer, Alpha, Aleksandr Sekackij: die Thematik des Auserwahltseins

Die fiktive Wirklichkeit der Mogi wird durch das Bewusstsein des
homodiegetischen Erzahlers Al’fer gespiegelt. Sowohl durch berichtendes
Erzahlen als auch szenische Darstellung fiihrt er in die Lebensweise der Mogi ein.
Er schildert die Mogi als kleinen elitaren Kreis in Sankt Petersburg, der von
Anwaértern umgeben ist, und berichtet weiter von Mogi-Vereinigungen in Riga
und einer speziellen Rivalitat mit einer Moskauer Mogi-Gruppierung.**® Er zeigt
Verwandtschaften mit anderen Gruppierungen auf, gibt erlauternde Kommentare
zu einzelnen Praktiken (und der grundlegenden Systematik der verdnderten
Bewusstseinszustédnde) und illustriert diese anhand von Beispielen.

Al’fer selbst ist kein Mog. Die Bezeichnung Al’fer findet sich erst am Ende des

Textes in einer Verfasserzeile. Dort wird Al’fer als ,,nositeli kollektivnoj

5 vgl. MM, 187-195.
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«8 TTrager der kollektiven

bezzavetnoj sankcii Vasileostrovskogo Moguscestva
selbstlosen Sanktion der Macht der Vasilij-Insel] bezeichnet und der vorliegende
Text an den Zeitraum 1990-1997 gebunden. Diese Benennung, die spater die
Petersburger Fundamentalisten bei ihren ersten 6ffentlichen Auftritten verwenden,
bestimmt Al’fers Erzahlposition im fiktionalen Geschehen. Im Text selbst
erscheint der Name Al’fer nicht. Der personale Erzdhler verweist jedoch
gelegentlich auf Beschrankungen, denen seine Sicht unterliegt. Die Bezeichnung
Al’fers steht im Zusammenhang mit der im Text erwdhnten Sankcija-Praxis.
Hierbei handelt um eine Verbindung, in der ein Nicht-Mog das Wohlwollen eines
Mogs erhélt. Im Text duRert Al’fer die Vermutung, dass dies ein generelles
Merkmal von hoher Machtkonzentration sei.**” So stelle sich ab einem gewissen
Grad zwangslaufig Wohlwollen ein. Der Mog lenkt in der Folge im Verborgenen
die Lebensumsténde des Nicht-Mogs, wodurch dieser eine Reihe von Privilegien
erhalt.*® So berichtet der Mog Dzer, dessen Schutzbefohlener, ein
leidenschaftlicher Briefmarkensammler, plétzlich eine Marke geschenkt
bekommt, von der er schon lange getraumt hatte. Die Marke bekam er allerdings
von seinem groRten Widersacher und Konkurrenten.**® Das Beispiel illustriert,
dass sich die groRRe Dimension, also die Allmacht im Inneren und die Fahigkeit zu
Gnadengaben mit kleinen Dingen wie Briefmarken verbindet.

In der ersten Ausgabe des Texts (er findet sich insgesamt in vier Blichern
zwischen 1996 und 2005 in verschiedenen Versionen) gestaltet sich das Ende
folgendermalien: ,,Aleksandr Sekackij (Al’fer, nositel’ kollektivnoj bezzavetnoj
sankeii Vasileostrovskogo Moguitestva)“*®°. Dies ist im Sinne metafiktionaler
Technik als postmodern zu beschreiben, da die Fiktionalitat des Textes in den
\ordergrund gestellt wird, indem der Autor als Romanfigur auftaucht.

Es ist eine Art gottliches Steuerungsprinzip, das den Auserwahlten zu Erfolgen
verhilft. In Alfers Fall handelt es sich um die ,bezzavetnoj sankcii®

[bedingungslose Sanktion], wobei der Mog den Nicht-Mog unter seine Obhut

6 Epd. 205.

7 vgl. ebd. 168.

*8 \gl. ebd. 168 f.

9 vgl. ebd. 170.

0 Aleksandr Sekackij. Mogi i ich moguscestvo [Traktat]. Sankt Petersburg 1996, 134.
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nimmt, ohne diesen hiervon zuvor zu unterrichten. Dies wird als héhere Form der
Willkiir dargestellt.**

»KaKeTcs, KaJIbBHHUCTHI OBUIM  TpaBbl, JAyMas, 4YTO OOTrOoM30pPaHHOCTH
HETIOCPEJICTBEHHO BIHMAET Ha 3€MHBIC JeNa, BKJIOYas NPOPEeCcCHOHANBHBIE H
neHexxHele ycnexu. CaHkmms, momoOHO Onarogatd, yHHBEpCalbHAa - 3aXymalioro
YUYHUTeNs OHA JeTaeT HEe TOJBKO acoM CBOETO Jeja, HO W YIaWIMBBIM JIIOOOBHHKOM
(gepe3 CIOKHEHIIME MHOTOATAKHBIE 3aMOPOYKH, Yepe3 BBICOYAMIIee HCKYCCTBO

lemuka n ®ans), crnmBaromerocss ¢GyTOOIMCTa BO3BpaIlaeT B OCHOBHOW COCTaB

452
"3enura" u T.10.

Die von den Mogi erteilte Sanktion wird als Gnade beschrieben und mit dem
Vergleich zur ,bogoizbrannost* [Gottesauserwéhltheit] der Calvinisten in ein
Auserwahltsein durch die Mogi verkehrt.*® Da Al’fer diese Gnade zufillt, kann
er, ohne selbst ein Mog zu sein, Umgang mit den Mogi pflegen und sie aus der
Néhe beschreiben.***

Die Namensgebung des personalen Erzahlers Al’fer erweckt Ankladnge an
,al’fa“ (Alpha). Der Erzéhler ist demnach als Erster und Anfang konnotiert. In der
Logik des Texts ist er auch der erste, der der Macht (den Mogi) derart nahe kam,
um von ihr zu berichten zu koénnen (das heilst, der erste, der von einer
Manifestation des Gottlichen/Gottgleichen berichten kann). Da die Mogi
gewissermalien in sich abgeschlossen sind und in ihrer Hermetik ein Bereich des
Aullen, dem sie sich préasentieren kdnnten, fir sie faktisch nicht von Belang ist,
fallt Al’fer die Vermittlerrolle zu.

Al’fers Vermittlerrolle spiegelt sich in der Rolle Krusanovs bei den
Petersburger Fundamentalisten. Da die Mogi nicht theoretisieren, selten
offenkundiges Interesse zeigen und auf Fragen Uberhaupt nicht oder ausweichend
in einer Art Mogi-Jargon antworten, féllt Al’fer die Rolle zu, eine Einflhrung in
die Lebensweise der Mogi zu geben.”® Man kann mit leichten Abstrichen die
Gruppe als Umsetzung von Sekackijs Mogi-Text und der dort dargelegten

(irrationalen) Prinzipien lesen.

1 vgl. MM, 173.
52 Epd.

3 Epd. 173.

% Ebd. 167f.
%5 Vgl ebd. 123.
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Die Zoroastrier als historische Vorlaufer

Als historische Vorlaufer und néchste Verwandte der zeitgenossischen Mogi
gelten die Anhénger des Zoroastrismus, einer auf den iranischen Religionsstifter
Zarathustra zuriickgehenden Religion. Die Praktiken der Avesta, das heilige Buch
der Zoroastrier, bilden im Text die letzte historische Hochburg des ,,Mogos*

[Mogos],**°

einer Art Seinsprinzip, das im Text dem Logos feindlich
gegenuberstent. Beide Prinzipien verkorpern gegensatzliche Modelle der
Bewusstseinsentwicklung (bei Sekackij potentielle Vektoren der geistigen
Evolution). Das Logosverstandnis ist dem Rationalitatsprinzip verpflichtet und ist
mit ,,wissen® [znat’] umschrieben, wahrend das Mogos-Prinzip sich Verfahren der
Herrschaft bedient, wie beispielsweise die Anwendung von Magie, und mit
,konnen, imstande sein“ [mo¢’] umschrieben ist. Bei den Mogi stellt sich das
Wissen im Zustand der Macht her.

Die Bezugnahme auf die Zoroastrier als Vorlaufer der Mogi wirft die Frage auf,
inwieweit Nietzsches Zarathustras als Einfluss verstanden werden kann. Nietzsche
verwendet den historischen Namen Zarathustras auf fiktive Weise. Nietzsches

« 457

Zarathustra wird jedoch als ,,genuine Neuschopfung gesehen. Zarathustra

habe in Nietzsches Sicht lediglich

,[...] zuerst im Kampf des Guten und des Bdsen das eigentliche Rad im Getriebe der
Dinge gesehen, - die Ubersetzung der Moral ins Metaphysische, als Kraft, Ursache,
Zweck an sich, ist sein Werk. Aber diese Frage ware bereits die Antwort. Zarathustra
schuf diesen verhdngnisvollen Irrtum: folglich muss er auch der erste sein, der ihn

458
erkennt.*

Nietzsche bezieht sich darauf, dass die Religion des Zoroastrismus grundsatzlich

vom Dualismus gepréagt ist:

,uUnd im Anbeginn waren diese beiden Geister zwischen [Mazda und Ahriman], die

Zwillinge, die nach ihrem eigenen Worte das Gute und das Bose im Denken, Reden

und Tun heiBen. Zwischen ihnen haben die Guthandelnden richtig gew#hlt.«**°

#8v/gl. ebd. 97.

7 Michael Stausberg: Die Religion Zarathustras. Geschichte — Gegenwart — Rituale. Bd. 1. KéIn
2002, 2 f. Zu den unterschiedlichen Sichtweisen dieses Problems: vgl. ebd. 3, Fuinote 9.
Friedrich Nietzsche zitiert nach ebd.

9 Ebd.

458
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In der mittelalterlichen Rezeption galten die Zoroastrier als die Erfinder der
Magie.*® Die Verbindung zur Magie ist insofern wesentlich fir die Mogos-
Charakterisierung, da die Niederlage in der Auseinandersetzung mit dem Logos
den Gefahren des Umgangs mit Magie angelastet wird.*®* Etwaige Gegner der
zeitgendssischen Mogi sind im Traktat nicht erwadhnt. Die nachtragliche Datierung
pointiert den Zeitraum von 1990-1997 als Logos-freien Raum. Die Mogi kreisen
daher um sich selbst, da nur in der historischen Dimension auf einen grofRen

Widersacher verwiesen ist, der aktuell aber nicht in Erscheinung tritt.

Bewusstseinszustéande, Fahigkeiten, Auswirkungen

Als exemplarische Mogi-Praktik soll zundchst das Mogi-Volleyball betrachtet
werden, mit dessen Schilderung das Traktat einsetzt.*®* Die Vorgehensweise der
Mogi zeichnet sich hier bereits in der russischen Schreibweise ,\Volejbol*
[WVolleyball], im Sinne von ,volja“ [Wille] und ,,bol’* [Schmerz] ab. Mit der
eigentlichen Sportart hat das Volleyballspiel der Mogi wenig gemein. Die Mogi
sitzen oder stehen halb abgewandt voneinander und machen keine ersichtlichen
Bewegungen. Es gibt keinen Ball im herkdmmlichen Sinne. Gelegentlich bewegt
einer der Mogi den kleinen Finger, woraufhin in Sichtweite Passanten
zusammenbrechen. Den Ball erzeugen die Mogi in ihrem Bewusstsein, indem sie
den ,,Schmerz* (beispielsweise Kopfschmerz) aus seinen inneren Verkettungen
Iosen, sozusagen in Reinform isolieren und zu einem balldhnlichen Gebilde
formen. Der einzelne Mog fangt in der Folge den Schmerz-Ball mit einer Art
inneren Leinwand [ékran] auf, die ihm Schutz gewahrt. Sobald der Schmerz-Ball
schwer genug ist, endet das Spiel. Der Ball wird auf ahnungslose Passanten
»geworfen (projiziert), wobei die Auswahl der Opfer willkiirlich erfolgt.463 Nach
dem Angriff leisten die Mogi erste Hilfe. Der Mog, der den Schmerz geworfen
hat, gibt eine kurze Belehrung.*®* Das Volleyballspiel ist fir die Mogi zum einen
\ergniigen und zum anderen Training.

Die Aktionen der Mogi sind durch Erklarungen Al’fers in einem Sinnkontext

integriert oder in historische Entwicklungslinien einbezogen. Die Resultate der

0 Epd., 3f.

%61 vgl. MM, 200.
%62 ygl. ebd. 75-79.
%63 vgl. ebd.

464 vgl. ebd. 79.
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Aktionen sowie die Aktionen selbst sind letztlich banal: es handelt sich
beispielsweise um Annaherungsversuche an das weibliche Geschlecht.*® Die
Mogi sind méchtig, aber ihre Macht kann man letztlich nur nachvollziehen, wenn
man einer von ihnen ist oder ihr Wohlwollen geniel3t. Vieles in der Anlage des
Textes erinnert an die Aussagen Krusanovs beziglich des Petersburger
Fundamentalismus.

Al’fer erldutert Bewusstseinszustinde, in denen die Mogi ihr Kénnen und ihre
Macht verwirklichen. Von zentraler Bedeutung sind hierbei der Grundzustand*®®

[Osnovnoe Sostojanie (OS)] und der Verfahrenszustand*®’

(SP)].

Der Grundzustand wird als Austritt aus der ,,nemozestvo* umschrieben, ein

[Sostojanie Priema

Neologismus basierend auf ,,mogusc¢estvo [Gewalt, Macht, Starke] und ,,mozno*
[man kann, es ist mdglich]), der die Unféahigkeit zu Macht und Ko&nnen

bezeichnet.*%®

Mit dem Austritt befreien sich die Mogi von der Vorstellung, dass
man etwas nicht kann. Sie treten somit ein in einen unbegrenzten
Madglichkeitsbereich. Der Ausgang ist mit Gefahren verbunden und viele
Tatigkeiten der Mogi unterliegen strengen Sicherheitsauflagen. Das Bewusstsein
im Grundzustand (OS) zeichnet sich durch ungewdhnliche Klarheit, Schnelligkeit
der Korperbeherrschung sowie Abwesenheit von Zweifeln und Zdégern aus. Im
Grundzustand ,,Ja mogu‘ entflie3t der Zauber von selbst und ist griffbereit. Dieser
Zustand wird mit ,,pod rukoj* [zur Hand] umschrieben und erinnert an Heideggers

Begriff des Zuhandenen:

,Das, womit wir als In-der-Welt-sein primdr umgehen, ist das Zuhandene. Dessen
Raumlichkeit unterscheidet sich erheblich von derjenigen des Vorhandenen. Die

Raumlichkeit des Vorhandenen ist die ausmef3bare Dreidimensionalitat. Dagegen:
<469

»Das Zuhandene des alltdglichen Umgangs hat den Charakter der Néhe

Den Mogi im Grundzustand ist der Zauber ,,zur Hand, was nicht nur auf eine
Né&he, sondern auch auf einen speziellen Umgang verweist. Mog-Sein bedeutet
auch, dass man vor allem einen Weltbezug durch Magie herstellt, dass alle
Beziehungen durch die eigene Uberlegenheit gepragt sind.

85 vgl. 128-132.

“88 \/gl. ebd. 87-98.

87 vgl. 128-142.

88 /gl ebd. 81.

% Heidegger 2006, 102.
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Der Verfahrenszustand bildet eine notwendige Ergdnzung des Grundzustands,
da die Machtbefédhigung des Grundzustands noch einer Art Ortskenntnis bedarf,
damit sie in vollem Umfang anwendbar wird. Diese ,,Ortskenntnis® ermdglicht der
Verfahrenszustand. Es handelt sich um eine gesteigerte Wahrnehmungsféhigkeit,
die als Zustand beschreibbar ist, in dem die Welt in jedem Moment Auskunft tiber
sich selbst gibt. So kann ein Mog im Verfahrenszustand beim ersten
Zusammentreffen mit einer Person Namen und Geburtsort nennen. In einem
weiteren Beispiel tritt ein Mog auf einen Passanten zu und sagt ihm, wo sich die
néchste Toilette befinde. Genaugenommen offenbart sich die Welt in ihren
verschiedenen Zusammenhéngen und ein Mog muss nach und nach erlernen, die
einzelnen Wellen zu verstehen, die ihm in diesem Moment zuganglich sind.

Anzumerken ist weiter, dass die Abkirzung SP hier auch immer als Sankt
Petersburger lesbar ist. Dergestalt ist Petersburg im Traktat in einen Ort verklart,
an dem die Welt ber sich Auskunft gibt, an dem sie sich offenbart. Somit ist in
Sekackijs Text auch eine Erklarung fir die Bezeichnung Petersburger
Fundamentalismus bereitgestellt, da sich in dieser Sichtweise in Petersburg die
Welt selbst offenbart. Man muss es nur entziffern konnen, aber aus Sicht der
Gruppe lasst sich hierauf antworten: daftr hat man ja Sekackij.

Vom Verfahrenszustand geht eine weitere Mogi-Praxis aus: die Kata.*”® Kata
(oft mit Form Ubersetzt) bezeichnet eine im Karatesport oder anderen
Zweikampfsportarten genau festgelegte Bewegungsabfolge, beispielsweise
Angriff, Verteidigung und Gegenangriff oder einen imagindren Kampf gegen
einen oder mehrere Gegner, die realer oder imaginierter Art sein kdnnen. Die
Bewegungsablaufe zeigen 0berflissigen Energieverlust an oder ermdglichen
Bewegungsenergie zwischen den Schléagen zu verschieben und an einen neuen
Schlag anzuschlielen. Die Mogi-Kata ahnelt in Teilen den Tanz-Bewegungen der
ostasiatischen Zweikampfsportarten.*’* Sie zeichnet sich durch hohe Spriinge aus
und l&sst in der Umgebung Scheiben zerspringen, Motoren aufheulen und

Elektroleitungen Funken spriihen.*’?

Erklart wird dieser Zusammenhang
dahingehend, dass sich dem Mog im Verfahrenszustand gewissermalien auch die

Schwachstellen des Seins offenbaren und er in der Kata einen Angriff auf diese

410 Epd. 163.
411 Epd. 158.
472 vgl. ebd. 158-167.
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Schwachstellen vornimmt.*”® Der Begriff Kata erweckt auch den Eindruck einer
Trainingssituation, eines simulierten Kampfes, der letztlich zur Vorbereitung einer
realen Auseinandersetzung dienen soll.

Im letzten Kapitel wird mit dem wei3en Tanz, der groRen Kata, der ,,offiziellen
Eschatologie aller Mogi“*’*, ein (teleologisches) Ziel sichtbar. Im weiRen Tanz
vereinigen sich alle Mogi-Verbénde und konstruieren einen
Zerstérungsmechanismus. Das Resultat einer grolRen Kata gleicht einer kleinen
Naturkatastrophe: Baume stiirzen um, die Temperatur sinkt um drei Grad, Wind
erhebt sich und gegen Ende beginnt es zu regnen.*”® Es ist von der Apotheose der
Vernichtung*® oder der Produktion des Untergangs die Rede.*”” Der
zerstorerische Aspekt wird auch mit einem Verweis auf die vedische Mythologie
beziehungsweise das hinduistische Prinzip der Trimurti untermauert. Dort zerstort
Shiva im Tanz die Unwissenheit und das Universum und erschafft es wieder neu.
Dieser letzte Akt des Seins, der todbringende und zerstorerische Tanz Shivas,
bildet den Schlusspunkt der Trinitdt (der drei kosmischen Funktionen) von
Brahma, Vishnu und Shiva. Al’fer vermutet, dass die apokalyptische Zerstérung
im Zusammenhang mit der Méchtigkeit der Mogi steht: Wenn deren Geist
genugend Macht angesammelt hat, dann wird ein Stadium erreicht, in dem sich
alles als ein wirklich vernehmbarer Ruf zur Zerstérung ausnimmt. Am Ende des

Traktats ist eine derartige Zerstérung zumindest fiktional angedacht.

3.2.7. Das Manifest der neuen Magier (Dugin, Kuréchin): die
magische Wende als Ausweg

Das 1995 erschienene Manifest der Neuen Magier besteht aus 22 Punkten und
umfasst knapp drei Seiten.*”® Ein Zusammenspiel von Politik und Subversion ist
hier bereits Uber die beiden Verfasser angedeutet. So stehen Dugin und Kuréchin
jeweils fiir einen politischen beziehungsweise einen kinstlerischen Pol, wenn
auch Dugin Mitte der 1990er Jahre als Chefideologe der NBP den rechten Rand
des politischen Spektrums vertritt. Daher ist eine Einordnung, die sich an den

jeweiligen Verfasser orientiert, als Mischung aus Rechtsrhetorik und Subversion

% vl ebd.

44 Ebd. 196.

45 \/gl. ebd. 197.
476 /gl ebd. 198.
47 \/gl. ebd.198f.
48 vgl. LNI, 5.
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zu bezeichnen. In Dugins Verdffentlichung Pop-Kul tura i znaki vremeni*”® [Pop-

Kultur und die Zeichen der Zeit] ist das Manifest einem Kapitel mit der

Uberschrift Performans protiv sovremennogo mira*®°

[Performance gegen die
zeitgenodssische Welt] zugeordnet. Warum Kruéchin sich zur Zusammenarbeit mit
Dugin entschloss, ist aus dem Manifest nicht ersichtlich. Dort herrscht der Duktus
Dugins vor.

Im Manifest werden zundchst jeweils Krisenzustdnde in der Politik und der
Kunst beschrieben.*®! Im Anschluss wird ein Lésungsvorschlag prasentiert, der
darin besteht, dass beide Bereiche durch die Neuen Magier neu begriindet werden
missen, da das bisherige Personal unfahig und nicht reformierbar sei.*®?

Dass sich die Inhalte des Petersburger Fundamentalismus nicht mitteilen,
sondern nur selbst erfahren lassen, knlpft an die Neuen Magier an, deren Ziele

man nur verstehen kann, sofern man auf sie selbst hinarbeitet.

,»18. Hamu nienu cranyT MOHSATHBI TOJIBKO TOTJIA, KOT/a JIFOAM HAYHYT COYYacTBOBATH B

Halllell mpakTuke (aKTUBHO HJIM MACCHBHO, KaK CyOBEKTHI MM KaK 0OBEeKThI). Marus

4
pelaeT THoceoIornyeckue mpodaemst uepes "Ipakcnc” (kak Mapkcusm).<*®

Um einen Eindruck des Manifests zu vermitteln, sollen zun&chst kurz die
wesentlichen Punkte zusammengefasst werden: Magie fungiert im Manifest als
monistisches Grundprinzip und wird als Quelle markiert, aus der sich sowohl die
Politik als auch die Kunst entwickelten. Dieses Grundprinzip zeigt sich auch
beispielsweise in der Ansicht, dass es einen Zusammenhang zwischen
»ideologischem Erfolg“ und dem Grad der Bekanntschaft mit okkulten Lehren
gibt. Die herrschenden Krisen in Politik und Kunst sind im Wesentlichen als eine
Art Magie-Vergessenheit umschrieben. Da indirekte Beeinflussung (durch Magie)
nicht langer als ausreichend angesehen wird, propagiert das Manifest einen
Rettungsversuch durch Magie. In dieser Sichtweise sind allerdings weder die
zeitgenossischen Politiker noch Kinstler reformierbar. In der Logik des Manifests
sind sie daher durch einen neuen Typus, die neuen Magier, zu ersetzen, die sowohl
Politik als auch Kunst neu begriinden sollen.

Die Krisen in Kunst und Politik werden folgendermal3en umschrieben:

7% Aleksandr Dugin: Pop-Kul’tura i znaki vremeni. Sankt Petersburg 2005.

80 Ebd. 494.
81 vgl. MNM, 374f.
82 vgl. MNM, 376.
8 MNM, 378.
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»1. Hamumo kpusuc wuckycctBa. OTCYTCTBHE BUTAJIBHOCTH. [lOMUHAIMS YUCTOTO
MexaHunu3Mma. [locT-MomepHH3M — caM CHUHIPOM JeTreHEepalil — BBIPOJIHIICS.
HNuTepec Kk UCKycCTBY CEroiHs JMOO Ku4 (Tearp, KUHO, POK-KOHIIEPTHI), OO das
provozierte Leben ("cmpoBonmpoBanHas xxu3Hp" — [.BeHH), 3aHATHE IS Y3KOTO U
3aMKHYTOTO Kpyra '"BaMIUPUYECKOH WHTEIUTUTEHIMK", TOJHOCTBIO yTpaTUBIICH
OpUEHTHPHI, HO HE YyTpaTHBIIEH BMECTE C TE€M IMOTPESOHOCTh B NPONUTAHUH,

COMAJIbHOM CTAaTyC€ U TIICCIIaBUC.

2. Hanwmo xpusuc monutuku. OTCYTCTBHE MBICIH U CBEXXEH uueonoruu. [lereneparus
MONTUTHKH TIOCIIE TTEPHO/Ia HEKOTOPOTO BCIDIECKAa HAYMHAS C mepecTpoiiku. [lomnTuka
COBEpIIICHHO yTpaTwia M JIOTUKY W Ku3Hb. OHA THOO MATONIOTHYECKH KOHBIOKTypHA

(mentp), MO0 martonormueckn KapukatypHa (mepudepus). Ho Bcerma omnHaxoBoO

HCI/IHTepeCHa.“484

Die Ausfuhrungen kreisen mehrfach um die Perestrojka. Im Manifest setzt mit der
Perestrojka der Zerfallsprozess der politischen Sphére ein; fir die Kunst wird die
Postmoderne als Verfallssyndrom angegegeben. Die Kunst sei von reinen
Mechanismen dominiert. Betrieben werde sie vorrangig vom Personenkreis der
,vampirisChen Intelligenz®“. Der Begriff vampirische Intelligenz bezeichnet
Kunstschaffende, die sich auf ihr finanzielles Auskommen, ihren sozialen Status
und ihren Ruhm konzentrieren. Ihr Hauptinteresse ist indes nicht die Kunst. Sie
halten diesen Bereich vielmehr besetzt, weil sie in ihm ein angenehmes Dasein
fristen.

Die Markierung der Perestrojka als Beginn eines Zerfallsprozess steht in einem
Widerspruch zu Punkt 19, in dem erklart wird, dass die neuen Magier, die
Krisenzustinde personlich hervorgerufen hitten und zwar um ,rascistit’ put’
NOVOJ RASE. Rase magiceskich korolej” [den Weg fiir die NEUE RASSE zu
sdubern. Die Rasse der magischen Koénige]. Letzteres bildet den provokativen
Hohepunkt innerhalb der Auflistungen der einzelnen Punkte.

Um abschlieRend an einem Beispiel zu zeigen, wie das Manifest versucht, mit
vermeintlich griffigen Formulierungen zu provozieren und auf moglichst
plakative Weise extrem zu sein, soll die Einordung der zeitgenéssischen Kunst als

Kitsch oder als ,,provoziertes Leben® ndher betrachtet werden.

484 MNM, 374f.
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Provoziertes Leben ist der Titel eines Aufsatzes von Gottfried Benn aus dem
Jahre 1943.

,,Potente Gehirne stirken sich nicht durch Milch, sondern durch Alkaloide. Ein so
kleines Organ von dieser Verletzlichkeit, das es fertigbrachte, die Pyramiden und die
Gammastrahlen, die Lowen und die Eisberge nicht nur anzugehen, sondern sie zu
erzeugen und zu denken, kann man nicht wie ein Vergissmeinnicht mit Grundwasser
begielen. Abgestandenes findet sich schon genug. Existenz heif3t Nervenexistenz, das
heiRt Reizbarkeit, Zucht, enormes Tatsachenwissen, Kunst. Leiden hei3t am
Bewusstsein leiden, nicht an Todesfallen. Arbeiten heit Steigerung zu geistigen

Formen. Mit einem Wort: Leben heiRt provoziertes Leben.*®

Benns Aufsatz besitzt eine &hnliche Argumentationsstruktur wie das Manifest der
Neuen Magier. In beiden Texten wird dem gegenwartigen Zustand eine Krise
attestiert oder eine Art Mangel nachgewiesen, der nur durch einen Impuls von
auflen zu verandern sei. Wéhrend dieser Impuls bei Benn durch Drogen gegeben
werden soll, ist es bei den Neuen Magiern eine Reaktivierung der Magie. Diesen

Impuls, der von auRen kommen musse, umschreiben die Neuen Magier wie folgt:

»J. JTOW HOBOHM obmacThio siBisiercs MAI'MS. Marus n3ydaer He COOBITHSA, BEIH,
MpeIMETHI, HO WX MPHYUHBI (IPUYEM HE MPOCTO ONFICHIBAIOT MPUYHHBI, HO aKTHBHO
paboraer ¢ HuUMH). Marus TpeaIIecTByeT HMCKYCCTBY W monuTuke. VckyccTBO U
MOJUTUKA CTAJUd CAMOCTOSTEIIbHBIMH, OTACIUBIINCH OT CBOECMO0 MAarM4eCcKOro MCTOKA.
DTOT UCTOK HUKYNA HE WCYe3, HO OTOIIEN Ha mepudepuo, BO3AeCTBOBAI KOCBEHHO.
Taitaple  oOmiecTBa, JIOKH, OpACHA  YIPABISIM  UCTOPHEW,  BJOXHOBISUIN

486
XYIO>KHUKOB.

Der Germanist Uwe Schiitte sieht in Benns Aufsatz vorrangig ,.ein Pladoyer flr

die Ekstase**®’

und sieht ithn weiter ,,gegen die Begriffe Ich und Wirklichkeit
angehen, deren Karriere im Bewusstsein des westlichen Menschen zur

Katastrophe der Trennung von Ich und Welt gefiihrt haben*.*®® Benn verweist in

%5 Gottfried Benn. Provoziertes Leben. In: Ders. Samtliche Werke. Band IV. Prosa 2 [1933—
1945]. Stuttgart 1989, 310-320, 318.

8 MNM, 375.

7 Uwe Schiitte: Die Poetik des Extremen. Ausschreitungen einer Sprache des Radikalen.
Gattingen 2006, 240.

% Epd.
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seinem Aufsatz auch auf die Riten- und Bewegungs-Trancen und

,.pflanzenentbundenen [...] Rauscherzeuger“*®® hin.

,,Chemische Stoffe mit Gehirnwirkung, Verwandler des Bewusstseins — erste Wendung
des Primitiven zum Nervensystem. Wie er die Wirkung entdeckte, ist ratselhaft. Ein
Urtrieb und ein Geheimnis liegt hier vor. Unter tausend Wurzeln, Strduchern, Bdumen,

Pilzen, Bliten — diese eine! Wahrscheinlich starben unzéhlige den Gifttod, ehe die

Rasse am Ziel war: Steigerung, Ausweitung — provoziertes Leben.«*®

Der Bezug der Neuen Magier auf das provozierte Leben ist nicht detailliert
ausgefiihrt. Das ,,provozierte Leben® ist im Manifest als ein negativer Aspekt auf
die Kunst bezogen. In der Logik der Autoren konfiguriert der Begriff als eine
Ablehnung von ausgeldster und verursachter Kunst, also einer kinstlichen
Einflussnahme auf vermeintlich natlrliche Konstellationen. Dergestalt richtet sich
der Vorwurf ,,provozierte Kunst* an die Adresse der ,,vampirischen Intelligenz®,
die ihre Kunst fir ihren Status und ihr Auskommen erzeugt.

Mit der Benns Verwendung des Begriffs ist diese Auslegung allerdings kaum
vereinbar. Fir Benn bleibt einem Staat (einer Gesellschaftsordnung, einer
offentlichen Moral) sein metaphysischer Hintergrund verschlossen, wenn er nicht
die Welt des provozierten Lebens gelten lasst und ,fiir [ihn] Leben allein
wirtschaftlich verwertbares Leben ist“***.** Im provozierten, also im durch
Drogen ausgeltsten Leben sieht Benn die Mdglichkeit neue Impulse freizusetzen.

Da die Neuen Magier der Kunst mangelnde Vitalitét attestieren, verwundert es,
dass sie Benns Aufsatz als negative Benennung verwenden, da in ihrem Sinne der
Begriff auch die Mdglichkeit hatte bieten kénnen, das Neue und das Vitale zu
betonen, dass die aktuelle Kunst in ihrer Sicht vermissen lasst. Benns Ansicht
nach fehlt es der Epoche an wahren Grundsdtzen und damit auch an der

,richtigen® Erziehungsarbeit.

»Sonst kdme sie [die Epoche] darauf, durch den Ausbau visionérer Zustande, etwa

durch Meskalin oder Haschisch, der Rasse einen Zustrom von Erkenntnissen und von

Geist zu vermitteln, der eine neue schdpferische Periode aus sich entbinden kénnte.*“**®

89 Benn 1989, 310.
40 Epd. 310 f.
41 Epd. 315.
92 /gl ebd.
493 Epd. 316.
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Wihrend es sich bei Benn um ,,eine neue schopferische Periode* dreht, die mittels
Erziehungsarbeit einzuleiten ware, sind die Erwartungen und Zielsetzungen der

Neuen Magier kaum genauer skizziert.

»8. 910 HOBBIN MALI, 3anuMarommiicss MOJTUTHKOMN MM MCKYCCTBOM (HO HE MOJIUTHK

Y He Xy[J0XXHHK, 3aHIMAIOIIHIC Maruen).

9. Bce BUABI HCKYyCCTBAa M BCE MOMUTHUYECKHUE HICOJOTHH WMEIOT CBOM OKKYJIBTHBIC
aQHAJIOTM B OMNEpaTuBHOM Maruu. KapTWHBI BO3HHMKJIM Kak OOMHUPIIBICHHEIC
M300pakeHUsT OOTOB M CHUMBOJHMYECKHX 3HAKOB. [lONMTHYECKHE WIICOTOTHH CTalu
CBETCKUM BBIPAKCHUEM METa(pM3MUECKHX M PEIMTHO3HBIX YUEHUH (KaluTaiu3M —
CEKYJISIPU3UPOBAHHBIN TMpoTecTaHTu3M, Mo M. Bebepy; comumanusm u dammsm —

BapUallUd HHJOEBPONEUCKUX, APUHCKMX, TpajuLMi, TIAE€ OTCYTCTBOBAJIA KacTa

494
TOProBIEB, o [toMe3mio). o

Die Magie wird als praktische und experimentelle Wissenschaft verstanden, die
die Ursachen der Ereignisse und Dinge untersucht und aktiv mit diesen arbeitet
(Parallele zum Mogi-Text). In dieser Vorstellung ist es kiinftig die Magie, die ihre
eigene Politik und ihre eigene Kunst begriindet. Die auf diese Weise neu
begrundeten Bereiche der Politik und der Kunst gestalten sich wie folgt:

»13. VICKycCTBO CTaHOBHTCS HE WMHUTAIEW pHUTyalla WM W3TOTOBJICHHS (HeTHIa,
amyJeTa, uJ0j1a, HO CaMUM PHUTYaJIOM, CAMUM HM3TOTOBJIEHHEM aMmyseTa, (eruma nim

HnaoIa.

»14. IlomuTHka CTAHOBUTCS HE  OTCHATBIM  "pUMEHKOM"  KOJJIEKTUBHBIX
OpPTHACTUYECKUX JEHCTB M peanu3anueld CMYTHO W KOCBEHHO BOCHPHHHMAEMbBIX

MeTaQU3NYECKNX MPOEKTOB, HO TNPSAMBIM MH(POTBOPUECTBOM U  OKKYJIBTHOM

" 495
apXUTEKTypoHr Macc.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass das Manifest der Neuen Magier versucht,
maximale Provokation, maximale Einfachheit und maximale
Handlungsbezogenheit zu verbinden und einen ultimativen Ausweg
aufzuzeigen. Wie die dreifache Nennung des Adjektivs maximal anzeigen soll,
wird hier in jedweder Richtung, ob Kiritik, Handlungsalternativen oder

\orgehensweisen, eine Art absolute Ausdehnung verfolgt. Weiter wird versucht, in

49 MNM, 376.
495 MNM, 377.
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jeglicher Hinsicht radikal zu sein, bei gleichzeitiger Einsicht in ein wesentliches
Grundprinzip (man mochte sagen) von Welt an sich: dem magischen Ursprung
jeglicher Entwicklung. Dies umfasst sowohl den Bereich der Politik als auch
denjenigen der Kunst.

Wurden bezuglich des Petersburger Fundamentalismus eingangs die Begriffe
Fundamentalismus, Fanatismus und Dogmatismus definiert, so ist das Manifest
der Neuen Magier am Deutlichsten dem Fanatismus zuzuordnen. Es ist die
abnorme Intensitat, die hier im \ordergrund steht. Sie erweckt weiter den
Eindruck, dass sich hier radikaler Widerstand und bisweilen sogar hasserfullte
Ablehnung zeitgendossischer Entwicklungen im Manifest eine
Rahmenkonstruktion gesucht haben. Die als monistisches Prinzip fungierende
Magie und die UnumstéRlichkeit, mit der sie als Uberzeugung vertreten wird,
tragt zwar fundamentale und dogmatische Zuge, doch letztlich wird hier vielmehr
ein Versuch unternommen, durch Intensitdt und behaupteter Bedeutung eine
Oppositionsfront zu errichten. Es kommt letztlich nur darauf an, dass sie
Opposition ist und dies mdglichst vehement und unumstéRlich.

Im Vergleich zu den Neuen Magier wirken die Mogi spielerisch. Diese
Einordnung stitzt sich vor allem auf die Beobachtung, dass in Sekackijs Mogi-
Traktat die Allmacht der Subjekt-Position sich immer wieder mit trivialen
Begebenheiten verknipft zeigt, wie beispielsweise dem Briefmarkensammeln.
Auch dass sich die Petersburger Fundamentalisten als Trager der Sankcija in
Sekackijs fiktionaler Welt verorten, wirkt im Vergleich zu der Drohgebarden-
Rhetorik und den maximalen Provokation der Neuen Magier fast demiitig. Es lasst
sich nur vermuten, aber ware Aleksandr Dugin mit der Aufgabe konfrontiert
gewesen, eine literarische Gruppierung mit einem direkten Bezug auf Sekackijs
Mogi-Traktat ins Leben zu rufen, Dugin hatte sich sicher nicht als Trager der
Sankcija dargestellt, sondern mindestens als Vorsitzender der Moskauer Mogi-

\ereinigung.

3.2.8. Transzendente Ziele als Notwendigkeiten: Zusammenfassung

Der Petersburger Fundamentalismus besteht im Kern aus einer einfachen
Argumentationslogik. Er fuRt auf dem Prinzip einer Innenschau, die im Inneren
ein Bewusstsein imperialer Pragung vorfindet, dass als statisch und nicht

veranderbar beschrieben wird. Postsowjetisch ist demzufolge immer postimperial.
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Das AuBen ist postimperial, aber gleichzeitig ist das Innere jedoch weiterhin
imperial. Man muss in dieser Sichtweise demnach einen Umgang mit der
Differenz zwischen imperialem Innen und postimperialem Aulen finden. Dieser
Umgang bestent vor allem darin, dass man die Notwendigkeit eines
transzendentalen Ziels ausgibt, was zur Folge hat, das verschiedene Handlungen
einen Sinn ergeben und in einer hoheren Sinngebung ihre Aufhebung finden.

Bevor man die \Vorgehensweise der Petersburger Fundamentalisten als
imperiales Agieren ohne Imperium bestimmen und als Antwort auf die Frage
lesbar machen mochte, wie sich postimperial mit unverénderlichem imperialen
Bewusstsein in Wiirde leben lasst, muss man an dieser Stelle abbrechen und
eingestehen, sich in ihrem System verfangen zu haben. Man hat sich in gewisser
Hinsicht einfangen lassen von den AuRerungen, den Beschreibungen, den
Schlagworten, den inhaltlichen Dingen und Sachverhalten, die sich nicht erkl&ren
lassen, die man aber in der Meditation erfahren kann und muss, um zu verstehen,
was der Petersburger Fundamentalismus ist.

Um fortzufahren, muss der Petersburg Fundamentalismus vorrangig als ein

Umwertungsverfahren bezeichnet werden. Dergestalt ist er zu definieren als

,»[-..] Methode, die Dinge von vorneherein so einzurichten, dass man, was auch immer

geschieht, niemals irren kann. Trifft das Unheil ein, ist man bestétigt; bleibt es aus, hat

man erfolgreich gewarnt.*“%®

Die Petersburger Fundamentalisten sind als postsowjetischer \ersuch
beschreibbar, der das Imperium als Orientierung nutzt und asthetisiert. Weiter
inszenieren sie sich wiederholt als imperiale Jungerschaft, die gerade in der
Gemeinschaft und der imperialen Heilserwartung einen Sinn finden. Gleichzeitig
wird dergestalt eine Logik des Sich-Entziehens geltend gemacht. Sie sind von
einem hoheren Prinzip ergriffen und leben somit im Notwendigen und sozusagen
nicht in postsowjetischer Kontingenz. Das Imperium funktioniert als
letztinstanzlicher Ruckgriff auf ein hoheres Sinnmodell.

Die Logik des Sich-Entziehens zeigt sich auch in verschiedenen
Verlagerungen: so ist die politische Dimension auf eine Transzendenz verschoben.

Politische Uberzeugung wird somit zum Glaubens- beziehungsweise Gnadenakt.

%% Rainer Paris: Bescheuertheit. In: Merkur. Zeitschrift fiir europaisches Denken. Jg, 62 (2008) 1,
1-9, 1.
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So kommt es letztlich zur politischen Agitation, ohne politisch sein zu wollen,
denn man ist in der Eigenlogik der Gruppierung eher beseelt und erleuchtet.

Fundamentalismus ist hier lebenspraktisch, das heit im postsowjetischen
Orientierungschaos wéhlen sie das Imperium als Option und stellen eine
Kontinuitat zu anderen russischen Imperien oder wenigstens zur Zentralitat des
Begriffs her. Sie verankern sich imperial, aber betonen vor allem die &sthetische
und die intellektuelle Dimensionen dieser Uberzeugung. Ihr Fundament besteht
aus einem geschlossenen Weltbild, das nicht religioser, vernunftsmetaphysischer
oder politischer, sondern mythischer Art ist, in das sie auch
Gegenwartsphanomene integrieren.  Gleichzeitig pflegen sie eine Art
Aktivismusrhetorik, wie die Rede von der Direkten Aktion anzeigt.

Ihre Inszenierungen umfassen Selbststilisierungen als soziale Bewegung (als
Kollektivakteur, der auf Verdnderung drangt), als neureligiose Bewegung und als
literarische Vereinigung. Aus der Selbststilisierung und der Logik des Sich-
Entziehens erwachsen wiederholt Provokationen. So ist die russische Orthodoxie
in der Argumentation nur als Leerstelle vorhanden, die durch Verweise auf den
Hinduismus aufgefullt wird. So unterstellen sie ihre Arbeit an der Bewahrung der
Werte-Hierarchie der hinduistischen Gottheit Vishnu. Es findet sich aber auch eine
Vielzahl christlicher Anspielungen. Die Gruppierung weist zweierlei
Verkdrperungsmotive auf: zum einen von einer textuellen Seite her besehen (die
Gruppe als Verkorperung von Sekackijs Text) und zum anderen von einer
transzendenten Seite aus (die Gruppe als Erscheinung des Unsichtbaren
Imperiums).

3.3.Sekackijs Subjektfiguren: die Konsolidierung des wehrhaften
Subjekts

3.3.1. Das siegreiche Subjekt

Kriegerische Beseelungsverhéltnisse

In seiner Limonov-Biographie beschreibt der franzosische Schriftsteller und
Filmproduzent Emmanuel Carrére in Limonovs Umfeld Ende der 1960er Jahre
eine jugendliche Begeisterung flr die Wehrmacht, den Zahal und die japanischen

Streitkrafte.*®” Laut Carrére handelte es sich hierbei um eine Begeisterung fiir

7 \gl. Emmanuel Carrére: Limonow. Berlin 2012, 75f.
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J[e]chte Soldaten und die ,Effizienz des Militirs“*®®. Die aus dem
Sechstagekrieg hervorgehende Israelbegeisterung bestand ungeachtet der
sowjetischen Unterstiitzung der arabischen Parteien innerhalb des Konflikts.*°

Carrere beschreibt die Innenperspektive dieser Sichtweise folgendermafen:

»|.-.] man mag gegen sie kimpfen oder gekdmpft haben, auf jeden Fall respektiert
man sie — im Gegensatz zu diesen dicken, rosigen, wehleidigen \ollidioten von

Amerikanern, deren kriegerisches Ideal darin besteht, ohne eigenes Risiko von sehr

weit oben Bomben abzuschmeifien [...].«*®

Die von Carrére skizzierte Begeisterung weist deutliche Parallelen zu Sekackijs
35-seitigem Essay O duche Voinstvennosti von 1995 auf’®’ In Sekackijs
Ausfuhrungen finden sich sowohl das kriegerische Ideal der Risikofreude als auch
positive AuRerungen ber die Wehrmacht, den Zahal und die japanischen
Streitkrafte.

Die jugendliche Begeisterung fur Militareffizienz und selbstlose Kriegshelden
uberfuhrt Sekackij in seinem Essay in einen asthetischen Kontext. Er betrachtet
den Krieg als Kunstwerk. So erldutert er beispielsweise, dass es flir Siege im
Allgemeinen wichtig sei, den richtigen Stil in Ubereinstimmung mit den
zeitgenodssischen Gegebenheiten zu finden, was letztlich bedeutet, modern, wenn
nicht gar avantgardistisch zu sein.®®* In Sekackijs Perspektive ist der Sieg vor

allem eine Frage des richtigen Stils.

,»B KOHCTPYKLIMU BOWHBI TOXE €CTh CBOM 30JI0ThIE€ CEUEHUs: HEKOTOPbIe HHTErpalIbHbIC
XapaKTepPUCTUKK, TPOU3BOAHBIE BTOPOTO TMOpsIKa, OONajarolne HauOOIbIICH
CTaOUIIBHOCTBIO, XOTS M Ka)KyTCsl Ha TEpPBBIH B3I MUMOJETHBIMH. Hampumep,

CTHIB «503

Versteht man unter dem Begriff

,[...] »Asthetisierung« [...] einen Vorgang, in dem etwas, das zunachst >einfach so da

ist<, mit der Zumutung oder Versuchung konfrontiert wird, eine &asthetische Qualitat

% Epd. 75.

199 vgl. ebd.

200 /gl ebd.

%01 vgl. Aleksandr Sekackij: O duche Voinstvennosti. In: Mitin Zurnal. Nr. 52/1995, 72-97. Teile
des Essays wurden bereits 1993 unter dem Titel Vojna kak sedevr [Krieg als Kunstwerk]
veroffentlicht: Julija Kisina/Aleksandr Sekackij: Vojna kak Sedevr. In: Mitin Zurnal. Nr.
50/1993, 213-217.

%02 \/gl. ODV, 24f., 38f.

*® Ebd. 38.
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anzunehmen [...],*%

so sind hiermit zwei grundsétzliche Vorgange in Sekackijs Essay benannt.

%05 als etwas, das

Zunéchst bestimmt er den der Krieg als ,,einfache Gegebenheit*
»einfach so da ist“, sich in einem ewigem Kreislauf von Zeit zu Zeit ereignen
muss und dergestalt fahig ist, eine neue Ordnung hervorzubringen. In einem
zweiten Schritt werden der Krieg als Kunstwerk (unter anderem in Analogie zum
literarischen Diskurs) und die Kriegsteilnehmer als Kunstschaffende gefasst.”®
Auf dem Hintergrund dieser grundlegenden Herangehensweise modifiziert
Sekackij zunéchst das Bild des ,,echten Soldaten* zur Figur des vom Kampfgeist

beseelten oder besessenen Kriegers, den er als siegreichen Helden bezeichnet.”®’

Zentral ist hierbei die Vorstellung des titelgebenden ,,Duch Voinstvennosti“®®,
einem Geist der Kampf- oder Angriffslust beziehungsweise der Militanz, der im
Kriegsfalle einzelne Menschen beseelen kénne und in Friedenszeiten durch
hierarchische Strukturen vor etwaiger Verfliichtigung zu bewahren sei.*®
Sekackijs Essay fullt wesentlich auf einem Dreischritt aus Bewahrung,
Beseelung und Materialisierung. Den Ubergang vom bewahrten zum
materialisierten Geist beschreibt er als eine verborgene Tragerschaft, die zum

offenen Agieren wird.

,»,] YMAHOHTHAsI TIOBEPXHOCTH JIOTIAETCS, U CKPBITBI HOCUTENb (CYOEKT) CTaHOBUTHCS

o 1
OTKPBITHIM ar¢HTOM OBJIAJIEBIIICH UM cunpr

Sekackijs Vorstellung des Beseeltwerdens erweist sich in verschiedener Hinsicht
als duRerst problematisch. Zum einen gibt es in seiner Sichtweise nur passiv
beseelte Helden, durch die der Kampfgeist handelt. Die Akteure sind dergestalt
von ihren Handlungen und den Auswirkungen ihrer Handlungen entbunden. Zum
anderen reduziert Sekackij seinen Fokus ausschlieBlich auf Funktionsweisen und

Organisationsprinzipien des Beseeltwerdens, indem er die Frage stellt, worin sich

4 Thomé, Dieter: Asthetisierung. In: Steenblock, Volker (Hrsg.): Kolleg Praktische Philosophie.

Band 3. Zeitdiagnose. Stuttgart 2008, 133-166.
505 ODV 19. Ubersetzung der Verf.
506 v/gl. ebd 38.
507 vgl. ebd. 20.
*% Epd. 19, 23.
509 vgl. ebd. 20.
*1% Ebd. 21.
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der siegreiche Krieger vom Besiegten unterscheidet.”** Das Beseeltwerden ist in
dieser Sichtweise gleichbedeutend mit der Hervorbringung und dem
Vorhandensein siegreicher Helden, wohingegen das Fehlen von beseelten
Kriegern unausweichlich zur Niederlage fihrt.

Sekackijs Analysen setzen am Ende der Konfliktspirale ein. Es ist der
kriegerische Eskalationszustand zum Thema erhoben, den die Bereitschaft
kennzeichnet, anderen Schaden zuzuftigen. Der verletzbare Andere oder der Feind
spielen innerhalb des Essays keine Rolle. Weiter fehlen Opfer- und
Taterperspektiven. Sekackijs Analyseobjekt ist ausschliellich der Sieger.
Gleichzeitig erweckt Sekackij zum einen den Eindruck einer kunstgeschichtlichen
Ubersicht, die auf besondere Entwicklungen und bestimmte Stilauspragungen
hinweist, und zum anderen erscheinen seine Ausfihrungen wiederholt in einem
Offenbarungskontext, indem etwas bislang Verborgenes Gestalt annimmt.

Im Sinne einer Verkorperungslehre prasentiert Sekackij mit den ,,Voiny Jarosti*
[Zornkrieger] und den ,,\oiny Bleska“ [Glanzkrieger] zwei Subjektpositionen
beziehungsweise Kriegerklassen, in denen sich der Kampfgeist materialisieren
kann.>*? Zusammen mit den ,,Voiny Pota“ [SchweiBkrieger], einer nicht vom
Kampfgeist beseelten Kategorie, auf deren Vorarbeiten jedoch die Zorn- und
Glanzkrieger angewiesen sind, fligen sich die drei Kriegerklassen in Sekackijs

Sicht zur ,,Animation des Kriegskorpers®*

oder zu einer quasisubjekthaften
Verkdrperung zusammen, wobei die Zornkrieger den Kdorper, die SchweilRkrieger
die Nahrung und die Glanzkrieger die Augen bilden.”™

Sekackijs ausschlie3lich militaristisch-affirmativer Zugang ist insofern duferst
problematisch, da mit den Figuren der Zorn- und Glanzkrieger nur Akteure in den
Blick genommen werden, die einen erfolgreichen Ausgang militarischer
Auseinandersetzungen gewadhrleisten. Den drei Definitionsklassen ordnet er in
Folge Akteure zu, die die jeweiligen Attribute aufweisen.

Betont werden muss, dass hier eine Art Sekackij-Prinzip am Werk ist, das sich
in verschiedenen Arbeiten findet. Erstens: Es existiert ein fundamentales Prinzip,
das Sekackij zundchst in seiner unumstoBlichen Fundamentalitat erldutert. Im

vorliegenden  Falle ist es die  Unvermeidbarkeit  kriegerischer

311yl ebd. 20.

%12 y/gl. ebd. 21-23; 26-31.

13 Ebd. 26. Ubersetzung der Verf.
14 vgl. ebd. 24, 27.
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Auseinandersetzungen. Zweitens: Das grundlegende Prinzip wird hinsichtlich
seiner Funktionsweise erldutert. Sekackij deduziert aus einer Einsicht in
grundlegende Verfasstheiten verschiedene Funktionsmechanismen. Drittens: Die
Funktionsweise wird an eine oder mehrere Subjektpositionen gebunden. Die Figur
gewordenen Funktionsmechanismen erreichen in der Regel verschiedene Ziele.
Im vorliegenden Essay verkorpern sie das Siegreich-Sein in militarischen
Auseinandersetzungen.

Als Resultat dieser Vorgehensweise erarbeitet sich Sekackij mit den Glanz- und
Zornkrieger zwei Analysekategorien, denen er in der Folge verschiedene Vertreter
zuordnet.

Wie reduziert, einseitig oder zynisch die Kategorien bereits in ihrer
grundlegenden Anlage sind, da sie einzig an der Ausrichtung mdglicher
Charakteristika der Figur des Siegers gebildet wurden, spielt bei den positiven
Zuordnungen zur jeweiligen Kategorie keine Rolle. Dies fuhrt im Essay zu
positiven Bewertungen der Wehrmacht, beispielsweise Erwin Rommels und Otto
Skorzenys, der Operation Sphinx und der Operation Entebbe des Zahals sowie
den Samurai.®™ Die drei Definitionstypen dienen ferner zur Einordnung
kriegerischer Auseinandersetzungen und verschiedener Armeen. Hieraus ergibt
sich eine Vielzahl euphemistischer und zynischer Beschreibungen. So wird
beispielweise der Krieg als Happening bezeichnet oder die Wehrmacht im Zuge
des Polenfeldzugs als Mobiusbogen beschrieben.*°

Insbesondere bei den Glanzkriegern bestimmt Sekackij mit einer als selbstlos
bezeichneten Risikofreude ein Element, das auch bei der von Carrere skizzierten
jugendlichen Begeisterung flr Militareffizienz und selbstlose Kriegshelden eine
Rolle spielt. So zeichnet sich Sekackijs Glanzkrieger durch Risikofreude aus, die
die Gefahr zugunsten des Ziels, sprich des Sieges als vernachlassigbar erscheinen
lasst.>'” Die Glanzkrieger bilden auf der Skala des Sich-zur-Wehr-Setzen gegen
die eigene Dezentralitat die Extremposition des absoluten Siegers. Sie verfiigen
letztlich iber die Fahigkeit, den Sieg sehen zu kdnnen.®'® Hierbei werden den

Glanzkriegern Ahnlichkeiten mit den ostasiatischen Kampfkiinsten attestiert.>*®

515 vgl. ebd 29f., 32, 41.
516 vgl. ebd. 29, 39.

517 v/gl. ebd. 28f.

518 vgl. ebd. 27.

19 vgl. ebd.
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So ziele beispielsweise ein Karatemeister mit einem Schlag auf die Brust
eigentlich auf die Wirkbelsaule.® Um seinen Gegner zu besiegen, muss der
Karatemeister demnach von einem &ufReren Zielpunkt abweichen, um einen tiefer
gelegenen (im Falle der Wirbelsaule einen im Inneren des Kdrpers gelegenen)
Zielpunkt anzuvisieren. Das Abweichungsprinzip sieht Sekackij auch bei den
Glanzkriegern vorhanden, da diese gewissermaBen vom AuReren (den
Kampfhandlungen) abweichen und durch diese hindurch den Sieg sehen
kénnen.** Die Abweichung, die in anderen Zusammenhéngen in Sekackijs Werk
zur Offenbarung des Inneren fihrt, ist hier demnach der Weg zum Sieg.

Mit der Vorstellung, dass sich der Kampfgeist in den Figuren des Zorn- und
Glanzkriegers materialisieren kann, steht Sekackijs Zugang beispielhaft fur
postsowjetische Bezugnahmen auf das ,,verdringte Erbe®. Zentraler Bezugspunkt

ist hierbei Vladimir Erns Essay Ot Kanta k Kruppu®?

[Von Kant zu Krupp].
Sekackij erneuert Erns These eines Zusammenhangs zwischen Kriegs- und
Kulturleistungen. Sekackij erweitert Erns 1915 veroffentlichte These auf das 20.
Jahrhundert, lsst sie aber auch verschwimmen, da Sekackijs Ern-Bezlige letztlich
nur dazu dienen, den Krieg unter &sthetischen Gesichtspunkten zu betrachten.

An Sekackijs Auffassung des Agenten zeigt sich eine Unterscheidung zwischen
geheimer Trégerschaft und offenem Agieren fir gewisse Krafte (hier dem
Kampfgeist). In beiden Falle ist man einer Sache verpflichtet oder durch sie
beherrscht (im Falle des Kampfgeist: von ihr besessen). Diese Verbindung erinnert
an den offenen Brief an Putin, in welchem Putin unter anderem aufgefordert wird,
das Ziel seiner Politik (die Eroberung von Car’grad und den Dardanellen) geheim
zu halten, sprich im Verborgenen Tréger und Bewahrer einer Idee zu sein, hier:

der imperialen Expansion.

Auflésung als Ordnung des Wahnsinns

Der Essay, der 1995 erschienen und in Ausziigen schon 1993 verdffentlicht wurde,
ist Uber die Begriffe der Auflosung oder der zerstérten Einheit mit dem
Zusammenbruch der Sowjetunion verbunden, jedoch wahlt Sekackij den Begriff

der Auflésung lediglich als Startpunkt seiner Ausfiihrungen.®® Als Zustand der

520 /gl ebd.

%21 vl ebd.

%22 Vladimir Ern: »Ot Kanta k Kruppu. In: Ders.: Me¢ i krest. Moskau 1915, 20-34.
%28 vgl. ODV, 15-19.
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Auflosung nimmt Sekackij vor allem den Krieg in den Blick. Den Krieg begreift
er als Urzustand, der in der Folge Heraklits ,,eines der Sehnsuchtsthemen der

«524

Philosophie geworden sei. Sekackij bestimmt eine von ihm als , Tenevaja

«2> TSchattenphilosophie] bezeichnete Richtung, die ,,in direkter Rede

filosofija
die Unabanderlichkeit des Kriegs thematisierte*>%. In seiner Sicht dominierten im
Rahmen des Kriegsthemas jedoch vor allem humanistische Zugéange, die
Allegorien und Metaphern zur Umschreibung wahlten.®?” Sein eigenes Vorgehen
unterstellt er der antihumanistischen Richtung der Schattenphilosophie und sieht
diese vor allem durch Direktheit gekennzeichnet.

Sekackij gleicht in seiner Vorgehensweise der von ihm in der Folge bestimmten
Figur des Glanzkriegers. Die Figur des Glanzkriegers ist durch ihren direkten
Zugriff (auf den Sieg), ihre Unabhéngigkeit, ihre Selbstlosigkeit und letztlich
durch radikales Ausblenden jeglicher Gegebenheiten gekennzeichnet, die
aullerhalb ihrer Aufgabe liegen. Finden sich nach der Konsolidierung der
Petersburger Fundamentalisten eine Fille von Uberzeichnungen, die Sekackij
uberhéhen und ihm Bedeutsamkeit zuschreiben, so ist dies schon in seinen friihen
Texten angelegt. Dieses Uberhohungsprogramm zeigt sich auch im Rahmen einer
Einordnung, die ein 2011 verdffentlichtes Interview einleitet. Sekackij wird hier

wie folgt eingefihrt:

»JTO, TOXKaIyHd, €OUHCTBEHHBIM ceromHs B Poccuu caMOCTOATEIBHO MBICISIINI
¢unocod, HEe CBA3aHHBIA HU C KaKUMH CUCTEMaMH, IIKOJIAMH, TPYNIHPOBKAMHU H
kinaHamu. Cekaukuii — aHdaH TeppuOnb poccuiickoit ¢unocoduu. U kak Beskoe
SpKOE SIBIIEHUE, OH BBI3BIBACT Y OJJHUX CUJIbHEMHINee pa3apakeHne, y APyruX — CTOJb

528
JK€ HEIOAAeIbHOE BOCXUIIEHHUE.

Die Aussage, dass Sekackij mit keinerlei ,,Systemen, Schulen und Gruppen*
verbunden sei, ist insoweit zutreffend, da sich die Petersburger Fundamentalisten
als Gruppierung beschreiben, die durch Sekackij ins Leben gerufen wurde.

Sekackij erarbeitet mit ihnen nicht ein System des Petersburger

524 Ebd. 15. Ubersetzung der Verf.

*2 Epd.

526 Ebd. Ubersetzung der Verf.

527 \/gl. ebd.

528 Aleksandr Sekackij: «Cho&u napisat’ filosofskij traktaty. Interview von Arkadij Suchovol’skij.
[14.07.2011] http://www.newslab.ru/article/392866, [zuletzt aufgerufen am 3.12.2012].
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Fundamentalismus, sondern die Gruppierung bedient sich einer Art Sekackij-
System oder Sekackij-Prinzip.

Fasst man Sekackijs Einordnungen beziglich der Schattenphilosophie, mit
denen er O duche Voinstvennosti beginnen l&sst, allgemeiner als Direktheit, die
fahig ist, Urspringliches beziehungsweise anthropologische Urzustéande
anzusprechen, stehen diese in deutlicher Verbindung zum Petersburger
Fundamentalismus und dessen Maxime des Rechts, die Dinge beim Namen zu
nennen.

Einfihrend stellt Sekackij den Begriff der Auflosung in den Kontext von

<529

Heraklits Ausspruch ,,Krieg ist aller Dinge Vater*>”” und Hobbes ,,bellum omnium

contra omnes*.

,,] 000C paccMaTpHuBall COCTOSIHHE ,,BOWHBI BCEX MMPOTUB BCEX " KaK MEPBUYHBIN OYyITbOH,
B KOTOPOM 00Opa3yroTcsl KyOMKH coruaibHOCTH. Ho Hac OymeT Oombliie MHTEpECOBaTh

oOpaTHasi omepanys: PacTBOPEHHWE MM NPHUTOTOBIECHHE IEPBUYHOIO OyibOHA U3

530
KyOHKOB."

Als Interessenschwerpunkt ist die Auflésung sozialer Formen benannt und nicht
die moglichen Formen der Vergesellschaftung, die aus dem urspringlichen Chaos
entstehen kénnen. Mit der Auflésung rucken hier allerdings nicht destabilisierende
MalRnahmen, etwaige Krisen von Vergesellschaftungsformen oder Anfange und
Verlaufe von Konflikten in den Blick.

Sekackijs Essay ldsst sich als Antwort auf die Frage ,,Wie lésst sich ein Krieg
gewinnen?“ beschreiben. Die Begriffsverwendung ,,prigotovilenie pervi¢nogo
bul’ona iz kubikov* [Zubereitung der Ursuppe aus den Wiirfeln] lenkt daher
insofern vom Kern des Essays ab, da mit der Kriegertypologie nicht
Manipulationen oder, um im Bild zu bleiben, Vorbereitungen gemeint sind, die
dazu dienen, den Urzustand der Feindschaft ,,zuzubereiten. ES stehen vielmehr
vorbereitende MaRnahmen im Sinne militarischer Uberlegungen im Mittelpunkt,

die Sekackij allerdings mittels der Kampfgeist-Vorstellung sakralisiert.

»«Bpaxma» mepuoaMdYecKd BO3Bpaliaer cede [apcTBO W IMPOU3BOAUT CMOTP

52 Herakleitos. Fragment 53. In: Hermann Diels/Walther Kranz (Hrsg.) Die Fragmente der

Vorsokratiker. Berlin 1961, 162. Das gesamte Fragment 53 lautet: , Krieg ist aller Dinge Vater,
aller Dinge Konig. Die einen erweist er als Gotter, die anderen als Menschen, die einen macht
er zu Sklaven, die anderen zu Freien.* Ebd.

%% ODV, Ebd. 15.
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NMOAJAHHBIX, OTCCUBA IIPU 3TOM BCPHLIX U HEBCPHBIX - U BOBCC HE BCJ'ICHyIO.“SSl

Der Auflosungsvorstellung entnimmt Sekackij mit den hier beschriebenen
Trennlinien, die der Krieg zieht, vor allem ordnende Funktionen. Dass Sekackij in
diesem Zustand nach Ordnungsprinzipien Ausschau halt, zeigt sich auch weiter
daran, dass er den archaischen Kriegszustand als ,,porjadok bezumija“>* [die

«533

Ordnung des Wahnsinns], als ,,besporjadok prirody*>> [die Unordnung der Natur]

oder als ,,logika absurda>**

[die Logik des Absurden] fasst. Dieser Bereich liegt
laut Sekackij zwischen der Ordnung der Natur und der Ordnung des Verstands.
Die Ordnung des Wahnsinns erinnert an eine Aussage der Petersburger
Fundamentalisten, die sie im Rahmen ihrer ersten offentlichen Erklarung

aulerten.

»MBI COYYBCTBYEM XyNOXXHHKaM, YbM TBOPUYECKUE YAAaYd OTBEYAIOT HHTEpecaM

YBSIIAIOIIKX cooOuiecTB. brakeHHbI BeTaromue B o3y Aep30CTH. be3yMcTBy Xpabphix

535
MOEM MBI KOJIBIOETBHYIO TIECHIO.

Noch bevor Sekackij im Essay die Bestimmung der Kriegertypen vorlegt, zeigt
sich an dem in Anlehnung an den Begriff der Semiose gebildeten Neologismus

,,militariozis>*®

, welche Ordnungsprinzipien Sekackij in diesem Zustand ohne
Ordnung auszumachen sucht. Sekackij Uberfihrt die Funktionsweise eines
Zeichens in Kriegsuberlegungen und fokussiert somit die Entstehung militarischer
Einheiten. Sekackijs Begriff einer ,,Militariose* dient als Beispiel dafiir, wie im
Essay Analogiebeziehungen zwischen militarischen, linguistischen oder auch
kunstgeschichtlichen Betrachtungsweisen hergestellt und Bedeutungsebenen
ineinander geschoben werden.

Mit der aus Sekackijs Sicht entlarvenden Sichtweise der Schattenphilosophie
sieht er bei Hegel dialektische Verfahren und Kriegsterminologie ineinander
ubergehen. So sieht Sekackij Hegel den Krieg als universalen Konstruktionsfaktor
ausarbeiten.>®” Sekackij prasentiert im Folgenden eine Herleitung seines Themas,

die Uber Heraklit, Hegel respektive Klausewitz, Marx und Foucault zum

1 Epd. 15.
532 Epd. 18.
5% Ebd. 17.
5% Ebd. 18.
5% NI, 12.
5% oDV, 17.
537 vgl. ebd. 16.
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vorliegenden Essay O duche Voinstvennosti fuhrt. Die Nennung der einzelnen
Namen fuhrt dabei meist nicht zu einer weiterfuhrenden Auseinandersetzung.
Vielmehr inauguriert Sekackij seine Uberlegungen am Ende einer genealogischen
Verknipfung.

So sieht er auch bei Marx und seinen Begriffen der Konkurrenz oder des
Klassenkampfs eine allegorische Verwendung von Kriegsterminologie vorliegen.
Um die Marxsche Verwendung als Modifikationen des kriegerischen Urzustands
sichtbar zu machen, verweist er auf Foucaults ,,Die Politik ist der mit anderen

Mitteln fortgesetzte Krieg.«>*® Sekackij fiigt im Anschluss hinzu:

»MBI J00aBUM: 3TO BOWHA, BPEMEHHO YIIEANas B TIyOOKOe IMOIOIbE, BPEMEHHO-

HEBHJIUMAas B TOPU30HTE JTHEBHOTO ceera.“>*

Zwar hat Sekackij im Sinne seiner Herleitung nichts Wesentliches beizutragen,
aufler einer Vorstellung, die Krieg als Latenz prasentiert, die sich zeitweise im
Untergrund oder unsichtbar an der Oberflache aufhélt, sein Beitrag verweist aber
dennoch auf zwei zentrale Merkmale seines Denkens, die spater auch fir die
Petersburger Fundamentalisten an Bedeutung gewinnen: zum einen umfasst dies
die Vorstellung, dass ein bestimmter Sachverhalt (hier: der Krieg) unsichtbar
vorhanden ist und auf seine Materialisierung wartet. So knlpfen die Petersburger
Fundamentalisten an Sekackij an, wenn sie sagen, dass sich in ihrer Gruppierung
das Unsichtbare Imperium materialisiere. Zum anderen zeigt das Beispiel, dass
Sekackij sich im Essay fur seine Ausfuhrungen einen eigenen Platz schafft, indem
er sich am Ende einer Reihe von Denkern mit seinem eigenen Ansatz prasentiert.
Die zweite Herleitung, die Sekackij nutzt, um seine vermeintliche
Untersuchung zu verorten, besteht mit der Frage nach der Mdglichkeitsbedingung
des Kriegs. Diese beantwortet Sekackij mit dem Hinweis auf eine

Verhaltensweise, die nur beim Menschen mdglich sei.

,»,BOWHA BO3MOXKHA TOJBKO TOTOMY, YTO "THIT MOBEACHUS" JIONEH MPUHIUMHAAILHO

OTIIMYAaCTCA OT TIOBCACHUA  JKHWBOTHBIX, BOWfHA €CTh UHCTO YEJIOBEUECCKOE

4
ZIOCTOSIHI/IG.”S 0

%% Michel Foucault: In Verteidigung der Gesellschaft: Vorlesungen am Collége de France (1975 -

76). Frankfurt am Main 2001, 63.
%9 0DV, 17.
>0 Ebd. 19.
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Die Vorbedingung des Kriegs besteht hier letztlich in der Entfesselung der
Aggression und der Zerstorung einer naturlichen Verbindung. In diesem Sinne
erfordert die Entfesselung eines Krieges keinerlei Bemihung, sondern ist flr
Sekackij als einfache Gegebenheit vorzufinden. Der Krieg kann ausbrechen, im
Nicht-Kriegszustand ist er jedoch gebunden.

Sekackijs Latenz-Denken zeigt sich in direkter Verbindung zum Thema der
Erhaltung und der Bewahrung. Um das latent Vorhandene (hier: den Krieg)
gebunden zu halten, sind ununterbrochene Bemiihungen notwendig. Es ist zu
unterstreichen, dass Sekackij an keiner Stelle von Formen der Vergesellschaftung
spricht. Eine Trennlinie besteht nur zwischen einem Extremfall und der
Bewahrung der Mdoglichkeit dieses Extremfalls. In Sekackijs Logik fuhrt das
letztlich dazu, dass alles auseinander- oder in sich zusammenfallen wiirde, sofern
man sich nicht bereit zeige, am Extremzustand zu arbeiten und ihn abseits der
Verwirklichung am Leben zu erhalten und aufzubewahren. Im Falle des Essays
muss man den Krieg in Friedenszeiten (wobei Sekackij diesen Begriff nicht
verwendet) zlgeln, einfrieren oder in den Zustand des kalten Kriegs oder der
Politik tberfiihren.>** Mit der Vorstellung des zu bindenden oder einzufrierenden
Krieges trifft Sekackij argumentative Vorbereitungen fur seine Vorstellung vom
Kampfgeist und der Kriegertypologie.

Geistvorstellung und Offenbarungskontext

Nach Heraklit, Hobbes und Machiavelli riickt im Sinne der besagten Nachweise
hier vor allem Hegel in Blick.>* Sekackijs Inbetriebnahme der These der
Allherrschaft und der periodischen Wiederkehr des kriegerischen Grundzustands
stitzt er im Wesentlichen mit einer militaristischen Hegel-Lesart. So 6ffne sich in
der Phanomenologie des Geistes unter dem entsprechenden Blickwinkel ein Feld
des Krieges und des Kampfes.>*® Von zentraler Bedeutung ist fiir Sekackij die von
Hegel als Notwendigkeit gehandhabte Erschutterung der Regierung in ihrem
Inneren durch Kriege. Gleichzeitig hat dies auch Auswirkungen auf das
Individuum. Die von Sekackij in der russischen Version zitierte Hegel-Stelle lautet

im deutschen Original:

1 Ebd. 18.
2 ygl. ebd. 16.
3 vgl. ebd.
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,uUm [...] nicht [...] das Ganze auseinanderfallen und den Geist verfliegen zu lassen,
hat die Regierung sie in ihrem Innern von Zeit zu Zeit durch die Kriege zu
erschuettern, ihre sich zurechtgemachte Ordnung und Recht der Selbststaendigkeit
dadurch zu verletzen und zu verwirren, den Individuen aber, die sich darin vertiefend
vom Ganzen losreissen und dem unverletzbaren Fuer—sich—sein und Sicherheit der
Person zustreben, in jener auferlegten Arbeit ihren Herrn, den Tod, zu fuehlen zu

«544

geben.

Im Anschluss hieran differenziert Hegel den Nutzen der ,,Auflosung der Form des

«5% ‘indem er darauf verweist, dass zum einen der Geist ,,das Versinken

«546

Bestehens
in das natiirliche Dasein aus dem sittlichen ab[wehrt] und zum anderen ,,erhélt
und erhebt* der Geist ,,das Selbst seines Bewusstseins in die Freiheit und in seine

Kraft.«>*

,Das negative Wesen zeigt sich als die eigentliche Macht des Gemeinwesens und die

Kraft seiner Selbsterhaltung; dieses hat also die Wahrheit und Bekréftigung seiner

Macht an dem Wesen des goettlichen Gesetzes und dem unterirdischen Reiche.«**

Die Rolle des Herrn, dem die Kriegsarbeit auferlegt ist, Gberflihrt Sekackijs in die
Sicht einer vorbeugenden Impfung gegen das Verdampfen des kriegerischen
Geistes.”* Sekackij mdchte den ,,duch voinstvennosti mit dem Geist an sich
vergleichen, Sekackij schreibt hier deutsch von ,,Der Geist“ oder von einem
absoluten Geist. Dergestalt ist Sekackijs Arbeit als \ergleich von
Geistphdanomenen angelegt, einem Geist des Kampfes und des Kriegs und einem
allgemeinen oder absoluten Geist. Zwar schreibt Sekackij davon, dass im
Weiteren genuigend Zeit flr den Vergleich bliebe, fihrt ihn letztlich aber nicht aus.

Trotz der Erdrterungen moglicher Gefalle zur Bewahrung verweist Sekackij am
Ende darauf, dass es naiv wére, die Steuerung des Kampfgeistes tiberzubewerten.
Mit der Formulierung ,,Kak izvestno, Duch dyset gde chocet.” [Wie allgemein
bekannt, der Geist weht, wo er will] gesteht er ihm auch eine gewisse Willkir zu

und verweist hiermit auf das Johannesevangelium, auf eine Stelle der

4 Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Phanomenologie des Geistes. Frankfurt am Main 1974, 335.

5 Epd.
6 Epd.
7 Ebd.
8 Epd.
9 vgl. ebd. 16f.
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Offenbarungsrede Jesu, die im Gesprach mit Nikodemus dargestellt ist.>*° Fiir die
Petersburger Fundamentalisten liegt hier gewissermal3en ein Funktionsprinzip vor,
dass sie fir ihre Zwecke imperial verwenden (imperialisieren). Im Speziellen
Krusanovs Vorstellung eines imperialen Geistes, der von Land zu Land wandert
und der in seiner Sicht Russland verlassen hat, weist deutliche Parallelen zu
Sekackijs Kampfgeist-Vorstellung auf. In einer weiteren Sicht zeigt sich, dass
Prinzipien, die Sekackij innerhalb seines Essays verwendet oder deren
Bedeutsamkeit er erldutert, im Petersburger Fundamentalismus aufgegriffen und

paraphrasiert werden.

Verkorperungslehre: Schweil-, Zorn- und Glanzkrieger

Sekackijs Kampfgeistthese beruht auf einer Abfolge aus \erfluchtigung,
Bewahrung und Beseelung. Aus der Vorstellung, dass der Kampfgeist gleichsam
einem gasférmigen Aggregatzustand ahnelt und daher zur Verfliichtigung neigt,
ergibt sich fur Sekackij das Gebot der Bewahrung. Dies umfasst die Aufgabe
beziehungsweise die Notwendigkeit, geeignete Aufbewahrungsorte und
Rickgewinnungsmechanismen fir den Kampfgeist zu finden, um ihn im
Kriegsfalle ihn in die ,,richtigen* Beseelungsverhéltnisse bringen zu kdnnen. Dies
wirkt irritierend, da sich Sekackijs Ausfiihrungen zum einen wie die Beschreibung
eines zeremoniellen Vorgangs und zum anderen als Schilderung rein technischer
Ablaufe ausnehmen. So betrachtet Sekackij die Armee vorrangig als System, das

zur Bewahrung des Zorns errichtet wurde.>™

,»KOrJ1a Mbl TOBOPUM O BOMHCKOM JAUCLUIUIMHE, O CTPYKTYPHOM OpraHU3aIllii apMuu U

0 B3aI/IMOI[eI\/'ICTBI/II/I 3BCHBCB, HY)XHO IPEKAC BCCTO MPCACTABIIATL UX KaK CHCTEMY

2
COOOIIAIOIIUXCS COCYIOB JIJIsl XPAaHCHHUS APOCTH. %5

Die Gesamtheit der Aufbewahrungsanstrengungen ist letztlich als Vorbereitung
auf den Ernstfall zu lesen. Diesen kann man in Sekackijs Ausfiihrungen zwar nicht
explizit herbeifiihren, aber man hat sich auf ihn vorzubereiten. Dieser Aspekt

findet auch in Sekackijs Kriegsdefinition Berlicksichtigung:

,,HOCTOHHHO-BBICOKPII:I HakKaJl AyxXxa BOUMHCTBCHHOCTH MOXKET MNOAACPKUBATHL TOJIBKO

%0 ygl. O. A.: Die Bibel. Stuttgrt 1980, Johannes 3,1-21, 1192.

! Der Kampfgeist und der Zorn wird im Essay nicht voneinander abgrenzt. Beide Begriffe
erscheinen nebeneinander.

*2 oDV, 23.
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CJIOXKHag HCpapXusd BOIHBI. B 3TOM CMEICIIE BOMHA €CTh Pa3BETBJICHHOC OYXOBHOC

MMPOU3BOACTBO JyXa BOMHCTBCHHOCTH. «593

Der Zusammenhang von Geist und Bewahrung erscheint auch spater im
Gedankengebdude des Petersburger Fundamentalismus. Dort ist bisweilen von
einem imperialen Geist und dessen Materialisierungen in verschiedenen Imperien
die Rede.>® Die postsowjetische Situation erscheint in dieser Perspektive immer
als vom Geist verlassen. Was man aber tun kann (in diesem Punkt lduft der
Petersburger Fundamentalismus gleichsam in Sekackijs System aus Bewahrung
und Beseelung ab), ist, sich vorzubereiten und ein Aufbewahrungsbehaltnis zu
erarbeiten und hierarchische Strukturen hervorzubringen. Die Gruppe der
Petersburger Fundamentalisten ist aus dieser Perspektive als Versuch
beschreibbar, eine Aufbewahrungsstatte zu erschaffen. Am Deutlichsten tritt dies
in der Imperskaja Chartija von Nal’ Podol’skij hervor, in der die imperiale
Gemeinschaft sowohl aus den einzelnen Mitglieder als auch aus ihren Familien
besteht.>> Die Gruppe ist somit als Ursprung einer genealogischen Verbindung
entworfen, die die Zeiten (iberdauern soll.

Ist in Podol’skijs Charta ein Zielpunkt mit dem Kommen des Imperators
angezeigt, so zeigt sich Sekackijs Dreischritt auf ein kommendes
Beseelungsverhiltnis ausgerichtet.>>® Hierbei handelt es sich um eine subjekthafte
Verkorperung des Krieges, die sich aus einzelnen Kriegertypen zusammensetzt.”’
Sekackijs Erlauterungen prasentieren unter anderem mit der Beschreibung des
Zusammenwirkens der einzelnen Kriegertypen eine Reihe von Umstanden, die im
Idealfall fur einen Sieg in einer militarischen Auseinandersetzung vonnoéten sind.
Sekackij berat hier die kommenden Sieger.>®® Dass hier etwas grundsatzlich erst
erzeugt werden misste, ist nicht der Fall. Es geht vielmehr darum, bereits
Vorhandenes effektiv zu erhalten. Der Kriegsgeist ist als vorhanden gedacht. Wie
er entstanden ist und woher er kam, wird nicht thematisiert. Es handelt sich

demnach um eine monistische Setzung.

%3 Ehd. 20.
%% VGI. LNI, 10f.
%5 vgl. IC, 135.

%56 vgl. ebd. 136.

%7 0DV, vgl. 25.

%8 vgl. Savéenkova, Nina: Voin Bleska. In: Aleksandr Sekackij: Soblazn i volja. Sankt
Petersburg 1999, 5-14.
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Das Zusammenspiel der drei Kriegerklassen wird wie folgt erlautert: Die
Zornkrieger, deren Existenz als ephemer und grell beschrieben wird, bilden die
notwendige Basiseinheit der Kampffahigkeit.™ Sie sind ihrerseits auf die

vorbereitenden Arbeiten der SchweiRkrieger angewiesen, die allerdings nicht

direkt von Kampfgeist beseelt werden.>®

Damit sich die Scheil3krieger
gewissermalien einfugen, sie sind in Sekackijs Vorstellung nicht vom Kriegsgeist
beseelt, bedarf es einer repressiven Instanz. Diesen Vorgang beschreibt Sekackij

folgendermal3en:

-l l0cKkoIbKY BOMHBI TOTa CKIIOHHBI 00yCTpanuBaTh He BOIHY, a ckopee ce0si B BOHE, B
uepapxuM J0KHA OBITh NMPEIyCMOTPEHa CIelHaibHas perpecCUBHAsi MHCTAHIHSL.
Nmenno sto mmen B Buay umnepatop Ppunpux I, xorma roBopui, yTo cosaar
JOJDKeH ~ OOosAThCSI  MajKu  Kampana  Oofnbllle, 4YeM  TyJAd  HeMpusTens.
CrneunamusupoBannbie oTpsiael CC, rpynnel CMEPII B coBeTckoit apMuUu MPOCTO
HauOosee A3PPEKTHO BOCHPOU3BOIAMIN apPXCTUIINICCKYIO CTPYKTYPHYIO €IUHHILY, TaK
WIM WHaue MPEJCTaBICHHYI0 BO BCAKOW PEryJspHONH apMHM, BO BCSKOW OOMNbIION

Boiine.

Im Mittelpunkt des Essays stehen die Glanzkrieger. Diese sind zwar im Gegensatz
zu den Zornkrieger nicht als zwingend notwendig bestimmt, doch bleibt der Zorn
ohne sie ziel- und richtungslos, da sie die Augen und die Sehkraft der als Quasi-

Subjekt gedachten Verkdrperung des Kampfgeistes bilden.

,»AHUMAIINS TeJa BOMHBI, BOOOIIE TOBOPS, BO3MOXHA U 0€3 HHUX, HO TOINA IVIa3HUIIBI
MOHCTpa, KBa3uCyOBeKkTHOro Borwiomenns Jlyxa BowHctBeHHOCTH, mycThl. OH
OXBaYeH CIIENION SPOCTBIO, He3psYeld MOIIBID COKPYHICHHUS; TOMO00HO JPEBHUM
XTOHUYECKHM TIEPCOHAKaM OH HE BHJHUT Bpara, a TOJbKO YyeT, uyeT 3amax KpOBH,
BUOpanuio MaHuku W yoOuwiictBa. Oko BooOOIIE €cTh IVIaBHBIA AEPUIMT B MHUpE
HEYHCTH, ¥ HAIll MOHCTP TYT He sBJIsAETCs ucKitoueHueM. Ho Bonnbl brecka kak pa3s B

COBOKYITHOCTHU U COCTABJIANOT 3CHUIY OKa BOIIJIOIICHHOT'O I[yxa BouncTBeHHOCTH.”

Der blinde Zorn lernt mit den Glanzkriegern das Sehen. Sie sehen, wo sich der
Sieg befindet und sie arbeiten sich zu ihm mit Spieleifer durch.>®®> Die
Blickrichtung der Glanzkrieger ist dabei entscheidend; sie geht zum einen durch

%9 0DV, vgl. 24.
%60 vgl. ebd. 24.
%L Ebd. 24f.
%2 Ebd. 26f.
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die Schlacht hindurch und zum anderen nach oben. Sie ist auf einen Punkt am
transzendenten Horizont gerichtet. Der transzendente Orientierungspunkt l&sst die

Glanzkrieger gleichzeitig Sicherheitsuiberlegungen vernachlassigen.

»[---] CKBO3p W TIOBEPX, B BOOOpakaeMyl0 TOYKY TPAHCIIEHIEHTHOTO TOPH30HTA.

Crnenmyer mpemmoyoXHUTh, YTO TaM, B ITOM TOYKE CXOXKICHHS B30POB, 32 CIIMHOM

BpAaroB, 3a MpeaeaMu OKanIero, HaXoaUuTCs SITUICHTP [o6Gempr. >

Dies korrespondiert unter anderem mit Krusanovs Uberbetonung der
transzendenten Aufgabe, einer Art metaphysischem Richtziel, das fur das
generelle Voranschreiten bendtig wird.

Sekackij versteht den Glanzkrieger als Schwebewesen, als zielgerichteten
Vektor, der eher das Ziel und weniger die Gefahr sieht. Er muss gewissermalien
die Gefahr in Kauf nehmen oder einen wie auch immer gearteten Umgang mit ihr
finden.

Im Tod erkennen die Glanzkrieger daher nicht ihren Herren, sondern er ist
sozusagen der Mindesteinsatz in ihrem Spiel. In der Definition des Glanzkriegers

spielt der Spielcharakter eine wesentliche Rolle.

,,BonH biecka TBOpUT cBO€ MCKYCCTBO JIETKO, Kak Obl Urparouu. bor BoiiHel Mapc He
TOAWUTCS €My B TIOKPOBHTENH, 3T0 Oor BomHOB Spoctu. Ero 6or - sro Illusa,
tanytomuii  [lluBa, B TaHme paspymatomuii Mup. Benwuaiimmii w3 060ros
WHIYMCTCKOTO MAaHTEOHA BBDKUAAJ, IOKA OCTaJIbHBIE OOT'M MaxTajlyd MHUP MYTOBKOIA,

nb6o Bcemennas co3maBaimace B ycminuu Tpyaa. Yepen IluBel Hactaer, korma

564
CBCpHIACTCA UCIIOJTHCHHOCTD TBOpeHI/IH.“

An dieser Stelle verortet Sekackij die Glanzkrieger anhand des hinduistischen
Konzepts der Trimurti. Der zentrale Gedanke des Essays und auch ein generelles
Merkmal von Sekackijs Denken lasst sich mit Bezug auf das hinduistische
Konzept der Trimurti aufzeigen. Besondere Relevanz besitzt fir Sekackijs Werk
die Grenze zwischen dem Bereich der Erhaltung und dem der Zerstérung oder der
Neuordnung durch Chaos. Diese Grenze verlauft gewissermalien zwischen Vishnu
und Shiva. In Sekackijs Kampfgeistvorstellung ist auf die Aspekte der Erhaltung
und Bewahrung des Kampfgeists im Sinne von einer Aufrechterhaltung einer

3 Epd. 27.
%4 opvV, 35 f.
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Hierarchie hingewiesen. Denn sofern sich der Geist verfliichtigt, kann auch keine
Beseelung und keine Materialisierung mehr stattfinden.

Im Zusammenhang mit der Figur des Glanzkriegers, die Shiva, also dem
Aspekt des Zerstérens unterstellt wird, bedeutet die Verflichtigung die
unzureichende Bewahrung oder das Vernachléssigen der Hierarchie letztlich den
Verlust des ewigen Kreislauf aus Schopfen, Bewahren und Zerstoren.

Faulkners Kurzgeschichte Turnabout™® dient als weitere Erklauterung der
Glanzkrieger. Sekackij sieht in der Geschichte die einzig prazise Darstellung eines
Glanzkriegers vorliegen. Mit der Suche nach Analogien fur das schier Beispiellose
erscheint eine \orgehensweise, die in verschiedenen Arbeiten Sekackijs
nachzuweisen ist.

In der im ersten Weltkrieg angesiedelten Erzdhlung wollen zwei sehr junge
britische Marinesoldaten, die in Faulkners Text oftmals mit Kindern verglichen
werden, Captain Bogard, einem erfahrenen US-amerikanischen Fliegerpiloten, ein
Spiel zeigen, dass die beiden ,Biber” nennen. Bogard, der etwas é&lter als die
beiden ist, erkennt erst nach einer Weile, dass es sich bei dem Spiel um einen
gefahrlichen und draufgéngerischen Angriff auf einen Frachter handelt. Daraufhin
wird er nervgs und ohnméchtig, doch letztlich verlauft die Fahrt erfolgreich. Die
Geschichte endet mit Verweisen auf Nachrichtenmeldungen, die zum einen davon
berichten, dass das Boot der beiden jungen Briten vermisst wird und das Bogard
einen Angriff hinter feindlichen Linien geflogen sei, der ihn vor ein Kriegsgericht
gebracht h&tte. Zum einen entsteht der Eindruck, dass die beiden jungen Briten
den Ernst der Situation nicht verstehen und zum anderen wird offen gelassen, ob
die beiden sich durch das Spiel lediglich von der Gefahr ablenken méchten, um
eine unertragliche Situation angenehmer zu gestalten.

\or allem der Spielcharakter, so muss man beim Biber-Spiel beispielsweise
Punkte erzielen, ist von definitorischer Bedeutung. Eine Lesart, die Turnabout im
Sinne der Spielbetonung als ,,die sind zu jung und sollten noch spielen®, riickt bei
Sekackij in den Hintergrund. Es ist im Sinne des Essays gerade das Wesen der
Glanzkrieger, dass sie mit spielerischem Leichtsinn agieren und ihr Leben aufs

Spiel setzen.

%5 vgl. William Faulkner: Turnabout, in: Ders.:Collected Stories (of William Faulkner). New
York 1950, 475-509. Es existiert auch eine russische Horspielfassung des Textes von Andrej
Tarkovskij: Vgl. Andrej Tarkovskij: Polnyj povorot krugom — po motivam rasskaza Uil’jama
Folknera (radiospektakl’), 1965.
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Zusammenfassend lassen sich die Glanzkrieger vor allem in einer Abfolge mit
den Mogi betrachten. Die Glanzkrieger sind die erste Subjektposition, die
Sekackij entwirft. Die Mogi sind ihnen zeitlich nachgeordnet. In der Abfolge von
den Glanzkriegern zu den Mogi werden mehrere Verdnderungen sichtbar. Werden
die Glanzkrieger von auRen beseelt, so erlangen die Mogi ihre Macht durch eigene
Anstrengungen im Inneren. Muss bei den Glanzkrieger die Konfrontation, wie sie
zwischen Kriegsparteien herrscht, als Hintergrund vorausgesetzt werden und ist
der Glanzkrieger ohne diese ,,Biihne* nicht als Figur denkbar, so sind diese
Parameter bei den Mogi in verschiedener Hinsicht verdndert. Zwar existiert in
historischer Sicht mit den Vertretern des Logos ein ewiger Gegner oder ein ewig
gegensatzliches Prinzip, doch im geschilderten Zeitraum von 1990 bis 1997 wird
von keiner Gegnerschaft berichtet. Sie steigern ihre eigene Macht ins
Unermessliche, was sie letztlich die Schwelle von der Bewahrung zur Zerstérung

Uberschreiten lasst.

3.3.2. Das daoistische Subjekt

Wie die Rezeption der friihen Daoisten zum slavophilen Argument
wird
Zhuangzi, dessen Werk gemeinsam mit dem Daode jing Laozis ,.eine[n] der
beiden Grundtexte des [...] philosophischen Daoismus“*®® bildet, verbindet der
1996 entstandene Essay Czuan-czy i daos Emelja [Zhuangzi und der Daoist
Emelja] mit der russischen Marchenfigur Emelja. Im Marchen Emelja — durak®’
[Emelja — Der Dumme] wird Emelja, der meist untatig auf dem Ofen liegt,
letztlich Zar, weil ein Hecht, den Emelja auf dessen Bitten hin am Leben l&sst,
ihm all seine Wiinsche erfullt.

Emelja, den der Titel als Daoisten bestimmt, verkdrpert die im Marchen zum
Helden avancierende und dort zur ,Apotheose der Unwissenheit, des

Unvermdgens [und] der Untitigkeit>®®

verkehrte Figur des Dummen. Dass
insbesondere Emeljas Dummheit in Form des Unvermdgens die von Sekackij

beanspruchte Verbindung zum Daoismus herstellt, ist anfanglich durch Laozis

%6 Giinter Wohlfahrt: Einleitung. In: Zhuangzi. Auswahl. Auswahl, Einleitung und Anmerkungen

von Giinter Wohlfahrt. Ubersetzung von Stephan Schumacher. Stuttgart 2003, 9-34, 13.
Aleksandr N. Afanas’ev: Emelja-durak. In: Ders. Narodnye russkie skazki. Moskva 2004,
229-240.

Andrej Sinjawskij: Iwan der Dumme. Vom Russischen Volksglauben. Frankfurt am Main
1990, 46.
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«569

Ausspruch ,,\Velicajsee iskusstvo pochoze na neumenie. [Die groBte Kunst

ahnelt der Unféhigkeit.] angezeigt, der als Motto dem ersten der dreizehn Kapitel
des 91-seitigen Essays vorangestellt ist.>"

Die Arbeit setzt zunachst als vermeintlich allgemeine Erléduterung des
Daoismus und des daoistischen Wu Wei-Prinzips ein, das meist mit ,,Nicht-

72 ymschrieben

Handeln“*"! iibersetzt oder als ,Handeln durch Nicht-Handeln*
wird. Im Sinne einer Typologie werden hierbei anhand einzelner Figuren aus dem
Buch des Zhuangzi verschiedene Aspekte des Daoismus in eigene
Begriffsbildungen umpragt. Dergestalt entwickelt Sekackij Charakteristika eines
daoistischen Idealsubjekts beziehungsweise ein Trainingsprogramm des
daoistischen Praktikers.

Sekackijs Subjektkonsolidierungsversuche weisen in verschiedenen Arbeiten
als gemeinsames Merkmal das Ausgangs-Eingangs-Schema auf. Hier findet es als
Ausgang aus der ,,europdischen Philosophie* Anwendung, deren Wirkméchtigkeit
der Daoismus auBer Kraft setzen kénne. So behandelt Sekackij den Daoismus und
das Wu Wei als Philosophie und Philosophem des ,,praktischen Minimalismus*“®”,
welchem ein als ,,europdische Philosophie® bezeichneter Gegenpol, im Essay
vertreten durch kurze Ausfihrungen zu Hegel und Kant, nichts Vergleichbares
entgegenzusetzen habe.>™ Zwar verweist Sekackij darauf, dass beide Zugénge von
vollig unterschiedlichen Grundauffassungen ausgingen und somit keine
\ergleichsbasis gegeben sei, doch vernachlassigt er diesen Umstand zugunsten
eines vermeintlichen Belegs, dass die daoistische Philosophie (gewissermafen als
Weisheitslehre) die européische tiberschreite und dieser tiberlegen sei.

\Vor dem Hintergrund einer Abgrenzung von européischen Denkwegen besteht
der Zielpunkt des Essays in der These der daoistischen Meisterschaft Emeljas, die

mit der eines Zhuangzi vergleichbar sei.”” Emeljas ,,universeller Pofigismus*>"®

%9 | aozi zitiert nach CE 206.

0 Auch in der deutschen Ubersetzung des Daode Jing ist in dieser Stelle lediglich ein
Ahnlichkeitsverhaltnis und nicht etwa Gleichheit oder Identitit angezeigt: ,,Ein groBer Koénner
scheint wie dumm [...].“ Lao-tse. Tao-Té-King. Das Heilige Buch vom Weg und der Tugend.
Stuttgart 2007, 74.

Helwig Schmidt-Glintzer: Wohlstand, Gliick und langes Leben. Chinas Gotter und die
Ordnung im Reich der Mitte. Frankfurt am Main, Leipzig 2009, 205.

Jean C. Cooper: Was ist Taoismus? Der Weg des Tao — eine Einfuhrung in die uralte
Weisheitslehre Chinas. Bern/Miinchen/Wien, 1993, 97.

° CE217.

°" Ebd.

55 vgl. ebd.
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ist mit Sekackij ununterscheidbar von der Weisheit des Dao.””’ Zwar sieht
Sekackij Elemente des Wu Weis auch bei den Stoikern, Skeptikern und vor allem
bei den Kynikern, aber nur Emeljas Weisheit sei derjenigen Zhuangzis
ebenbiirtig.>"®

Sekackijs Vorgehen ahnelt zunéchst einem Vergleich, bei dem sich \Vertreter
zweier unterschiedlicher Richtungen (hier europdische Philosophie und
Daoismus) gegenuberstehen. Der Vergleich wird allerdings zur einseitigen
Explikation. Eine Seite (hier die des Daoismus) wird auf Kosten der anderen
erlautert. Diese Vorgehensweise erhalt ihre Motivation letztlich durch die Emelja-
These. Da Emelja und Zhuangzi bezlglich ihrer Weisheit als ununterscheidbar
bestimmt werden und Emelja in einem weiteren Schritt emblematisch fiir die
russische Mentalitdt und die russische Lebensweise aufgefasst wird, 6ffnet der
Essay Maoglichkeiten zu verschiedenen Analogieschliissen. So lassen sich etwa
alle Nennungen des Zhuangzis durch Emelja oder die Nennungen des Daoismus
durch Russland ersetzen.®” Ubersteigt der Daoismus europaische Denkmodelle,
dann ist es in Sekackijs Text — man mochte sagen in Sekackijs Versuchsaufbau —
gleichsam immer auch Russland, das diese ebenso zu ubersteigen im Stande ist.
Der Text er0ffnet somit die Sichtweise, dass es sich bei der Explikation der
Eigenschaften des daoistischen Meisters letztlich um ur-russische Charakteristika
handelt.

576 Der russische Slangausdruck ,,Pofigizm* [Pofigismus] wird bestimmt als ,, Teilnahmslosigkeit,

Gleichgultigkeit allem und allen gegeniiber”. Vgl. Igor Uluchanow/Halka Hebecker/Valentin
Belentschikow/Renate Belentschikow (Hrsg.): Russisch-deutsches Worterbuch der neuen
Worter. Moskau 2007, 446. In Teilen wird Pofigizm auch als Philosophie betitelt: ,[...] some
people believe that this is the true philosophy of many Russians, concerned, particularly after
the hardships they went through in the 1990s, mostly with their private life.” Pavel
Palazchenko [Palaz¢enko, Pavel]: Rejecting the ‘isms' of Ideology.
http://russianow.washingtonpost.com/2009/12/rejecting-the-isms-of-ideology.php [zuletzt
aufgerufen am 22.12.2012].

7 ygl. CE 229,

%8 Ebd.

" gpeziell die Ununterscheidbarkeits-These und die dadurch angedeutete Austauschbarkeit
erinnert an einen kurzen Text von Aleksandr Florenskij: Mit’ki i Czuan-czy. Der Text besteht
aus einer Zusammenstellung von Zitaten des Zhuangzis, wobei zu Beginn ein Schlussel fur
die Lektiure angegeben ist: man soll anstelle von Zhuangzi Mit’ki und anstelle von
Podnebesnaja UdSSR lesen. Podnebesnaja bezeichnet die chinesische Vorstellung der Tianxia,
was wortlich Reich unter dem Himmel bedeutet. Durch den Lesehinweis entstehen
Perspektiven, die zum einen so nicht existieren und dies auch niemals werden, da der Leser
selbst die Ersetzungen vornimmt und zum anderen wird die UdSSR in gewisser Hinsicht ins
Transzendente  verschoben.  Vgl.  Aleksandr Florenskij: Mit’ki i  CZzuan-czy.
http://kuchaknig.ru/show_book.php?  book=122666&page=22 [zuletzt aufgerufen am
2.02.2013].
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Auf die Nahe zwischen der Mérchenfigur des Dummen, wie sie Emelja

verkérpert, und ,,den Ausspriichen der groBten Weisen®

«581

oder ,,der mystischen
Praxis verschiedener Religionen weist auch der russische Schriftsteller und
Literaturhistoriker ~Andrej  Sinjavskij hin. Fdr Sinjavskij besteht die
Gemeinsamkeit im ,,Verzicht auf den korrigierenden Eingriff des Intellekts [...],
der dem Erkennen der hochsten Wahrheit im Wege steht*®2, Anders als Sekackij

jedoch, der Emelja auf die ,,beste Version des Wu-Weis einer anderen Kultur®®

reduziert beziehungsweise erhoht und ihn weiter als ,,Lezas¢ij-na-peci*®® [der auf
dem Ofen Liegende] in die Schriften des Zhuangzis einzufiigen gedenkt,
betrachtet Sinjavskij den Marchenkontext eingehender. Sinjavskij versteht die
Marchenwelt nicht als ,,Spiegelung, sondern [als] eine Verwandlung des

«585

Lebens“>™. Die Verkehrung der Welt, wie sie fur Sinjavskij in Form von

hierarchischen Umkehrungen im Maérchen vorliegt, weist letztlich der Figur des

Dummen den ,,Gipfel der Weisheit und des Ruhms*°8®

zu. Wéhrend Sekackij eben
diesen Gipfel der Weisheit nutzt, um eine Analogiebeziehung zwischen Emelja
und Zhuangzi herzustellen, die anfangliche Ahnlichkeiten in Ununterscheidbarkeit
Ubersteigert, bleibt fur Sinjavskij die hier beschriebene Nahe zwischen den
Ausspruchen der Weisen und der Marchenfigur des Dummen lediglich ein

Schnittpunkt.

,,Selbstverstandlich ist der Dumme kein Weiser, kein Mystiker und auch kein
Philosoph. Er spekuliert nie, und wenn er spekuliert, dann véllig absurd. [...] Der
Dumme ist (iberhaupt kein denkendes Wesen, er braucht nicht zu denken. Er folgt dem
ersten besten Einfall und bewegt sich in eine absolut unbekannte Richtung [...]. Und
nur dieser zweckfreie Weg erweist sich spéter als Weg der Rettung. [...] Sobald der
Held nicht mehr weil? (endgultig nicht mehr weil}), wie es weitergeht, greift die

himmlische Allmacht ein und fihrt ihn auf den richtigen Weg.”*®’

In Sekackijs Sicht, die keine Einordnung von Emelja als Méarchenfigur vornimmt,
erreicht Emelja mit russischen Mitteln ostasiatische Weisheit und verkorpert als

*%0 " Sinjavskij 1990, 46f.
%1 Ehd. 47.

582 Epd.

%83 CE, 229.

%4 CE, 292.

%85 Sinjavskij 1990, 40.
586 Ebd. 41.

587 Ebd. 47f.
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,,wahrer Asket der Nutzlosigkeit“588 letztlich ,,die tiefsten Ziige der russischen
Mentalitit*®, Sekackijs Begriffsbildungen, die die Merkmale der daoistischen
Meisterschaft des Wu Weis umreil3en, zeigen demnach immer auch russische
Charakteristika auf. Sieht Sinjavskij in der Figur des Emeljas ,,eine typische

Eigenschaft des Dummen, die Faulheit, ihren Hohepunkt°®

erreichen, so gelangt
Sekackij mit der Faulheit Emeljas letztlich zur der These, dass sie das einzige
Argument darstelle, das sich fur die Gottesauserwahltheit Russlands anflihren
lieRe.**!

Die Fé&higkeiten und Merkmale des daoistischen Idealsubjekts skizziert
Sekackij zunéchst in Abgrenzung zu Kants kategorischem Imperativ und Hegels
Dialektik von Herrschaft und Knechtschaft. Sekackijs Idealsubjekt ist vorrangig
als Subjekt der Meisterschaft (und weniger der Erleuchtung) gefasst, dessen
vollendetes Konnen in der Beherrschung des Wu Weis besteht. So verandert
Sekackij den kategorischen Imperativ aus daoistischer Perspektive zunéchst in die
Losung ,ne dumaj, c¢to, podgonjaja vseobs¢ij zakon, okazyvae$s’ emu

sodejstvie“*®?

[denke nicht etwa, dass dir das allgemeine Gesetz Hilfe leistet] und
formuliert in der Folge den daoistischen Imperativ ,,postupaj inade“>®® [Handle
anders!]. Die Dialektik aus Herrschaft und Knechtschaft bestimmt Sekackij als
bytie-v-priznannosti«®* [Sein-in-der-Anerkennung] und présentiert die Praxis
des Wu-Wei als Ausgang, mit deren Hilfe man in den Zustande eines ,,bytie-v-
vozmoznosti [Sein-in-den-Méglichkeiten] eintritt.>®®

Sekackij formuliert den Daoismus vor allem als Auf3enposition bei gleichzeitig
maximaler Verwirklichung einer zentralen Wahrheit. Da man sich im Idealfall (als
daoistisches Idealsubjekt) schon im Einklang mit der maRgeblichen
(ontologischen) Wahrheit befindet, bestimmt Sekackij das Wu Wei als These, mit
der nichts bewiesen werden soll. Neben alternativem und abweichendem Handeln,
das zu bislang unverwirklichten Maoglichkeiten fihrt, spielen in Sekackijs

Daoismus-Lesart ferner die Begriffe des Bewahrens und der Kraft eine Rolle.>®

%8 (CE, 233. Ubersetzung der Verf.
% Epd. Ubersetzung der Verf.

% Sinjavaskij 1990, 51.

¥ CE, 290.

%2 Ebd. 246.

% Ebd.

%% Ebd. 213,

%% vgl. ebd.

%% vgl. ebd. 220, 261.
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Im Zuge des letzteren Begriffs bestimmt Sekackij das Wu-Wei als selbststandige
Quelle, die nicht von einer hoheren Warte aus begriindet werden kann und auch
von keiner Determinationsform von auen abhangt.>®’

Neben den Abgrenzungen und den zentralen Begriffen Alternative, Bewahrung,
Kraft und Unabhéngigkeit gewinnt der Daoismus mit Sekackij auch durch
Verweise auf Parallelen zu Nietzsche, Heidegger, Baudrillard, Derrida oder Lacan
Gestalt. So wird das Wu Wei unter anderen als Dekonstruktion des
Konfuzianismus verstanden.>%

Eine besondere Stellung fallt Martin Heidegger zu. So bestimmt Sekackij das
Wu Wei in Anlehnung an Heidegger als ,,Uchod ot Zuhanden* (Deutsch im
Original) [Weggang vom Zuhandenen] und auch Sekackijs Seinsbegriffe weisen
eine deutliche Nahe zu Heidegger auf.

Sekackijs Vorgehensweise gleicht in einer ersten Hinsicht Vergleichsstudien,
die beispielsweise Zhuangzi in einer Zusammenschau mit Heidegger, Derrida oder
Nietzsche betrachten.®® Auch Sekackij nutzt mit der Kritik des Verhaltnisses von
Herrschaft und Knechtschaft einen von poststrukturalistischen Ansatzen oft
beanspruchten Bezug. In beiden Fallen beschrénken sich Sekackij Bezuge jedoch
meist in intertextueller Hinsicht auf blof}e Nennungen.

Der Daoismus als eine ,,philosophisch-religiése Tradition*“®®, die nachtraglich
flr die Texte Zhuangzis und Laozis den Begriff Daocismus pragte und sich ab dem
2. Jahrhundert n. Chr. mit ,kirchenahnlich organisierte[n] Heilsbewegungen«®®
verband, wird bei Sekackij auf die Errungenschaft des Wu Weis reduziert, die er
als Hohepunkt der daoistischen Philosophie bezeichnet.”” Die Reduktion des
Daoismus auf ein rein philosophisches Phdnomen fungiert gleichermalien als
Pramisse fir den im Essay vorgenommenen Abgrenzungsversuch von der

europdischen Philosophie, da dergestalt ein MindestmalR an Vergleichbarkeit

7 \gl. ebd. 261-264.

5% vgl. Jean Baudrillard: Der Metzger der Dschuang Dsi. In: Ders. Der symbolische Tausch und
der Tod. Miinchen 1982, 189-192.

9 \gl. Chi-Hui Chien: ,,Theft’s Way“. A Comparative Study of Chuang Tzu’s Tao And
Derridian Trace. In: Journal of Chinese Philosophy (1990) 17.1, 39-49. Vgl. Wayne D.
Owens: Radical Concrete Particularity: Heidegger, Lao Tzu and Chuang Tzu. In: Journal of
Chinese Philosophy (1990) 17.2, 235-255. Vgl. Graham Parkens: The Wandering Dance:
Chuang Tzu and Zarathustra. In: Philosophy East and West (1983) 33.3, 235-250. Vgl. Tao
Zhijian: Dao, Logos and Différance. In: Hsia, Adrian (Hrsg.): Tao -Rezeption in Ost und West,
Berlin 1994, 113-123.

%" Schmidt-Glintzer 2009, 200.

L Epd. 202.

%2 CE 206.
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konstruiert werden kann. Uber die Geschichte des Daoismus erfahrt man bei
Sekackij lediglich, dass es sich um eine Abfolge handle, die sowohl in ihren
frihen als auch spateren Auspragungen das Wu Wei als Erkennungsmerkmal
aufweise.®® Exemplarisch verweist Sekackij hierbei auf eine Entwicklungslinie
,vom polemischen Daoismus Laozis, zu den akademischen Lehren Ge Hongs bis
zu spaten Abschweifungen in die Magie und die Medizin“®®. Dieser von Sekackij
in den ersten beiden Satzen des Essays vorgenommene Zugriff auf den Daoismus
birgt die wesentlichen Pramissen seiner Vorgehensweise in sich, die auch in
seinen anderen Subjektpositionen zum Tragen kommen. Zentral ist hierbei die
Bestimmung eines Grundprinzips (hier das Wu Wei) in Verbindung mit seinen
maoglichen Auspragungen (hier Polemik, Lehre, Magie und Medizin). Zwar
widerspricht diese kurze Beschreiung nicht allgemeinen Darlegungen des
Daoismus, aufféllig ist jedoch, dass die Reihung indirekt Grundlinien seines
Denkens skizziert, wie sie sich auch in seinen anderen Arbeiten finden.

Sekackijs Denken ist insofern polemisch, da seine Argumentationen als
Explikation eines fundamentalen Prinzips (bei den Mogi die authentische
Herrschaft Uber innere Zustdnde und bei den Glanzkriegern die F&higkeit zur
Beseelung durch den Kampfgeist) affirmativ die Durchsetzung des eigenen
Standpunkts verfolgen. Dies wird meist an Subjektfiguren illustriert, deren
Handeln auf fundamentalen oder monistischen Prinzipien beruht. Ein wie auch
immer gearteter Konsens rickt hierbei nicht in den Blick. Dieser Vorgehensweise
wohnt oftmals ein Offenbarungscharakter inne. Im Emelja-Essay besteht dieses
Schema aus dem Wu Wei-Prinzip und den Charakteristika eines daoistischen
Idealsubjekts. Aspekte einer Lehre treten im Zuge der Fokussierung auf die
Vermittlung von Fahigkeiten, Kenntnissen und praktischen Nutzanwendungen
auf, die an den jeweiligen Subjektpositionen und ihrem Ausgang aus einem
uneigentlichen Seinszustand erldutert werden. So ist Sekackijs Daoismus-Lesart
letztlich ein Programm des daoistischen Praktikers. Die Ausgangsthematik
begleiten zum einen Aspekte der Heilung im Sinne von Uberlegungen zur
Erkennung und Behandlung verschiedener als krankhaft bezeichneter
Entwicklungen und zum anderen entstammen die den alternativen Seinszustand

kennzeichnen Fahigkeiten in Teilen den Bereichen der Magie und der Esoterik.

603 Epd.
604 Epd.
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Die Lehren Laozis und Zhuangzis in Grundziligen

Die einfiihrenden Anmerkungen in Jean C. Coopers Was ist Taoismus?°*® weisen
eine deutliche Parallele zu Krusanovs kategorischer Ablehnung einer verbalen

oder schriftlichen Vermittlung des Petersburger Fundamentalismus auf.®®® Laut

P‘607

Cooper ,,stot [jeder], der iiber den [DJaoismus schreiben will“>"’, auf das

Problem ,,das Unausdriickbare auszudriicken“®®®, Das Dao lasst sich demnach

9

nicht ausdriicken, sondern nur wahrnehmen.®® Wahrnehmbar ist seine

,transzendente Natur“®*° fiir Zhuangzi aber nur in einem Zustand, der sich jenseits

von Reden und Schweigen befindet.”* AnschlieBend umschreibt Cooper den

«612

Daoismus als ,,rein metaphysische und mystische Religion“”™“, verweist aber auch

darauf, dass ,,[m]anche meinen [...] er sei reine Metaphysik*.*™

Das Dao, oftmals Ubersetzt als ,,Weg“614, ist im Sinne ,.eines weit gefassten

Daoismusbegriffs«®*®

der gemeinsame  Orientierungspunkt verschiedener
daoistischer Richtungen. Zentral fur den ,daoistischen Diskurs [...] ist die
Verabsolutierung des Dao-Begriffs zum Urgrund allen Seins“®*®. Aus diesem

«617 und zum

Verstindnis resultieren zum einen ,,Fragen nach der Natur des Dao
anderen ,,nach seinen Konsequenzen fiir die menschliche Lebensﬁihrung“mg. Dass
Sekackij mit dem Daoismus ein Verhéltnis aus einer Urgrund-Definition und

hieraus  resultierenden  Handlungsanweisungen  vorfindet, also  ein

805 \/gl. Cooper, 1993.

605 v/gl. ebd. 7-9.

7 Epd. 7.

608 v/gl. ebd. 7f.

809 Zhuangzi, zitiert nach ebd. 8.

610 vgl. ebd.

611 \/gl. ebd. Das Wesen des Petersburger Fundamentalismus, der als Gnade bezeichnet wird, ist
mit Krusanov nur auf dem Weg der individuellen Meditation zu begreifen, die auf die
asthetische und intellektuelle Betrachtung des idealen Imperiums auszurichten sei. Krusanovs
Gnadenvorstellung scheint nicht mit der daoistischen Vorstellung vereinbar, ,,dalR die Welt
nicht ein Abbild einer vollstdndigeren Wirklichkeit ist, sondern mit dieser zusammenfallt®
Schmidt-Glintzer 2009, 201. Allerdings beschreibt die Sekundarliteratur auch daoistische
Meditationen, die umschrieben werden als “inwardly directed “visualisation” techniques,
through which the presence of divine beings can be secured within one’s body.” Alan Chan:
The Daode jing and Its Tradition. In: Livia Kohn (Hrsg.): Daoism Handbook (Handbook of
Oriental Studies, : Abt. 4, China; 14). Leiden/Boston/Kd1n 2000, 1-29, 24.

®12 Epd.

=

614 Schmidt-Glintzer 2009, 201. Als weitere Ubersetzungsvarianten sind unter anderem die
Begriffe Sinn oder Wahrheit angegeben. Vgl. ebd. 218.

615 philip Clart: Die Religionen Chinas. Gottingen 2009, 159.

®1° Ebd. 159f.

®" Ebd. 160.

*% Ebd.
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fundamentalistisches beziehungsweise monistisches Prinzip, aus dem sich
Handlungen und Verhaltensweisen ableiten lassen, zeigt sich an unterschiedlichen
Stellen. So ist Sekackijs Definition des Wu-Weis als Weggang vom Zuhandenen
eine Sphére der Sinnhaftigkeit hinzugestellt, mit der der daoistische Praktiker
kommuniziert.®® Dieser daoistische Praktiker ist fiir Sekackij eine Figur, die
Zugang zum Urgrund und dergestalt zu einem unhintergehbaren Sinn besitzt.

Die frihesten Zeugnisse des Daoismus bei Laozi und Zhuangzi fulen auf der
Vorstellung, dass der Mensch die Ordnung des Daos verlassen hat. Daoistische
Praxis zielt in diesem Verstdndnis auf die Wiederherstellung der Ordnung des
Daos.?® Die Vorstellung einer grundsétzlich bestehenden, aber derzeit verlassenen
oder auBer Kraft gesetzten und nun wiederherzustellenden Ordnung erinnert an
Krusanovs Aussagen bezliglich seines imperialen Bewusstseins. Krusanov sieht
sich postsowjetisch (was bei ihm post-imperial, die imperiale Ordnung verlassen
bedeutet) mit der Aufgabe konfrontiert, mit einem als unveranderlich
beschriebenen imperialen Bewusstsein weiterzuleben. In diesem Zusammenhang
ist auch Krusanovs Auffassung des Autors zu sehen, dessen Aufgabe darin besteht,
sich selbst eine moglichst angenehme Umgebung zu erschaffen, das heil3t ferner
zumindest personlich durch Texte die imperiale Ordnung wiederherzustellen.®?

In der Sicht Laozis bewerkstelligt die praktische Anwendung des Wu Weis die
Wiederherstellung der Ordnung des Daos. Der Philosoph Lutz Geldsetzer und der

Sinologe Han-ding Hong umschreiben diesen Zusammenhang folgendermafen:

,Da der Mensch als existierendes Lebewesen selbst zum Sein gehort, [...] handelt in
seinem gewohnlichen Handeln das Sein gewissermallen immer mit, nicht aber das
Nichts. Dadurch kommt ein sozusagen ontologisches Ungleichgewicht in alle Dinge,

die der Mensch anpackt.*®%

Fiir Laozi besteht der ,,Monismus des [D]ao“623 in einer Einheit von ,,Sein und

Nichtsein“®**. Die Uberbetonung des Seins kann das Wu Wei jedoch ausgleichen,

819 ygl. CE 208.

620 \/gl. Schmidt-Glintzer 2009, 200f.

%21 'Um hier eine Nahe zu daoisitischen Vorstellungen zu verdeutlichen, lieRe sich Krusanovs
Aufgabe des Autors dahingehend konkretisieren, dass dieser duch Handlung (also durch sein
Schreiben) etwas verbessern oder harmonisieren beziehungsweise ein verlorenes imperiales
Gleichgewicht wiederherstellen méchte.

Lutz Geldsetzer/Han-ding Hong: Chinesische Philosophie. Eine Einflihrung. Stuttgart 2008,
107.

Tsung-Tung Chang: Metaphysik, Erkenntnis und Praktische Philosophie im Chuang-Tzu. Zur
Neuinterpretation und systematischen Darstellung der klassischen chinesischen Philosophie.

622

623
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indem es das Nichts (durch Nicht-Handeln) in das Leben zu integrieren vermag.®®

«626

Laozis beriihmter Ausspruch, wonach das Dao ,,ohne Tun ist, aber dennoch

%27 ist daher nicht als ,,Aufruf zum Nicht-[H]andeln® zu

verstehen. Er weist vielmehr den Weg ,,zum richtigen und effektiven Handeln*®%,

nichts ungetan bleibt,

einem Handeln, das die Natur des Dao berticksichtigt.

Die auch bei Zhuangzi vorhandene Vorstellung des Daos als Ureinheit,
wenngleich sie Zhuangzi zu Vorstellungen der Gleichheit, Relativitat und einer
generellen Skepsis und nicht wie Laozi zur Betonung des Gegensatzlichen flhren,

beschreibt der Sinologe Arthur David Waley als Grundannahme

»einer ,unverdnderlichen Einheit, die die sich standig verandernde Pluralitit der Dinge

durchgreift, gleichzeitig aber jede Form von Leben und Bewegung verursacht
[...].%%

<630

Da das Daode jing im Sinne einer ,,Regierungslehre*”>" an den Herrscher gerichtet

ist und diesem ,,empfiehlt, seinen Einfluss durch Nicht-Eingreifen (wuwei) zur

«“831 yierwundert es zunachst, dass Sekackij als Unterzeichner

Geltung zu bringen
des offenen Briefs an Vladimir Putin sich vorrangig auf Zhuangzi bezieht, der das
Individuum in den Blick nimmt. Das Daode jing und der offene Brief der
Petersburger Fundamentalisten teilen die Gemeinsamkeit, dass sie an einen
Herrscher beziehungsweise Présidenten adressiert sind. Auch die Petersburger
Fundamentalisten geben in ihrem Brief Regierungsempfehlungen. Dass sich
Sekackij eher auf Zhuangzi bezieht, zeigt, wie seine frihen Texte jeweils nur in
Teilbereichen und nicht direkt mit dem spater entstandenen Petersburger
Fundamentalismus verbunden sind. Weshalb sich Sekackij in seinen
Ausfiihrungen vorrangig an Zhuangzi und an dessen individuellen ,,Maximen fiir

«632

die praktische Lebensfithrung orientiert, veranschaulicht die Einordnung von

Frankfurt am Main 1982, 6.

Wolfgang Bauer: Geschichte der chinesischen Philosophie. Miinchen 2009, 92.

625 Geldsetzer/Hong 2008, 107.

026" | ao-tse 2007, 61.

%27 vgl. ebd.

628 Geldsetzer/Hong 2008, 113.

629 Waley zitiert nach Bauer 2009, 84. Bauer verweist in diesem Zusammenhang auf Zhuangzis
Beschreibung eines Sturms, der ,,allen Ecken und Hohlungen je nach ihrer Gestalt ein anderes
Heulen oder Pfeifen entlockt, ohne jedoch selbst sichtbar* zu werden. Ebd.

%3 Schmidt-Glintzer 2009, 205.

%31 Clart 2009, 160.

%32 Schmidt-Glintzer 2009, 206.

624
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Zhuangzis Schriften als provozierende Kritik, die versucht, ,,die metaphysische
Kurzsichtigkeit seiner Mitmenschen auf[zu]decken*.?®

Zhuangzis Sprach- und Denkstil wird als derjenige eines ,,gottlichen
Spotters“®®* bestimmt, dessen ,,Witz in der Doppeldeutigkeit des Wortes“®*® liegt.
Den Versuch, ,,[...] eine klar definierbare ,,Lehre* aus dem Buch [Zhuangzi]

herauszudestillieren‘®*®

, Dbeurteilt der Sinologe Wolfgang Bauer jedoch als
schwierig. Dies liegt daran, dass es sich ,,aus Anekdoten, Gesprdchen und
allegorischen Geschichten zusammensetzt, ,,in denen [...] philosophische
Eigenschaften oder gar Begriffe Gestalt annehmen und miteinander sprechen*®®’.
Bauer sieht das Buch Zhuangzi weiter durch seine ,,Sprachgewalt, Bildhaftigkeit

«638

und ironische Wandlungsféhigkeit*™™ gekennzeichnet, wobei er es ,,in Auftbau und

Aussage [als] denkbar unsystematisch“®®® einstuft, aber letztlich hierin den Grund
sieht, warum es ,,von einer unmittelbar tiberzeugenden Weisheit“®*? ist.
Zhuangzis Vorstellung einer individuellen Harmonisierung mit dem Dao ist in

der Sekundarliteratur beschrieben als

.[...] eine Frage der Bewusstseinsverdnderung, der Befreiung des menschlichen
Geistes von den Grenzen des nur scheinbar rationalen Denkens und seiner
sprachlichen Kategorien. Dem wird eine mystische Sicht der Einheit im Dao
entgegengesetzt, welche dem Individuum Gleichmut, Glick und Spontaneitat

ermoglicht.«**

Fur Zhuangzi besteht letztlich die Moglichkeit, die Wahrheit des Dao durch die
eigene Existenz zu bestatigen.®*? Die Moglichkeit einer authentischen Existenz im
Dao eroffnet sich, indem man das Dao als Leitfaden im alltaglichen Leben

verwendet.®**®* Hiermit ist ein Leitgedanke des Denkens von Aleksandr Sekackij

63 Charles Wei-hsun Fu: Daoism in Chinese Philosophy. In: Carr, Brian/Indira Mahalingam

(Hrsg.): Companion Encyclopedia of Asian Philosophy. London 1997, 553-574, 569.
Ubersetzung der Verf.
834 Wohlfahrt 2003, 29.
6% Ebd.
636 Bauer 2009, 84.
%7 Ebd.
%% Ebd.
%39 Ebd.
*0 Ebd.
L Clart 160.
842 vgl. Fu 1997, 5609.
*3 Ebd. 570.
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benannt: die Mdglichkeit einer authentischen Existenz, die er in seinen Texten mit
der Ausgangs-Eingangs-Thematik umspielt.

Neben Gleichheit und Relativitat ist im Zhuangzi auch die Thematik der GroRe
und der Auflésung angezeigt. Die GroRe versinnbildlicht Zhuangzi anhand des
krummen Baums, der nur zur vollen Grof3e aufwachsen kann, da er sich fur andere
Verwendungszwecke schlichtweg als unbrauchbar erweist.®** Der Weg zur GroRe
fuhrt hier Uber den Nutzen der Nutzlosigkeit. Dieser Aspekt ist flr Sekackijs
Emelja-These von entscheidender Bedeutung.

Die Auflésungsthematik ist bei Zhuangzi in Abschnitten thematisiert, in denen
,von Kranken, Kriippeln und von Sterbenden“®”® die Rede ist. Hier wird ,.die
Relativitat von Tod und Leben und auch die darin eingeschlossene Mdglichkeit
der Todesiiberwindung aufgezeigt.®*® Letzteres fiihrt in einer Erzahlung Uber

einen Kranken, der bald sterben wird, zu einer

»ekstatischen Annahme der Aufldsung, die nur eine Verdnderung der Form, nicht aber

einen Verlust des Seins bedeutet, das eben in der Urkraft des Dao begriindet ist.“®*’

Sekackij behandelt den Daoismus als praktische Philosophie oder als authentische
Lebenspraxis (wie Zhuangzi) und nutzt ihn, von der These der daoistischen
Meisterschaft Emeljas aus besehen, als Hilfskonstruktion, um auf vermeintlich
ungewohnliche Weise slavophile Thesen zu untermauern (wie beispielweise die
Gottesauserwahltheit Russlands). Hierdurch gewinnen seine Ausfuhrungen oft die
Gestalt von zunehmender Explikation des bislang nicht zu gentige Erklartem.

In der Kombination von Laozis Verstandnis vom Urgrund und dem Wu Wei
sowie Zhuangzis Relativitdt bietet Sekackij der Daoismus einen
Erklarungsrahmen, indem Subversionen verschiedener Auspragungen auf einen
Urgrund zurtickzufihren sind und im Stile Zhuangzis als Kritik der
metaphysischen Kurzsichtigkeit zu verstehen sind.%*® Dies filhrt dazu, dass
Subversion als Infragestellung bestehender Ordnung sich letztlich in eine
Infragestellung bestehender Nicht-Ordnung (im Sinne des Urgrunds) verkehrt.

Aus dieser Sicht erscheint das Bestehende (ganz daoistisch) immer als aus dem

644 vgl. Bauer 2009, 85-87.

*5 Epd. 86

*4° Epd.

*7 Ehd. 87.

848 Vgl. Aleksandr Sekackij: Prikladnaja Metafizika. Sankt Petersburg 2005.
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Gleichgewicht geratene Ordnung, das man aus der Sicht des Urgrunds kritisieren

kann.

Daoismus als Weg zur Weltherrschaft? Ayrton Senna, Emelja und die
Mit’ki als daoistische Meister
Dass Sekackijs Rezeption den daoistischen Vorgaben bei Laozi und Zhuangzi eine
eigene Orientierung gibt, zeigt sich vorrangig dann, wenn Sekackij zur Illustration
verschiedener Aspekte Vergleichsfiguren einfiihrt. Anhand Zhuangzis Figur des
Kochs erldutert Sekackij eingehend das Wu Wei-Prinzip. Als eine Vergleichsfigur,
die &hnliche Meisterschaft erreicht, fuhrt Sekackij den Formel-Eins-Fahrer Ayrton
Senna an.®*

Der Koch beziehungsweise Metzger steht beispielhaft fir Zhuangzis
Verwendung der ,,niederen Kiinste des Ochsenzerlegens, des Schwimmens und
«651

des Holzschnittes“GSO, die ihm als ,,Beispiele fiir die hohe Kunst des Leben

dienen. Laut dem Philosophen Giinter Wohlfahrt betont Zhuangzi hier vor allem,

,[...] dass nach langer Ubung und nach Aufhebung — im dreifachen Hegelschen Sinn
des Wortes: Erhohung, Vernichtung und Bewahrung — aller Regeln die Sache

yspielend«, ganz von alleine [...] lduft. Dann erst, wenn sie zur zweiten Natur

geworden ist und gleichsam wie ein Naturproze$ abliuft, dann lauft sie am besten.“®*

In Zhuangzis Geschichte beobachtet der First Wen Hui einen Koch beim
Ochsenzerlegen und zeigt sich angesichts dessen Geschicklichkeit voller
Verwunderung darlber, ,,dass Konnen solche Meisterschaft erreichen kann<©%3,
Der Koch erwidert, dass er beim Ochsenzerlegen gemaR dem Dao handle.®* Er
folge hierbei dem ,,WEG, der bloBes Konnen {iberschreitet“®®®. So beschreibt er
seinen Weg zur Meisterschaft als dreistufigen \eranderungsprozess der
Wahrnehmung des Tierkorpers.®®® Zunachst nimmt er den Ochsen in seiner

Gesamtheit wahr und nach einem Zeitraum von drei Jahren nur noch in seinen

49 ygl. CE 208f.

80 \Wohlfahrt 2003, 20.

1 Epd,

%2 Epd.

853 Zhuangzi: Das Buch der Spontaneitat. Uber den Nutzen der Nutzlosigkeit und die Kultur der
Langsamkeit. Das klassische Buch daoistischer Weisheit. Aitrang 2008, 66.

854 vgl. ebd.

%5 Epd.

856 vgl. ebd.
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einzelnen Teilen.®®” Jean Baudrillard beschreibt die dreifache Veranderung der

Wahrnehmung des Metzgers als Abfolge

»|...] von der unmittelbaren, stofflichen, opaken Anschauung des Objekts [...] zur
anatomischen Anschauung des Korpers als vollstindiger Konstruktion [...], die man
ricksichtslos in Knochen, Fleisch und innere Organe zerlegen kann, die nur durch die
duBere Form zusammengehalten werden, [...] bis man schlieBlich die Leere als

Gelenkverbindung erkennt, die Struktur der Leere, die den Koérper zusammenhélt
[.“]'“658

Der Koch selbst umschreibt die dritte und letzte Stufe der Meisterschaft (der
verénderten Wahrnehmung), die er beim Ochsenzerlegen erreicht, wie folgt:

,,Die Wahrnehmung meiner Sinne hort auf, und mein Geist flie3t, wie es ihm gefallt.
Ich passe mich der natiirlichen Maserung an, schneide dort, wo schon groRe Spalten
sind, fuhre die Klinge durch die groBen Hohlungen. [...] Ein guter Koch wechselt
einmal im Jahr sein Hackmesser, weil er damit schneidet. Ein schlechter Koch
wechselt sein Hackmesser jeden Monat, weil er damit hackt. Nun benutze ich mein

Hackmesser schon seit neunzehn Jahren und habe Tausende von Ochsen damit zerlegt,

aber die Klinge ist noch so scharf, als kidme sie gerade vom Schleifstein.*®*®

Speziell das Nebeneinanderstellen des Metzgers und Ayrton Senna zeigt, dass
Sekackij den Radius der daoistischen Meisterschaft erweitert und diesen mit

Senna auf den Bereichs des Siegens ausdehnt:

,,OH MacCTEp CKOpPOCTH, a4 HC MAIIIUHBI. KOF,I[a OH CIIOKO€H U HpC6LIBaeT B HCACAHUN, OH

o 660
00ajaeT CKOPOCTHIO U TTOOE 0.

Mit Senna, der zum ,Herrscher des Sieges* wird, und Emelja, der die
Zarenherrschaft erlangt, gewinnt Sekackijs \ersion des Daoismus implizit
kompetitive Zlge. Zhuangzis Texte die ,,vom goldenen Wort des Sollens [...] zum
Konnen, zum Know-how der Kunst des Lebens“®® fiihren, bilden fir Sekackij
uber die Thematik des Konnens einen zentralen Zugang. Jedoch gelangt Sekackij

mit seiner Daoismus-Rezeption letztlich zu einer Art Mdglichkeitshorizont, indem

7 vgl. ebd.

658 Jean Baudrillard: Der Metzger des Dschuang-Dsi. In: Ders.: Der symbolische Tausch und der
Tod. Miinchen 1991, 189f.

®9 Epd.

660 E, 209.

%1 Giinter Wohlfahrt: Einleitung. In: Zhuangzi. Auswahl. Auswahl, Einleitung und Anmerkungen
von Giinter Wohlfahrt. Ubersetzung von Stephan Schumacher. Stuttgart 2003, 19f.
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weniger die ,niederen Kiinste* im Vordergrund stehen, sondern vielmehr der
Umstand betont wird, dass das daoistische Know-how zu Siegen oder zum
Zarenthron fuhrt.

Mit dem Begriff Know-how ist hier ein zentrales Element der Vorgehensweise
Sekackijs aufgegriffen: Sekackij stattet seine Subjektpositionen, wenn auch
fiktional, mit Know-how aus, das heil3t sie verfugen tber Wissen und Fahigkeiten
und sind vor allem in der Lage, Losungswege zu beschreiten. Sie stellen sich der
Kontingenz entgegen und sind notwendig.

In der letzten FuBlnote seines Essays erscheint mit den Mit’ki gewissermallen
der Zielpunkt einer dreigliedrigen Klimax aus Sieg, Zaren- und Weltherrschaft.
Das Motto der Mit’ki ,,Mit’ki nikogo ne chotjat pobedit’! (Sepotom) poétomu oni

«“®62 pie Mit’ki wollen niemanden besiegen! (Gefluster)

zavojujut ves’mir...
deshalb erobern sie die ganze Welt...] weist hierbei Ahnlichkeiten zu Sekackijs
Verwendungsweise von Ayrton Senna und der Marchenfigur Emelja auf.
Beherrscht Senna den Sieg und wird Emelja letztlich Zar, also Herrscher eines
ganzen Landes, so sind die Mit’ki mit ihrer Ansage einer Eroberung der Welt

letztlich die groRtmogliche Steigerung.

Die Thematik des Sehens und des Herumstehens

Die Fahigkeit das Unsichtbare zu sehen, die Krusanov als zentrale Eigenschaft der
einzelnen Vertreter des Petersburger Fundamentalismus nennt, findet sich in
Sekackijs Daoismus-Leasart in einer indirekten Verwendungsweise préfiguriert.
So erldutert Sekackij das Wu Wei-Prinzip anhand der Geschichte des Metzgers als
besondere Form des Kénnens, die vor allem durch Training zuganglich ist.?®® Den
dreistufigen Prozess der Wahrnehmungsveranderung, wie sie der Metzger beim
Ochsenzerteilen durchlebt, umschreibt Sekackij als ,.trenirovat’ vzor 664 [den
Blick trainieren]. Trainiert werden muss vor allem eine Art Abweichung vom
Zuhandenen.®®® Im Detail bedeutet die Abweichung hier, dass fiir den Meister des

Wu Weis die Dinge, die ihm zur Hand sind, nur als Kommunikationsmittel fir die

%2 0. A.: Mit’kovskaja strani¢ka na Kuli¢kach. http://mitki.kulichki.net/ [zuletzt aufgerufen am

22.12.2012].
863 vgl. CE 209.
664 Epd.

865 vgl. ebd. 208.
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Kommunikation mit etwas anderem dienen, also sprich mit dem Dao oder dem
daoistischen Urgrund.®®®

Sekackij weicht mit seinen Ausfiihrungen nicht zwingend von Zhuangzis
Quellen ab, jedoch reduziert er den Daoismus auf ein Programm, in welchem
beispielsweise Untétigkeit und Unfahigkeit Meisterschaft gleicht und das
Ausblenden vorhandener Gegenstéande zu einem tieferen Sinn, zu einem Erkennen
tieferer Strukturen fuhrt. Dergestalt bildet der Daoismus und das Wu Wei fir
Sekackij eine Maoglichkeit subversive Vorgehensweisen, wie Vermeidung und
Abweichung, mit einer grofleren Dimension zu versehen. Es ist hier im
Wesentlichen ein In-Kontakt-Treten mit einer Welt des Sinns thematisiert, die sich
durch das Training der Sehkraft herstellen lasst. Auf diese Art fiihrt Sekackij mit
dem Daoismus gewissermalien einen Weg zum Wesentlichen (oder zu einem
ontologischen Urgrund) vor.

Das Verhdltnis von Sekackijs Daoismus-Rezeption und den Petersburger
Fundamentalisten erscheint zunédchst als dasjenige von einer Karte und der
eigenen Verortung auf derselben. Bildet Sekackij ein Schema ab, indem
Subversion, Sehen und Sinnhaftigkeit in verschiedenen Zusammenhéngen
dargestellt sind, so erscheinen die Petersburger Fundamentalisten vor diesem
Hintergrund als diejenigen, die bereits mit dem Wesentlichen oder der Welt des
Sinns in Kontakt getreten sind. Da Sekackij den Daoisten als Hirt der
Madglichkeiten versteht, weil er sich von Realisierungen fern hélt und somit durch
Seinlassen die urspringliche Unbestimmtheit bewahrt, findet sich hier
gleichermal’en auch eine dem Petersburger Fundamentalismus vorausgehende
Verwendung des Begriffs des Bewahrens.®®” Spielt das Sehen des Unsichtbaren
spater eine zentrale im Gedankengebaude des Petersburger Fundamentalimus, so
wird vor allem in Sekackijs Daoismus-Lesart und auch mit den Glanzkriegern, die
den Sieg sehen konnen, deutlich, dass in der Gruppierung inhaltlich an Sekackijs
frihe Arbeiten angeknupft wird.

Dass in Sekackijs Essay Zusammenhénge verhandelt werden, die auch in den
Formulierungen und der Konzeption des Petersburger Fundamentalismus in Kraft

sind, zeigt sich unter anderem an einer von Sekackij zitierten Stelle Martin

666 Ebd. 208.
867 vgl. ebd. 220-224.
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Heideggers. Die von Sekackij in der russischen Ubersetzung zitierte Stelle lautet

im deutschen Original:

,.Selbst wenn wir den Anderen ,,blofl herumstehen sehen, ist er nie als vorhandenes

Menschending erfasst, sondern das ,,Herumstehen* ist ein existentialer Seinsmodus:

das unbesorgte, umsichtslose Verweilen bei Allem und Keinem. %

Heideggers Herumstehen erinnert an das fundamentale Herumsitzen, von dem im
Manifest des Petersburger Fundamentalismus die Rede ist. Im Manifest wird der
Eindruck erweckt, dass der Petersburger Fundamentalismus wesentlich mit der
Tatigkeit des Sitzens verbunden ist. Was im Manifest ohne kontextuelle
Einordnung enigmatisch und absurd wirkt, weist mit Sekackijs konkreter
Verwendung im Zusammenhang mit dem Daoismus auf eine mdgliche
Einordnung hin. Die Parallelitat tritt deutlicher zu tage, wenn man das ,, Verweilen
bei Allem und Keinem®™ in Richtung der bereits dargelegten daoistischen
Gleichgewichtsvorstellung von Sein und Nichts denkt. Das ,,bloBe Herumstehen*

korrespondiert mit den Ausfuhrungen zum Nutzen der Nutzlosigkeit.

Parallelen zwischen kollektivem Unbewuf3ten und ostasiatischen
Weisheitslehren
Um in einem letzten Schritt Sekackijs Inbetriebnahme daoistischer Diskurse aus
einer anderen Perspektive zu beleuchten, sei hier kurz auf einige Bemerkungen C.
G. Jungs bezuglich des ostasiatischen Denkens verwiesen.

C. G Jung sieht Parallelen zwischen seiner therapeutischen Praxis und
ostasiatischem Denken.®® In seiner Sicht lehrt ,,der Osten [...] ein anderes,

weiteres, tieferes und héheres [...] Begreifen durch das Leben“®™

«671

. Im Zuge

,praktische[r] Einsichten“”'" sieht er hier ein Problem angegangen oder gar gel6st,

vor das auch seine Patienten gestellt sind®”%: die ,,Anerkennung der Paradoxie und

«673

Polaritdt des Lebendigen Bei seinen Patienten sieht Jung ein ,,durch

%8 Heidegger 2006, 120.

89 vgl. C. G. Jung: Einfiihrung. In: Richard Wilhelm/Ders.: Geheimnis der Goldenen Bliite. Das
Buch von BewulRtsein und Leben. Aus dem Chinesischen Ubersetzt und erldutert von Richard
Wilhelm. Mit einem Kommentar von C. G. Jung. Miinchen 1994, 9-64. Jungs Ausfiihrungen
bilden das Vorwort von zwei chinesischen Ubersetzungen daoistischer Mystiker von Richard
Wilhelm.

670 jung 1994, 11.
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notwendige Einseitigkeit gesteigertes Bewusstsein®, das ,,sich so weit von den
Urbildern [entfernt] [...], dass der Zusammenbruch folgt.“®”™* Angesichts besagter
Einseitigkeit fragt Jung nach der ,notwendig zu fordernde[n] Einheit der
Personlichkeit* und sieht sich mit der Suche nach der Einheit auf dem ,,Weg [...],
der vom Osten seit uralters begangen wurde*®”.

Wenn Sekackij mit Emelja letztlich Russland auf eine Stufe mit ostasiatischer
Weisheit stellt, dann 16st er Russland aus dem zu Beginn der Arbeit erlauterten
Verhaltnis von Nohejl, der Bezogenheit von A und Nicht-A. Mit Sekackij wird
Russland zu B, aber letztlich nur zu einer von B ununterscheidbaren GroRe. A, der
Westen, erscheint bei Sekackij als Bereich, der etwas eingebiRt und verloren hat.
Wie und in welchen Relationen Sekackij den Daoismus oder die ostasiatische
Weisheit fur seine Zwecke nutzen kann, zeigt sich weiter bei Jung.

Jungs Sichtweise von bewahrter und verlorener Einheit, fuBt auf seiner
Konzeption des kollektiven Unbewussten. Das kollektive Unbewusste ist fiir Jung

“676 das ,.die Psyche jenseits aller Kultur- und

677

»ein gemeinsames Substrat

Bewusstseinsunterschiede* aufweist.

,,Alles bewusste Vorstellen und Handeln hat sich {iber diesen unbewuften Vorbildern
entwickelt und hangt mit ihnen stetig zusammen, namentlich dann, wenn das
Bewusstsein noch keinen zu hohen Helligkeitsgrad erreicht hat, d. h. wenn es noch in
all seinen Funktionen von Trieb mehr abh&ngig ist, als vom bewussten Willen, vom
Affekt mehr als vom rationalen Urteil. Dieser Zustand garantiert eine primitive
seelische Gesundheit, die aber sofort zur Unangepaltheit wird, sobald die Umstande
eintreten, die hohere moralische Leistungen erfordern. Instinkte gentigen eben nur fiir
eine im groflen und ganzen gleichbleibende Natur. Das Individuum, welches mehr
vom UnbewuBten als von bewusster Wahl abhéngt, neigt daher zu ausgesprochenem
psychischem Konservatismus. Dies ist der Grund, warum der Primitive sich auch in
Jahrtausenden nicht &ndert und warum er vor allem Fremden und AuRerordentlichen
Furcht empfindet. Es konnte ihn zur Unangepaftheit verleiten und damit in die

groRten seelischen Gefahren bringen, ndmlich eine Art von Neurose.«®"®

67 Ebd. 18.
75 Ebd.
676 Ebd. 16.
77 Ebd.
678 Ebd. 16f.
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Die chinesische Philosophie hat in Jungs Sicht die ,zentralen seelischen
Gegebenheiten® im Blick behalten und ,sich [nicht] in [...] einseitige[r]
Ubertreibung und Uberschitzung einer einzelnen psychischen Funktion
verloren“®®, Auf diese Weise konnte sie die Einheit bewahren. Die Gefahr der
Einseitigkeit (beispielsweise ,,hohere moralische Leistungen®) bezeichnet Jung als
,Gefahr des Umkippens“®®. Sie besteht im Erstarken des Bewusstseins (,,der
bewusste Wille [drédngt] das Unbewufite in den Hintergrund®), das als
,entwurzeltes Bewusstsein [...] sich nirgends mehr auf die Autoritdten der
Urbilder berufen kann* .

In Sekackijs Essays und Krusanovs Prosaarbeiten besteht meist die
Maglichkeit sich auf Urbilder und die damit verbundenen Autoritaten zu berufen.
Letztlich ist hier ein grundsatzliches Funktionsprinzip der Arbeiten Sekackijs
benannt: die Einsicht in Urbilder und die Maoglichkeit, weitere Einsicht in
grundlegende Konstellationen zu erlangen, aus denen sich Notwendigkeiten
ergeben.

Eine Ruckkehr zu einem vermeintlichen Urzustand strebt Jung jedoch nicht an.
Auch steht er einem einfachen Import Ostlicher Ideen skeptisch gegeniiber, da bei

«682 jst. Zwar sieht er

<683

seinen Patienten ,,von einer ganz andern Basis aus[zu]gehen
die Probleme seiner Patienten mit der ,,Uberbewertung des bewussten Willens
verbunden, ,,Bewusstsein und Wille [...] als hochste Kulturermngenschaften“684
sollen jedoch bewahrt werden. Jung argumentiert nicht als Arzt der Kultur,
sondern beabsichtigt bei seinen Patienten ,,Wollen und Konnen in Einklang zu
bringen“®®. Dieser Einklang ist fiir Jung allerdings nicht mit einer etwaigen
Losung des Problems verbunden. Er beobachtet bei seinen Patienten eine Art
»Niveauerhohung des Bewusstseins® im Sinne einer ,Erweiterung des
Horizontes*, welche dem ,,unlésbare[n] Problem [seine] Dringlichkeit* raubt. Das

Problem wurde nicht ,,geldst, sondern [...] {iberwachsen‘®%®

«687

. »[D]ie groften und

wichtigsten Lebensprobleme sind fur Jung letztlich nicht zu Igsen, denn in

79 Epd. 14.
80 Epd. 17.
681 Epq.
682 Epd. 19.
683 Epd. 18.
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<688

thnen kommt eine ,notwendige Polaritit zum Ausdruck, ,,welche jedem

selbstregulierenden System immanent ist“®®°,

,und was taten diese Menschen, um den erlosenden Fortschritt herbeizufiihren?
Soweit ich sehen konnte, taten sie nichts (Wu Wei), sondern lieen geschehen, wie der
Meister LU Dsu es lehrt, dass das Licht nach eigenem Gesetz rotiere, wenn man
seinen ungewohnlichen Beruf nicht aufgebe. Das Geschehenlassen, das Tun im Nicht-
Tun, das Sich Lassen des MEISTER ECKHARDT, mit dem es mir gelingt, die Ture zum
Weg zu 6ffnen: Man muss psychisch geschehen lassen kénnen. Das ist fur uns eine
wahre Kunst, von welcher unzéhlige Leute nichts verstehen, indem ihr Bewusstsein
standig helfend, korrigierend und negierend dazwischenspringt und auf alle Falle das

einfache Werden des psychischen Prozesses nicht in Ruhe lassen kann.*®%

Jung begreift das Geschehenlassen als Ubung, die letztlich zu einer ,,neue[n]
Einstellung“®®* fiihrt und dazu befihigt ,,das Irrationale und Unbegreifliche®

692

anzunehmen, ,weil es das Geschehende ist. Das Geschehenlassen als

Ubungsaufgabe

.[...] besteht einzig und allein darin, dass zundchst einmal irgendein
Phantasiefragment in seiner Entwicklung objektiv betrachtet wird. [...] Das
Bewusstsein erhebt ausgiebige Einwénde, ja, es zeigt sich ofters wie erpicht darauf,
die spontane Phantasietatigkeit auszuléschen, trotzdem die héhere Einsicht und sogar
die feste Absicht besteht, den psychischen Prozel ohne Einmischung gewahren zu

lassen. Zuweilen besteht ein formlicher Bewusstseinskrampf.“693

Mit Jungs Analysen ergibt sich eine Sicht auf Sekackij und den Petersburger
Fundamentalismus, die letztlich verdeutlicht, warum Sekackij nichts
problematisieren muss. Er wéhlt eine Position, die die Urbilder nie verlassen hat
oder nach Belieben zu ihnen zurlickkehren kann. Seine Subjektpositionen tragen
dazu bei, ein Supersubjekt zu konstruieren, dass alle Probleme immer schon

Uberwachsen hat.

688 Epd.
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3.3.3. Das evolutionére Subjekt

Sekackijs Versuch eines imperialen Romans

Mit Dezertiry s Ostrova Sokrovis¢ [Die Deserteure von der Schatzinsel], das 2006
veroffentlicht wurde, begibt sich Sekackij zum ersten und einzigen Mal auf das
Feld des imperialen Romans, ohne sich dabei von der Thematik der
Subjektkonsolidierung abzuwenden. Um es bereits vorwegzunehmen: Er scheitert.

Sekackijs Arbeiten der 1990er Jahren zeigten jeweils mit den
Subjektpositionen einzelne (Handlungs-)Vektoren auf und stellten je eine
bestimmte Fahigkeit in den Mittelpunkt. Die von Sekackij erlautern Fahigkeiten,
wie beispielsweise den Sieg sehen, die Allmacht aneignen und sich mit dem
Urgrund harmonisieren kdnnen, finden im Petersburger Fundamentalismus immer
nur in Einzelaspekten Verwendung. Hierdurch entstent in Teilen der
fragmentarische  und  muystifikatorische ~ Charakter ~ des  Petersburger
Fundamentalismus. Zur vollstandigen Synthese oder zur Bildung eines
Supersubjekts kommt es im Petersburger Fundamentalismus nicht. In diesem
Sinne gibt es auch kein Programm des Petersburger Fundamentalismus, sondern
lediglich Stofrichtungen, Verklausulierungen, Irrefihrungen,
Widerspruchsstrategien, sprich: einzelne Teile, die jeweils mit einer imperialen
Signatur versehen sind, aber die nie zu einem grof’en Ganzen zusammengebracht
werden. Ein solches Vorhaben aber geht Sekackij mit Dezertiry s Ostrova
Sokrovis¢ an: die Synthese der Subjektpositionen als eine Verbindung von
einzigartigen Fahigkeiten bei maximaler Bedeutsamkeit.

Er versucht zweierlei: im Stile Krusanovs wird zum einen eine nahezu epische
Auseinandersetzung beziehungsweise ein endzeitliches Kriegsszenario als Kampf
um den Himmel auf Erden entworfen und zum anderen wird ein
Subjektkonsolidierungsversuch geschildert, in dem sich alle vorherigen Versuche
potenzieren und sich alle Einzelaspekte ausgeformt finden, beispielsweise die
Figur des Sehers, das Training und das fundamentale Prinzip. So tragt Sekackijs
Subjektposition Zige einer ethnographischen Beschreibung, die in teilnehmender
Beobachtung kulturelle Auspragungen aufzeichnet und insbesondere die Genese
von Subversions- und Widerstandsstrategien der neuen Seinsweise dokumentiert.

Neben den ethnographischen Beschreibungen gewinnt die Subjektposition vor

allem Gestalt durch die immense und nachgerade weltgeschichtliche Bedeutung,
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die ihr zugeschrieben wird. Um die Dimension zu bestimmen, in der Sekackijs
Konsolidierungsversuch angesiedelt ist und dem Wert nachzugehen, der ihm
beigemessen wird, eignet sich ein Verweis auf den Untertitel von Michael Hardts
und Antonio Negris Empire®®*. Der Untertitel lautet: Globalization as a new
Roman order, awaiting its early Christians. Sekackijs
Subjektkonsolidierungsversuch ahmt die Entstehung des Christentums nach. Liest
man die ersten Zeilen der russischen Ubersetzung von Empire, dann sieht man
sich in Teilen in einen Themenkontext eingefiihrt, in dem auch Sekackijs

Schlusselbegriffe eine Rolle spielen.

,»Y Hac Ha riazax Mmmepust oOpeTaeT mioTh. 3a MOCIEIHNUE HECKOIBKO AECATUIETUIH
— KOTZa KOJIOHHAJIbHBIC PEKUMBI ObLIM HHU3BEPTHYTHl U OCOOCHHO IOCIIE TOTO, Kak
nepes KamuTadlCTUYeCKUM MHPOBBIM PBIHKOM OKOHYATENFHO PYXHYIH Oapbephl
COBETCKOM CHCTEMBI, — MBI CTalld CBUJACTEISIMH HEMPEOJONUMON U HEoOpaTHUMOU
m100anu3aluyu 3KOHOMHUYECKHX M KyJIbTYpHbIX 0OMeHOB. Bmecte ¢ mio0aibHBIM
PBIHKOM M TJIOOaJbHBIM KPyrooOOpOTOM MPOM3BOACTBA BO3HUKAET M IVI0OAJIBHBIHA
MOPSIIOK — HOBas JIOTMKa W CTPYKTypa YIPABIECHUs, KOpOde TOBODs, HOBBIM BHJ
cyBepeHurera. Vmmepuss CTAaHOBUTCS MOJIUTUYECKUM CYObEKTOM, 3(QPEKTHBHO
PETYIUPYIOIUM 3TH TNI0OaNbHBIE OOMEHBI, CYBEPEHHOM BIACTBIO, KOTOpas HpPaBUT

695
MHUPOM.

Ein Imperium, das seine Verkdrperung findet und vor unseren Augen Raum greift,
zu dessen Untertanen man gehort, ob man will oder nicht. Das sowjetische System
als letzte Barriere, die gleichsam von einer neuen Logik und einer neuen Ordnung
uberspult und geflutet wurde. Diese Aspekte bilden die Grundmotivation, die in
Sekackijs Ansdatzen in Dezertiry s Ostrova Sokrovis¢ mitschwingen.

Auf 381 Seiten wird ein Gegenkonzept zur Konsumgesellschaft entworfen,
welches im Rahmen einer Alternativgeschichte des frihen 21. Jahrhunderts
prasentiert wird. Mit der Bewegung der ,Nestjazateli“ [Besitzlose,

6% und deren Anfihrer Blank alias Daniil

Uneigennatzige, Nichterwerbende]
Plenickij erscheint das Verhéltnis einer Bewegung und ihres spirituellen

Anflhrers. Der Subjektkonsolidierungsversuch fullt auf dem Ausgangs-Eingangs-

894 Michael Hardt/Antonio Negri. Globalization as a new Roman order, awaiting ist early

Christians. Cambridge 2000.

%95 Majkl Chardt /Antonio Negri. Imperija. Moskau 2004, 11.

8% vgl. Karla Giinther-Hielscher/Victor Glétzner/Helmut Wilhelm Schaller (Hrsg.): Real- und
Sachworterbuch des Altrussischen. Wiesbaden 1995, 190.
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Schema.®”” Die als neue Ethnien beschriebenen und sich weltweit in den
Grolistadten formierenden Gruppen der Nestjazateli sind als asketische Figuren
konzipiert, die sich von Konsum und Besitz lossagen. Das Sich-Lossagen von der
Herrschaft der Dinge fuhrt zur Entgrenzung des Eigenen und bildet letztlich einen
Weg zum Himmel auf Erden.®*®

Das titelgebende Desertieren bedeutet allerdings nicht, dass man sich
militarischen Verpflichtungen entzieht und sich in Abgeschiedenheit asketischen
Ubungen widmet. Im Gegenteil: man lauft zu einer Seinsweise (iber, die neue
Formen der Wehrhaftigkeit entstehen lasst und die es ermdglicht, auf neue Weise
militant zu werden. So wird explizit betont, dass die neue Praxis ,,einen Anteil

«69 ynd letztlich sich weiter durch Lebensfreude und

Militanz beinhaltet
Selbstgeniigsamkeit auszeichne.’® Hiermit sind Stichpunkte aufgezeigt, mit denen
sich in knappen Worten die Charakteristika der neuen Seinsweise bestimmen
lassen: ,,Lebensfreude, Militanz, Selbstgenﬁgsamkeit“701. Einerseits lebt man in
der neuen Seinsweise im ,,Prinzip der transzendentalen Sorglosigkeit“702,
desertiert in diesem Sinne von der Sorge und wird in der Folge seine Sorgen los.
Doch andererseits kann diese Sorglosigkeit immer in Radikalitdt umkippen, wie
sie beispielsweise in Sekackijs Werk auch die Glanzkrieger verkérpern. Sekackijs
Interesse gilt einer Kippfigur, die sich von einer selbstgeniigsamen und
lebensfrohen hin zu einer militanten und aggressiven Position verandern kann.

Die Verwendung des Begriffs ,,voinstvennost™ riickt die Zusammenhénge in
die N&he von Sekackijs Kampfgeist-Thesen. Desertieren ist im konkreten Fall also
zunéchst als Flucht vor der Konsumgesellschaft angelegt, dennoch wird in der
entstehenden Subjektposition gleichzeitig eine Art Offnung gelassen, durch die
sich eine Beseelung durch den Kampfgeist ereignen kann.”®

Die Abkehr von Konsum und Besitz bildet im Sinne des Ausgangs-Eingangs-
Schema den Austritt aus der Konsumgesellschaft. Auch hier sind die Seinsweisen
jeweils mit eigenen Begriffspragungen bestimmt. Der Ubergang beginnt als

Austritt aus dem Seinszustand des ,,bytie-dlja-drugogo* [Sein-fur-den-Anderen],

897 vgl. DOS 28-31.

8% Vgl. ebd. 378-381.

%99 Epd. 12. Ubersetzung der Verf.
700 \/gl. ebd. 99.

0 Epbd. Ubersetzung der Verf.

02 Ephd. 99. Ubersetzung der Verf.
03 vgl. ebd. 12.
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was als wesentliches Merkmal der Erwerbsarbeit in den Industriegesellschaften
beschrieben wird. Der Austritt fihrt zum Seinszustand des ,,bytie-dlja-sebja“
[Sein-fur-sich-selbst].”® Aus diesem Seinsmodus erwachst in einer weiteren

Entwicklungsstufe die als ,,bytie-poperék«®

[Sein-im-Verqueren] bezeichnete
Seinsweise der Nestjazateli.
Der Begriff Nestjazateli bezeichnet hierbei urspriinglich eine Stromung des

706

russischen Monchstums im 15. Jahrhundert.™ Diese war ,,[g]eprigt durch den auf

den Athos zuriickzufiihrenden Hesychasmus“707

. In Anlehnung an ,das alte
agyptisch-palistinische kontemplative Monchsideal“’® lebten Nestjazateli die in
beharrlicher ,,Ablehnung des Klosterbesitzes*“'®. Ihre asketische Praxis bildete im
Wesentlichen eine ,,rein geistige, auf die innere Bekehrung gerichtete Methode der
Bekdmpfung von Haresien*°.

Die Erlauterung der im Entstehen begriffenen Subjektposition und ihren ersten
Entwicklungsstadien findet auf dem Hintergrund einer alternativen Zeitlinie statt.
In Teilen werden historische Ereignisse, wie beispielsweise die Ermordung des
niederlandischen Regisseurs Theo van Gogh im Jahr 2004, in einen fiktiven
Ereignisverlauf eingefiigt.”*! So wird die Ermordung van Goghs vom islamischen
Fundamentalisten Mohammed Bouyeri als ,,Vorbote gezielter Vergeltung der

«12 gedeutet. Letztlich wird Europa islamisiert und

,Krieger des Propheten
besteht nunmehr aus einzelnen Kalifaten. In der sich zuspitzenden
Auseinandersetzung mit der Herrschaft der Dinge oder allgemein dem
Konsumismus verbiinden sich die Nestjazateli mit den Islamisten. Als Gegner
sind wiederholt die USA angedeutet.

Auch Pavel Krusanov und die Petersburger Fundamentalisten finden am Rande

3

Erwahnung.”™ In der fiktionalen Wirklichkeit bilden die Petersburger

Fundamentalisten eine Vereinigung, die versucht, den ,,imperialen Anfang“714 Zu

rehabilitieren und sich zeitgleich zur Ermordung van Goghs zum

vl 111,
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«’15 antwickeln. Weiter findet sich ein 10-

»Schreckgespenst der Intellektuellen
seitiger Auszug eines Essays mit dem Titel Pochiscenie Evropy [Die Entfiihrung
Europas], verfasst von einem nicht namentlich benannten Mitglied der
Petersburger Fundamentalisten.

Die Kombination aus imperialem Roman und detaillierter Schilderung der
Konsolidierung einer wehrhaften Subjektposition fihrt dazu, dass die dramatische
Struktur unter der tberbordenden Explikation der neuen Seinsweise leidet. Hier
werden zu viele \erbindungen zusammengebracht und zu viele Details
geschildert, was es im Einzelnen erschwert, den Ereignisablauf nachvollziehen.
Sekackij schildert eine Fllle an Begebenheiten und Erfolgen der gegliickten
Konsolidierung auf Hintergrund weltgeschichtlicher Verwerfungen. Um es kurz
zu formulieren: Sekackijs Version eines imperialen Romans leidet an einem
Zuviel an Grole, Erfolgen, neuen Kriegsstrategien, ungewohnlichen Allianzen,
Einsichten in das Fundamentale und kriegerischen Auseinandersetzungen. Auch
erscheint die Subjektkonsolidierung im Vergleich zu seinen friiheren \Versuchen
beinahe zu komplett.

Sekackij unternimmt den \ersuch verschiedene Einzelaspekte in einem
einzigen Versuch zu integrieren. Dies lasst sich letztlich als eine Art Bildraum
beschreiben, in dem Sekackij eine seiner méachtigen Subjektpositionen platziert.
Da diese Subjektpositionen zur Ausdehnung neigen und sich in Teilen
Aulenbereiche als Filialen des Eigenen aneignen, sind die Handlungsstrangen nur
gelegentlich ~ zu  erkennen,  drdngen  aber  dadurch  durch  die
weltmaBstabsumfassende GroRe umso deutlicher in den Vordergrund und

konkurrieren wiederum mit der Subjektposition.

VVom Gefangenen zum Seher: Wie Daniil Plenickij zu Blank wird

Die Namensgebung Plenickij erinnert an ,,plennik* [der Gefangene]. Doch
Plenickij entflieht der Gefangenschaft. Plenickijs Flucht ist als Namensé&nderung
gefasst. Aus Daniil Plenickij wird Blank. Er flieht in eine andere Version seiner
Person. Er zeigt sich durch eine fundamentale Einsicht transformiert. Die

Transformation Plenickijs wird moglich, da er wéhrend eines Aufenthalts

™5 Ebd. Ubersetzung der Verf.
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fundamentale Zusammenhénge des menschlichen Seins erkennt. Seit dieser
Einsicht (oder gar Erleuchtung) nennt er sich Blank.”

Mit Blank existiert eine Figur eines Sehers. Blank alias Daniil Plenickij
personifiziert die Mdoglichkeit, anthropologisch-evolutiondre Verdnderungen zu
sehen. Mit Blank bekommt die Subjektposition Augen. Hier zeigt sich das Prinzip
der Glanzkrieger, die die Augen innerhalb von Sekackij-Kampfgeist-Thesen
bilden, in eine anfanglich friedlichere Version integriert. Verweist die
Namengebung Plenickij auf eine Gefangenschaft, so wird der Name Blank in
Anlehnung an den franzosischen Sozialrevolutiondr Auguste Renoir Blanqui
(1805-1881) gebildet. Blanqui war an den franzdsischen Revolutionen von 1830,
1848 und 1871 beteiligt. Fir Sekackijs Bezug ist vor allem von Belang, dass

Blanqui das Bild eines radikalen (Berufs-)Revolutionars verkdrpert:

,Die verschiedenen Doktrinen, die sich heute die Sympathien der Massen streitig
machen, [...] [S]ie wirden zu nichts fuhren als zu einer elenden Fehlgeburt, wenn das
\Volk sich ausschlieBlich mit Theorien beschéaftigt, das einzig praktische, das einzig
sichere Mittel geringschétzen wollte, die Gewalt! Waffen und Organisation — das ist

das entscheidende Element des Fortschritts, das einzig ernste Mittel, dem Elende ein

Ende zu machen. Wer Eisen hat, hat Brot.«"*’

Blanquis ldeen und seine Konzentration auf die Bewaffnung und militarische
Schulung der Revolutiondre haben sich im 20. Jahrhundert zur notwendigen
Bedingung in Guerilla-Bewegungen entwickelt. Die Transformation von Plenickij
zu Blank deutet demnach Blanks Rolle in kommenden Auseinandersetzungen an.
In Dezertiry s Ostrova Sokrovis¢ ist erneut eine Latenz in der Welt, die sich
materialisieren mochte. Es entwickelt sich grundsatzlich Neues. Jedoch nur der
zum Seher stilisierte Petersburger Geologe, Daniil Plenickij, kann die
Verénderungen wahrnehmen. Wahrend seines Aufenthalts in der Antarktis gelangt

er zur folgenden Erkenntnis:

“[...], 9TO YenmoBedeckas MOJUIMHHOCTb, TaK CKa3aTb, €CTECTBEHHOE IEPBOPOACTBO
YEJIOBEUECKOrO CYIIECTBA, OTHIOAb HE MPHUBA3aHO K KaKUM-TO OIPEACICHHBIM
JeKopalusiM, OyIb TO [UKYHIIM AMa30HWH, aBCTPAJIMUCKUE MYCTHIHH [...] WM TyHApa

LIyKOTKI/I. KOHC‘IHO, B CBOC BpEMd HUMCHHO TaM M0003HATENbHBIE 3THOI’pa(1)BI

716
Ebd.

7 Auguste Blanqui: Warnung an das Volk! In: Ders.: Instruktionen fiir den Aufstand. Aufsétze,
Reden, Aufrufe. Frankfurt am Main 1968, 74-77, 76.
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3acTaBalid HE3aTPOHYTHIX NUBHIM3almMell abopureHoB. Ho yBbI, 3TH BCTpedd HE
NpoLUTH Oe3HaKa3aHHO ISl Oemetli npupoobl, PEBPATHB X B COOCTBEHHBIC JKHBBIC
yyyena. 3aro, ¢ JAPYrod CTOPOHBI, B TOpOJAAX, MNPEKAE BCEro B MeEramoimcax,
00pa3oBallUCh 6mMOpUUHble YypOanucmuyeckue OJCYyHeIU, TAC OOUTAT JWKApU

cerogHsmHero . Mx pAaAbl BCE BPEMA IMOIMOJHAOTCA U €CTh OCHOBAHUA ITOJIArathb,

YTO HOBAasA aHTPONOr€HHas pCBOJJIIOLMA HE 3a 1"OpaMI/I.”718

Nach seiner Ruckkehr aus der Antarktis nennt sich Plenickij als spiritueller
Anflhrer der Petersburger Nestjazateli-Gruppe fortan Blank. Als Blank wird er
zum spirituellen Fihrer der Bewegung der Nestjazateli und als neuer Sokrates
stilisiert, der seine Lehren nur miindlich duRert.”*® Er und seine Anhénger, die sich
Blankisten nennen, bilden den Kern der Nestjazateli-Bewegung und gleichzeitig
deren radikalen Pol. Mit seinen Mitstreiter konzipiert er die Strategien des
weiteren Vorgehens. Es soll die Reproduktion der neuen Seinsform gewahrleistet
werden und nach einer geeigneten 6kologischen Nische gesucht werden, um die
Entwicklungschancen gewahrleisten und die Erprobung von Praktiken des Seins-
in-Verqueren zu explizieren. Dieser Gedanken kam auch schon bei den Mogi zum
Tragen. Letztlich handelt es sich um die Apotheose eines Man-macht-was-
funktioniert-Slogans. Dinge werden ausprobiert, oft im Kontext unheimlicher
Gefahr, was jeweils eigens betont wird, und in einer Art Versuchsreihe findet man
dergestalt heraus, was funktioniert oder nicht.

Die Bewegung beziehungsweise das Entstehen von Kommunen der
Nestjazatelij wird als Herausbildung neuer Volkerschaften in GroBstddten
beschrieben. Die neue Seinsweise sieht sich zundchst mit verschiedenen
Identifikationsproblemen konfrontiert. Ihre Anhénger wissen zunéchst nicht, dass
sie Teil einer weltweiten anthropologischen Entwicklung sind. Wie genau die
Seinsweise in Erscheinung tritt, ist ihnen anfénglich nicht bekannt. Der
eigentliche beziehungsweise vermeintliche Sinn scheint lediglich dem
Petersburger Blank zuganglich.

Das Neue ist bereits anwesend als neue Zustdnde des Sozialen. Es ist jedoch
durch dominierende Formen &lteren Entwicklungsdatums marginalisiert und
verdeckt und befindet sich nicht im Bereich des Wahrnehmbaren. Dieser

Blickwinkel suggeriert, dass es einer Art investigativen Anfuhrers oder Sehers

18 2gf.
9 Epd.
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bedarf, der die neuen Entwicklungen registriert, sie enthlllt und vor der
Unterdriickung des herrschenden Systems in Schutz nimmt. Was Blank aus dieser
Position in der Folge propagiert, ist letztlich der Umsturz der Gewaltherrschaft der
Dinge oder des herrschenden Konsumismus. Die im Entstehen begriffene
Seinsweise steht im Zeichen der Revolution. Ihr Ziel sieht sie zunéchst im Sturz
des herrschenden Systems.

Die Ausfiihrungen zur Anthropogenese bilden allerdings nur den Rahmen, in
dem sich die Veranderung vollzieht, und werden nicht eingehender erlautert. Im
Text zeigt sich dieses Urprinzip, das die neue Seinsweise hervorbringt, weniger
genetisch fundiert als vielmehr revolutiondr motiviert. Blank verbindet seine
Einsicht in die evolutionére Prozesshaftigkeit des menschlichen Lebens mit einem
sozialrevolutiondren Programm. Dem Sein wohnt ein allgemeiner Prozess des
Werdens inne, der neue Formen der Sozialitit hervorbringt.””® Die
Wahrnehmbarkeit ist zunéchst bei beiden nicht gegeben. Sekackijs Ansatz basiert
auf einer kreativen Rezeption der biologischen und physischen Anthropologie. Er
interpretiert das Verhédltnis zwischen der Konstanz und Variabilitit von
Organismen in einer abstrakten Weise. Die physische Anthropologie deutet
beispielsweise Veranderungen als Anpassungen an klimatische und 6kologische
Bedingungen (z.B. Blutgruppe B als partieller Schutz gegen Pocken)’:. In der
fiktionalen Welt der Nestjazateli wird propagiert, dass sich eine derartige
Anpassung in den GrofRstadten vollzieht, die durch den Konsum und die
Konsumgesellschaft hervorgerufen wurde. Der Fortschritt ist demnach soweit
fortgeschritten, dass er seine eigene Uberwindung im Inneren selbst hervorbringen

kann.

Konsum und Kognition

Die Ideen Blanks nehmen sich zunédchst als Probelauf neuer Praktiken aus und
setzen sich aus verschiedenen Versuchen der Menschheitsgeschichte zusammen.
Den Ausgangspunkt bildet das Prinzip der Abweichung. So basieren die
Ausfiihrungen im Text auf der Ansicht, dass viele der Praktiken, die spater breite
Akzeptanz erfahren, bei ihrem erstmaligen Erscheinen als absurd wahrgenommen

und abgelehnt werden. Absurditat wird somit gleichsam zum Kennzeichen fir

" Epd. 24.
2L vgl. Walter Hirschberg (Hrsg..): Woérterbuch der Vélkerkunde. Berlin 1999, 27 f.
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eine Haltung, die Dinge in der Zukunft zum Guten wenden will. Man kann diese
Gedanken in einfachen Worten folgendermalen paraphrasieren: will man etwas
verédndern, muss man die Abweichung leben. Man muss zu einer Art absurden
Pratiker werden. Will man allerdings die eigene Praxis durchgesetzt wissen, dann
bedarf es einer militanten Grundhaltung.

Blank entdeckt Wesentliches und versammelt um sich eine kleine
Anhangerschar. Die Ideen Blanks speisen sich aus alteren Versuchen. Die Reihe
seiner Vorganger erstreckt sich von Zhuangzi, Diogenes bis zur Hippie-
Bewegung. Der entscheidende Unterschied zwischen den Vorl&ufern und der von
Blank initiierten Bewegung liegt darin, dass die \organger Asketen im
traditionellen Sinne waren und diese zukinftigen Unannehmlichkeiten einfach aus
dem Weg gingen.”? Die Nestjazateli hingegen bereiten sich auf die kommenden
Auseinandersetzungen explizit vor. Wahrend die mittelalterlichen Bettelmdnche
zwar einerseits der Erwerbsarbeit entgingen, hegten sie andererseits dennoch die
Hoffnung auf eine Entlohnung nach ihrem Tod. Im Text ist hier von einem
virtuellen Aquivalent im Sinne einer Ware die Rede.”*® Die Sicht der monchischen
Askese als Leidensweg ist bei Blank und seinen Mitstreitern in ihr Gegenteil
verkehrt. Askese bedeutet hier vielmehr Befreiung. Als ,,aktive Besitzlosigkeit™
ruft sie Freude hervor und wirkt sich durchweg positiv auf verschiedene
Lebensbereiche aus. In dieser Hinsicht wird verstandlich, warum die Hippies als
die nichsten Verwandten der Nestjazateli bezeichnet werden. Die pazifistische

Haltung der Hippies trennt diese aber wiederum von ihnen.

» XU U30aBISUTHCH OT UMYILECTBA HE Pajyl Yero-T0 MHOT0, KOMEHCHPYIOIIETo, He
panu, HampuMep, HemleHHO20 WMYIIECTBa, KOTOpPOE MOXHO 3apaborartb, pabomast
HecmsdicameneM OmW  360HKA 00 360HKA W B TIOTE JIHLA CBOETO IOTMOJHS
MEPCOHANBHBIN 3arPOOHBIN CUET, - OHU PACCTAaBAJIMCh C BEIIAMH JIETKO M BO UMS CaMOM
nerxkoctu. PaccraBaHue npuBOAMIO K OOPETEHUIO, a He K JIMiIeHHocTH. [IpumepHo 310
1 uMmen B BHIy biaHk, kKorja roBOpHII, YTO «JIETKOCTh COAEPIKATENBHEE TSKECTH.
Jlumenne uMymiecTBa BOCIPHHUMAETCS KaK IMOTEPs, U MOJHOCTbIO M30aBUTHCS OT
3TOT0 YyBCTBa HE ynanoch HUKOMY. OHaKo MOTepsl 3TO BecbMa OTHOCUTENbHasA. Eciu
COXpaHATh ObITHE-IIsA-ce0s, HE OCTaBISAS OTIEYATKOB CBOETO S HA TOM, YEro ThI

JIMmacmbCs, TO n30aBiIcHUE OT rpy3a UMyHI€CTBa HAIIOMHUHACT CKOPEC KaTapCuc,

22 ygl. ebd. 9.
28 vgl. ebd. 10.
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o v v 724
cOpOC Mapa3uTapHOTro HANPSHKCHUsI, ONPOOOBAHHBIN €llle IPeYeCKON Tpareanei.

Im Falle Blanks und seinen Mitstreitern verlief der Prozess jedoch

selbstgeniigsam.’®

Die Nestjazateli entgehen den anfinglichen Verlustgefiihlen
nicht, doch erhalten sie eine Kompensation. Dies wird als Katharsis beschrieben.
Der Unterschied bezlglich der Seinsweisen zwischen der konsumistischen
Gesellschaft und deren Ablehnung &uBert sich in den Begriffen Sein-fir-andere

und Sein-fir-sich-selbst.”?®

Indem die Nestjazateli ihre Erwerbsbiographie
beenden, erlangen sie eine hohere Konzentration, hohere Aufmerksamkeit und
eine generelle Wahrnehmungssteigerung. Die Neurosen und Psychosen 16sen sich
auf. Stattdessen entwickelt sich ein neuer Realitatsbezug, infolgedessen erscheint

das moderne Erwerbsleben sinnentleert.’?’

,»OMHa U3 TPUYUH, BOZMOXKHO, COCTOSUIA B TOM, 9TO XX BEK CAEIAN CITUIITKOM SIBHBIMHU
TATOTHI OONIAAHUSA, NOMPeOUMENbCKAs KOP3UHA CTalla TaKOW TSDKENOW, 4TO U ee

MEPETaCKUBaHUA TpC6OBaJ'IOCB YK€ HAIPSHKEHUE BCEX CHJI WJIM, JIYYHIE€ CKa3aThb, BCEX

CIIOCOGHOCTEH, BKITI0YAs CIIOCOOHOCTD BOOOPAKEHHMS. ' 2

Der Rickzug aus den Zusammenhéngen der Akkumulationsprozesse gleicht einer
Rickerstattung kognitiver F&higkeiten. Die Konsumgesellschaft und deren
Unterdriickungsmechanismus erldutert Blank derart, dass man sich in der
Gefangenschaft dessen befindet, was man nicht besitzt und folglich nicht in den
Kontakt mit den Gegebenheiten kommt. Die Privilegien der Kognition lassen sich
wiedergewinnen, sofern man mit dem Besitz abrechnet, aber nicht indem man ihn
einfach einbiRt.”® Das freiwillige ,,Desertieren von der Schatzinsel“ sowie die
Besitzlosigkeit zeigt sich als Protest, der sich gegen die Unterdrickung der
Authentizitat richtet.”®® Die Askese eroffnet den Weg in die Authentizitat. Das
Sein-flr-den-anderen wird hier letztlich zum Sein-fir-die-Erwerbsarbeit, welche
letztlich wiederum nur dazu dient, Konsum zu ermdglichen.

Der Initiator der groBen Umwaélzung ist Blank. Er initiiert die Bewegung aber

nur insofern, da er der erste ist, der gewissermalien eine grundlegende

24yl ebd. 11.
% vgl. 9.
26 Epd. 12.
21 Ebd. 11.
28 Epd. 10.
2 Ebd. 40.
0 Ebd. 43.
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Veranderung, die sich gerade vollzieht, zu begreifen und zu sehen imstande ist. Er
wird als ein Nachfahre Buddhas, Diogenes von Sinope und Sokrates bezeichnet.
Es wird eine konvergente Entwicklungslinie in den Nestjazateli zusammengefiihrt,
die sowohl in der griechischen Polis als auch in ostasiatischen Weisheitslehren
fuBt. Gleichzeitig spielen neue Formen, wie sie sich durch das Internet
entwickeln, eine grof3e Rolle, beispielsweise Flashmob oder Fanfiction.

Die Nestjazateli unterscheiden sich von den Mogi. Die Mogi sind eine Position
der Uberlegenheit. Sie kennzeichnet eine absolute Unabhangigkeitsposition und
sie stehen in gewisser Hinsicht Uber allem. Die Mogi sind eine postsowjetische
Erfolgsgeschichte. Sie illustrieren das perfekte Sich-Einrichten in unsicheren
Zeiten. Dies gelingt ihnen deshalb, weil sie im Inneren absolute Macht generieren
konnen. Gleichzeitig haben die Mogi aber keinerlei Interesse diese Macht fur
mehr als zur Festigung ihrer eignen Unabhéngigkeitsposition und ihrer eigenen
Belustigung zu nutzen.

Die Nestjazateli hingegen sind eine Position des Neuen. Anfanglich sind sie
eine marginalisierte Position. Mit ihnen und durch sie erscheint das Neue hier
jedoch in einer Zeit, die noch nicht dafur reif ist. Aus der Perspektive zukinftiger
Geschehnisse sind die Nestjazateli allerdings die wichtigste Entwicklung
Uberhaupt. Dies stiitzt Sekackij, indem er die kommenden Ereignisse in Form

eines alternativen Geschichtsverlauf mitliefert.

Die Praktiker des Sein-im-Verqueren

Die Ausgangsposition von Sekackijs sozialutopischen Uberlegungen besteht nicht
in Form einer Mangelposition. Sie ist vielmehr so beschrieben, dass die neuen
Ethnien sich dort ansiedeln. Die Nestjazateli nutzen die 6kologischen Nischen der
Unterdriickten. In diesen Nischen entsteht mit ihren Gruppen eine neue Form von
Sozialleben.”™" Sekackijs Auffassung der anthropologischen Revolution und den
neuen Gldaubigen dieser Revolution wohnt ein Explikationsmoment inne. lhrer
mystischen Entscheidung einer revolutiondren Bewegung anzugehoren, ist mit
einer gesteigerten Wahrnehmung hinsichtlich der Realitdat verbunden. Sie
erkennen etwas, das unter den gegebenen Umstanden nicht wahrgenommen wird.
Die Verelendung, die sie zu beseitigen trachten, wird als psychische Misslage

wahrgenommen, die durch den Konsum hervorgerufen wird. Sie identifizieren

81 vgl. ebd. 18.
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unter der herrschenden Realitdt eine eigentliche Authentizitdt und damit
einhergehend eine neue Sozialitat, der sie zum Durchbruch verhelfen wollen, da
sie diese durch die Selbsterhaltungsmechanismen des gegenwaértigen Systems
unterdriickt und blockiert sehen. Bei Sekackij steht die Explikation der
evolutiondren Prozesshaftigkeit und der Glaube an ein bestdndiges Werden im
Vordergrund. Beide Elemente eroffnen den Weg zu einer Alternative. Die
Nestjazateli, die Praktiker des Sein-im-Verqueren, werden auch als ,neue
Aborigines* bezeichnet. Sie sind Stadtbewohner, die im stadtischen Kontext
,,authentisch* leben.

Grundlegend besteht ein Problem hinsichtlich der ldentifizierung der neuen
Volkerschaften. Es muss die Grenzlinie zwischen dem Eigenen und dem Fremden
erst noch hervortreten. Die Differenz zwischen dem Sein-fur-andere und dem
Sein-flr-sich-selbst muss sich erst noch manifestieren. Letzteres ist hierbei
allerdings nicht als Individualisierungsphdnomen, sondern unter dem Aspekt der
Schaffung neuer sozialer Formen (z. B. Tauschhandel) zu betrachten.”®* Das Neue,
das Sein-im-Verqueren, erwéchst allmahlich aus dem Sein-fir-sich-selbst hervor.
Den neuen Ethnien, der Tragerschicht der neuen Seinsweise, gelingt es, in den
Grolistadten im Modus der Authentizitdt zu leben. Dieser authentische Modus
wird mit den Lebensweisen der Ureinwohner verglichen, beispielsweise mit den
Apachen in der Prarie.”® Die Urbanisierung wird in dieser Vorstellung gleichsam
als naturlicher Prozess beschrieben. Auch in urbanen Lebenswelten besteht die
Maoglichkeit eines authentischen Lebens.

Die Beschreibung besitzt entwicklungsethnologische Aspekte, da die neuen
Volkerschaften ihre eigenen Gebrauche, Riten, einschlieflich Initiationsriten und
eine neue Mythologie aushilden.”* Die Entwicklung kann hierbei als ein sowohl
von indigenen Innovationen als auch in Abgrenzung von der Gesamtgesellschaft
angeregter Prozess von sozialen Transformation einer Gruppe aufgefasst werden.
Die Mdglichkeit einer gesamtkulturellen Veréanderung der Gesellschaft wird nur

implizit angedeutet.

32 ygl. DOS, 85-123.

3 Epd. 25.

3% Die Mythologie bildet sich vor allem im Rahmen der ,,fan fiction aus. Diese beinhaltet das
Weiterschreiben literarischer Werke im Sinne einer alternativen Mythologisierung, die als
vergleichbar mit der Entstehung religioser Werke zur Zeit Jesus Christus in Paldstina
hervortraten. Vgl. ebd. 31.
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Die neue Seinsweise wird erforscht. Sie unterscheidet sich von der alten vor
allem durch einen anderen Raumzugang. In der alten Seinsweise lebt man nicht
im eigentlichen, sondern in einem synthetischen und dreidimensionalen Raum.
Der Zutritt in die Multi- und Mehrdimensionalitdt wird metaphorisch als
alternativer Zugang zu einer Wohnung umschrieben, die man unter Zuhilfenahme
einer (an der Hauswand befindlichen) Strickleiter betritt. Man setzt sich, um im
Blick zu bleiben, auf der Strickleiter, einer erhdhten Gefahr aus und gewinnt
hierdurch neue Perspektiven.

Das Sein-im-Verqueren ist demnach der Zugang zu einer eigentlichen Welt und
der sichtbare Teil ist dabei nur als abstraktes System der uneigentlichen
Seinsweise gekennzeichnet. Als Praktiker dieser Seinform lebt man demnach im
Unsichtbaren Imperium. Die bestehende Konsumherrschaft manifestiert sich vor
allem in einer Art Konsum-Schematismus, in den stadtischen Fahrplénen, der
stadtischen Infrastruktur und in der getakteten Zeit.”* Fir die Individuen der
Konsumgesellschaft spielen diese Eckpfeiler eine groRe Rolle flr die Organisation
ihrer Ablaufe. Den Nestjazatelj ist die allgemeine 6konomische Zeit fremd.

Es werden verschiedene Praktiken des Seins-im-Verqueren angefiihrt, in denen
sich die neue Seinsweise offenbart und die sich eignen, die Konsumgesellschaft
herauszufordern. Eine dieser Formen der neuen Sozialitdt wird anhand des
Phanomens des ,Flash Mobs“ aufgezeigt. Die Masse wird zum sozialen
Kunstwerk und formiert sich per Zufall zu einer Einheit.”*® Fiir eine langeren
Zeitraum stellten die Praktiken der Flash-Mobilisierung eine der wichtigsten
Strategien der Blankisten dar.

Zunéchst steht dies Phdnomen allerdings nicht unter dem Vorzeichen sozialer
Themen.”’ Sie wird als die Formierung eines kollektiven Resonanzkorpers [vgl.
O Duche] um der Resonanz willen beschrieben. Das politische Establishment
versucht sich diese neuen Massenmobilisierungsmoglichkeiten zu eigen zu
machen; in dieser Lesart erscheinen beispielsweise die Orangene Revolution in
der Ukraine und die Rosenrevolution in Georgien als Flash-Revolutionen. Im
Sinne der Blankisten bilden die Praktiken urspriinglich jedoch immer eine
Entwertung und Diskreditierung des herrschenden Systems. Sie diffamieren

%5 Ebd. vgl. 27.
%6 Ebd. vgl. 32.
¥ Ebd. vgl. 33.
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traditionelle Formen der politischen Sphare. Ihr wichtigster Effekt stellt daher
zunéchst das Befremden dar.

Der Flash-Mob wird weiter als Urzeugung von Sozialitdt im Virtuellen
verstanden. Die kontrollierte Sozialitat der politischen Sphére kann mittels einer
neuen Urzeugung in einen alternativen Modus der Selbstverwirklichung und
Anerkennung tiberfiihrt werden. Die ,,flash-mob*““-Praktiken sind Bestandteile des
Seins-im-Verqueren.”®® Sie markieren das Inkrafttreten einer virtuellen Struktur
(die Verabredung zum flash-mob vollzieht sich meist ber Mobiltelefone) und
liefern somit die Mdglichkeit, die illusionére Realitét zu tberlisten.

Sekackij Systemauffassung weist dem Konsum eine gestalterische Funktion
beziglich der Seinsweisen im Allgemeinen zu. Im Herrschaftssystem, das es zu
uberwinden gilt, entsteht die gesamte Welt Uber eine Art Schematisierung, selbst
die Schwerkraft scheint durch den Druck des Konsums zu entstehen, da ohne ihn,
die Dinge nicht horizontal, sondern senkrecht zirkulieren wirden.

In dieser Sichtweise erscheint der dreidimensionale Raum insofern als
synthetisiert, da die gesamte Kultur und Existenz nur durch den Konsumismus
strukturiert wird und beispielsweise durch ihn auch erst die chronologischen
Abldufe im Sinne einer 6konomischen Zeit erzeugt werden. Konsum hat
konstitutionelle Macht. Bei Sekackij ist der Konsum konzeptionell ein Hindernis,
das es fur den Zugang zu seiner neuen Seinsweise zu Uberwinden gilt.

Die Fiille an Informationen, die zu den Nestjazateli geliefert werden, sollen
hier nur mit einigen wenigen Beispielen angefiihrt werden. So sind die meisten
Nestjazateli ~ Pofigisten.”®  Sie  entwicklen weiter einen alternative
Warenzirkulation und eine neue Art des Tauschhandels.””® Die Stamme der
Nestjazateli sind vor allem Nomaden.”*

Die Deserteure weisen stilistische Gemeinsamkeiten mit Sekackijs Mogi-Text
auf. Es wird von den Auseinandersetzungen berichtet und den verschiedenen

Ké&mpfen, die die Bewegung der Nestjazateli austragen.
3.3.4. Das imperiale Subjekt

Ein 500 Jahre alter Spickzettel fiir die Imperiale Eignungspriifung

38 vgl. ebd. 30.
39 vgl. ebd. 86.
0 vgl. ebd. 88.
1 vgl. ebd. 113.
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Die Veroffentlichung Dva larca, birjuzovyj i nefritovyj. Perevod i publikacija A.
K. Sekackogo [Zwei Schatullen, eine tiirkis- und eine jadefarbene. Ubersetzung
und Veroffentlichung von A. K. Sekackij] von 2008 basiert auf einer
Authentizitatsfiktion, die Sekackij zum einen als Ubersetzer und Herausgeber und
zum anderen als bekannten Sinologen, Philosophen und Anthropologen

742

ausweist. Das Buch préasentiert das Ergebnis der wissenschaftlichen

Forschungen Aleksandr Sekackijs, die dazu beigetragen haben, ,.cin einzigartiges

Denkmal der chinesischen Kultur des Mittelalters*’*?

zuganglich zu machen. In
einem Vorwort erldutert der Sinologe Sekackij die ndheren Zusammenhénge.
Hintergrund ist die chinesische Beamtenprifung, mit der im chinesischen
Kaiserreich Beamte flir den Staatsdienst ausgewéhlt wurden. Bei dem Dokument,
das von Sekackij in einem Volkskundemuseum zur Kultur des mittelalterlichen
Chinas in der Stadt Sian entdeckt und Ubersetzt wurde, handelt es sich um einen
Spickzettel fiir die chinesische Beamtenpriifung.’** Der Spickzettel besteht aus 44

Examensaufgaben mit verschiedenen Ldsungsvarianten.

,»D€3 YCIENTHOTO TPOXOXKICHHSI STOW aKaJeMHYEeCKOH MpOUEeAyphl 00 y4acTHH B

ynpasneHnu Mmnepueil eMy [couckarenb rocyqapCcTBEHHOH TOJDKHOCTH | HEUero Obu1o

745
U OJyMaThb.

Diese auf dem Klappentext angegebene Einschatzung deckt sich mit der
historischen Beamtenprifung, die als System ,,formalisierter
Beamtenrekrutierung*’® beschrieben wird. Um eine Anstellung in der Verwaltung
zu erhalten, musste man die Beamtenpriifung erfolgreich absolvieren.

Sekackijs Interesse gilt zunédchst der Grundstellung, die zum einen aus einem
fur den imperialen Dienst fir wirdig zu befindenden Kreis von Priflingen und
zum anderen aus einer fur diesen Zweck zu absolvierenden imperialen
Eignungsprufung besteht. Dies lasst sich weiter als Inbetriebnahme eines Ablaufs
aus Beféhigung, Prifung und (im Erfolgsfalle) der Teilnahme am Imperium
beschreiben. Im chinesischen ,,Kontext der Qualifikation durch Bildung*™’ kreiert

Sekackij Prifungsfragen, die abbilden, was man wissen musste, um Aufgaben in

2 DLBN, vgl. ebd. 4.

3 Ebd. Ubersetzung der Verf.

4 Vgl ebd. 6f.

5 vgl. ebd. Klappentext auf der Riickseite des Buchs.

8 Helwig Schmidt-Glintzer: Kleine Geschichte Chinas. Miinchen 2008, 92.
™" Ebd. 94.
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der Leitung und der Verwaltung des Chinesischen Kaiserreichs beziehungsweise
(in Sekackijs Sicht) des Imperiums Ubertragen zu bekommen.

In diesem imperialen Rahmen, in dem Sekackij mit 44 Fragen und jeweils
mehreren Antwortvarianten den Wissens- und Kenntnisstand umreilt, der eine
Teilnahme am Imperium erlaubte, erscheint indirekt eine uber das zu
beherrschende Wissen gekennzeichnete imperiale Subjektposition.

Das Dokument, so wird im Vorwort erldutert, bestehe aus zwei Ké&stchen: aus
einem tdrkisfarbenen Kastchen, das Priifungsaufgaben und Ldsungsvarianten
enthalte, und aus einem jadefarbenen, das fur Notizen und Vermerke der Bewerber

bestimmt sei.’*®

Das jadefarbene Kaéstchen, das Raum fir personliche
Anmerkungen der Bewerber lasst, ist leer und bleibt demnach ungenutzt.”*® Das
leere Késtchen weist zuriick auf die Fragen, an denen letztlich der Erfolg hdngt.
Sekackij reduziert die Bewerber und ihren persénlichen Raum mit Nachdruck auf
die Prifung.

Fand sich im Rahmen der Emelja-These, bei den Glanzkrieger und bei den
Mogi eine Motivik der Einzigartigkeit im Sinne von Meisterschaft,
Siegbeféhigung und Machtaneignung an konkrete Subjektpositionen gebunden,
steht in der vorliegenden Arbeit zunédchst das aullergewthnliche Dokument und
der zum Sinologen stilisierte Sekackij im Vordergrund.

Die eigens hervorgehobene Einzigartigkeit des Fundstiicks wird in der Folge
um verschiedene Uberzeichnungen hinsichtlich der schier absoluten Qualitat des
Dokuments erweitert. In diesem Sinne wird im Vorwort der Spickzettel zunéchst
als Glicksfall beschrieben, da derartige Materialen als nicht wertvoll erachtet
wurden und in der Regel verschwunden seien.”® Der Sinologe Sekackij erscheint
als derjenige, der den Zugang zu etwas hat, das fur gewdhnlich nicht zugénglich,
da nicht (mehr) existent ist.

Wie der Sinologe Sekackij im konkreten Fall den Spickzettel finden konnte, ist
mit der Aussage verknlpft, dass derartige Dokumente in der Regel nicht
aufbewahrt wurden. Neben der Zugangsthematik erscheint hier auch der Kontext
der Aufbewahrung. Aufbewahrt wurde der Spickzettel in einem Museum und eben

nicht in einer Bibliothek oder einem Archiv.

8 \gl. DLBN ebd. 6.
™9 vgl. ebd. 239.
0 vgl. ebd. 5-7.



Hauptteil 184

Weiter wird darauf verwiesen, dass das Dokument durch mehrmaliges
Uberarbeiten entstanden sei, was der Sinologe Sekackij im Vorwort als ,,natiirliche

«’l hezeichnet, die einen Bearbeitungs- und  gleichzeitig

Auslese
Entstehungszeitraum von tber 500 Jahren umfasst. Gefunden wird hier also nicht
nur ein historisches Dokument, sondern die Quintessenz einer mehrere
Jahrhunderte andauernden Uberarbeitung. Letzteres filhrt dazu, dass der
Spickzettel sowie die auf ihm enthaltenen Aufgaben und Antworten als

«“T32 aingestuft werden. In einem weiteren

,Denkméler philosophischer Gedanken
Paratext, einer kurzen Inhaltsangabe vonseiten des Verlags, wird dieser Gedanke
erneut gesteigert, indem darauf verwiesen wird, dass das auf dem Spickzettel in
komprimierter Form versammelte Wissen der ,europdischen Metaphysik®
mehrere Béande abverlangen wiirde. Die bereits im Zuge der Emelja These
verwendete \Vorgehensweise einer Explikation ostasiatischer Lehren in
Abgrenzung zur ,,europdischen Philosophie*, findet sich jedoch auf den Gedanken
verengt, dass hier Wissen in komprimierter Form vorliege.

Die verschiedenen Beschreibungen der Einzigartigkeit des Dokuments
verweisen letztlich alle auf den Sinologen Sekackij, der mit dem Dokument
Wissen bergen konnte, das in einem Anpassungsprozess an das Imperiale (im
Rahmen einer imperialen Auslese) entstanden sei. Der Sinologe Sekackij erscheint
hier mehr und mehr als imperialer Anthropologe und als derjenige, der Zugang
zum Imperialen (in Form von Lehren oder Weisheiten) hat oder zumindest weil,
wo sich solche Zugange finden lassen. Stilisieren die Petersburger
Fundamentalisten Sekackij zu ihrem geistigen Lehren, so stilisiert Sekackij sich
hier selbst als denjenigen, der Zugang zu den Grundsétzen des Imperialen hat.

Den verschiedenen Ubersteigerungen des vorliegenden Dokuments, die
letztlich dazu beitragen, es in einer immensen Wertigkeit und Bedeutung zu
konstituieren, werden im \Vorwort zwei vermeintliche Reduktionen
entgegengestellt. So ist die Forschungs- und Ubersetzungsarbeit des Sinologen
Sekackij mehrfach als das Abschiitteln von Staub bezeichnet.””® Der

Museumsdirektor Li Dé Czao Uberldsst ihm das Dokument mit dem Hinweis, ,,es

51 Ebd. 6, Ubersetzung der Verf.
52 Ebd. 4. Ubersetzung der Verf.
83 vgl. ebd. 7. Ubersetzung der Verf.



Hauptteil 185

ist wohl ein Anlass den Staub von ihm [dem Spickzettel] abzuschiitteln“’>*. Der
Sinologe Sekackij merkt an, dass er sich beim Ubersetzen von der Versuchung
abhalten musste, Erklarungen und detaillierte Kommentare zu geben, es aber
letztlich dabei belieB, nur zu Ubersetzen.”® Diese AuBerung verweist auf eine
weitere Reduktion. Sie verlduft in Parallelitdt zum leeren, dem jadefarbenen
Ké&stchen, dem Raum, der den Bewerbern fir eigene Anmerkungen zur Verfligung
steht, aber ungenutzt bleibt. Weder der Ubersetzer Sekackij noch die Priiflinge
nehmen sich Raum fiir Anmerkungen. Es werden hier zwei Leerstellen
hervorgehoben, die letztlich das Fur-Sich-Stehen des Spickzettels in seiner
Einzigartigkeit unterstreichen.

Wurde eben betont, dass Figuren der Ubersteigerung solche der Reduktion
entgegengestellt werden, so muss dies dahingehend detailliert werden, dass hier
letzten Endes ein Umwertungs- oder Affirmationsprinzip am Werk ist. So
bestehen zwar Gegengewichte oder differenzierende Sichtweisen, welche letztlich
wiederum nur dazu fiihren, dass die andere Seite, hier die der Ubersteigerung (und
allgemein in Sekackijs Werken: die Seite der Affirmation, des Uber-Positiven)
gestarkt wird.

Sekackij selbst, der sich lediglich den Wunsch von Li Dé Czao erfillen sieht,
den Staub abzuschitteln, hofft allerdings, dass seiner erstmaligen Publikation des
Dokuments noch eine akademische, mit einem wissenschaftlichen Apparat
versehene Ausgabe folgen werde. Diese Zusammenhange zeigen aufschlussreich,
dass Sekackij den Sinologen Sekackij lediglich als Entdecker und Ubersetzer
konzipiert, nicht aber als Wissenschaftler. Im Rickgriff auf die Thematik des
Sehens, wie sie beispielsweise bei den Glanzkriegern auftritt, ist festzustellen,
dass hier das Ubersetzen als Staubabschditteln zu einer Art Sehen verkehrt wird.

Das Bild des Staub-Abschittelns ist lose verbunden mit der mehrfachen
Betonung des Entstehungszeitraums des Spickzettels. Dieser wird im Vorwort
zwischen dem friihen 11. und dem friihen 16. Jahrhundert angeben. Zwar bestand
die chinesische Beamtenprifung Uber einen Zeitraum von mehreren
Jahrhunderten hinweg und wurde erst 1905 abgeschafft, doch Sekackij engt hier
den Fokus deutlich auf das frihe 16. Jahrhundert ein. Ob der imperialen

Ausrichtung der Petersburger Fundamentalisten liegt es nahe, die Zeitangabe auf

> Ebd. Ubersetzung der Verf.
™5 vgl. ebd. 6f.
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den russischen Kontext zu beziehen. Diese Verbindung fihrt zu lvan I1l., der von
1462 bis 1505 regierte, und mit ihm in den Kontext des Beginns der Moskauer
Autokratie und der Sammlung der Lande.

Einen direkteren Verweis auf den russischen Kontext findet sich auf dem
Klappentext. Dort wird die Frage gestellt, ob gegenwaértig ein russischer
Gouverneur eine minimale Chance hétte, die Leitung einer Provinz im Reich der
Mitte Ubertragen zu bekommen? Die Antwort, so der Klappentext weiter, finde
sich im jadefarbenen Kastchen befindet, wobei noch nicht erwéhnt wird, dass das
Kastchen leer ist.

Im Zuge des vorliegenden  Arbeitsvorhabens richtet sich die
Analyseperspektive vorrangig auf Sekackijs Vorstellungen imperialer Eignung
und auf die thematische Kontinuitat verschiedener Kernthemen seines Denkens
(hier besonders Meisterschaft, Wahrheit, Weisheit). Im Unterschied zu den
wehrhaften Subjektpositionen seines Friihwerks, den Glanzkrieger, den Mogi und
dem daoistischen Idealsubjekt, entsteht die Subjektform hier letztlich als
Sekackijs Programm beziehungsweise als Parodie eines Programms zur
imperialen Selbstschulung. Es werden Prufungsinhalte présentiert, die Gber die
Befahigung zur Mitarbeit am Imperium entscheiden.

Die Beamtenprifung im chinesischen Kaiserreich

Sekackijs Stilisierung bedient sich als imperiale Variation der Beamtenprifung im
chinesischen Kaiserreich. Diese existierte Uber einen Zeitraum von ungefahr 1400
Jahren hinweg, vom spaten fiinften Jahrhundert bis zu ihrer Abschaffung im Jahr

1905.”° Die chinesischen Beamtenexamina werden allgemein beschrieben als

,System von Priifungen, das den Weg in eine Beamtenkarriere eroffnete™’>’,

welche ,,gesellschaftliches Prestige und Wohlhabenheit garantierte“758.

,Ihm lag die konfuzianische Idee zugrunde, daB auf diesem Weg die Weisesten,
Gebildetsten, an ethischen Normen Geschulten fir die Lenkung des Staatswesens

bestimmt werden sollen, eine Intention, der die Praxis wohl nie zu entsprechen

™8 vgl. Ichisada Miyazaki: China's examination hell: the civil service examinations of imperial
China. New Haven/London 1981, 18, 136f.

®7 " Eva Miiller: Nachwort. In: Wu Jingzi: Der Weg zu den weiRen Wolken. Geschichten aus dem
Gelehrtenwald. Bd. 2, (Orientalische Bibliothek. Literatur, historische und philosophische
Texte der Volker Asiens und Nordafrikas von den Anféngen bis zur Gegenwart) Leipzig 1989,
418-432, 419.

%8 Ebd. 419f.



Hauptteil 187

vermochte. Formal gesehen war jeder, auch der Armste, zu diesem Wettstreit
zugelassen, und in Europa wurde das darauf gegriindete chinesische Machtsystem
daher bisweilen als demokratisch mil3verstanden. In Wirklichkeit aber setzte das
Bildungsprivileg der Wohlhabenden einer Beteiligung von Vertretern aus den unteren
Schichten deutliche Schranken, denn die erfolgreiche Teilnahme an den Priifungen

erforderte lange und intensive Vorbereitung unter Anleitung eines Lehrers [...].“"®

In den Priifungen musste ,,im sogenannten achtgliedrigen Aufsatz (Baguwen) eine

« 760

Auslegung der Vier Klassischen Schriften (Sishu)“"™" angefertigt werden. Hierbei

waren ,,Zahl, Inhalt und Lange der einzelnen Absitze ebenso [...] wie die Anzahl

/61

der Schriftzeichen*">" vorgegeben. Der Kern des Prifungssystems bestand in der

Sicht der Sinologin Eva Miller ,in einer unfruchtbaren, dogmatischen

« 762

Interpretation und Imitation“"™". In Mdllers Sicht konnte das Prifungssystem

keine Auswahl der geeignetsten Kopfe gewahrleisten.’®®

,»Der »achtbeinige Aufsatz« ist eine geistige Zwangsjacke genannt worden. Zur Ming-
Zeit im Jahre 1487 eingefhrt, verlangte dieser Stil eine ausgeglichene antithetische
Behandlung eines Aufsatzthemas mit nicht mehr als siebenhundert Zeichen in jedem
der acht Kapitel. [...] Die spateren Examina der Ch’ing-Zeit waren kaum weniger
substantiell. Gepruft wurde Wissen und moralisches Urteil, z.B. 1738 (ber den Satz
von Konfuzius [...] »Sei gewissenhaft in deinem Verhalten und nur beim Umgang mit
dem Volk nachsichtig.« Im Jahre 1870 [...] hatten [die Bewerber] funf Aufsdtze zu
schreiben: 1. Uber die Feinheiten der Textinterpretation bei den Klassikern; 2. Uber
organisatorische Einzelheiten in den »>Vierundzwanzig Geschichten<; 3. Uber die
verschiedenen Formen der Militarkolonien; 4. Uber Varianten in der Methode bei der

Beamtenauswahl; 5. Uber Einzelheiten der historischen Geographie.*’®

Fur Sekackijs Bezugsnahmen ist es relevant, dass das ,,Beamtenpriifungssystem

«“7%  Sekackijs imperiale

[...] Selbstschulung der Kandidaten voraussetzte
Variation ist hier demnach gleichermalien auf Vorbereitung und auf Teilnahme am
Imperium sowie auf imperiale Anforderungen gerichtet. Die Anforderungen der

historischen Aufnahmeprufung werden wie folgt umschrieben:

% Ebd. 420.

%0 Ebd. 421.

81 Epd.

62 Epd. 421.

783 vgl. ebd. 421.

;z‘s‘ John King Fairbank: Geschichte des modernen China, 1800-1985. Miinchen 1989, 38.
Ebd. 35.
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»Schon mit sieben Jahren begann der Knabe zu studieren und lernte die >Vier Biicher«
und die >Fiinf Klassiker< mit insgesamt 431 000 Schriftzeichen auswendig. Um ein
praktisches Vokabular von 8000 bis 12000 Zeichen zu erlernen, muf3te er taglich im
Durchschnitt eine Buchstelle mit 200 Zeichen seinem Gedéachtnis einverleiben. Er
lernte auch die Kalligraphie mit dem Pinsel. Dann machte er die Bezirkspriifung, [...].
Sie diente der Aussonderung unfahiger Schiler. Dann folgten drei Tage der

sogenannten Prafekturpriifung, die dem Kandidaten den Zutritt zu der viertdgigen

Hauptpriifung 6ffnete. Das Priifungswesen war streng geregelt.“’®

Es wird auch davon berichtet, dass in Teilen mit unerlaubten Hilfsmitteln versucht
wurde, die Prifung zu bestehen. Als Spickzettel Verwendung fand vor allem ,,die
Spick-Jacke, deren Streifenmuster aus den mikroskopisch verkleinerten Zeichen

der »vier Biicher< bestand.*"®’

Aufgaben und Antworten

Die 44 Aufgaben, aus denen sich Dva larca zusammensetzt, sind nummeriert und
jeweils mit einer Uberschrift versehen, beispielsweise ,,Nit’“’®® [Faden]. Die
einzelnen Aufgaben bestehen jeweils aus einer kurzen Schilderung einer
Begebenheit oder kleinen Geschichte, die mit der Formel ,,TREBUETSJA
otvetit’* [es ist erfordert zu beantworten] gegen Ende eine Fragestellung
prasentieren. In der Folge werden mehrere Antwortmoglichkeiten offeriert. Die
Antworten sind als Entscheidungen iiberschrieben, beispielswiese ,,ReSenie Li

«“’% IDje Entscheidung Li Sun Pos]. Den 44 Aufgabenstellungen stehen in

Sun Po
der Summe betrachtet ein Feld von mehr als 100 Antworten gegeniber, da in der
Regel zwei oder drei Antwortvarianten pro Aufgabe beschrieben werden.

Wurde schon verschiedentlich in der Analyse angedeutet, dass Sekackijs
Ansétze oft Antwortcharakter haben, so ist dies in Dva larca im Text sichtbar.
Dass die Antworten (als mdogliche Ldsungen der jeweiligen Aufgaben) sich
widersprechen oder auf vollig unterschiedliche Weise das Aufgabenproblem in
Angriff nehmen, steht emblematisch fiir Sekackijs Vorgehensweise. Mit Sekackij
begibt man sich demnach in den Bereich der Antworten, gleich ob richtig oder

falsch. Man befindet sich jenseits von richtig oder falsch und positioniert sich im

6 Ephd. 36.
7 Ebd. 40.
% DLBN, 71.
9 Epd. 59.



Hauptteil 189

Bereich der Antworten und der Entscheidungen. Dort kann man im Prinzip alles
finden, also hier: jede Art von Antwort. Dies scheint auch letztlich fur die
Mitglieder der Petersburger Fundamentalisten der Fall zu sein, wenn sie sich auf
Sekackij als Beglaubigungsinstanz beziehen.

Die jeweiligen Titel der Aufgaben sind deutlich mit Sekackijs Themenkreis
verbunden. Einige von ihnen eignen sich, um Sekackijs gesamtes Werk
paraphrasiert zusammenzufassen. Diese Uberschriften lauten: ,,Wie man die
Wahrheit ﬁndet“77°, ,,Die Natur der Meisterschaft“77l, ,Der allgemeine Grund“m,

773 . 774
,olch sehe und verstehe“ ™, ,Das Kennzeichen des Herrns™ 7,

«"> " Die Sorge um die Herrschaft’’®,,,Um der Freundschaft

«778

»Selbstbeherrschung

“'T7 oder ,,Die Grenzen der Verantwortlichkeit

willen

Dass sich oftmals unter der jeweiligen Uberschrift eine eigenwillige Variation
des vermeintlich im Titel umrissenen Themas verbirgt, verdeutlicht beispielsweise
die Aufgabe mit der Uberschrift ,,Das Ritsel der Allmacht“’™®. Erinnert der Titel
Zagadka vsemoguscestva an Sekackijs Mogi i ich Moguscestva und erwartet man
hier eine Explikation einer allméchtigen Subjektposition, so wird stattdessen die
folgende Begebenheit prifungsrelevant und zur Beantwortung Ubergeben: Ein
Mann erfahrt unerwartet gesellschaftlichen Aufstieg. Er bekommt ein neues Haus,
neue Kleidung und auch neue Freunde. Von der vergangenen Periode bleiben ihm
nur seine Familie und seine Konkubine erhalten. Es ist zu beantworten, warum
sich dies so verhalt. Sekackij verhandelt die Allmacht im privaten Rahmen und
erortert die Beziehung eines Mannes zu seiner Geliebten.

In der Zusammenschau erstrecken sich die 44 Aufgaben Uber Bereiche, die
auch in Sekackijs Werk und mit Abstrichen im Petersburger Fundamentalismus
von Belang sind: Fragen des Regierens, der Gerechtigkeit, der RechtmaRigkeit

von Herrschaft, der Weisheit, der Meisterschaft und der Freundschaft.

% Ebd. 22. Ubersetzung der Verf.

' Ebd. 93. Ubersetzung der Verf.

2 Epd. 125. Ubersetzung der Verf.
% Epd. 155. Ubersetzung der Verf.
% Ebd. 131. Ubersetzung der Verf.
> Ebd. 181. Ubersetzung der Verf.
76 Ebd. 199. Ubersetzung der Verf.
" Ebd. 205. Ubersetzung der Verf.
8 Ebd. 42. Ubersetzung der Verf.

% Ebd. 223. Ubersetzung der Verf.
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Durch den Aufbau und die jeweiligen Varianten ergibt sich ein
fragmentarischer Charakter, der gleichzeitig eine Art flachige Verknlpfung von
Themen bildet. Die einzige Gewichtung innerhalb dieses Themengeflecht
ermoglichen die Antworten, die mit ,klassische Entscheidung® iiberschrieben
sind. Im Vorwort dufert der Sinologe Sekackij, dass die Kklassichen
Entscheidungen oft diejenigen gewesen wéren, die die Prifungskommission in der

Regel angenommen hétte.”°

Allerdings ist die Kategorie ,Xklassische
Entscheidung® nicht durchgangig vorhanden.

Die kontréren Positionen, die die einzelnen Antworten einnehmen, riicken
Sekackijs Variation einer imperialen Eignungsprifung in die Nahe von Zhuangzis
Betonung der Relativitat. Als ein gemeinsames Merkmal, das, neben der
Einstufung als Eignungsprifung fir den imperialen Dienst, als Klammer die
einzelnen Aufgaben zusammenhdlt, ist ein genereller Weisheitsgestus zu

erwahnen, der wiederum parodiert wird.

Ein Imperator hatte zwei Séhne: die Imperiale Eignungsprifung nach
Sekackij

Als Aufgabe wird unter der Uberschrift Kak obresti istinu [Wie man die Wahrheit

findet] den Priflingen unter anderem Folgendes zur Beantwortung tibergeben:

,,/I3BecTHO m3pedeHue [ JIuHa: 4TOOBI CHITpATh MAPTHIO B IAXMAThl — HY)KHO UMETh
COTEPHUKA, YTOOBI TOWTH JI0 UCTHHBI, HY)KHO HMETh TONyT4nKa. M3peueHne ¢ camoro
Hayajla BBI3BIBAJI0O MHOI'O HapeKaHWi, €ro NpPHU3HABaJIM CKOPEE OCTPOYMHBIM, 4YEM
BepHbIM. TPEBYETCS onpoBeprayTh, BHECTH MOMpPaBKY HJIM PACCESTh COMHEHUS

OTHOCHTENBHO yTBepkaeHus '3 JTiua.” "

Die Lodsungsvorschldge bewegen sich meist auf dem Feld eines allgemeinen
Weisheitsgestus. Es wird hier unter anderem erklart, dass man als Einzelner kein

Mensch werden kann (vgl. Nietzsches Dividuum’®?

). Die Antworten zeigen in
Teilen aber auch deutlich in die Richtung von Sekackijs allgemeiner

\orgehensweise.

“Ilouemy I's Jlun Tak yBepeH, 4TO A0 WCTHHBI HYkHO noitu? Ilo-moemy, Kyna

% Epd. 7.

8L Epd. 22.

82 \/gl. Friedrich Nietzsche: Menschliches, Allzumenschliches. Ein Buch fiir freie Geister.
Frankfurt am Main, Leipzig 2000, 64f.
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HaJACXKHEC HpC6BIBaTI> B COCpEAOTOYCHHOCTH, B TIOCTOAHHOM OXXUJAAaHWU U TOTOBHOCTH,

783
4TOOBI €€, UCTHHY, HE MPOIYCTUTh.”

Die Empfehlung, konzentriert und in Bereitschaft zu warten, lasst sich auch als
Aussage des Petersburger Fundamentalismus verwenden. Die Wahrheit muss nicht
erreicht werden, sie kommt vorbei oder man ist mit ihr durch ,bloBes
Herumstehen® oder ,,fundamentales Herumsitzen* verbunden. Sekackij mischt in
seine Antworten immer wieder Variationen friherer Positionen.

Ein weitere Fragestellung, die Sekackij entwirft, um seine Themen in einem

anderen Kontext zu préasentieren, lautet wie folgt:

,YoeanmpHass HUTh JOJDKHA OBITh TOHKOH M mpoyHod. Ho 3tm ee cBolicTBa
MPOTUBOpEYaT ApPYT APYTY, OHH COBMECTHUMBI JIMIIHL B HEOSECHOM 3TaJlOHE, INie OHH,
HA000pOT, APYyr Apyra yCUIMBarOT. HUTKU ke, KOTOPBIMHU MBI TIOJIB3YeMCsl Ha 3eMIIE,
00 TMPOYHBI B yiIepd TOHKOCTH, JUOO TOHKH, BIUIOTH JIO HEBUJAMMOCTH, — HO B
yiep6 npounoctd. TPEBYETCS natb 0TBeT, MOX0XKH JIM Y3bI OPYKObI HA HJICATbHYIO

784
HUTb, WM HX IPAPOAA HHas?“'®

Ahnlich dem idealen Imperium, wie es in Krusanovs Schilderungen des
Petersburger Fundamentalismus thematisiert wird, steht hier vor allem die
Idealitat als solches zur Diskussion. Den Antwortraum nutzt Sekackij fur ein Lob
der Abweichung, das sich durch sein gesamtes Werk zieht und einen wesentlichen

Teil seiner Vorgehensweise bildet.

LYY ueaibHOM qpy>KObI, CKOpee BCEro, HUKOI/a He HahaeT cede apyra. A eciu
cynp0a U mpegoctaBuiia Obl BHE3AHO TAKOW YIHUBHUTEIBHBINA IIAHC, UCKATENh HJealia
OYCHb CKOpPO BHAl OBl B TOCKY OT OCO3HAaHHUS COOCTBEHHOTO HECOBEPIICHCTBA.
[MpuHsTO nOymMarh, YTO BCE OTKIOHEHHWS OT HJcaia BBI3BAHBI TOMPABKOW Ha
YeNOBEUYECKYI0 MPHUPOAY. [103TOMY COBEpIICHHBIM CUHMTACTCA TaKOE YCTPOMCTBO
COBMECTHO# XH3HH, KOTOPOE TPeOyeT HAMMEHBIIIETO KOJMYECTRA MONPaBokK. [Ipu aToM
3a0BIBAIOT, YTO TOJILKO OTKJIOHEHHS OT Healia ¥ MPHUIA0T )KU3HECTTOCOOHOCTh BelaM

785
u KkauecTtBaM. CaMa JKU3Hb SBIISICTCS TAKUM OTKJIOHCHHEM.”

8 DLBN, 23.
8 Epd. 71.
8 Epd. 73.
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Sind die Titel in Teilen nur lose mit den eigentlichen Aufgaben verbunden, so gilt
dies gleichermalien fiir die Verbindung zwischen der Aufgabe und den jeweiligen
Antworten.

Standen die beiden angeflihrten Fragen exemplarisch fur Aufgaben, die eine
abstrakte Dimension der Wahrheit oder der Idealitat abbilden und philosophische
Reflexionen ermdglichen, so gibt es einen weiteren Bereich von Aufgaben, in dem
eher lebenspraktische Dinge verhandelt werden, unter anderen die Fahigkeit zu
gerechten Urteilen.

Ein Talismanverkdufer verkauft einen Talisman zur Abwehr von Krankheiten
an einen Kunden. Der Kunde stirbt noch am selben Tag. Der Sohn des
Verstorbenen bringt die Sache vor ein Gericht. Der Richter zdgert zunéchst, doch
letztlich nimmt er sich der Sache an. Es sind Argumente fir beide Seiten
anzufiihren, die dem Gericht helfen kénnen, ein gerechtes Urteil zu fallen.”®®

Lebenspraktisch bezuglich des imperialen Kontextes sind auch verschiedene
Erziehungsfragen, die allerdings immer als Fragen der Bewahrung der
Herrschaftsbefahigung oder der Mdéglichkeit, ein guter Herrscher sein zu kénnen
oder aus den eigenen SOhnen einen guten Herrscher machen zu kdnnen,
verhandelt werden.”®

Eine Beispielaufgabe umfasst folgende Aufgabenumschreibung: Ein Imperator
hat zwei Séhne. Den einen Sohn verwohnt er, den anderen erzieht er mit aller
Strenge, schickt ihn zu Soldaten und zum einfachen Volk. Die Erziehung scheitert
bei beiden. Das Erzielungsziel, den Heldenmut und die Tapferkeit des Vaters zu
erlangen, erreichen sie beide nicht. Die Priflinge muissen im Rahmen dieser
Aufgabenstellung unter anderem beantworten, warum man auf vollig
verschiedenen Erziehungswegen ein identisches Resultat erreicht.’®®

Aus der Analyseperspektive der vorliegenden Arbeit bildet Dva larca ein
Kompendium der Kernaussagen Sekackijs. Diese sind gleichsam in einen
Antwortteppich geflochten und umfassen meist nur wenige Zeilen innerhalb einer
Antwort. Als Beispiel ist in diesem Zusammenhang auf eine Aussage zum Sinn

der Kultur zu verweisen:

,,CMI)IC.H KYJIBTYpPBI COCTOUT HE B TOM, 9TOOBI 00ECIIEYNTE MHHUMAJILHEIE YCJ10BUsA

786 /gl ebd. 42-45.
87 v/gl. ebd. 58-63.
88 Ebd. 59.
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YCJIOBCUYCCKOIo, a B TOM, YTOOBI PACKPLITH MAaKCUMYM BOSMO)KHOCTCI\/'I, JOCTYIIHBIX

ueoBeKy. >

Der Sinn der Kultur besteht hier einzig und allein in der Erdffnung der
Maoglichkeiten, die dem Menschen zugénglich sind.

h*" wird von einem

Unter der Uberschrift ,,Die Stiitze des Kaiserreic
Imperium berichtet, das seit 1000 Jahren besteht. In der mannlichen Bevdlkerung
herrscht die Meinung vor, dass die lange Existenzdauer des Imperiums in einem
Zusammenhang mit der Auslibung eines gewissen Rituals stehe, wobei nicht
angegeben wird, um was es sich bei dem Ritual eigentlich handelt oder worin die
rituelle Arbeit im Detail besteht. In der Regel alle hundert Jahre, so wird
angemerkt, fielen ,,Barbaren® im chinesischen Imperium ein. Diese zerstorten die
imperiale Armee und waren der Ansicht, sie hétten gesiegt. Es ist ein Bespiel fur
Sekackijs Spiel mit Umkehrungen, wenn er fragt, wo diese Sieger jetzt seien? In
der Tat wird hier betont, dass sie langfristig nicht die Herrschaft Gbernehmen
konnten. Sekackij erklart nicht die Armee zum bewahrenden Faktor, sondern die

Schonheit des Rituals.

,,JICTOUHHK J0NTOoNeTHsi, KOTOpOMY HE BHJIHO KOHIIA, — B €IMHCTBE 3aKOHA U PHUTyasa
[...]. Kakum xe oOpazom puTyan okaspiBaeTcsi cuibHee opyxusa’? [...] IlpeacraBum
cebe mro0yIo Opy KOYeBHHKOB, M3 TEX, YTO CIIOMHUIIN KOTJA-TO CONMPOTHUBIICHHE COJIAT
[TonmHeOecHOW W BOLUIM B CTONMILY. TOp)KECTBYIOIIME MOOSIUTENN €IyT Ha CBOMX
KOHSX, TIpadAT JIaBKM, JOMa M JBOpUBL. Ha KaXIOro NPHXOAMTCS CTOIBKO
HarpaOJIEHHOTO, YTO OH HE B COCTOSHUM BBHIBE3TH C COOOH M Maylodl TOJHKH.
JlparorieHHbIe J1apIiibl, MIKATYIOYKH, aKypHBIE IAPHKHA M3 CIOHOBOH KOCTH, YaWHHKH
M3 SAIIMBI, 30J10TasA YHOPSAXKb JIA KOJICCHUL — YeJI0BeYeCKO JKU3HU HE XBaTHT, 4TOOBI
COCTaBUTh TEpeUeHb JaXke CaMbIX BaXXHBIX JparoreHHoctedt CpennHHOTO
rocynapctBa. Ho ckopo rpabutens 3aMedaeTt, YTO TMOJNB3bI OT ITUX YAUBUTEIHHBIX

COKPOBHIII EMY HEMHOT0. !

Die imperiale Variation bringt im Vergleich zu Sekackijs evolutiondrem
Subjektversuch nicht alle seine bisherigen Uberlegungen zusammen, aber sie
bildet einen Hervorbringungskontext, in dem Sekackij die Begriffe

Einzigartigkeit, Zugang und Aufbewahrung behandelt. Gleichzeitig findet sich

% Epd. 78.
%0 Ebd. 24. Ubersetzung der Verf.
"t Ebd. 25.



Hauptteil 194

auch hier mit der Abgrenzung von den Leistungen der europaischen Metaphysik
oder zumindest das Hervorheben der Fahigkeit, diese in komprimierter Form

darlegen zu kénnen, eine Abgrenzung zu westlichen Denkmodellen.
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4. Schlussbetrachtung

Der Soziologe Rainer Paris definiert in einem Aufsatz den Begriff der
Bescheuertheit als ,,Methode, die Dinge von vorneherein so einzurichten, dass
man, was auch immer geschieht, niemals irren kann.“’** Bin ich in einer erster
Hinsicht geneigt, hierin das am Anfang der Arbeit gesuchte Sekackij-Prinzip zu
entdecken, so zoOgere ich, sofern man in Betracht zieht, dass Paris seine
Abhandlung in Anlehnung an die Arbeit Drei Formen missglickten Daseins.
Verstiegenheit, Verschrobenheit, Manieriertheit’™® des Psychologen Ludwig
Binswanger geschrieben hat. Wenn ein Begriff weniger auf Sekackij, Sekackijs
Subjektpositionen und den Petersburger Fundamentalismus zutreffen mag, dann
ist es die Umschreibung ,,Formen missgliickten Daseins“. Sekackij gelingen
Dinge. Sekackijs Formen gelingen. Von seinem Selbstverstdndnis her besehen,
gelingt ihm alles, da er letztlich mit Sinnsetzungen, unhintergehbaren Prinzipien
und Zugriffen auf den Urgrund arbeitet. Dies trifft auf die Subjektpositionen in
seinem Werk, auf ,,seine* Gruppierung des Petersburger Fundamentalismus und
letztlich auf ihn selbst, auf eine Art Sekackij-Subjekt zu. Der Kontext des
Gelingens, der Sekackij bestandig umgibt, fuhrt auch dazu, dass im Petersburger
Fundamentalismus der Underground der spaten Sowjetzeit postsowjetisch
fortgeschrieben wird. Postsowjetisch filhrt die Uberidentifikation mit der
Regierungslinie zu einem Schulterschluss mit Putin. Im Unterschied zu Dugin, der
als Parteiengriinder und vermeintlich intellektueller Ideegeber, seinen Einfluss
geltend zu machen sucht, erscheint Sekackij eher als der Spiritus Rector einer
imperialen  Religionsgemeinschaft und  présentiert den  Petersburger
Fundamentalismus in Prarallelitit zu den Anfangen des Christentums.

Sekackijs Werk ist nicht auf sein Schreiben oder die Mitgliedschaft bei den
Petersburger Fundamentalisten zu beschranken. Es entsteht gleichsam als
dreifacher Konsolidierungsprozess von Subjektformen: In seinen Essays gelingt
die Konsolidierung wehrhafter Subjekte, seinem Mogi-Text, wenn auch nur in der
Zuschreibung Krusanovs, gelingt es, die Petersburger Fundamentalisten zu

konsolidieren und diese wiederum, vor allem in Gestalt Pavel Krusanovs, arbeiten

792 Rainer Paris: Bescheuertheit. In: Merkur. Zeitschrift fiir europaisches Denken. Jg, 62 (2008) 1,

1-9,1
Ludwig Binswanger. Drei Formen missgliickten Daseins. Verstiegenheit, Verschrobenheit,
Manieriertheit. Tubingen 1956.

793
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an der Konsolidierung eines Sekackij-Subjekts auf, das sie wahlweise als Weisen,
als Seher oder als Tréger geheimen Wissens konzeptualisieren.

Sekackij begibt sich mit seinen Subjektpositionen und den Petersburger
Fundamentalisten immer in Zusammenhdnge des Gelingens und demnach des
gegluckten Daseins. Dies geschieht allerdings haufig in derart Uberzogenen
Formen, Sinnsetzungen und Authentizitatsbezigen, dass er sich hierbei selbst
ironisch unterlauft. Sekackij ist es maoglich, wie sich beispielsweise an der
Umdeutung seiner Inhaftierung zum verwehrten Heldentum und imperialen
Erweckungserlebnis zeigte, Dinge in einen affirmativen Kontext zu stellen und sie
gleichzeitig immer mit dem gewiinschten Vorzeichen zu versehen, sprich: oftmals
zu imperialisieren. Dies umfasst in der Extremform der Glanzkrieger auch einen
affirmativ-zynischen Zugriff auf den Helden, den Sekackij inmitten eines
Kriegszusammenhangs nur als positive Form sehen kann. Es entsteht der
Eindruck, dass die Provokation eine weitere Mdglichkeit ist, andere am eigenen
individuellen Projekt arbeiten zu lassen. Denn sofern sich jemand von Sekackij
provoziert zeigt, so lauft dies wiederum im Sekackij-System ab, in dem
Emporung oder Kiritik schlicht eine weitere Maoglichkeit bietet, Dinge zu
ironisieren.

Sekackijs Werk erschafft anhand seiner wehrhaften Subjektpositionen einen
Umwertungsmechanismus. Am Anfang stehen die wehrhaften Subjekte. Es sind
affirmative Figuren, die in einem Zusammenhang mit dem Urgrund, der
Evolution, dem Kriegsgeist, der Allmacht oder der Idee des Imperiums stehen und
sich in einem Bereich jenseits der Kontingenz befinden. Sekackij operiert mit
Setzungen. Er antwortet und offenbart. Seine Texte gleichen Raumen, die sich
gleichsam als Sinnzusammenhdnge um teilweise mystische und scheinbar
sinnlose Kernprinzipien ausdehnen.

Sekackij schafft seinen Subjekten den Raum, in dem sie vorkommen konnen.
Dies geschieht im Falle der Glanzkrieger und der Vorstellung kriegerischer
Beseelungsverhdltnisse, die in bestimmte Subjektkonstellationen einziehen
konnen, als passiver Vorgang. Seine Figuren gleichen Vektoren, die vom Ziel her
gedacht sind, sich in den Raum entwickeln und somit mit einer bestimmten Form
und einem Sinn verbunden sind. Fasst man Letzteres als Sekackij-Prinzip, die

Bereitstellung von Raum, (Subjekt-)Form und Sinn, dann verdeutlichen sich die
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Bezlige, die er um sein Werk und seine Figuren, seine Gruppierung und seine
Person anlegt.

In der Zusammenschau ergibt sich ein Uberhéhungsprogramm fiir Individuen,
das vorrangig allerdings flr seine Figuren, die Gruppierung und ihn selbst in Kraft
ist. Es wird ersichtlich: Sekackij verschmelzt den Kontext aus Werk, Gruppierung
und eigener Person.

Um noch einmal zu Rainer Paris zuriickzukommen, méchte ich folgenden Witz

zitieren, anhand dessen er die Bescheuertheit illustriert:

,Was ist der Unterschied zwischen Idealismus, Materialismus und Marxismus-
Leninismus? Idealismus ist, wenn man in einem vollig schwarzen Raum eine
schwarze Katze sucht. Materialismus ist, wenn man in einem vollig schwarzen Raum,
in dem keine schwarze Katze ist, eine schwarze Katze sucht. Marxismus-Leninismus

ist, wenn man in einem véllig schwarzen Raum, in dem keine Katze ist, eine schwarze

Katze sucht und immerzu ruft »Ich hab sie!«. <"

Ungeachtet der hier erscheinenden Kontexte liel3e sich Sekackij in diesen Witz als
Person einfligen, die in einem schwarzen Raum, in dem keine Katze ist, eine
schwarze Katze sucht und ruft ,Ich hab’ sie!*. Sekackij hat Zugriff auf
Gegebenheiten, die nicht vorhanden sind. In diesem Zusammenh&ngen wird auch
ersichtlich, weshalb sich an Sekackij auch im Sinne einer postsowjetischen
Imperiumskompensation  anknipfen  lasst, wie dies im  Petersburger
Fundamentalismus der Fall ist. Firr einen Ubergang von der bloRen Kompensation
hin zum revanchistischen Projekt, das eine imperiale Wende initiieren mdochte,
eignet sich Sekackij ebenfalls, da seine Texte die Mdglichkeit zu Verénderung
thematisieren. Hier trifft man bei Sekackij auf eine Art absurden Praktiker, der
vorwiegend auf die Strategie der Abweichung setzt, die sich aber letztlich um eine
militante Grundhaltung erweitert zeigt.

Ein wesentlicher Bestandteil der oben beschriebenen Bescheuertheit ,,ist das
Double-Bind, Beziehungsfallen also, in denen jede mdgliche Reaktion negativ
sanktioniert wird und der Betroffene die Zwickmihlen weder durch

Metakommunikation noch durch Verlassen des Handlungsfeldes auflésen

4 paris, 2008, 6.
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kann.“’*® Sekackij verfiigt iber den Zugriff, das hier beschriebene Double-Bind

umzukehren: jeder moglichen Zwickmdihle kann Sekackij entkommen.

5 Epd. 1.
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