Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades
der Fakultat fur Chemie und Pharmazie
der Ludwig-Maximilians-Universitat Minchen

Lentivirale Vektoren und RNAI flir den Einsatz in der
Xenotransplantation

von
Diana Messow
geboren Topper

aus Wittenberg

2014



Erklarung

Erklarung

Diese Dissertation wurde im Sinne von 8 7 der Pt@nsordnung vom 28. November 2011

von Herrn Prof. Dr. Alexander Pfeifer betreut urmh\wHerrn Prof. Dr. Martin Biel von der

Fakultat fir Chemie und Pharmazie vertreten.

Eidesstattliche Versicherung

Diese Dissertation wurde eigenstandig und ohnelautate Hilfe erarbeitet.

Minchen, den 11.10.2013

Dissertation eingereicht am:

Gutachter:
2. Gutachter:

Mundliche Prufung am:
2

Diana Messow

11.10.2013
Prof. Dr. Martin Biel
Prof. Dr. Alexander Pfeifer
07.01.2014



Danksagung

Danksagung

Ich mochte mich bei meiner Familie fur die jahrglarnterstiitzung bedanken und fir das
von ihnen entgegengebrachte Verstandnis. Mein gasonderer Dank gilt meinem Mann,

der mich stets bei all meinen Entscheidungen uiitzishat und es mir somit ermoglicht hat,
diese Arbeit in Munchen und Bonn zu beenden. Ickthte mich bei meinen Eltern und

Schwiegereltern bedanken, ohne deren Antrieb ichesinicht durchgehalten hatte. Danke
Enrico, Danke Robert, das ihr beide immer fir ndehwart.

Ganz besonders mochte ich mich bei Prof. Dr. AldeariPfeifer bedanken. Vielen Dank fur
die sehr gute Betreuung und Unterstitzung im Véddeser Arbeit und die Chance, an der
fortwahrenden Begeisterung der Arbeitsgruppe arFdeschung teilhaben zu durfen.

Vielen herzlichen Dank an Herrn Prof. Dr. MartireBiur die Ubernahme des Erstgutachtens.
Prof. Dr. Eckhart Wolf und Dr. Barbara Kessler méchch herzlich fur die stete
Zusammenarbeit zur Generierung transgener Schweimeen.

Vielen Dank an Prof. Dr. Reinhard Schwinzer undAamegret Plege der MH Hannover fur
die Kooperation zur Untersuchung der AbstoRungsi@adn transgener Schweinezellen.

Ich danke meinen Arbeitskollegen in Bonn fir dietemsive und unterstitzende
Zusammenarbeit im Labor und fir die vielen privagionden und die Freundschaften, die
daraus hervorgegangen sind. Besonders bedankertem&ahmich bei Dr. Andreas Hofmann
fur die steten Planungen und Diskussionen und dewissheit dass wirklich alles
funktionieren kann. Auch gilt mein Dank Dr. Katridimmermann fir die sehr gute
Zusammenarbeit und in der Endphase fir die Prdpektiahme und die Korrekturlesungen.
Vielen Dank an meine Labormitstreiter Tiongti LiBeate Syttkus, Katja Jennil3en, Katharina
Hennecke und Bodo Haas. Stefanie Kipschull, Jutiflidd, Daniela Scholz, Christina
Stichnote und Maike Schulte méchte ich herzlichkéanflr die tatkraftige Unterstiitzung,
der Meisterung aller Laborwidrigkeiten und der gregemeinsamen Mittagsstunden.

Ich méchte mich ganz herzlich bei Christopher Flemflr die Drahtesel-Erkundung eines
der schonsten Gebiete Deutschlands bedanken.

Ich danke besonders dem Eifrigen Studenten Neubpiberd allen Mitgliedern der
Aullenstelle Bonn flur die fantastische Zeit. Vielbank an meine besten Freundinnen
Michaela Klemm, Heide Luttich und Mirjam Hug furedUnterstitzung und Korrektur.

Zuletzt mochte ich mich bei allen fur die Erfahrengund fur die gemeinsame Zeit bedanken,

welche hier namentlich nicht extra bedacht werdamken.



Inhaltsverzeichnis

= L U o PP 2
D= 1 7= 1o |1 ] [ RO P PP PP 3
Y o] U 741 o = o PP PUPRR 7
ZIelSEtZUNG eI ATDEIL........ueieiieie s s e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeaeeb e e s e e e e e eeeaeeeeees 12
I Y101 1= 1 (1 T PP 13
O = o 111V = o PP PPPPPPPPP 13
1.2. Entwicklung Lentiviraler VEKtOren........ccce oo 17
1.3. RNAITUN SRRNA .o 18
1.4, XenotranSPlantation ...........coooo oo ieeeeeeier et 20
1.5.0-1,3-GalaktoSYIranSTErase .............uvvvrmmmmmmmeeeeeeeeeeeeeeeiiriirrs s e e e e e e e e aaeaaaaaaeeaaes 21
1.6. Multitransgene Lentivirale VEKLOIren ..... oo 22
1.7. Generierung transSgener SCAWEINE....... e ivviiieeeiiiiirrr e e e e e e e e e eeeeaaeeeees 23
2. Material UNd MethOUEN ........uuiiiiiiiiiieeeeee e 25
2.1. Chemikalien und LOSUNGEN.....ccoi it e e e e e e e e e e e e aeee e e e e e eeeeees 25
2.2, GBIALE ... et e e e e et e e e e e e e e eeea e e e e eeaan e aas 25
2.3. Design der short hairpin OligonuKIEOtIde «....u.vvvvveeiiiiieie e 26
2.3.1. Ermittlung der SeKUNAArstruKtur.......ccoaeeuvveiiiiiiiee s 26
2.3.2. SIRNA DESION ..uuuiiieieie e eeeeeee et a2 e e ettt eeaaaattaaa s s s s e e aaaeaaeaeesaaeaneaaeeeeesennnnes 26
2.3.3. SNRINA DESIGN.. .ottt e e e e e e e e e e e e eeeaaeeeeeeeeerees 27
2.4. Molekularbiologische Klonierungs-Methoden...........ccccccoeeeeeiiiiiieeeiiiiiic e 27
2.4.1. Annealing von shRNA Oligonukleotiden ................oooviiiiiiiiiie e, 27
2.4.2. Phosphorylierung von shRNA Oligonukleotiden...............coovvvviviiiiiiniieeeeeeenn, 28
2.4.3. Restriktionsverdau VON DNA ... e 28
2.4.4. Dephosphorylierung von Plasmid-DNA ... 28
2.4.5. Auffullen von DNA-Enden nach RestriktionSy@u .................cooovvvviiiiiiininiinnnnn. 29
2.4.6. Agarose GeleleKIrOpNOrESE ... eeeeeeeieeiiiiiiiiiissaa s e e e eeeeasaeaaaeaaaaaaens 29
2.4.7. DNA-Extraktion aus Agarosegelen...... oo oo 30
P2 T N T - o) o P 30
2.4.9. Herstellung chemisch kompeterEaoli XL-1 Blue ...........ceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiei 31
2.4.10. Transformation in chemisch kompetdat®li XL-1 Blue .........ccccceeeeeieeeeeeennn. 31
2.4.11. Plasmid-DNA MiNiPraparation ...........cccccoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeiiiiiiiinnn e eeeeeee s 32
2.4.12. Plasmid-DNA MaXipraparation ..........cccceeeeeeeeeeiinnieeeeeeeeseeeseeeeesnnnnnnnmnnnnees 32
2.4.13. AMPIIfiIKAtioNS PCR ....ceeeeiieirceee e e e e a e e e e e e 33
2.4.14. Semiquantitative PCR ..........ooiiiicemmeee e 34
2.4.15. SEUUENZIEIUNG ..eevvvieeeeeniiaaaeeeeeeeaeaeeeeaeeeeeeasaetannaaaeaaaaeaaaeeereaeeeeeseereemmmmmne 34
2.5. Shuttleplasmide und Virusplasmide......ccccceoioiiiiiiiiiiiiiii e 35
2.6. Klonierung shRNA-codierender Virusplasmide ..........ouveeiiiiiiiiieieeeeieeeeeeeiiees 35
2.7. Klonierung multitransgener Virusplasmide ..., 37
2.8, ZEIIKUITUN ...ttt et e e e e e e e e e e e e s e e mnnnne et e e e e e e e e e e e e e e e e aannnns 41
J TR = 11 o PR 41
2.8.2. SPIE i 41
2.8.3. Immortalisierung VON ZeIlEN ...........oceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiaaea e eeeeeee e 42
2.8.4. EINfrieren VON ZEeIEN ........ooooi ittt 42
2.8.5. AUftauen VON ZelleN.........oooiiii e 42
2.8.6. Transfektion von Zellen mit tsCR1 codierenBasmiden...........cccceeevvveiiennnnnn. 43
2.9. Rekombinante LeNntiVIFEN ........cooo oo 43
2.9.1. Generierung rekombinanter LENGIVIFeN e .vvvvevvveiiiiieiieeee e 43
2.9.2. Bestimmung des ViruStiters/ELISA..... oo 45



Inhaltsverzeichnis

2.9.3. TranSAUuKtioN MIt VITUS ......oooiiiiiiiieeeeece et e e 45
2.10. Molekularbiologische Analyse-Methoden ..................oeiiiiiiiniiiieeee, 46
2.10.1. Generierung VON ZellKIONEN...... ... e n e e e e e 46
2.10.2. RNA-ISOIALION ...ttt ettt e e e e e e e e e aeeeeeeaaeeeeeeeeenee 46
2.10.3. CDNA-SYNINESE.....ouviiiiiiiiiis e e e e e e e e e e e e as 47
2.10.4. REAI-TIME PCR ..ottt 47
2.10.5. SYBR-GIEEN PCR....coiiiiiiiiiiiii it sttt 49
2.10.6. tSCR1 ProteiniSOIatiON. .......uueei ettt e e e e eeeeeabeeeeneeeeeeeennan 50
2.10.7. Quantifizierung von Proteinen nach Bradford..............ccccccoveiiiiiinee, 51
2.10.8. Isolation genomischer DNA........oooii it 51
2.10.9. Praparativer Restriktionsverdau genomisbiN ..............oovviiiiiiiiiiieeennnee, 52
2.10.10. SOULNEIN BlIOt..... i 52
2.10.11. NOINEIN BlOL.......uuiiiiiiiiiiieis bttt e e e e e e e e e e e e e e aeeens 55
P2 O B AT T (=] g T =1 [ | P 57
2.10.13. Coomassie-Staining von SDS-Gelen .........cieiiiiiiiiieeiieeeeeeeevieee 59
2.11. Funktionelle Analyse-Methoden ...t 60
2.11.1. Lectin-Staining von ZellSUSPeNSIONeN ..............uuvveiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeieeeene 60
2.11.2. DUrChflUSSZYIOMELIIIE .. ..o 60
0 0 T |V 10 ] (o] o [ 61
2.11.4. Sulforhodamin B ASSAY ........cceuuuiimmmmmmiieiiiiiieeeeiiiiiir e a e e e e e 61
2.11.5. Propidiumiodid-ASSAY .............uurremmmmmuunniiiiaaeeeaeeeaereeeererennnnnnnn s 62
2.11.6. Chrom-REICASE ........coeeeeiiiiiiiee e 63
2.12. Generierung transgener SCAWEINE..... oo e i eeieieeeeecrr e e e e eeea e e 64
2.12.1. Ohrprobengewinnung und Organentnahme.............cccccccccvccccciiineeeeeeeeen . 4.6
3. ErQBIONISSE ..o e e e e e e e e e e eeeearaaaaa 65
3.1. Lentiviraler Knockdown dex-1,3-Galaktosyltransferase ...............ccccoeeemeeeeeeeee. 65
3.1.1. Analyse dem-1,3-Galaktosyltransferase MRNA ..............ccmmmeeeiiiiiieeeeeeaeneee.. 65
3.1.2. SIRNA DESION ..euuiiieieiee ettt e+ttt ettt a s s e e e e e e e e e e eeanaaaaeeaeeeeeeeeennes 67
3.1.3. Screening der lentiviralen U6-shRNA Expresskassetten ................evvvveeennnn. 69
3.1.4. Optimierung der lentiviralen ShRNA Konstmikt.............ccccceeveiiieneeeeennnenn 0.
3.1.4.1. Anderung der SNRNA KASSELE .......cceecmmeeveeeerieeieeereeeieeeetieeeeeeereeseeeeaee s 70
3.1.4.2. Verwendung verschiedener Promotoren ZRN#aTranskription................... 71
3.1.4.3. Anderung der Anzahl an shRNA Kassettenuakglisation im lentiviralen
RV e ] PP UUPTR 73
3.1.5. Funktionelle Analysen der PSF MiSChPOPUIBEID................ceeieiiiiieeeeieeiieeeeennnnns 75
3.1.5.1. Zellwachstum transduzierter PSF Mischpaprden..............oovvvviviviviiiiiinnnnn. 75
3.1.5.2. Mikroskopie transduzierter PSF MiSChpofoItgen.................cccceeieeinieeeeeeeeneennn. 76
3.1.5.3. Durchflusszytometrie transduzierter PSBdMpopulationen..............ccceevveeeee 77
3.1.5.4. siRNA Expression in transduzierten PSFchp®pulationen.................oooo. 78
3.1.5.5. Lyse/Chrom-Release ASSAY ..........cocoeeeeeiuiiiiiiiiia e eeeeeeeeeevveeneneeeees 79
3.1.6. Generierung von ZellKIONEN...........eriiieieeeeeeeccr e e e e eee e 81
3.1.6.1. Bestimmung der Integrantenanzahl in délkldeen ..............ccccooeeiviiiiine. 81
3.1.6.2. Analyse dexGT mRNA Expression in den Zellkonen .........cccccceevvvvvvennnnns 82
3.1.6.3. Langzeitanalyse de&T mRNA Knockdown in den Zellklonen................. 85
3.1.6.4. Mikroskopie der ZellKIONEe ...........emiiiiiiiii e 85
3.1.6.5. Analyse deargal Epitope der ZellKIONe.................vercmmmmeeeeveviiiiiiiinneeeeeeeeeen 87
3.1.6.6. Lyse der ZellKIONE...........uuuuiam e 89
3.1.6.7. siRNA Expression in den ZellKIONeN............ovvvviiiiiiiiiiiie e, 89
3.2. Kombination verschiedener Expressionskassatta@ntivirus............cceeeeeeveeeeenennns 90
3.2.1. Generierung multitransgener lentiviraler de&n .................ccooeevviccceem 20



Inhaltsverzeichnis

3.2.2. Nachweis der Transgenexpression per PCR.............cccevvvvneee

3.2.3. Nachweis des tSCRL Proteins.......o.ecceceeeeee e

3.2.4. Funktionelle Analysen der Einzel- und Dopaelsgen Vektoren

3.3. Generierung Transgener SChWEINEe .......cccccceeeiiiiiieeiiiiiiiieiee e,
3.3.1. Generierung und Geburt von Schweinen ............ccccoevvveeeeeenn.
3.3.2. Analyse der Integranten und Methylierungen.........................
3.3.3. Funktionelle Analyse des transgenen Schw&Bags3..................

4. DISKUSSION ...cetiiiiiiieeeeieei e bbbttt et e e e e e e e e e e e e e e e e s s snne e e e e e

................... 91
.................... 94

.................... 98

4.1. Auf der Suche nach der shRNA mit dem hdchst&h mRNA Silencing Potential 109
4.2. Mit U6-shRNA lentiviralen Vektoren zu Zellklen mit stabiler shRNA Expression112

4.3. Mit multitransgenen lentiviralen Vektoren m@rzdgerten Abstol3ungsreaktion...... 114
4.4. Generierung multitransgener Schweine als EBhdzi.................cooevviiiiiccciiee e 116
4.5. AUSDIICK In di@ ZUKUNTL..... oo 119
5. ZUSAMMENTASSUNG ....coiiiiiiiiiiiieiiite b emmmmmmr et e ettt r s e e e e e e aaaaaaeeeeeeaaaeeeaeeeenees 122
G AN g1 = 1 o 124
B.1. SEUUENZEN. .. .ottt e e e ettt e e e e et e tb e e e e e eeennms e e e e e eenna e e e e 124
B.1.1.0GT CDNA . .ot e e e e e 124
6.1.2. ISCRL CDNA ..ottt ettt e ettt et e e e e e e e e e e e e e e s aa s s seebbasaeeeaaeeesssenannnns 125
6.1.3. ENAOGAIC CDNAL ... ...ttt ettt eee e e e e e 126
B.1.4. FE2A CDNA ..ottt e e e e e e e e e s 127
G2 =1 o= | =T o PP PPPPPPPPPRPPPPP 127
6.3, PlasmidKart@n ........coooei i eeeieiee e 132
B.3. 1. PTZUBFHL ..o ettt e e et e e e e e e e e e e e 132
R T o] =] (VT2 o ] o PSP UUPPPPPRURPPP 133
6.3.3. MTD-PAAV-MCS ...ttt e e e e e e e s 133
6.3.4. PRRL.SIN-L8 ....oiiiiiiiiiiiiiiee oottt e e e e e e e e e e e e e e s br e eeeae e e s e e e snnnes 134
6.3.5. PRSV ROV ...t 134
6.3.6. PMDLO/PRRE ..ot 135
B.3.7. PIMD 2. Gttt a e 136
6.3.8. PSHENCET 1.0-UB......uiiiiiiiiiieeiiie e eeeeeee e eeeeennnaes 136
6.3.9. PRNACUB.3/NEO ....oeeiiiiiiiiiiiiieee s ettt ettt et e e e enree e e e e 137
7. LiteratUrVerZEICHNIS. ......oii i+ e bbbttt e et e e e e e bbb bbb b e e e e e e 138
8. Lebenslauf UNd REfErENZEN ........oooi i 145



Abklrzungen

Abklrzungen
a alpha
Adenin
ad auf genanntes Volumen auffullen
aGT a-1,3-Galaktosyltransferase
AIDS Acquired Immune Deficiency Syndrome, erworbgimmundefektsyndrom
APS Ammonium Peroxysulfat
ATP Adenosin-Triphosphat
BES N,N-bis(2-hydroxyethyl)-2-aminoethansulfonic acid
BBS Bes Buffered Saline
B-ME B-Mercaptoethanol
bp Basenpaare
BSA Bovine Serum Albumine
C Cytosin
CA Capsidprotein
CaCb Kalziumchlorid
CD cluster of differentiation
CD35 Bezeichnung von CRPs (Bsp. CD35, 39, 46, 85152)
cDNA komplementére, doppelstrangige DNA
CIP Calf intestinal phosphatase
CMV Cytomegalovirus Promoter
cPPT central poplypurine tract
CRP Komplement regulatorische Proteine
CR1 Complement receptor type |, CD35
CTLA4-lg  Cytotoxic T-Lymphocyte Antigen 4, CD152
DAF Decay accelerating factor, CD55
DMEM Dulbecco’s Modified Eagle Medium 61965 (Glu@amnGlucose, ohne Pyruvat)
DMSO Dimethylsulfoxid
DNA Desoxyribonukleinsaure
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dNTPs Desoxynukleotid-Triphosphat

(ds)RNA (doppelstrangige) RNA
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gp120
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h
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HIV
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kb

kDa
KH.PO,
KO
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LTR
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1,4-Dithiothreitol
enhanced chemiluminescence
Escherichia coli
Ethylendiamintetraessigsaure
enhanced Green Fluorescent Protein
Enzyme-linked immunosorbent assay
End@-Galaktosidase C vo@lostridium perfringens
envelope, Hullmembranproteine kodierendes HIV-Gen
Embryonaltransfer
Fluorescence Activated Cell Sorting, Durchiiyi®metrie
fetales bovines Serum
Fluorescein labeled Antibody
forward, vorwarts gerichtet
Guanin
Gramm
group-specific antigens, Strukturproteine kodidesnHIV-Gen
transmembranes Hullmembran-Protein von HIV
an gp41 gekoppeltes Glykoprotein von HIV
Galaktosyltransferase-knockout, GGAT
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humaner RNA H1 Promoter
Hank’s Balanced Salt Solution
immortalisierte humane, embryonale Nierdene
Human Immunodeficiency Virus, humanes Immumziefzvirus
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Integrase
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Long Terminal Repeat

lentiviraler Vektor
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RNA
RNAI
RNAse
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RT
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TAR
tat
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TE
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10

RNA-induced Silencing Complex, RNA-induzier&lencing Komplex
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RNA interference, RNA-Interferenz
Ribonuklease
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rev responsive elementgv Bindungsstelle
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Respiratory Syncytial Virus
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Reverse Transkriptase PCR
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Southern Blot
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small interfering RNA
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Simian Virus 40
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Zielsetzung der Arbeit

Zielsetzung der Arbeit

Aufgrund der weltweiten Knappheit an Spenderorgdiienie Transplantation war das Ziel
dieser Doktorarbeit die Entwicklung von  multitraeegn  Schweinen als
Transplantationsmodell. Die physiologischen Ahritigken der Organe von Mensch und
Schwein bildeten hierfir die Grundlage. Grofltes unatogisches Problem bei der
Transplantation von artfremdem Gewebe, der Xensplantation, stellt die hyperakute
AbstoRRungsreaktion dar, hauptsachlich hervorgerufédmrch die von der a-1,3-
Galaktosyltransferase aGT) produzierten agal Epitope auf den Oberflachen der
Schweinezellen.

Daher stellte das erste Ziel dieser Arbeit die R&dn der agal Epitope auf den
Zelloberflachen der Schweinezellen dar. Dies salibiech gezielte Herunterregulation der
Genexpression dew-1,3-Galaktosyltransferase mittels RNA InterferefiRNAI) erreicht
werden.

Durch Verwendung lentiviraler Vektoren (LV) zur Ergsion der RNAi-Kassetten sollte eine
stabile Reduktion der Genexpression derl,3-Galaktosyltransferase erzielt werden.
Desweiteren sollten lentivirale Vektoren zur Ubgmssion bestimmter Enzyme generiert
und getestet werden, die zum einen die AbstoRRuakioa selbst reduzieren (tsCR1,
trunkierter loslicher Complementrezeptor 1) odecmaorhandenaigal Epitope von den
Schweinezellen entfernen (EndoGalC, EfdGalaktosidase C) Durch die gezielte
Kombination der lentiviralen Vektoren zur Expressigon tsCR1, EndoGalC und siRNA-
Kassetten sollten multitransgene Schweinezellen et und so letztlich einer
immunologischen AbstolRungsreaktion entgegengewudgtden. Im letzten Schritt sollten
multitransgene Schweine generiert und auf Funkli@haler integrierten Gensequenzen hin
untersucht werden. Dies wurde zum einen durch Teki®n von Schweinezellen mit
Lentiviren und nachfolgendem Kerntransfer in keseloZygoten erreicht oder durch
subzonale Injektion von Lentiviren in fertilisier@ocyten. In beiden Fallen erfolgte ein
Embryonaltransfer in pseudoschwangere Fostertieglehe die transgenen Tiere austragen.
Durch die Kombination der zwei Methoden RNAi und edéxpression
immunmodulatorischer Gene mittels lentiviraler \@ekinh sollte somit ein weiterer
Grundstein zur zukunftigen erfolgreichen Xenotrdastation gelegt werden, um der

Organknappheit entgegen zu wirken.
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Einleitung

1. Einleitung

1.1. Lentiviren

Lentiviren, Spumaviren und Onkoviren bilden die idkénterfamilien der Familie der
Retroviren (Coffin 1990, Coffin 1992, Doolittlet al 1990, Shaunak und Weber 1992). Die
Retroviridae sind Viren mit zwei identischen einzelstrangigehNA-Genomen, welche
mithilfe der Reversen Transkriptas®T) in den Wirtszellen in doppelstrangige DNA
umgeschrieben werden, was der Familie den Nameleivier(Reverse Transkriptase
Onkoviren) (Coffin 1990). 1966 erhielt Peyton RowdNobelpreis fur die Entdeckung des
nach ihm benannten ersten Retroviruses, dem Rausi8a/irus, welches bei Gefligel
Tumorerkrankungen hervorrufen kann (Rous 1911). Digerfamilie der Lentiviren (lat.
Lentus, langsam) wurde 1983 durch die Identifikataier humanen Immundefizienzviren
HIV-1 und HIV-2 durch die Arbeitsgruppen von Luc Nagnier am Pasteur-Institut in Paris
und Robert C. Gallo am National Institute of Heaith Bethesda begrindet (Gallo und
Montagnier 1987). Seit der Erstbeschreibung 19&kréBSinoussét al 1983, De Cock 2001)
der durch HIV hervorgerufenen Immunschwache AIDSjui@d immunodeficiency
syndrome) ist die Zahl der Menschen mit HIV-InfekilAIDS weltweit auf 34 Millionen
Menschen gestiegen (http://www.aidshilfe.de/detimét/hiv-zahlen/weltweit). Neben den
humanen Lentiviren sind Lentiviren in Affen (SIV,ffAn-Immundefizienzvirus), Katzen
(FIV, Katzen-Immundefizienzvirus), Rindern (BIV, mier- Immundefizienzvirus), Schafen
(VMV, Visna-Maedi-Virus), Pferden (EIAV, InfektioseAnadmie Virus) und Ziegen (CAEV,
Arthritis-Encephalitis-Virus) bekannt (Modrow 2010)

Das typische Lentivirus hat einen Durchmesser ven tOOnm und ist von einer
Hullmembran mit externen (gpl120) und transmembrafug#l) Glykoproteien umgeben
(Abbildung 1). An der Innenseite der HullmembramdsMatrixproteine (p17) angelagert. Die
beiden identischen einzelstrangigen RNA MoleklUlisalie Enzyme Reverse Transkriptase
(RT), Integrase (IN) und Protease (PR) sind mit Nukdgsidprotein (NC) komplexiert und
von Capsidproteinen (CA) in einem konischen Viryshdkern umschlossen (Abbildung 1).
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Glykoprotein gp41 =
in der Membranhille
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30 [ RNA mit
| '\,_ b Proteinhille
'p24 Antigen

Reverse Transknptase (Eiweitmolekal der Kemhille)

Abbildung 1
Schematischer Aufbau eines Lentiviruses am Beispigbn HIV-1. (hppt://hiv-info.de/img/hiv_cut.jpg)

Das Genom der Retroviren besteht aus zwei idemis@inzelstrangigen RNA Molekulen,
welche ahnlich der eukaryotischen mRNA eine 5’'Capd&ur und eine ca. 200 Basen lange
3' Polyadenylierung aufweisen. Auf der retroviral@NA ist die Information fir die Gene
gag (gruppenspezifische Antigene MA (MatrixproteinACONC), pol (EnzymeRT, IN, PR)
und env (Glykoproteine) codiert. Die codierenden Bereioterden von Kontrollsequenzen
flankiert und sind essentiell fir den Lebenszykdies Viren (Abbildung 2A): Direkt hinter
der 5'Cap-Struktur liegt eine kurze R-Region (redamt), gefolgt von der U5-Region
(unique) welche wichtige Sequenzen fur die Provitogegration in das Wirtsgenom
aufweisen (Spriggst al 2008). An der 18 Basen langen Primer-Bindungssi{élB) ist die
tRNA flr die Initiierung der Erststrang-DNA-Syntleegebunden. Die auf die PB folgende
Leader-Region besteht aus der Splei3donorstelle), (8@lche flir die Produktion aller
gespleiRten mRNA Molekile genutzt wird, und dem péekungssignal¥, welches
Bindungsstellen fur die Nukleokapsidproteine ausvend dadurch die RNA-Verpackung im
Viruskapsid bedingt (Berglunet al 1997, Cleveet al 2000). Den codierenden Bereichen ist
der Polypurintrakt (PP) nachgelagert, welcher dweeistrang-DNA-Synthese bei der
reversen Transkription initiiert. Die nach dem BRénde U3-Region ist beim HIV-1 ca. 450
Basen lang und enthalt wie die U5-Region wichtigeguignzen fir die Integration des
Provirus in das Wirtsgenom. Zusatzlich enthalt dl8-Region Promotorencis-aktive
Elemente sowie Enhancer-Elemente. Diese Bereiah@ fir die Regulation der viralen
Transkription und Genexpression verantwortlich. Véad der reversen Transkription der
einzelstrangigen RNA in die komplementare doppétgiige cDNA entstehen aus den RNA-
flankierenden 5° (R-U5) und 3‘ (U3-R) Sequenzen sligenannten Long-Terminal-Repeats
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(LTR). Die LTRs, bestehend aus der U3-Region, Ridtegnd U5-Region, werden hierbei
verdoppelt und flankieren nach Integration ins ¥genom das integrierte Provirus (Keial
1987, Starcich 1985) (Abbildung 2B).

A

%FOtRNA
3} 5

5" Cap . 9ag pol AAA 3’
R U5 PB | ¥ FPiU3: R

Spleilk- Spleif-
donor (SD) akzeptar (SA)
+— TR —»
—U3[RJUSIPB[ ¥ gag pol
Zell-
genom Spleik- Spleil- genom

donor (SD) akzeptor (SA)

nef

- L ur

SD/SA SA SD SA

Abbildung 2

RNA-Genomorganisation der Retroviren und Proviren.

(A) RNA-Genom des infektiosen Partike(®) Provirusgenomorganisation nach Reverser Transhmipind
Integration ins Wirtszellgenom(C) Genomaufbau von HIV-1 migag, pol und env Genen sowie den
akzessorischen Genéat, rev, nef, vpu, vpr undvif. Modrow 2010.

Neben dergag, pol und env Genen besitzt HIV-1 weitere regulatorischat 4ndrev) und
akzessorischevif, vpr, vpu und nef) Gene (Abbildung 2C)Tat-Proteine (transactivator of
transcription) verstarken die Transkription des LPRbmoters durch Bindung an daaR-
Element (trans-activation response) um mehr alshdaslertfache (Gaynor 1995, Harrieh
al 1996). Rev  Proteine (regulator of expression of virion pnmes¢ fungieren als
posttranskriptionelle Transaktivatoren, welche esek fur die zeitliche Regulation der
Genexpression wahrend eines Replikationszyklussed ¢$Hope et al 1995). Die
akzessorischen Proteine sind vor allem fir die Iéira der Lentiviren verantwortlich (Cullen
et al 1991, Chinnasamgt al 2000). So beeinflul3t das vif Protein (viral infeat factor) die
Infektiositat freigesetzter Viren (Volskst al 1995, Kotleret al 1997). Es gibt Hinweise, das
auch das nef Protein (negative factor) und dasRuptein (viral protein out) die Virulenz der
15
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Viren beeinflussen (Vermeirt al 2011, Jabbar 1995, Schuberral 1996). Pro Viruspartikel
sind ca. 100 vpr Proteine (viral protein rapid)galagert, welche die Virusreplikation und
Ausbildung des zytophatischen Effektes bei der $¥ellinfektion beschleunigen (Lewy al
1995).

HIV-1 Viren sind im Gegensatz zu den simpleren @atoviren in der Lage auch sich nicht-
teilende Zellen zu infizieren und weisen einen apsggten Tropismus auf CD4-positive
Zellen (T-Helferzellen, Monozyten und Makrophagenif (Bergeret al 1999). Das virale
gpl120 bindet dabei an den CD4 Rezeptor und den zZ€pteren CCR5 oder CXCR4
(Chemokin-Rezeptor) und leitet so die Membranfusarschen Viruspartikel und Wirtszelle
ein (Marsh und Helenius 2006, Wyatt und Sodros@8Rizzutoet al 1998, Doms und
Moore 2000). Nach Umschreiben des RNA-Genoms inkdraplementare doppelstrangige
cDNA durch die Reverse Transkriptase wird der sagate Praintegrationskomplex (PIC)
gebildet und in den Zellkern transportiert. Dortrdvider doppelstréangige Provirus in das
Wirtszellgenom integriert (Abbildung 3). Die viralé&sene werden durch die wirtszelleigene
Maschinerie transkribiert, gespliced und die Viausigel reifen nach dem sogenannten
Budding extrazellular weiter und kénnen neue Wellen infizieren (Gottlingeet al 1989,
Jackset al 1988, Parkiret al 1992, Swanstrorat al 1997) (Abbildung 3).

transcription
~_ & 7 o=
PIC @ (/\_/D =
0
o

o
o e | Nuclear entry k o o
X W ho GAG
) ~. Translation g r/-b of

A\E S AL
‘ S j”;tbw \%ﬂlg “, e e -Jm:\export

1 ‘g 5@3 , & g e,
% Integration “Beoiyg ] # Transcription 4
¢ = ‘ﬁlﬁﬂa ' -‘.0"‘//'.;;;% /—"\J%\,{Splkhg b
) ' .. A B
& ! PR \

Abbildung 3
Schematischer Lebenszyklus der Retroviren am Beispli HIV-1. Modifiziert nach Goffet al (2007)

(A) Adsorption des Virus, reverse Transkription ungnation ins Wirtsgenon{B) Transkription, Translation,
Bildung der Viruspartikel und Budding.

16



Einleitung

1.2. Entwicklung Lentiviraler Vektoren

Um Lentiviren mit der Eigenschaft der stabilen Geimdegration fur die Forschung nutzbar
zu machen, wurden die virulenten akzessorischere @aa dem lentiviralen Genom entfernt,
die gewinschte Transgen-Expressionskassette eungehd die notwendigen Faktoren auf
mehrere Plasmide aufgeteilt (Naldisi al 1996, 1998, 1999). Durch Transfektion von
Helferzellen mit dem lentiviralen Plasmid und deerpackungs- und Strukturplasmiden
kénnen somit lentivirale Vektoren mit den minimaitigen viralen Komponenten (Kiret al
1998) und der gewtinschten Transgenkassette gewaverden (Kafriet al 1999, Zuffereyet

al 1998, Levert al 2004, Pfeifer und Verma 2001, Klagagsl 2000). Die Vektoren wurden
im Verlauf der Zeit weiterhin optimiert (AbbildurtB):

Die env Gene des Wildtyp-Virus wurden durch das Gen fig @aProtein des Vesicular
Stomatitis Virus (VSV-G) ersetzt, wodurch die Viratabiler sind (Akkinaet al 1996,
McClureet al 1998), per Ultrazentrifugation aufgereinigt werdé&@mnen (Naldinet al 1996)
und Einfrier- und Auftauprozesse besser Uberstébever et al 2004). Zum anderen wurde
dadurch der Tropismus der Lentiviren auf fast Zklen erhdht, da VSV-G pseudotypisierte
Viren durch Bindung an Phospholipide per Endozyiosdie Zelle gelangen (Kalajziet al
2001, Burnset al 1993, Emiet al 1991, Aiken 1997). Von allen viralen Genen wurden
letztlich nurgag, pol und rev behalten, codiert auf zwei separaten Verpackuagsgten
(Zuffereyet al 1998, Dullet al 1998, Kimet al 1998, Miyoshiet al 1998, Delendat al 2004,
Gasmiet al 1999). Das als lentivirales Plasmid bezeichnetktdfkonstrukt beinhaltet alle
cis-aktiven Sequenzen fur Verpackung)( reverse Transkription und Integration (LTR)
sowie SD/SA,RRE und gag Bindestellen fur die Transkriptionsregulation detegrierten
Provirus (Delendaet al 2004). Fur die Steigerung der Effizienz des Gesfiers flgte
Zennou et al einen zentralen Polypurintrakt (cPPT) ein und &rdy et al erhdhte die
Transgen-Expression durch Integration des poskrat®nell regulatorischen Elements des
Woodchuck Hepatitis-Virus (WPRE) (Zenneual 2001, Zuffereyet al 1999). Auch die U3-
Region des Lentiviruses wurde durch Entfernung lemmoter- und Verstarker-Elemente
dahingehend verandert, das nach der LTR-Konvesrsidmend der reversen Transkription die
U3-Region der 5'LTR keine transkriptionelle Akti&tt mehr besitzt. Die lentiviralen
Vektoren inaktivieren ihre Promoteraktivitdt wahdeder reversen Transkription in den
Provirus folglich selbst und Vektoren mit der Mudat in der U3 werden daher als selbst-
inaktivierend bezeichnet (SIN, self inactivatinguges) (Iwakumat al 1999, Kimet al 1998,
Miyoshi et al 1998, Zufferey et al 1998). Durch dieses System konnen diverse
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Transgenexpressionskassetten in das lentiviralentidia kloniert werden und die durch
Helferzellen hergestellten stabilen Lentiviralenkiégen fur die Transduktion von teilenden

und nicht-teilenden Zellen innerhalb eines groRRerisapektrums eingesetzt werden.
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Abbildung 4

Schematische Darstellung des Genomaufbau von HIV-1(A), der lentiviralen Plasmide und
Verpackungsplasmide (B) sowie der integrierte Provus (C).

(A) Genomaufbau von HIV-1 mgag, pol undenv Genen sowie den akzessorischen Geagmev, nef, vpu, vpr
und vif. Modifiziert nach http://ars.sciencedirect.com/content/image/1-sB.043957107000719-grl.jp(B)
Schematische Darstellung der Entwicklung lentigiral/ektoren der dritten Generation. Das virale Geno
wurde in Lentivirales Plasmid (links) und VerpaclsrPlasmide (rechts) unterteil{fC) Schematische
Darstellung des integrierten Provirus mit SIN Migtat CMV Cytomegalovirus PromoteN SIN Mutation; ¥
Verpackungssignal; LTR Long Terminal Repeat; R rethnt region; U unique region; Prom Promoter der
Wahl; Tg Transgen der Wahtgv und tat Regulatorische Genejf, vpr, vpu Akzessorische Proteingag
Gruppenspezifische Antigenppl Enzymatische Aktivitdt; VSV-G G-Protein des Ves&uStomatitis Virus;
SA und SD SpleiRakzeptor und SpleiRdonor; cPPT rakemt Polypurintrakt; WPRE Regulatorisches
Posttranskriptionelles Element des Woodchuck Hepatirus.

1.3. RNAi und shRNA

Die RNAi (RNA Interferenz) ist ein evolutionar karsierter Mechanismus der
Genexpressions-Regulation. Durch RNAI wird die Ggmession wahrend der Entwicklung
kontrolliert, es spielt eine wichtige Rolle in dgewebsspezifischen Genregulation und

schitzt v.a. Pflanzen und Wirbellose vor RNA Vifeilu et al 2004, Cibrian-Jaramillet al
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2009). Fur die Entdeckung der sogenannten RNAferemz (RNAI) bekamen Andrew Fire
und Craig Mello 2006 den Nobelpreis fur Medizin lkdren. Fireet al injizierten dabei
doppelstrangige RNA (ds RNA) irC. eegans und zeigten eine Minimierung der
Genexpression (Gene Silencing, Knockdown) von Genahche komplementare Bereiche
zu den injizierten RNA Sequenzen aufwiesen (Eiral 1998). Bei diesen RNA Molekilen
handelte es sich um die sogenannten siRNAs (smtifering RNAS). Hierbei wird die
doppelstrangige RNA (dsRNA) in Form einer shortqbiai RNA (shRNA) durch die
Enzymatische Aktivitdt von DICER in kleine einzefsigige 21 bis 23 Nukleotide (nt) lange
RNA (ssRNA), den siRNA Fragmenten, prozessiertstéjmanet al 2004) (Abbildung 5).
Mithilfe des RISC RNA Interference Silencing Complex) werden die siRNAs an
komplementdre mMRNA Sequenzen angelagert und dexherch abgebaut (Hutvagner 2005,
Dykxhoorn und Liebermann 2005, Agraveall 2003, Dykxhoorret al 2003).

A
antisense loop sense Terminator
57 -GATAATCCCAGCAGTATTCTGTTCAAGAGACAGAATACTGCTGGGATTATCTTTTT -3’
37 —-CTATTAGGGTCGTCATAAGACAAGT TCTCTGTCTTATGACGACCCTAATAGARAAT -5’
8 ¢ vV
GAUAAUCCCAGCAGUAUUCUG
UUCUAUUAGGGUCGUCAUAAGAC , ShRNA
GA
c v
GAUAAUCCCAGCAGUAUUCUGUU _
UUCUAUUAGGGUCGUCAUAAGAC S1RNA

Abbildung 5

Prozessierung der siRNA.

(A) Schematische Darstellung der shRNA im doppelstgergiGenom in der Orientierung antisense-loop-sense-
Terminationssignal(B) Haarnadelstruktur der shRNA nach Transkripti@). SiRNA nach Prozessierung. Der
antisense siRNA Strang (rot dargestellt) ist kom@atar zur mMRNA des Zielgenes.

Neben den hier beleuchteten siRNAs gibt es aucbrsomte microRNAs (miRNAsS), welche
durch Bindung in der seed region in der 3'UTR va@nén zu einer verstarkten Degradierung
des Transkripts und somit ebenfalls zur ReduktiemRtoteinexpression fuhrt.
Viele Forschergruppen haben sich mit der Entwiclmon siRNA Expressionssystemen
beschaftigt (Tuschl und Borkhardt 2002). Zur shREApression in Zellen werden am
haufigsten die humanen RNA Polymerase Ill (Pol Ripmotoren U6 (small nuclear RNA
U6) oder H1 (RNA H1) verwendet (Mékinen et al 20@&herer 2004, Leet al 2002,
Brummelkampet al 2002). Es konnte gezeigt werden, dass spezidlBAiEigenschaften
wie z.B. Lange (Elbashat al 2001, Kimet al 2005), Zusammensetzung der Basen (Reynolds
et al 2004), GC-Gehalt (Heakt al 2005) oder Sekundarstrukturen (Zucker 2003, Masietw
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al 2004) wichtige Paramenter fur erfolgreiches Silega/on Zielgenen darstellen (Schwarz
et al 2003, Hofacker 2003, Harbortet al 2003). In der vorliegenden Arbeit wurden
verschiedene designte siRNAs als shRNA hinter dieahlten Promotoren in lentivirale
Plasmide kloniert und nach oben beschriebenen iBysiativirale Vektoren generiert, die fir
die Transduktion von Zellen eingesetzt wurden. Kaenbination von RNAI und Lentiviralen
Gentransfer in Zellen oder befruchtete Eizellermwdst eine stabile shRNA Expression und
Gensilencing nicht nur in den infizierten Zellenugisonet al 2003, Tiscorniget al 2003,
Stewartet al 2003), sondern auch in kompletten Tieren (Pfesfeal 2006, Dieckhoff et al
2007, Hofmanret al 2004, Rubinsosrt al 2003).

1.4. Xenotransplantation

Aufgrund der &hnlichen anatomischen und physiottgia Eigenschaften der Organe von
Mensch und Schwein bietet sich die Generierungstraner Schweine fir die Ubertragung
von Zellen oder Zellverb&nden bis hin zu ganzena@®eg (Xenotransplantation) als Losung
fur den momentanen Organspendemangel an. Vieleudleeswurden bereits unternommen,
um die hyperakute AbstoRungsreaktion (HAR) der Sthezellen zu verhindern. Bei der
hyperakuten Abstof3ung verursachen die korpereigekaikorper eine Aktivierung des
Komplementsystems. Dies fihrt innerhalb von Minutbis Stunden nach erfolgter
Transplantation des fremden Organes zu Blockiemunigs Blutflusses in den Organgefal3en,
was letztlich zum Absterben des Transplantatest.filie Uberexpression von humanen
Komplement regulatorischen Proteinen (CRPs) wie €346, CD55 oder CD 5€(uster

of Differentiation) konnten bereits in GGAT1Schweinen (GTKO, homozygote-1,3-
Galaktosyltransferase Knockout Schweine, siehg gibgebracht und somit die hyperakute
AbstoRung von Herz (Niemann und Kues 2003, &Val 2007, Mohiuddiret al 2011, Bauer
et al 2011), Leber (Ezzelaradt al 2011, Ekseet al 2011 und 2012), Lunge (Nguyeh al
2010, ex vivo) und Niere (Linet al 2010) minimiert werden. Eine Verzdgerung der
AbstoRungsreaktion von transplantierten Herzen fifemAkonnte fir 3-4 Wochen erreicht
werden (McGregoet al 2011). Die Gruppe um Le Bas-Bernardeal konnte transplantierte
Nieren von Schweinen mit GTKO sowie Uberexpressien komplementregulatorischen
Proteine CD39/CD55/CD59 zwei Wochen vor einer ABatwy in Affen bewahren (Le Bas-
Bernardetet al 2011). Die Transplantation von dezellularisiertdarnhduten von GTKO

Schweinen in Rhesusaffen war in 80% der Eingritfie hehr als sechs Monate erfolgreich
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(Choi et al 2011). Klymiuket al ist es gelungen, die AbstoRung transplantiertansgener
humaner Pankreas-Zellen zur Diabetis-Therapie imdmisierten Mausen zu verhindern
(Klymiuk et al 2012). Zusatzlich wird an der Uberexpression weiteanmunmodulatorischer
Gene wie CTLA4-lg (Cytotoxic T-Lymphocyte Antigen Mulley et al 2006, Phelp®t al
2009), PD-L1 (Receptor programmed cell death lighnKeir et al 2007, Sharpe et al 2007,
Plegeet al 2010, Kempteet al 2012) oder TM (Thrombomodulin; Petersaral 2009) zur
Verzdgerung der Hyperakuten Abstol3ungsreaktionbgétet sowie an der Entwicklung von
siRNAs gegen PERV (Porcine endogenous Retrovirieskboff et al 2008, Mattiuzzcet al
2008, Ramsoondagt al 2009, Denner und Tonjes 2012). Die PERVs stellen eoger
Xenotransplantation ein Sicherheitsrisiko hinsichtl einer mdoglichen Ubertragung
retroviraler Sequenzen dar, wenn sie durch das chbdse Immunsystem nicht erkannt
werden.

Trotz dieser ersten Erfolge wird noch viel Forsaysarbeit nétig sein, um alle noétigen
Transgene und siRNAs zu kombinieren und stabilgitransgene Schweine fiur erfolgreiche

und langfristige Xenotransplantation zu generidkgtseret al 2009).

1.5.a-1,3-Galaktosyltransferase

Menschen und Altweltaffen besitzen nattrlich vorkeemde Antikorper gegen Galaktosil-
1,3-Galaktose Molekile agal Epitope), welche z.B. auf der Zelloberflachenvo
Schweinezellen vorkommen (Abbildung 6A). Diese Adtper gegenogal Epitope
verursachen die HAR von transplantierten artfremdehen, Geweben bis hin zu ganzen
Organen (Coopeat al 1993, siehe 1.6). Das G&GATL in Schweinen kodiert fir das Enzym
a-1,3-Galaktosyltransferasae®T), welches fur die Synthese dagal Epitope verantwortlich
ist. Die aGT besitzt vier HauptspleiRvarianten in denen gsiets Exon 9 mit der Kodierung
fur die enzymatische Aktivitat enthalten ist (Kedayaet al 1998) (Abbildung 6B). Einige
Forschergruppen haben bereits Uber den Kernransiersomatischen Zellen mit einem
Gendefekt imGGAT1 Gen GGATZI™ Schweine generiert (Dait al 2002, Laiet al 2002,
Phelpset al 2003). Die Zellen dieser Tiere zeigten ein minisalevel bis hin zum vélligen
Fehlen (Knockout) demgal Epitope (Sharmat al 2003, Milland et al 2006). Da die
Generierung eines homozygoten GGATIDoppelknockout Schweines (GTKO) sehr
langwierig und schwierig war, kénnte die Entwiclkdutransgener Schweine mit Hilfe

lentiviraler Vektoren und RNAI eine schnellere ukastengiinstigere Alternative darstellen
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(Hofmannet al 2003, Whitelawet al 2004). Hierbei sind die vier Haupt-Splicevariantr
aGT mRNA (Abbildung 6B) die Ziele der siRNA Bindurjiatayamaet al 1998). Zhuet al
gelang es erstmalig 2005 di€&sT mRNA mittels RNAI in ihrer Expression zu reduze
(Zhuet al 2005, Zhuet al 2008).

G o IR =
ﬂ 0SS0 oy on Mg on con 4
HO 0 0. D&EA/D -
o‘gég;azo’féikar HO
o HO HE

NHac HO
Anti-agal Antikérper agal Epitope ‘I—H—-
(1-2% Total IgG (ca. 1 Million/Zelle) - - S~
3-5% Total IgM) ' I -
Mensch Schweine, Mause, Hunde, ...
Altweltaffen Neuweltaffen

Abbildung 6

Darstellung der agal Epitope (A) sowie der Splicevarianten dew-1,3-Galaktosyltransferase mRNA (B).
modifiziert nach http://www.bioscience.org/19994dbuhler/fulltext.htm.(A) Schematische Darstellung der
humanen Antikérper gegen digal Epitope denGT. (B) Darstellung der vier Haupt-Splicevarianten det,3-
Galaktosyltransferase mMRNA in Schweinezellen naataiamaet al. Exon 9 enthalt die enzymatische Aktivitéat.

1.6. Multitransgene Lentivirale Vektoren

Neben der Verwendung von silencing-Mechanismen rmyedje agal Epitope stellt die
Expression von immunmodulatorischen und Komplemegailatorischen Genen eine weitere
zusatzliche Méglichkeit dar, die HAR zu verhinderd auch die verzogerte Organabstof3ung
von transplantierten Schweineorganen im Menschenmmimieren, da Millandet al
nachweisen konnte, dass in heterozygoten GTKO Sobwenoch eine minimale Anzahl von
agal Epitopen vorkommt (Milland et al 2006).

Die Endof-galactosidase C (EndoGalC) v@iostridium perfringens, fusioniert mit dem
Golgi-Lokalisationssignal deu-1,3-Galaktosyltransferase, ist in der Laggal Epitope auf
Schweinezellen zu reduzieren (Ogagtaal 2002, Watanabet al 2008, Ashidaet al 2001).

Zu den Komplement regulatorischen Proteinen (CRfegpren Proteine wie CD39, CD46,
CD59, DAF (decay accelerating factor, CD55) oderlQRomplement Receptor Type 1,
CD35). Die Komplement regulatorischen Proteine dnldneben den Antikdrpern einen
wichtigen Bestandteil in der Regulation der Immumamt. Die trunkierte und damit
sezernierte Rezeptorvariante (tsCR1) des CR1 oltaplasmatische und transmembrane
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Domane ist in der Lage, die Zelllyse von Schweitlemedurch humanes Komplement fast
vollstandig zu inhibieren (Manz al 2006, Chernajovskst al 2000).

In lentiviralen Vektoren kann eine Kombination vdmansgenkassetten zur RNAi und
Uberexpression erfolgen. Um viele Transgene plaizsyl in einem lentiviralen Vektor zu
kodieren, bietet sich beispielsweise die Verwendung sogenannten 2A Elementen an
(Donnellyet al 2001) wodurch ein Promoter die Transkription medwdiransgene regulieren
kann. Die ca. 20aa langen 2A Elemente kommen meiériveise in Viren vor (F2A, Foot
and Mouth disease virus; E2A, Equine rhinitis Augir T2A, Thosea asigna virus) und stellen
ein natdrliches Spaltungsignal durch das ubiqueorimierte Enzym Furin (Furin cleavage
Site) dar (de Felipe 2004). Viele Forschergruppennken unter Verwendung lentiviraler
Vektoren die homogene Transgenexpression mit bigeruTransgenen verbunden Uber drei
2A Elemente nachweisen (Caretyal 2009, Donnellyet al 2001, de Felipe 2006, Faegal
2005, Szymczalet al 2004). Chinnasamgt al zeigte jedoch , dass die Transgenexpression
des letzten Transgenes auch geringer ausfallen , kadie Spaltungseffizienz
Konstruktabhangig ist und fast 10% ungespaltendefP® in den Zellen zu finden sind
(Chinnasamyet al 2006). Auch kdnnen Deletionen bei grol3en Transgéde Felipe 2003)
und fehlende Funktionalitaten der Transgene duerhlgibende Aminosduren nach Spaltung
der 2A Sequenz auftreten (Hasegaval 2007) was bei jedem Konstrukt und Transgen eine

ausfuihrliche Austestung vitro nétig macht.

1.7. Generierung transgener Schweine

Transgene Tiere tragen aufgrund menschlicher latgien rekombinante DNA in ihrem
Genom (Wall 1996). Die ersten transgenen Tiere amungdon Rudolf Jaenisch und Beatrice
Mintz durch DNA Mikroinjektion in Mauseembryonenzeugt (Jaenisch und Mintz 1974).
2002 enstanden die ersten transgenen Mause undenRattirch Infektion von
Praimplantationsembryonen mit lentiviralen SIN-\@kin mit stabiler Transgenexpression
und Weitergabe Uber die Keimbahn (Letsal 2002, Pfeiferet al 2002). Die Entwicklung
transgener Schweine mittels lentiviraler Vektoremmte durch Hofmanst al und Whitelaw
et al gezeigt werden (Hofmanet al 2003 und 2006, Whitelawt al 2004). Die Generierung
transgener Schweine erfolgte dabei Uber die Igekiler lentiviralen Vektoren in den
perivitellinen Raum befruchteter Eizellen und atislendem Embryonaltransfer (ET)

(Abbildung 7A und 7B). Eine weitere Mdglichkeit Bteler Kerntransfer (Nukleustransfer) in
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entkernte Oozyten (NT) dar. Nach Infektion von\Beimefibroblasten mit den gewiinschten
Vektoren wird der Fibroblastenkern in eine entkermDozyte transferriert und die
entstehenden Embryonen in das Muttertier implan{&igner und Wolf 2010, Giraldet al
2012) (Abbildung 7C).

A i B L-\\ C Egg Skin cell

Lentiviral

vectors a

Nucleus
(genetic material)

@ Skin cell genetic
material

Enucleofed egg

Genetic material
removed from egg

Abbildung 7

Subzonale Injektion und Nukleustransfer.

(A) Schematische Darstellung der subzonalen Irgektier lentiviralen Vektoren in den perivitellinBaum von
befruchteten Eizellen und (B) entsprechende Héditfgkroskopie. (C) Schematische Darstellung des
Nukleustransfers.

Diese Methoden kénnten die Generierung transgedewé&ne ermoglichen ohne grél3eren
zeitlichen Aufwand, wie er beispielsweise bei den€rierung von Knockout-Schweinen

entsteht.
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2. Material und Methoden

2.1. Chemikalien und L6sungen

Wenn nicht anders angegeben wurden Chemikaliefidaen Carl Roth GmbH (Karlsruhe),
Merck Millipore (Darmstadt), Calbiochem (DarmstadiWR Prolabo (Darmstadt) und
Sigma-Aldrich (Munchen) verwendet.

Lésungen wurden stets mit bidestilliertem (EASYpur¢/UF system der Wilhelm Werner
GmbH, Leverkusen) und sterilisiertem Wasser angesgtd wenn nicht anders angegeben

bei Raumtemperatur (RT) gelagert.

2.2. Gerate

Folgende GroRRgerate wurden zur Durchfihrung deefxgnte verwendet:

Autoklav (Varioklav 135S, Thermo Scientific, Dreih), Bakterienschuttler (Sartorius,
Gottingen),  Bakterienzentrifuge  (Sigma  GK15, Sammr Gottingen), C©
Inkubationsschrank Zellkultur (CB150, Binder, Tuntjen; HeraCell 150, Heraeus, Hanau;
Certomat IS, Sartorius, Goéttingen), DurchfluBcytteneCoulter Epics XL-MCL (Beckman
Coulter, Krefeld), Elektroblotter fir Northern BIONB; Peqglab, Erlangen), Elekrophorese-
und Blottingkammer fur Westernblot (WB; Mini-Proted Cell, BioRad, Minchen), ELISA-
Plate Reader (Tecan, Crailsheim), Entwicklermaseliiilm Processor CP100, Agfa, Kdln),
Geldoc (UV light transilluminator Geldoc®XR, BioRaMinchen), Gefrierschrank -20°C
(Liebherr, Biberach), Gefrierschrank -80°C (Revaaué Plus, Thermo Scientific, Dreieich),
Gellaufkammer fiir Agarosegele (RunOfi€EmbiTec, Peglab, Erlangen), Gellaufkammer fiir
Agarosegele (Mupid, Biorad, Minchen), Inkubatiohmsaok 37°C und 55°C (Heraeus,
Hanau; Advantage Lab, Darmstadt), Kuhlzentrifuge 18.000rpm (Biofuge Primo, Heraeus,
Hanau; 5415R, Eppendorff, Hamburg, I-GK15, SargriGottingen), Laminar Air Flow
(Kojair BW-200silus, Kojair, Finnland; HeraSafe, tdeus, Hanau), Magnetrihrer (Heidolph
MR, Schwabach), Mikroskop (Leica MZ16F Stereomikags Lichtquelle KL150DLCD;
Leica DM14000B Fluoreszenz, Lichtquelle LTR4000;nkaa DFC420C; Leica, Wetzlar),
Mikrowelle (Severin, Sundern), Multipipette (Eppenii Hamburg), PCR Gerat
(Thermocycler T1, Biometra, Goéttingen), Photome(EBppendorf Biophotometer 6131,
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Hamburg), Pipetten (Sarstedt, Nurnbrecht; Gilsomhdurg), Powersupply (Consort E835,
Peglab, Erlangen), Real-Time PCR Gerat (iIQ5 Cy®&RAD), Rollinkubator fir NB und
Souhernblot (SB; Heidolph MR, Schwabach), Scirttdlas-MeRR3gerat (FCI Frenzel,
Straubenhardt), Stickstofflagertank (Vorratstanko#g 200, Probenlagersystem Biosafe100,
Fullstandsregelgerat ADUR: Cryotherm, Kirchen/Sieg), Thermomixer (Eppendb&50,
Hamburg), Ultraschallbad (USC100T, VWR, Darmstadtjrazentrifuge + Rotoren (Optima
L-100XP/L-80XP, SW32 Rotor, SW55 Rotor, Beckman By USA bzw. Krefeld), UV-
Crosslinker (CL-1000 UVP, Hoefer, USA), Vortexere@fab, Erlangen; VWR, Darmstadt),
Wasseraufbereitungsanlage fir d@H(EASYpure UV/UF system der Wilhelm Werner
GmbH, Leverkusen; Arium 611VF, Sartorius, GottingeWwasserbad (Haake P14, Thermo
Haake, USA bzw. Karlsruhe), Wippe/Schuttler (HegdoDmax1000, Schwabach).

2.3. Design der short hairpin Oligonukleotide

2.3.1. Ermittlung der Sekundarstruktur

Fur den optimalen siRNA Knockdown derl,3-Galaktosyltransferase wurde die Pubmed
AF221508 Sequenz defus Scrofa a-1,3-Galaktosyltransferase mRNA (Anhang Sequenz
6.1.1.) verwendet und die Sekundarstruktur der RN&n Exon 4-9 Uber
http://mfold.bioinfo.rpi.edu/ ermittelt (Zuckest al 2003, Mathewst al 2004). Die Lage der
siRNAs wurde nach Mdglichkeit auf einzelstrangigdNAR Sekundéarstrukturbereiche

ausgerichtet.

2.3.2. siRNA Design

Die Lage der siRNAs beschrankte sich auf die Ex¢8sdera-1,3-Galaktosyltransferase.
Dabei wurden bei der siRNA Entwicklung folgende tirien herangezogen bzw.
bertcksichtigt: (i) Zusammensetzung der siRNA Sagusach Reynoldst al (an Position
drei A/U, an Position 10 U, an Position 13 A/U/@,Rosition 19 A; Reynolda al 2004), (ii)
siRNA-Bindungsstelle an mdglichst einzelstrangigel,3-Galaktosyltransferase  mRNA
Bereiche (http://mfold.bioinfo.rpi.edu/; Zuckeret al 2003), (i) %GC Gehalt
(http://www.genelink.com/tools/gl-tm.asp; Heakt al 2005), (iv) Sekundarstruktur der
siRNA (antisense Strang) nach Zuckeal (http://mfold.bioinfo.rpi.edu/; Zuckest al 2003,
Mathews et al 2004) sowie (v) mdglichst niedrige kcal/mol Wertantisense Strang;
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http://saturn.coh.org:8080/calc/index.php; Hezlal 2005). Die siRNA Lange betrug 19 oder
21 Basen (Reynoldat al 2004) mit der Ausnahme der siRNA2-27 mit 27 Bagd€m et al
2005, Elbashiet al 2001).

2.3.3. shRNA Design

Alle shRNAs wurden auf Grundlage von ermittelterhadtenen oder publizierten siRNA-
Sequenzen in der Orientierung antisense-Loop-séesainationssignal (ass) gebildet. Die
shRNA 12 wurde zusatzlich in der Orientierung sdosep-antisense-Terminationssignal
(sas) kloniert und getestet. Das Terminationssignestand aus finf Thyminen. Die
Loopsequenz war TTCAAGAGA (Zhet al 2003), bei den shRNAs 11 und 12 war die
Loopsequenz CCACACC (Eigendesign). Die siRNAs 18 A wurden durch die Firma B-
Bridge siPRECISE (USA bzw. Heidelberg) und die sf®NL5 und 17 durch EuroGenTech
(Kéln) nach deren firmeneigenen spezifischen Abpomen hergestellt und nachfolgend
eigens in der Orientierung antisense-Loop-senseiihationssignal als ShRNA generiert. Die
Sequenz der siRNA 20 stammte aus 2hal und diente als eigens gebildete ShRNA20 als
Positivkontrolle (Zhuet al 2005). Die shRNA Oligonukleotide fur die Kloniegimit U6-
Plasmiden wurden so entwickelt, das sie nach abhgesenem Annealing (2.4.1.) und
Phosphorylierung (2.4.2.) der forward und reverdigddukleotide als shRNA-Doppelstrang
am 5’Ende blunt waren und am 3' Ende eine funkiiengbal Schnittstelle aufwiesen und
somit in das pTZU6+1 Schuttleplasmid (6.3.1.) ligiwerden konnten (2.5. und 2.6.). Die
shRNA Oligonukleotide fur die H1-shRNA Expressioasgetten wurden so entwickelt, das
sie als shRNA-Doppelstrang am 5’Ende eine funkilen8&glll und am 3 Ende eine
funktionelle Hindlll Schnittstelle fur die Klonierung in das Virugigmid mit H1 Promoter
aufwiesen (2.6.). Die Oligonukleotide wurden vonr dérma Eurofins MWG Operon
(www.eurofinsdna.com/, Ebersberg) synthetisierte ShRNAs sind in Tabelle 15 im Anhang

aufgelistet.

2.4. Molekularbiologische Klonierungs-Methoden

2.4.1. Annealing von shRNA Oligonukleotiden

Die beiden jeweils komplementaren und einzelstigammi shRNA Oligonukleotide
(10pmol/ul) wurden zu gleichen Teilen gemischt, fitmin im 80°C heil3en Wasserbad

inkubiert und anschliessend langsam innerhalb tR&wabgekihilt.
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ss-shRNA Oligonukleotid 1_fw 10pl
ss-shRNA Oligonukleotid 2_rev 10ul

2.4.2. Phosphorylierung von shRNA Oligonukleotiden

Allen doppelstrangigen shRNA Oligonukleotiden wurdiirch Inkubation mit T4
Polynukleotid Kinase (PNK) bei 37°C fiur 30min ejirPhosphat von ATP an das 5’Ende

angefugt:

ds-shRNA 10pl
10x Ligase Puffer  2ul
PNK 1pl
H.O 7ul

2.4.3. Restriktionsverdau von DNA

Alle verwendeten Restriktionsenzyme wurden von Bemen NewEnglandBiolabs (NEB,
Frankfurt a.M.), Invitrogen (bzw. life technologjd3armstadt) und Fermentas (bzw. Thermo
Scientific, Dreireich) bezogen. Die Restriktionsi#tze wurden nach Angaben der Hersteller
mit Puffern von NEB (Frankfurt a.M.) oder Roche (ehimaching) durchgefuhrt. Fir den
Verdau von 1pug DNA wurde standardmaliig folgendektmabei 37°C fur 1h angesetzt:

DNA 1lug
10x Puffer  2ul
Enzym 5 Units
H.O ad 20ul

Fur praparative Restriktionsverdaue wurden bis QuglPlasmid oder PCR-Ansatz in einem

Volumen von 50l angesetzt.

2.4.4. Dephosphorylierung von Plasmid-DNA

Zur Entfernung der reaktiven 5’-Phosphatgruppe néaRbstriktionsverdau und zur

Vorbereitung auf Ligationen mit den Inserts wur@ée DNA-Plasmide mit Calf Intestine
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Phosphatase (CIP) nach folgendem Protokoll bei 3dufG0min dephosphoryliert:

DNA lug
10x NEB3 Puffer 2ul
CIP 1pl
H.O ad 20ul

2.4 5. Auffullen von DNA-Enden nach Restriktionsyau

Durch Inkubation mit der T4 Polymerase bei 37°C 8@min wurden nach folgendem
Protokoll durch Auffullen der durch Restriktionsgtau gewonnenen und dephosphorylierten
5’Uberhange glatte DNA Enden generiert:

DNA lug
10x NEBS3 Puffer 2ul
dNTPs (10mM) 2ul
T4 Polymerase 1pl
H.O ad 20ul

2.4.6. Agarose Gelelektrophorese

Zur analytischen oder praparativen Auftrennung @WA-Fragmenten wurden 0,7-3%ige
Agarosegele verwendet. Dazu wurde Agarose in 1x TB&belle 1) unter mehrmaligem
Aufkochen gel6st, die Losung unter standigem Rutaehca. 50°C abgekihlt und nach
Zugabe von Ethidiumbromid in einer Endkonzentratkmm 800ng/ml in Gelkammern der
Firmen Peglab (Erlangen) oder Biorad (Minchen) gsgn. Die Proben wurden mit 6x
Auftragspuffer (Tabelle 1) oder 10x Loading Dye Ilf€le 1) versetzt und pro Geltasche
maximal 1ug DNA aufgetragen. Nach einer Laufzeih \89-60min in 1x TBE bei 100V

wurden die GrolR3en und Konzentrationen der DNA-Freagen durch Vergleich mit einem
ebenfalls aufgetragenen DNA-Standards (1kb Laddeitrogen, USA) bestimmt. Die DNA

Banden wurden per UV Light Transilluminator GelD@elDoc®XR mit QuantityOne®

Software, Biorad, Miinchen) bei 366nm visualisiert.
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Tabelle 1

Auflistung der Losungen fur Agarosegele und Probenatragung.

10x Loading Dye 6x Auftragspuffer 10x TBE

Harnstoff 21g 10x TBE 60%  |Tris-HCI 0,9M
Glycerol 20ml  [Ficoll Typ 400 18%  Borsdure 0,9M
EDTA; 0,5M 5ml EDTA; pH 8,0 0,12M [EDTA; pH 8,0 20mM

Tris-HCI; pH7,0; IM 0,5ml  Bromphenolblau 0,15%
Bromphenolblau 0,5mg* Xylencyanol FF 0,15%
Xylencyanol 0,5mg*
Losen durch Riihren

Loading Dye und Auftragspuffer wurden bei 4°C geldglOx TBE bei RT. * entspricht etwa einer Spaiéke.

2.4.7. DNA-Extraktion aus Agarosegelen

Um nach Auftrennung der DNA-Fragmente nach AgarGstelektrophorese (2.4.6.) die
DNA aus dem Gel zu extrahieren, wurde das GRXit (GE-Health Care, UK) nach den
Anleitungen des Herstellers verwendet. Die DNA veustets mit 35ul kO eluiert und die

Konzentration in 2ul Lésung Uber Gelelektrophordsech den Vergleich mit dem DNA-
Standard (2.4.6.) bestimmt.

2.4.8. Ligation

Wahrend der Ligation werden Plasmid und DNA-Fragmemzw. ds-shRNA Fragmente
miteinander verbunden. Die Plasmide wurden dafimozmit Restriktionsenzymen verdaut
(2.4.3.), dephosphoryliert (2.4.4.). und die Plaknden teilweise aufgeflllt (2.4.5.). Die T4
DNA Ligase generiert bei 16°C im Wasserbad Uberhiaach folgendem Protokoll eine

Phosphodiestergruppe zwischen einer 3’'Hydroxyl- einér 5’Phosphatgruppe:

Plasmid + DNA-Fragment Plasmid + ds-shRNA
DNA-Fragment (2.4.7.) 150ng ds-shRNA (2.4.2.) 5ut,
Plasmid-DNA (Vektor) 50ng Plasmid-DNA (Vektor) (670)
10x Ligase Puffer 1,5ul 10x Ligase Puffer 0,I75u
T4 DNA Ligase 1pl T4 DNA Ligase 1pl
H.O ad 15ul RO ad 15ul
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2.4.9. Herstellung chemisch kompeteriamoli XL-1 Blue

Als Standard-Bakterienstamm fur die Herstellungntiseh kompetenter Bakterien diente der
E.coli Stamm XL-1 Blue MRF (Stratagene, USA). Aus einemktBrienklon eines
Verdunnungsausstriches auf Agarplatten (30pg/mia€gtlin) (Tabelle 2) wurde Uber Nacht
in LB*-Medium (Tabelle 2) eine Vorkultur hergestellt (87°225rpm). Je 1ml Vorkultur
wurde zu 200ml LBMedium (Tabelle 2) gegeben und bis zu einers§[Biophotometer,
Eppendorf, Hamburg) von 0,3 inkubiert (37°C, 225ypdas durch Zentrifugation bei 4°C
und 4000rpm fir 5min gewonnene Bakterienpellet wund25ml frisch angesetztem Puffer A
(Tabelle 2) resuspendiert, fur 1h auf Eis inkubiartl erneut pelletiert. Das Bakterienpellet
wurde in 4ml frisch angesetzten Puffer B (Tabellegsuspendiert, zu je 100ul aliquotiert
und schockgefroren in Trockeneis-gekuhltem 100%igeéthanol. Die Langzeitlagerung
chemisch kompetenté&i.coli XL-1 Blue erfolgte bei -80°C.

Tabelle 2

Auflistung der Losungen fur Bakterienmedien und Agaplatten.

LB-Medium, pH 7.5 LB -Medium, pH 7,5 Agarplatten, pH 7,5

Pepton 10g Pepton 10g Pepton 10g

Hefeextrakt S5g Hefeextrakt Sg Hefeextrakt S¢g

NaCl 5g NaCl Sg NaCl 5¢

H>O ad 11 Glucose lg Glucose lg

autoklavieren H>O ad 11 Agar 15¢

autoklavieren H20 ad 11

autoklavieren, bei 60°C
Antibiotikum zugeben
und Platten gieen

Puffer A Puffer B

KCl 100mM CaCla 75mM
MnCl: 50mM KCI 10mM
KAc 30mM MOPS, pH 7,0 10mM
CaClz 10mM Glycerol 15%
Glycerol 15% sterilfiltrieren
sterilfiltrieren

Alle Medien und die Agarplatten wurden bei 4°C geld.

2.4.10. Transformation in chemisch kompetdat®li XL-1 Blue

Pro 100ul Aliquot chemisch kompetenter XL-1 Bluekiaien (2.4.9.) wurde nach dem
Auftauen auf Eis bis zu 7,5ul Ligationsansatz @)pipettiert. Nach 30min Inkubation auf
Eis folgte ein Hitzeschock im 42°C warmen Wasseffiad5sec und erneuter Inkubation auf
Eis fur 2min. Nach Zugabe von 900ul I-Bledium (Tabelle 2) wurde die
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Bakteriensuspension fur 30min bei 37°C und 225rprkubiert und anschliessend bei
3500rpm fiir 5min pelletiert. Der Uberstand wurdewafen und das Pellet in ca. 100ul
Restvolumen resuspendiert und je nach Antibiotiiatenz des Plasmides auf Ampicillin-
haltigen (50ug/ml) oder Kanamycin-haltigen (30ug/dgarplatten (Tabelle 2) ausplattiert.
Bakterienklone wurden nach einer Inkubationszei d-16h bei 37°C sichtbar. Fiur die
Klonierung von besonders grof3en Plasmiden wurdern &(L-10 Gold Ultrakompetente
Zellen nach dem Protokoll von Stratagene (USA) esdet.

2.4.11. Plasmid-DNA Minipraparation

Die Plasmid-DNA aus Bakterienklonen (2.4.10.) wuddech alkalische Lyse nach Sambrook
und Russell (Sambrook und Russell 2006) isolieazibwurde jeder Klon in 5ml Antibiotika-
haltigem (50pg/ml Amp oder 30pg/ml Kan) [-®ledium (Tabelle 2) iiber Nacht bei 37°C
und 225rpm vermehrt. Nach Zentrifugation bei 35@01fir 5min wurde das Bakterienpellet
in 250ul Puffer 1 (Tabelle 3) resuspendiert. Dufcigabe von 250ul Puffer 2 (Tabelle 3) und
Inkubation fur 3min wurden die Bakterien lysiertdudie Reaktion mit 250ul Puffer 3
(Tabelle 3) und anschliessender Inkubation aufii45min gestoppt. Die Zentrifugation bei
13000rpm fur 15min trennte alle Zellbestandteila wter im wassrigen Uberstand geldsten
Plasmid-DNA, welche in ein neues 1,5ml Reaktiong@efiberfihrt und durch Zugabe von
500ul Isopropanol ausgefallt wurde. Wiederholtestédfigieren (13000rpm, 15min, 4°C)
pelletierte die DNA und nach einem Waschschritt ii#oigen EtOH wurde das Pellet kurz
bei RT getrocknet und in 30uLB geldst.

Tabelle 3

Auflistung der Lésungen fiur die Plasmid-DNA Minipréparation.

MP1-Puffer MP2-Puffer MP3-Puffer, pH 5,5

Tris 6,06g NaOH 8g KaAc 294,5¢

EDTA 3,72¢ H,O ad 900ml pH 5,5 mit Eisessig einstellen
H,O ad 11 10%SDS 100ml H,0 ad 11

pH 8,0 mit HCI einstellen

RNascA 100mg

Alle MP-Puffer (Minipréparation) wurden bei 4°C ggért.

2.4.12. Plasmid-DNA Maxipraparation

Zur Praparation von Plasmid-DNA in grol3erem Malistalrde eine Maxipraparation

durchgefuhrt. Hierzu wurde ein Bakterienklon mitrdeiter Plasmid-DNA in 100ml
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Antibiotika-haltigem (50pg/ml Amp oder 30pug/ml KaoB*-Medium (Tabelle 2) Giber Nacht
bei 37°C und 225rpm vermehrt. Die Isolation dersRi@-DNA wurde nach Angaben des
Hersteller (MACHEREY-Nagel, Diiren) mittels Nuclea&b PC 500 Kit oder NucleoBond
PC 500 EF Kit fur Endotoxin-freie DNA durchgefuhiie DNA-Konzentration wurde
photometrisch bei 280nm (Biophotometer, Eppendéaimburg) ermittelt.

2.4.13. Amplifikations PCR

Zur Amplifikation von DNA Bereichen aus Plasmidemurde die PCR (polymerase chain
reaction, Saiket al 1988) angewandt. Durch Verwendung derRfu-Polymerase (MetaBion,
Martinsried) und entsprechender Primer (Tabellen urffl 20 im Anhang) mit den
gewinschten Restriktionsschnittstellen wurden DNxdiche flr die anschlieRende

Klonierung in Zielvektoren nach folgendem Protokathplifiziert:

Amplifikations-Ansatz Amplifikations-PCR Programm

Plasmid-DNA 30ng 1. Denaturierung initial 95°C120sec
Primer 1_fw (1:10) 25pmol 2. Denaturierung 95°C30-45sec
Primer 2_rev (1:10) 25pmol 3. Annealing Tm 30-45sec
dNTP (10mM) 4ul 4. Synthese 72°C  500bp/min
10x Puffer 5ul 5. Synthese final 72°C 120610
mi-Pfu (2,5units/ul)  0,5ul Wiederholung Schritt 2 bi8@35x

H.O ad 50ul

Die mi-Pfu-Polymerase wurde aufgrund der integrierten Febleektur, dem sogenannten
proof reading, bevorzugt verwendet. Die Primer @li@19 und 20 im Anhang) wurden
durch die Firma Eurofins MWG Operon (Ebersberg)isgtisiert und in gereinigter Form zur
Verfigung gestellt. Die optimale Annealing Temperater Primerpaare wurde mittels eines
Oligo-Tm-Calculator Programmes (http://www.genelirdm/tools/gl-tm.asp) berechnet.

Die so gewonnenen DNA-Fragmente wurden anschlie@@h&estriktionsenzymen (2.4.3.)
behandelt, dephosphoryliert (2.4.4.), Uber Gelebghktorese (2.4.6.) aufgereinigt und
extrahiert (2.4.7.) und mit den entsprechendenetmahdelten Plasmiden ligiert (2.4.8.). Auf
diese Weise wurden die H1-shRNA, PGK-EndoGalC u@K®sCR1 Plasmide kloniert,
sowie Plasmide mit zwei und drei U6-shRNA und HREN Expressionskassetten (2.5 und
2.6).
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2.4.14. Semiquantitative PCR

Der Nachweis der erfolgreichen Klonierung von Tgemen in Plasmide (2.4.8.), der
erfolgreichen Expression von integrierten Transgene Zellen (2.10.3.) sowie die
Generierung von Sonden (2.10.10.) erfolgte durchrwdadung der Tag-Polymerase

(TagCore™-Kit, QBiogene, Heidelberg) nach folgendem Protakol

Ansatz PCR-Programm

cDNA 2ul 1. Denaturierung initial 95°C 72013
Primer 1_fw 25pmol 2. Denaturierung 95°C s&0
Primer 2_rev 25pmol 3. Annealing 96 30sec

dNTP (10mM) 8ul 4. Synthese 72°C 30-60sec
10x Puffer + MgCj 5ul 5. Synthese final 72°C 120sec
Tag-Polymerase (2,5units/ul) 0,5ul Wiederholung 8&tBrbis 4 35-40x

H.O ad 50ul

Der Ansatz wurde nach Ablauf der PCR mit 6x Auftagffer versetzt und je nach zu

erwartenden PCR Banden auf 0,7% Agarosegele (Bgniléa@ bis 500bp), auf 1,5%

Agarosegele (BandengrofRe bis 100bp) oder auf 3,0#ro5egele bei Bandengrol3en unter
100 bp aufgetragen. Die PCR Primer (Tabelle 192(hdn Anhang) wurden durch die Firma

Eurofins MWG Operon (Ebersberg) synthetisiert. Dmtimale Annealing Temperatur der

Primerpaare wurde mittels eines Oligo-Tm-Calculator Programms

(http://www.genelink.com/tools/gl-tm.asp) berechnet

2.4.15. Sequenzierung

Alle klonierten Promotoren, Transgene und shRNAu®egen wurden zur Uberpriifung der
korrekten Basenabfolge durch die Firma Seqglab (@j&h) sequenziert. Dazu wurden 500ng
Plasmid und 20 pmol Sequenzierprimer (Tabelle 2 Aithang) in einem Volumen von 7l
0,5M Tris-Puffer (pH8,5) verschickt. Sequenzvergheund Auswertung erfolgte mit Hilfe
des Programms DNAMan.

Tris-Puffer (pH8,5)
Tris 0,069

H.O 100ml
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pH8,5 mit 1N HCI einstellen

2.5. Shuttleplasmide und Virusplasmide

Alle ds-shRNA Oligonukleotide wurden in einem ensteKlonierungsschritt in
Shuttleplasmide kloniert. Fur die Generierung vo-dbRNA wurde der Schuttlevektor
pTZU6+1 verwendet (small nuclear RNA U6 Pol Il Rrater; Vektor von Dr. J.J. Rossi
Laboratory, Beckman Research Institute, City of éldpalifornia; Leest al 2002, Makineret

al 2006, Scherer 2004). Das Plasmid pBlueskript (pB8atagene, USA) wurde als
Shuttleplasmid fur die Klonierung von multitransganPlasmiden verwendet. Die Orginal
Virusplasmide nach dem pRRL.SIN-18 Vektorsystemdeuarvon Inder Verma (The Salk
Institute for Biological Studies, Laboratory of Gaies, La Jolla, CA, USA) zur Verfigung
gestellt. Der Promoter H1 (RNase P RNA H1 Promdeummelkampet al 2002, Leest al
2002) steht im Virusplasmid Hplm-H1 zu Verfugundir Flie Austestung der Promotoren
U6.3 (humaner Pol Il Promoter) und 1.0-U6 (Pol Rromoter der Maus) wurden die
Plasmide pRNA-U6.3/Neo (GenSript, USA) und pSilehd®U6 (Ambion, Darmstadt)
verwendet. Der MTD Promoter (modified tRNAmet-dexdvPol 1l Promoter) wurde aus dem
MTD-pAAV-MCS Plasmid (Stratagene, USA) in das HpPtasmid kloniert (Boderet al
2003). Die Maps der verwendeten Plasmide befinddmis Anhang 6.3.

2.6. Klonierung shRNA-codierender Virusplasmide

Die shRNA Expressionskassette wurde durch Anneg@xy.1.), Phosphorylierung (2.4.2.)
und anschlieender Ligation (2.4.8.) der shRNA @ligkleotide in den pTZU6+1
Schuttleplasmid (6.3.1.) kloniert. Daftr wurde @diZU6+1 Schuttleplasmid tber ein&all
Restriktionsverdau  (2.4.3.), anschlieBender DNAdfdlillung (2.4.5.), Xbal
Restriktionsverdau (2.4.3.) und abschlielender nitephosphorylierung (2.4.4.)
vorbereitet. Die U6-shRNA Expressionskassette wuiider Restriktionsverdau mit den
EnzymenSyl/Pstl (2.4.3.) aus dem pTZU6-shRNA Vektor in das vodiete Virusplasmid
Hplm (Xbal/Pstl) kloniert (2.4.3. und 2.4.4.) (Abbildung 8A). D&&usplasmid mit zwei U6-
shRNA Kassetten wurde Uber Amplifikations-PCR (34) der U6-shRNA mit den Primern
U6-siPstl_fw/U6-EcoRI_rev (Tabelle 19 im Anhang) und anschlielendesnidrung des
Fragments hinter die erste Expressionskassettenrtgpim-U6-shRNA generiert (Abbildung
8B). Die dritte Expressionskassette wurde Uber Afikptions-PCR (2.4.13.) von U6-shRNA
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mit den Primern U6-Xhol_fw/U6-Kpnl_rev (Tabelle 19 im Anhang) und anschliel3ender
Klonierung hinter die zweite Expressionskassettgein Hplm-2x U6-shRNAXhol/Acc6511)
eingefligt (Abbildung 8B). Das Hplm-LTR-U6-shRNA Baid wurde Uber Amplifikations-
PCR (2.4.13.) von U6-shRNA mit den Prim&amHI|_fw/Pstl_rev (Tabelle 19 im Anhang),
anschlieBendem auffullen der Enden (2.4.5.) undni€loing (2.4.8.) in die LTR
(BspEl/blunt) generiert (Abbildung 8C). Die lentivirmlePlasmide und damit generierte
Lentiviren wurden im weiteren Verlauf wiefolgt bézenet: U6-shRNA, 2xU6-shRNA,
3xU6-shRNA und LTR-U6-shRNA.

A
shRNA Salll 4 shRNA [Xbal
blunt
ETZU6_11J6 | shRNA
pTZUB-shRNA
Styl Salll Xbal Pstl
blunt
5'SD 3'SA v
5'LTR —————— cPPT HUB| shRNA ‘ ‘ 3LTR
U6-shRNA Xball Xbal Pstl EcoRl  Xhol — Accb511  BspEl
Styl
B /—> PCR 4\
X * X
5'SD 3'SA v
5'LTR —————— cPPT HUB | shRNA U6 | shRNA ‘ ‘ 3LTR
2xU6-shRNA Xball Xbal Pstl EcoRl Xhol Acc651I BspEl
Styl
\
5'SD ay 3'SA
5'LTR ————— cPPT HUB| shRNA —UB | shRNA [-UB| shRNA H3'LTR
Axki6-shRNA Xball Xbal Pstl EcoRl Xhol Kpnl/  BspEl
Styl Acc651
c v
5'LTR 220 cPPT 3'LTR|UB | shRNA [3'LTR
LTR-U6-shRNA BspEl/ BspEl/
blunt blunt
Abbildung 8

Schematische Darstellung der Klonierung der pTZU643RNA Plasmide und der Generierung der U6-
shRNA, 2xU6-shRNA, 3xU6-shRNA sowie LTR-U6-shRNA Bbkmide Gber Amplifikations-PCRs der U6-
shRNA Expressionskassetten und anschlieBender Ligah in die jeweiligen vorverdauten Virusplasmide.

(A) Klonierung der shRNA in den pTZU6 Schuttlevektoit mnschlielender Klonierung der U6-shRNA
Expresionskassette in den Virusvektor Hp(B) Klonierung der 2xU6-shRNA, 3xU6-shRNA sowie LTR-U6
shRNA Vektoren(C) durch PCR-Amplifikation der U6-shRNA Expressionss@tten mit den jeweiligen
spezifischen PCR-Primern und anschlieRender Ligatialie Virusplasmide¥ SIN Mutation.
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Zur Generierung von lentiviralen Konstrukten mit-R@omoter getriebener shRNA wurden
die  entsprechenden  shRNA  Oligonukleotide  mit angfefti Bglll/Hindlll
Restriktionsschnittstellen (2.4.1.), phosphoryli€2t4.2.) und anschlieend direkt in das
Bglll/Hindlll gedffneten und dephosphorylierten (2.4.3. @x.4.) Hplm-H1 Virusplasmid
ligiert (2.4.8. sowie Abbildung 9A). Die Hplm-2xHIhRNA, Hplm-3xH1-shRNA und Hplm-
LTR-H1-shRNA Plasmide wurden analog zu den U6-shReédhstrukten mit den in Tabelle
19 im Anhang aufgelisteten Primern und der in Adiloilg 9B und 9C dargestellten Schemas
generiert. Das Virusplasmid mit zwei H1-shRNA Katse wurde Gber Amplifikations-PCR
(2.4.13.) der H1-shRNA mit den Primern HXsal_fw/H1-Pstl_rev (Tabelle 19 im Anhang)
und anschlieRender Klonierung des Fragments voerdie Expressionskassette in den Hplm-
H1-shRNA generiert (Abbildung 9B). Die dritte Expstonskassette wurde Uber
Amplifikations-PCR (2.4.13.) von H1-shRNA mit denrifRern H1-skhol fw/H1-
Acc651l_rev (Tabelle 19 im Anhang) und anschlieBendlemierung hinter die zweite
Expressionskassette in den Hplm-2x U6-shRNAo{/Acc6511) eingefligt (Abbildung 9B).
Der Hplm-LTR-U6-shRNA Vektor wurde Uber Amplifikatns-PCR (2.4.13.) von HI1-
SshRNA9 mit den PrimerBspEl_fw/BspEl_rev (Tabelle 19 im Anhang) und anschliel3ender
Klonierung (2.4.8.) in die LTRBspEI/BspEl) generiert (Abbildung 9C). Die lentiviralen
Plasmide wurden im weiteren Verlauf wie folgt bebaiet: H1-shRNA, 2xH1-shRNA, 3xH1-
shRNA und LTR-H1-shRNA.

2.7. Klonierung multitransgener Virusplasmide

Fur die Transkription der verwendeten Transgene deiuder starke und ubiquitar
exprimierende PGK (Phosphoglyceratkinase) Promatesgewéhlt (Zernicka-Goet al
1997) und lentivirale Vektoren der dritten Genenatimit SIN-Mustation und den in der
Einleitung beschriebenden Verstarkerelementen clRRTWPRE verwendet (Follenet al
2000, Zuffereyet al 1999). Als Ausgangsplasmid fur die Klonierung deansgene wurde
das lentivirale Plasmid Hpim-PGK-GFP-WPRE verwen@dbildung 10A). Dieses wurde
durch Klonierung der PGK-GFP-WPRE Kassette mitteRestriktionsverdau mit
Xhol/Acc6511 aus dem lentiviralen Plasmid prrl-SIN18-PGKFGWPRE (6.3.4.) generiert
(Hofmannet al 2006).

Das Transgen EndoGalC (Margtial 2006) wurde durch die Firma Eurofins MWG Operon
(Ebersberg) synthetisiert und im Plasmid pBS-EndG&e5TOP-2A zur Verfigung gestellt.
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A
shRNA Bglll 4 shRNA Hindlll
‘ ‘ Y
5'LTR =" cPPT | H1 | shRNA 3LTR
H1-shRNA Xbal Pstl EcoRI Bgll Hindlll Xhol Acc6511 BspEl
B //—> PCR 4\
X + X
~ . v
5'LTR =221 cPPT HH1 [ shRNA (HH1|shRNA H3'LTR
2x-H1-shRNA Xbal Pstl EcoRl  Hindlll  BspEl
~ . v
5'LTR SSDW‘”“’RRZSA cPPT HH1 | shRNA HH1 | shRNA HH1 | shRNA H3'LTR
3xH1-shRNA Xbal Pstl EcoRl  Hindlll Xhol  Acce511 BspEl
C \/
5'LTR SSDW“"”’"RRZSA cPPT 3'LTR|H1 | shRNA [3'LTR
LTR-H1-shRNA BapEl BapEl

Abbildung 9

Schematische Darstellung der Klonierung der H1-shRN Plasmide und der Generierung der 2xH1-
ShRNA, 3xH1-shRNA sowie LTR-H1-shRNA Plasmide UberAmplifikations-PCRs der H1-shRNA
Expressionskassetten und anschlieRender Ligation has jeweilige vorverdaute Virusplasmid.

(A) Klonierung der shRNA in das Virusplasmid Hplm-HB) Klonierung der 2xH1-shRNA, 3xH1-shRNA
sowie LTR-H1-shRNA Plasmid€C) durch PCR-Amplifikation der H1-shRNA Expressionssgtten mit den
jeweiligen spezifischen PCR-Primern und anschlidBehigation in die Virusplasmide¥ SIN Mutation.

EndoGalC wurde aus dem Plasmid mittels AmplifikasiCR durch Verwendung der
Primer End@&glll_fw/EndoStofsall_rev (Tabelle 19 im Anhang) generiert und in die
lentiviralen Plasmide kloniert (Abbildung 10B). Diorbereitung des lentiviralen Plasmids
Hplm-PGKAGFP-WPRE erfolgte Entfernung des TransgenesP Ghittels
Restriktionsverdau (2.4.3.) migamHI/Sall und anschlie3ender Dephosphorylierung (2.4.4.).
Aus dem daraus resultierenden Hplm-PGK-EndoGalC-®PRlasmid wurde mittels
Restriktionsverdau (2.4.3.) nihol/Acc6511 die PGK-EndoGalC-WPRE Kassette in ein mit
Xhol/Acc6511 vorverdautes und dephosphoryliertes (2.4.4)HLTR-U6-shRNA Plasmid
kloniert (Abbildung 10B).

Das Transgen tsCR1 wurde von der ArbeitsgruppeYii. Chernajovsky (St Bartholomew’s
and Royal London School of Medicine and Dentistigndon, UK) im Plasmid MFG-tsCR1
zur Verfugung gestellt (Chernajovskyal 2000). Das 2,3 kb grof3e tsCR1 Fragment wurde
Restriktionsverdau (2.4.3.) miNotl/Xhol und anschlieBender Aufflllung der

Restriktionsenden (2.4.5.) gewonnen und in das sgiasmid Hplm-PGKAGFP-WPRE
38
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kloniert (Abbildung 10C). Die Vorbereitung des lemalen Plasmids erfolgte hierbei Uber
die Entfernung des Transgenes GFP mittels Restng&tierdau (2.4.3.) mitAgel/Sall,
anschlieBender Auffillung der Restriktionsender.&) und Dephosphorylierung (2.4.4.).
Die Klonierung des Hplm-PGK-tsCR1-WPRE-LTR-U6-shRNpasmids (Abbildung 10C)
erfolgte analog zum Hplm-PGK-EndoGalC-WPRE-LTR-8HRNA9 (Abbildung 10B).

Im Anhang sind die Sequenzen der Transgene tsCR12(6und EndoGalC (6.1.3.) sowie
die Plasmidkarten (6.3.) abgebildet.

A

5'SD gag 3'SA y
5LTR cPPT HPGK|GFP |WPREH 3'LTR
\'4 RRE
PGK-GFP Xhol BamHI Agel Sall  Acc651I
B
BS ASTOP|2A |——
pBS-EndoGalC
Bglll - Agel
PCR TOP
Bgill + %
5SD gag 3'SA '
5'LTR cPPT H PGK-WPRE L [3LTR
4 RRE
PGK-EndoGalC BamHl/ sall
Bglll v
- 5'SD gag 3'SA - :
5LTR T cPPT PGK-WPRE— 3'LTR|U6| shRNA [3'LTR
PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA Xhol Acce511 BspEl/ BspEl/
blunt blunt
C
MEG
MFG-tsCR1
Notl + Xhol
5SD ‘ \/
gag 3'SA
5LTR cPPT | PGK! weRE H 3'LTR
\' RRE
PGK-tsCR1 Notl/Agel/ Xhol/Sall/
blunt blunt
SLTR P2 929 SSAT ooy PGK [ ECRIN 3‘T_TR U6| ShRNA |3'LTR
- - s
v RRE C WPRE
PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA Xhol Acc651 BspEl/ BspEl/
blunt blunt
Abbildung 10

Schematische Darstellung der Klonierung der Singl@+ransgen Virusplasmide PGK-EndoGalC und PGK-
tsCR1 sowie PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA und PGK-tsCR1LTR-U6-shRNA.
(A) Ausgangsplasmid PGK-GFP mit Schnittstell@). Klonierung des Transgens EndoGalC in virale Pldemi

Erzeugung von PGK-EndoGalC und PGK-EndoGalC-U6-shRK) Klonierung des Transgens tsCR1 in virale
Plasmide: Erzeugung von PGK-tsCR1 und PGK-tsCRishRNA. ¥ SIN Mutation.
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Im Folgenden wurden ebenfalls multitransgene I@aliy Plasmide generiert, wobei die
beiden Transgene EndoGalC und tsCR1, verbundendas=E2A Element (Donnellgt al
2001), in das lentivirale Plasmid Hplm-PGYGFP-WPRE kloniert wurden. Das EndoGalC-
ASTOP-2A  Element wurde UbeBglll/Agel Restriktionsverdau (2.4.3.) aus dem
Schuttleplasmid pBS-EndoGal€STOP-2A (Eurofins MWG Operon, Ebersberg) gewonnen
und in das lentivirale Plasmid Hpim-PGKGFP-WPRE BamHI/Agel) kloniert (Abbildung
11A und 11B). Das tsCR1 Fragment wurde aus dem KER1 (Chernajovskgt al 2000)
Vektor Uber PCR (2.4.13.) unter Verwendung der EBrintsCR1Agel fw/tsCR1-
pBSStofsall_rev (Tabelle 19 im Anhang) amplifiziert und in sd&lpim-PGK-EndoGalC-
ASTOP-2A-WPRE Agel/Sall) Plasmid kloniert (Abbildung 11B). Die multitragsnen
lentiviralen Plasmide wurden im weiteren Verlaufewlgt bezeichnet: PGK-EndoGalC,
PGK-tsCR1, PGK-EndoGalC-2A-tsCR1, PGK-EndoGalC-LURshRNA sowie PGK-
tsCR1-LTR-U6-shRNA.

A v
- 5'SD gag 3'SA .
5'LTR cPPT HPGK|GFP |wPREH 3'LTR
34 RRE
PGK-GFP Xhol BamHI Agel Sall  Acc651l
B MFG
MFG-tsCR1
Notl Xhol
—_— STOP
/A/ge|—> 4%
5LTR 27 A T opr Hpek 2A ‘ITR
L o - WPREH 3
PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 Xhol BamHl/ Agel Sall  Acc651I1
Bglll *
BS ASTOP|2A
pBS-EndoGalC
Bglll Agel
Abbildung 11

Schematische Darstellung der Klonierung des PGK-EmuGalC-2A-tsCR1 Viruskonstruktes.

(A) Ausgangsplasmid PGK-GFP mit Schnittstell¢éB) Klonierung des Transgens EndoGalSTOP (ber
Restriktionsverdau und des Transgens tsCRL1 lbelifagons-PCR in das PGKxGFP Virusplasmid¥ SIN
Mutation.
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2.8. Zellkultur

Wenn nicht anders angegeben wurden fir die Zehkeitting Einmalpipetten und
Zellkulturschalen (96, 24, 6 Well, 10cm und 15cratiin) von Sarstedt (Nurnbrecht)
verwendet. Die Kultivierung der Zellen erfolgteDMEM 61965 (Gibco, Karlsruhe) mit 10%
FBS (10% wl/v, Biochrom AG, Berlin) und 1% Pen/St@®0 U/ml Penicillin/100ug/ml
Streptomycin, Biochrom AG, Berlin) (folgend nur Mocals DMEM bezeichnet) in
Zellkulturinkubatoren bei 10% GQund 37°C. Wenn nétig, wurde das Medium in Abstéinde
von 2-3 Tagen bis zum Erreichen vollstandiger Koefiz gewechselt. Alle selbst

hergestellten Mediumzusatze und Losungen wurdeitfittgert oder autoklaviert.

2.8.1. Zellen

Immortalisierte Fetale Hautfibroblasten von Ferkhorcine scin fibroblasts, PSF Zellen)
wurden fur alle Zellkulturversuche herangezogene Dmmortalisierung erfolgte mittels
lentiviraler Vektoren, welche fir das large tumatigen (TAg) des Simian Virus 40 (SV40)
unter Kontrolle des PGK Promoters kodieren (Salreoal 2000) (2.8.3.). Zur Kultivierung
wurden die Zellen in 10cm Zellkulturschalen heraggen. In einigen Experimenten wurden
auch nicht immortalisierte PSF Zellen (fPSF#14)112. verwendet (Aigner und Wolf 2010).
Fur die Generierung transgener Schweine mittels Milrden fuar die initiale
Virustransduktion (2.9.3.) fetale fPSF#14 Zellem A& Wolf verwendet (Aigner und Wolf
2010). Fur die Herstellung lentiviraler Vektoren ws® Zellkulturversuche zur
Transgenuberexpression wurden HEK293T Zellen (hunsamnbryonal kindey cells)
verwendet. Als Kontrolle wurden in einigen Experiiten immortalisierte GGAT1
Knockout Schweinefibroblasten (idz)lverwendet.

2.8.2. Split

Die Zellen wurden mit 1x PBS gewaschen und durclygaBe von 1ml Trypsin-EDTA
(Biochrom AG, Berlin) bei 10cm Zellkulturschalendumnerhalb von 5-10min bei 37°C/10%
CO, abgelost. Nach Resuspension in DMEM erfolgte delit Standardmalig 1:8. Das
Aussahen von Zellen einer bestimmten Zellzahl gtfolurch Zellfarbung mit Trypanblau
(0,4% (v/v) Losung, Sigma Aldrich, Minchen) und @r®Render Zellzahlung mittels
Neubauer Zahlkammer (Labomedic, Giessen).
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IxPBS,pH 7.4

NaCl 89
KCI 0,29
KH2PO, 0,249
NaHPO*2H,0 1,449
H,O ad 1l

2.8.3. Immortalisierung von Zellen

Fetale Hautfibroblasten aus der Oberschenkelinmengan frisch geborenen Ferkeln wurden
in 6 Well (oder 10cm Zellkulturschalen) unter Vendeng von DMEM einige Tage bis zum
Erreichen der vollstandigen Konfluenz bei 10%,Q@d 37°C inkubiert. Durch Zugabe von
10ul LV-TAg-SV40 Virus wurden die Zellen Uber Nacitfiziert (2.9.3.), dadurch
immortalisiert und als Mischpopulation fir alle Eelturversuche verwendet. Die so
immortalisierten Zellen (PSF) wurden nach 2.8.2itevekultiviert und fur den Grof3teil der

Experimente verwendet.

2.8.4. Einfrieren von Zellen

Die Zellen wurden von 10cm Kulturschalen abtrypsini(siehe 2.8.2.), in 10ml DMEM
resuspendiert und in ein 15ml Falcon (Sarstedtnbli@cht) Gberfuhrt. Nach Zentrifugation
fur 5min bei 1200rpm wurde das Zellpellet in 1mhtgermedium (DMEM + 10% (v/v)

DMSO) aufgenommen und in 1,8ml Kryoréhrchen (Saltstéltrnbrecht) pipettiert. Nach
15min Inkubation auf Eis wurden die Zellen tber Mam -80°C Gefrierschrank eingefroren
und zur Langzeitlagerung in flissigen Stickstoféidbhrt.

2.8.5. Auftauen von Zellen

Das Kryoréhrchen wurde rasch aus der Stickstofflagg in ein 37°C Wasserbad tberfuhrt
und aufgetaut. Die Zellen wurden in 10ml frischeMEEM resuspendiert und in ein Falcon
tberfuhrt. Nach Zentrifugation bei 1200rpm fiir Smiarden die Zellen nach Entfernung des
Uberstandes in 10ml frischem DMEM aufgenommen umddcm Zellkulturschalen fur die

Kultivierung ausgesaht.
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2.8.6. Transfektion von Zellen mit tsCR1 codieran&¢asmiden

Zur Austestung von kurzzeitigen Transgenuberexmesa von tsCR1 wurden HEK293T
Zellen mit tsCR1 codierenden Plasmiden transfakti®szu wurden die HEK293T Zellen auf
Poly-L-Lysin (Sigma-Aldrich, Minchen) beschichtetécm Zellkulturschalen ausgeséht.
Die Poly-L-Lysinbeschichtung erfolgte durch Zugalm 4ml Poly-L-Lysin (Tabelle 4) in

die Zellkulturschale, welches nach einer Inkubagiait von 15min bei RT wieder entfernt
wurde. 24h nach der Zellaussahung erfolgte die i@z hosphat-Transfektion bei einer

Konfluenz von 40-50% nach folgendem Protokoll:

Plasmid 9ug
CaCl (2,5M) 46,6l
H.O ad 466ul
2x BBS 466l

Der 2x BBS Puffer (Tabelle 4) wurde langsam ungbfeoweise zum Ansatz aus Plasmid,
Wasser und Caglpipettiert, danach wurde die Gesamtsuspensionif@¢tiert und 15min
bei RT inkubiert. Der gesamte Ansatz von 932ul wuedif die Zellen in 10ml DMEM
Medium (2.8.) verteilt und bei 3% G@nd 37°C Uber Nacht inkubiert. Am Folgetag erfelgt
ein Mediumwechsel auf 10ml FBS-freies Panserin @8&n Biotech, Aidenbach) mit 1%
Pen/Strep (Biochrom AG, Berlin) und weitere Kulékiing fur 24h bei 10% GO

2.9. Rekombinante Lentiviren

2.9.1. Generierung rekombinanter Lentiviren

Die zur Produktion von selbst-inaktivierenden Leinén (SIN) notigen Elemente waren auf
vier separaten Plasmiden (Endotoxin-freie Maxi-Braponen, 2.4.12.) vorhanden und
wurden mittels Kalzium-Phosphat-Transfektion in HEORT eingebracht. Die Vektorkarten
sind im Anhang 6.3. aufgelistet.

Das erste Verpackungs-Plasmid pMDLg/pRRE kodiertdi¢ gag- und pol-Proteine des
Wildtyp-HIV sowie fur das Polyadenylierungssignasdhumane-Globins unter Kontrolle
des CMV-Promoters. RSV-Rev kodiert fir Rev, ohnesséa Bindung an RRE (rev
responsive element) der Transport der viralen mRMNA dem Zellkern nicht moéglich wére.
Das dritte Verpackungs-Plasmid pMD.G kodiert fiis ditlillprotein VSV-G unter Kontrolle
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des CMV-Promoters, durch welches das Virus fur dndektion vieler Zelltypen
pseudotypisiert werden kann (Datlal 1998). Beim vierten Plasmid handelt es sich um das
jeweils klonierte lentivirale Plasmid, welches dt®RNA- oder Transgensequenzen (2.6 und
2.7) sowie das virale RNA-Verpackungssignal, cPRT WPRE enthalt.

Fur die Transfektion mit dem lentiviralen Plasmidndu den Struktur- und
Verpackungsplasmiden wurden HEK293T Zellen auf Relyysin beschichteten 15cm
Zellkulturschalen ausgesaht (Vorbehandlung mit &aly-L-Lysin; analog zu 2.8.6.) und
nach 24h bei einer Konfluenz von 40-50% erfolge Kalzium-Phosphat-Transfektion nach

folgendem Protokoll (Pfeifer und Hofmann 2009):

Ansatz pro 15cm Zellkulturschale

Virusplasmid 22,5ug
pMDLg/pRRE 14,6ug
RSV-Rev 5,719
pMD.G 7,910
CaCl (2,5M) 117ul
H,0 ad 1,17ml
2x BBS 1,17ml

Der 2x BBS Puffer (Tabelle 4) wurde dabei langsamd tropfenweise zum Plasid-Cacl
H,O-Ansatz pipettiert, danach wurde die Gesamtsugm@l®x invertiert und 15min bei RT
inkubiert. Der Ansatz wurde danach auf Zellen ircriSZellkulturschalen in 18ml DMEM
pro Platte verteilt und die Zellen bei 3% £0nd 37°C Uber Nacht inkubiert. Nach 16h
erfolgte ein Mediumwechsel mit 16ml DMEM und wedéekultivierung bei 10% C@ Die
Virusernte aus dem Zelliberstand erfolgte in zwakiriten: 24h nach dem Mediumwechsel
wurde der erste virushaltige Uberstand abgenommerch einen 45um CA-Filter (VWR,
Darmstadt) filtriert und bei 19400rpm (SW32 Rotand 17°C fir 2h in der Ultrazentrifuge
zentrifugiert. Das erste Viruspellet wurde in HB8Sbco, Karlsruhe) gelost und bei 4°C
gelagert. Das zweite Viruspellet wurde nach weitétéh durch Zentrifugation bei 19400rpm
(SW32 Rotor) und 17°C fur 1,5h gewonnen, nach HE8§abe mit dem ersten
resuspendierten Pellet (ca. 500ul Gesamtvolumerginteund Uber einen 2ml 20%igen
Sukrosegradienten (Tabelle 4) bei 21000rpm (SW5®dRand 17°C fur 2h gereinigt und
aufkonzentriert. Das entstandene Viruspellet wumdBOul HBSS pro 15cm Platte geldst, bei
1400rpm und 16°C fur 45min im Thermomixer geschiitted in 5-10ul Aliquots bei -80°C
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gelagert. Fur eine standardmafige Viruspraparatiarden 6-12 15cm Zellkulturschalen
verwendet und die Viruspellets aller Uberstandeer

Tabelle 4

Puffer far die Kalzium-Phosphat-Transfektion, Poly-L-Lysin-Plattenbeschichtung und
Virusaufkonzentrierung

2x BBS, pH 6,95 20% Sucrose (w/v) Poly-L-Lysin

BES 4,26g Saccharose 20g Poly-L-Lysin (0,01%) 50ml
NaCl 6,54¢ 1x PBS ad 100ml 1x PBS ad 500ml
Na:HPO4 0,085¢ Sterilfiltrieren

H>0 ad 400ml

Alle Lésungen wurden bei 4°C gelagert.

2.9.2. Bestimmung des Virustiters/ELISA

Der Virustiter wurde Uber die Menge an Reversem3kaptase in 1l Viruslésung mittels
dem Enzyme-linked-immunosorbent Assay (ELISA, R¢ch@ach den Angaben des
Herstellers bestimmt. Die Auswertung erfolgte mitféed des TECAN-Plate Readers bei
405nm und Vergleich mit der Kalibrierkurve. Die Aaige der Viruskonzentration erfolgte in

ng/ul Reverser Transkriptad@T{bzw. VirusRT).

2.9.3. Transduktion mit Virus

Zur Infektion von Zellen wurden am Morgen 230.008l&h pro Well einer 6 Well Platte
ausgesaht. Nach Anwachsen der Zellen bis zum Abemden die Zellen standardmafig mit
DMEM mit 200ng oder 600ng ViruBT Uber Nacht bei 10% CQund 37°C transduziert.
Dazu wurde die jeweils notwendigen Virusaliquotsr w80°C auf Eis aufgetaut, kurz bei
13000rpm zentrifugiert, in einem Volumen von 80MMNEM verdinnt und auf die Zellen
gegeben. Nach 14-16h Inkubation wurde das Mediunomeh mit 2ml frischem DMEM
aufgefillt und die Zellen bis zum Zeitpunkt der Ars& 72h p.i. kultiviert.
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2.10. Molekularbiologische Analyse-Methoden

2.10.1. Generierung von Zellklonen

Immortalisierte Porcine Schweinefibroblasten (P®fen, 2.8.3.) wurden mit einer Zellzahl
von ca. 100.000 Zellen pro 6 Well einer 6 Well ®laausgesaht und nach 24h mit 25ng,
50ng, 200ng oder 600ng U6-shRNA9 Vild$-infiziert.

Nach zwei Tagen erfolgte eine Uberfiihrung der Zeite15cm Platten in einer Verdiinnung
von 1:20. Pro 6 Well wurden so ca. 10-20 15cm @Matgeneriert. Die vereinzelten
heranwachsenden Zellklone wurden bis zur Sichthiakkdtiviert, das Medium wurde dabei
alle zwei Tage gewechselt. Auf der Zellkulturschalgterseite wurde mittels
Hellfeldmikroskopie die Lage von 5-7 Zellklonen pt&cm Zellkulturschale markiert. Die
Zellen wurden gewaschen und die Zellklone mittate® Fettmarkerstiftes umrandet und mit
einem 30pl Trypsintropfen fir 10min bei 37°C abgeldDie Zellklone wurden jeweils
einzeln in ein Well einer 24 Well Platte Uberfulkajtiviert und Gber 6 Wells bis hin zu 10cm
Zellkulturschalen herangezogen. Diese Methode tuesgesamt je nach Zellklon 4-6

Wochen.

2.10.2. RNA-Isolation

Fur die RNA Isolation aus transfektierten (2.8.6der transduzierten (2.9.3.) Zellen oder
Gewebeproben (2.12.1.) wurde PeqGeldiFast (Peglab, Erlangen) nach Angaben des
Herstellers verwendet. Die RNA wurde tUber Nacht3%iC in 30-50ul DEPC-$D geldst.

Die RNA Isolation fur den Northern Blot (siehe 210.) wurde mittels des Protokolls des
mirVana miRNA detection Kit (Ambion bzw. life tecblogies, Darmstadt) zur Isolation von
kleinen RNA Fragmenten durchgefuhrt. Das RNA PelNetde dabei ebenfalls in 30-50ul
DEPC-HO geltst. Die RNA-Konzentration wurde Uber photamsehe Vermessung bei

260nm ermittelt.

DEPC-HO
H,0 1l
DEPC iml

60min bei RT mischen, autoklavieren
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2.10.3. cDNA-Synthese

Die einzelstrdngige RNA (2.10.2.) wurde bei Bedarf doppelstrangige cDNA
umgeschrieben. Hierzu wurden 3pg RNA mittels degeSscriptl First-Strand Synthesis
Kit (Invitrogen, bzw. life technologies, Darmstadt) cDNA nach folgendem Protokoll

umgeschrieben:

Ansatz cDNA-Synthese PCR-Protokoll cDNA-Synthese

RNA 3ug 1. 30min 37°C

10x RT-Puffer 2ul 2. 5min 75°C, + 1ul Oligo-(d)T Prime
DTT 2ul 3. 10min 70°C, + 1yl DTT, + 1ul ANTP
DNasel 0,1ul 4. 5min 42°C, + 0,25u| SuperSCHipRT
RNaseOUT 0,25ul 5. 50min 42°C

H,0 ad 15,25ul 6. 5min 90°C

7. 10min 4°C, + 0,4ul RNaseH
8. 20min 37°C

Die cDNA wurde als 2ul Aliquots bei -20°C gelagert.

2.10.4. Real-Time PCR

Zur Quantifizierung der mRNA Expressionslevel wurdgpezielle Primer undagMan-
Sonden verwendet (Eurofins MWG Operon, Ebersb&mp).Primer (Tabelle 20 im Anhang)
binden dabei spezifisch an die cDNA (2.10.3.) desamalysierenden Genes. DiagMan-
Sonden trugen alle am 3'Ende einen BHQ1 (Black HQlgencher 1) und am 5‘Ende
verschiedene Farbmarkierungen: Fur die AnalyseanebB-Galaktosyltransferase auf mRNA
Level wurde der Farbstoff FAM (gehg Sonde) verwendet, fur die Analyse der mRNA Level
des Transgens EndoGalC der Farbstoff HEX (HadoSonde) und fir tsCR1 der Farbstoff
Cy5 (tsCRIag Sonde) verwendet (Tabelle 20 im Anhang). Zur Qtiaigrung wurde der
MRNA Gehalt von Actin herangezogen, indem die eetdpenden Primer sowie Sonde mit
3'BHQ1 und 5’'Farbstoffmarkierung TexasRed (atdg Sonde) verwendet wurde (Tabelle
20 im Anhang). Sonden und Primer des jeweiligenn3gans sowie von Actin wurden
gleichzeitig zur analysierenden cDNA gegeben. Durctie verschiedenen
Farbstoffmarkierungen ist eine gleichzeitige Datwkider ct-Werte moglich. Die Real-Time

PCR wurde unter Zugabe des 1Q Multiplex Powermix Eiema Biorad (Munchen) nach
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folgendem Protokoll (am Beispiel von zwei gleichizpeingesetzten Sonden, x steht fir ein
beliebiges Gen, siehe Anhang Tabelle 20) durchgefuh

pro Proben-Ansatz

cDNA 2ul

H.O ad 6,6pl

Jeder Ansatz mit cDNA wurde als Triplett hergestell

Mastermix pro Ansatz

actinTaq_fw 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)
actinfaq_rev 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)
actin_TagSonde 1:20 1ul (= 5pmol)
xTaq_fw 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)
xTaq_rev 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)
X_Sonde 1:20 1ul (= 5pmol)
IQ5 Mastermix 12,5ul

H20 ad 23ul

Jeder Ansatz mit Mastermix wurde als Triplett hetght. Nach dem Ansetzten der
Mastermix Tripletts wurde der cDNA Triplett-Ansatmzupipettiert, vermischt, anschlie3end
auf drei Wells einer Multi 0,2ml Rigrid PCR Ultraell-Platte pipettiert und mit 8-strip clear
flat caps (Peske, Karlsruhe) verschlossen.

Real-Time PCR Programm

1. Denaturierung 95°C 180sec

2. Denaturierung 95°C 15sec

3. Annealing 50°C 30sec

4. Synthese 72°C 30sec Real-Time Aufnahme
5. Endsynthese 72°C 180sec

6. Schmelzkurvenermittiung 55°C 30sec Real-Tinnénahme

Schritte 2 bis 4 wurden 30x wiederholt. Schritt @rde 81x wiederholt.
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Die Auswertung erfolgte durch die Auswertungssofavdes verwendeten iCycler/®Real-
Time PCR Gerates von Biorad (Mlnchen). Das Germhteobis zu finf Fluorophore

gleichzeitig messen. Die Primer und Sonden sinthipelle 20 im Anhang aufgelistet.

2.10.5. SYBR-Green PCR

Neben der Real-Time PCR (2.10.4.) wurde zur Quardring der mRNA Expressionslevel
auch die SYBR-Green PCR verwendet. Hierbei wurdesihrend der PCR mithilfe
spezifischer Primer (Eurofins MWG Operon, Eberspengd einem Reaktionsmix, welcher
das Fluorophor SYBR enthielt, SYBR-Green gelabdR€R-Fragmente gebildet, die
detektiert werden kénnen. Die SYBR-Green PCR wumitéels iQ SYBR Green Supermix
Kit der Firma Biorad (Munchen) nach folgendem Pkotbdurchgefuhrt:

pro Proben-Ansatz

cDNA 2ul

H.O ad 6,6pl

Jeder Ansatz mit cDNA wurde als Triplett hergestell

Mastermix pro Primerpaar

x_fw 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)

x_rev 1:20 1,5ul (= 7,5pmol)

IQ SYBR-Green Supermix 12,5ul (enthélt Fluoroph¥BR)
H20 ad 23ul

Jeder Ansatz mit Mastermix wurde als Triplett hetght. Nach dem Ansetzten der
Mastermix Tripletts wurde der cDNA Triplett-Ansatmzupipettiert, vermischt, anschliel3end
auf drei Wells einer Multi 0,2ml Rigrid PCR Ultraell-Platte pipettiert und mit 8-strip clear
flat caps (Peske, Karlsruhe) verschlossen.
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PCR Programm

1. Denaturierung 95°C 180sec

2. Denaturierung 95°C 15sec

3. Annealing 50°C 30sec

4. Synthese 72°C 30sec Real-Time Aufnahme
5. Endsynthese 72°C 180sec

6. Schmelzkurvenermittiung 55°C 30sec Real-TinoénAhme

Schritte 2 bis 4 wurden 30x wiederholt. Schritt Gree 81x wiederholt.

Die Auswertung erfolgte durch die Auswertungssofavdes verwendeten iCycler/®Real-
Time PCR Geréates von Biorad (Ebersberg). Die Prisiad in Tabelle 20 im Anhang

aufgelistet.

2.10.6. tsCR1 Proteinisolation

tsCR1 wurde aus dem Mediumiberstand und dem ZeNywatransfektierten HEK-Zellen
gewonnen (2.8.6.). Hierfir wurde der Mediumibemdtangenommen und tber einen 0,2um
Filter (VWR, Darmstadt) filtriert. Das Filtrat wuedauf eine VivaSpin 15R Saule (30.000
MWCO, Sartorius, Gottingen) geladen und bei RT 8100g fur 15min zentrifugiert. Die
gewonnenen Proteine aus dem Mediumiberstand wsa@uf ein Volumen von 50-100ul
aufkonzentriert. Die Proteinlosung wurde mit 1x Oyse-Puffer/Complete (Roche,
Mannheim) (Tabelle 5) auf 200ul aufgefullt und n&chdford vermessen (2.10.7.).

Fur die Bestimmung von in den Zellen verbliebens@R1 wurden die HEK Zellen mit 2ml
Trypsin far 5min bei 37°C inkubiert und mit 8ml Madch abgeltst (2.8.2.). Nach
Zentrifugation fir 5min bei 1100rpm wurde das Zellpt mit 5ml 1x PBS gewaschen und
erneut pelletiert. Das Zellpellet wurde in 200ul Tx-Lyse-Puffer/Complete (Tabelle 5)
gelost, fur 10min auf Eis inkubiert und fur 15miei13.000rpm zentrifugiert. Der 200ul
Uberstand wurde in ein neues Reaktionsgefal uberditd die Proteinkonzentration nach
Bradford bestimmt (2.10.7.). Die Proteine aus Zstyund Mediumuberstand wurden bei 4°C

gelagert.
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Tabelle 5

Auflistung der Losungen fir die Proteinisolation.

3x Tx-Lyse Puffer Complete 1x Tx-Lyse-Puffer/Complete
Tris-HCI 50mM 1 Tablette in 2ml H2O Idsen  |3x Tx-Lyse-Puffer =~ 10ml
NaCl 150mM zu 500pl aliquotieren 1x PBS 20ml
CaCl x 2H20 2mM Complete 1,2ml
Triton-X 100 0,50%

steril filtrieren

Alle Lésungen wurden kurzzeitig bei 4°C gelagert.

2.10.7. Quantifizierung von Proteinen nach Bradford

Zu 100ul einer 0,15M NaCl Lésung wurden 2ul dert@rddsung (2.10.6.) gegeben und mit
1ml Coomassie (Merck, Gilching) vermischt. Nach i2mwurde die Losung im

Biophotometer bei 595 nm vermessen.

Coomassie-Ldsung

Coomassie Brilliant Blue G 250 100mg
EtOH 95% (v/v) 50ml
Ortho-Phosphorsaure 100ml
H-O ad 1l

durch Ruhren I6sen, filtrieren, bei 4°C dunkel lege

2.10.8. Isolation genomischer DNA

Zellpellets von transduzierten Zellen (2.9.3.) bzmerkleinerte Gewebesticke (2.12.1.)
wurden mit 500ul Proteinase K-Puffer und 3,3l @r@se K (Roche, Unterhaching) bei
800rpm und 55°C im Thermomixer tber Nacht inkubi&tach Zugabe von 500ul RBti
Phenol (Roth, Karlsruhe) wurde die Probe kraftigaheittelt, bei RT und 13.200rpm fir
15min zentrifugiert und der wassrige Uberstand icbti) in ein neues ReaktionsgefaRl
Uberfuhrt. Durch Zugabe von 500ul Chloroform, kg#in Schitteln und anschliessender
Zentrifugation wurde aus dem (berfiihrtem Uberstdmeth Zugabe von 800ul Isopropanol
die genomische DNA (gDNA) durch vorsichtiges 12-ged Invertieren ausgefallt. Die
gDNA wurde bei RT und 13.200rpm fir 10min pelldtiéiir 30min bei 37°C getrocknet und
Uber Nacht bei 55°C in ca. 100u3®igelost.
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Proteinase K Puffer

1M Tris, pH 8,5 50ml
0,5M EDTA, pH 8,0 5ml
10% SDS (w/v) 10ml
5M NacCl 20ml
H20 ad 500m|

2.10.9. Praparativer Restriktionsverdau genomisbingk

FUr die Virusintegrantenbestimmung wurden ca. 20@er gDNA (2.10.8.) mit 3-6ul
BamHI (10U/ul) in einem Volumen von 50ul bei 37°C uldacht geschnitten. Fur die
Bestimmung der Methylierung der gDNA wurden ca.4B@d der gDNA mit 3-6ulSstl
(10U/ul) und in einem zweiten Ansatz ca. 20-40ulgi@NA mit 3-6ulSstl sowie 3-6ulEag!
oder Clal (je 10U/ul) bei 37°C udber Nacht geschnitteikagl bzw. Clal sind
methylierungssensitive Restriktionsenzyme, d.hvodiegender Methylierung der gDNA an
der Schnittstelle erfolgt keine DNA Restriktion.

2.10.10. Southern Blot

Die verdaute gDNA (2.10.9.) wurde mit 5ul 6x Aufispuffer (Tabelle 1) versetzt und der
gesamte Ansatz auf ein 0,7%iges (w/v) Agarosegef.€9 in einer Gellaufkammer
(PerfectBlue, Peqglab, Erlangen) in die gespiltefiaGehen eingefillt. Als Marker dienten
30ul 1kb Ladder Marker (Invitrogen bzw. life techogies, Darmstadt). Der Gellauf in 1x
TBE Puffer (Tabelle 1) erfolgte fir 30min bei 12@vd anschlie3end fur 3iBgmHI cuts)
oder 6h &stl/Eagl bzw. Sstl/Clal cuts) bei 150V (2.10.9.). Das Gel wurde im Geldoc
fotographiert und tberschussige Gelrdnder abgesehnfir 10min in 0,2M HCI, fir 30min
in 0,5M NaOH/1,5M NaCl und abschliel3end fir 30mmi®j5M Tris/3M NaCl (Tabelle 6) auf
dem Schuttler inkubiert.

Der NaRRblot wurde anschlie3end in folgender Reiblgefaufgebaut: in einer Metallwanne
wurde ein Schwamm mit 10x SSC (Tabelle 6) getramikt,zugeschnittenes Whatmanpapier
aufgelegt und das Gel platziert. Die Nylon Blottikiggmbran (PorengrofR3e 0,45um, Peglab,
Erlangen) wurde 15min in 10x SSC vorequilibriettf das Gel gelegt und mit einem zweiten
Whatmanpapier luftblasenfrei abgedeckt. Eine cacnil@icke Schicht aus saugfahigen
Papiertichern bewirkte Uber Nacht einen Flissigked, welcher die DNA Fragmente aus

52



Material und Methoden

dem Gel auf die Membran blottet. Nach dem Blottaoigy wurde die Membran gewendet
(DNA ,nach oben®) auf ein Whatman Papier gelegt, %inin bei RT getrocknet und fir
30sec im UV-Crosslinker behandelt und somit die DS der Membran fixiert. Die
Membran wurde fir mind. 2-3h im Rollinkubator b&°€ in 40ml Church Buffer (Tabelle 6)
vorhybridisiert und anschlielBend Uber Nacht im Rkilbator bei 60°C in 15ml Church
Buffer inklusive 1ml gelabelter Sonde hybridisidbie Southern Blot Sonden fir die oben
beschriebene Hybridisierung wurden Uber PCR nach Beotokoll der Semiquantitativen
PCR (2.4.14.) mit den Primern U6-9 fw/U6-9 rev fire U6-shRNA9 Sonde und
Gag_for/Gag_rev fir die gag-Sonde (siehe Tabellarii@nhang) generiert. 100ng Sonden
DNA (2.4.6.), gelost in 7ul $O, wurden flr 10min bei 97°C denaturiert, anscldref310min
auf Eis inkubiert und nach dem Sondenherstellurrgskoll fir 50min bei 37°C inkubiert.
Hierfur wurde das Random Primed DNA Labeling KibRe, Unterhaching) fiir’’P-dCTP
(3000 Ci/mmol, 10mCi/ml Lead; GE Healthcare bzwrkite EImer, Rodgau) gelabelte

Sonden verwendet:

Sondenherstellung

100ng PCR-Sonde Tl
o*?P-dCTP 7ul
dNTP-Mix AdCTP 3ul
Hexanukleotide 1,5ul
Klenow-Polymerase 1pl

Zur Aufreinigung wurde eine Sephadex Saule (GE-tHeale, England) senkrecht in ein
Stativ eingespannt, mit 3ml 1x TE Puffer (Tabel)egésplilt und der Reaktionsansatz auf die
Saule gegeben. Die erste Fraktion, welche durcral@@iyon 380ul 1x TE durchlauft, kann
verworfen werden. Durch Zugabe von 400ul 1x TE waraénschlieRend die radioaktiv
markierten DNA-Fragmente mit einer durchschnitéichRadioaktivitdt (gemessen in cpm
mittels Szintillationszahler) von ca. 1-4x‘&Pm/400p| erhalten. Die gelabelte Sonde wird im
letzten Schritt mit 600ul 1x TE Puffer in einem 15Rundbodenfalcon (Nalgene bzw.
Thermo Scientific, Dreieich) fir 10min in kochend&asser denaturiert.

Die Membran wurde nach abgeschlossener Hybridisgefir 15min in 2x SSC/0,1% (w/v)
SDS bei 60°C, fur 30min in 0,4x SSC/0,1% (w/v) Si 65°C und fir mind. 40min in 0,4x
SSC/0,1% (w/v) SDS (Tabelle 6) bei 68°C gewasch®uf. die Membran, eingebettet
zwischen zwei Folien, wurde der Entwicklerfilm Hyfplen MP (Amersham bzw. GE
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Healthcare, England) fir mind. 4 Tage aufgelegt imneiner Entwicklerkassette dunkel bei -
80°C gelagert. Zur Signalverstarkung wurden diesté&kerfolien Standard 100 oder Extra
200 (Amersham bzw. GE Healthcare, England) verweridee Filmentwicklung erfolgte
mittels der CP100 Entwicklermaschine (Agfa, Minghen

Tabelle 6

Auflistung aller Southern Blot L6sungen

3M NaCl 1M Na;HPO4 1M NaH2PO4

NaCl 175,32g Na:HPO4*2H.0 355,98g [NaHPO4*H.Q 69¢g

H>O ad 11 H-O ad 21 H-O ad 500ml

0,2N HC1 IM NaOH 0,5M NaOH/1,5M Na(Cl

37%ige HC1 10ml NaOH 20g NaOH 10g

H-0 ad 500ml H20 ad 500ml NaCl 43,75¢g

frisch herstellen frisch herstellen H:O ad 500ml

20x SSC 20% (w/v) SDS TE-Puffer

NaCl 350,62 SDS 200g 1M Tris, pH 8,0 10ml

Nas-Citrat*2H>0 176,4g H-O ad 11 0,5M EDTA, pH8,0 2ml

H,O ad 21 3h unter Riithren 16sen H-0O ad 11

2x SSC/0,1% SDS 0,4x SSC/0,1% SDS 0,5M EDTA, pH&,0

20x SSC 100ml 20x SSC 20ml EDTA 93,06g

20% (w/v) SDS Sml 20% (w/v) SDS Sml -0 ad 400ml

H20 ad 11 H20 ad 11 pH 8,0 mit SM NaOH einstellen
H>0 ad 500ml

IM Tris, pH 8,0 0,5M Tris/3M NacCl 10x TBE

Tris-Base 121,14¢g IM Tris 500ml  [Tris-Base 540g

H>O ad 900ml H-0 ad 800ml Borsdure 275g

pH 8,0 mit 37%iger HCI einstellen NaCl 175,32g 0,5M EDTA 200ml

H->O ad 11 H>O ad 11 H->O ad 51

Church-Buffer ss DNA 10mg/ml

BSA Sg Heringsperma DNA  500mg

H:0 ad 50ml H20 ad 50ml

durch Erwidrmen auf 65°C lésen  junter Erwirmen 18sen

1M Na>HPO4 193,5ml autoklavieren

1M NaH,PO4 56,5ml

20% (w/v) SDS 175ml

0,5M EDTA, pH8.,0 1ml

ss DNA S5ml

H-O ad 500ml

Die Salmon Sperm DNA wurde bei -20°C gelagert uwd @ebrauch fir 5min bei 100°C im Wasserbad
gekocht. Der Church Buffer wurde bei 4°C gelager wor Verwendung fir 2h bei 50°C vortemperierte Di
restlichen Lésungen wurden bei RT gelagert.
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2.10.11. Northern Blot

Zur Anfertigung der 12% Gele fiir den Northern Bhatrde das SequaGelSequencing System

Kit (National Diagnostics Amersham bzw. GE Healtiegdngland) nach Herstellerangaben

verwendet:

12% Gel

SequaGel Concentrate 48ml
SequaGel Diluent 42ml
SequaGel Buffer 10ml
TEMED 40l
10% (w/v) APS 800ul

Das Gel wurde vor Probenbeladung fur 20min bei 250Vlx TBE Puffer (Tabelle 7)

vorbehandelt. Ca. 20-30pg RNA (2.10.2., Konzerdragéirmittelt durch Vergleich mit Marker
auf Agarosegel, 2.4.6.) wurden mit 2x Dye (in DERE, 2.10.2. und Tabelle 1) auf ein
maximales Volumen von 40ul angesetzt und in dig@gésn Geltaschen eingefullt. Als
Marker dienten 15ul siRNA Marker (NEB, Frankfurtva). Der Gellauf in 1x TBE Puffer

erfolgte fir 50min bei 300V. Zur Vorbereitung deslotB/organges wurden vier
zugeschnittene Whatman Papiere fir 5min in 0,5x TB&belle 7) und eine BrightStar Plus
Positively Charged Nylon Membran (Ambion bzw. lisxhnologies, Darmstadt) fur 2min in
DEPC-HO (2.10.2.) und 10min in 0,5x TBE inkubiert. In @inSemidry Blotapparatur
(Biorad, Muinchen) wurde der Northern Blot in folgen Reihenfolge aufgebaut: auf zwel
Whatmanpapieren wurde zuerst die Nylon Membran gielgefolgt vom Gel und

abschlie3end mit zwei Whatmanpapieren luftblaseafsgedeckt. Geblottet wurde fiir 30min
bei 11V. Nach dem Blottvorgang wurde die Membrah &in Whatman Papier gelegt, fur
5min bei RT getrocknet, fir 30sec im UV-Crosslinkgrert und fur 1h bei 80°C gebacken.
Die Membran wurde fir mind. 1h im Rollinkubator E&£°C in 15ml Hybridisierungspuffer
(Tabelle 7) vorhybridisiert und anschlie3end Gbacit im Rollinkubator bei 50°C in 15ml
Hybridisierungspuffer inklusive 100ul gelabeltern8e hybridisiert. Diey*’P-ATP (6000

Ci/mmol, 10mCi/ml Lead; Perkin Elmer, Rodgau) gelad Sonde (Tabelle 19 im Anhang)
wurde nach den Herstellerangaben des Random Pribi¢d Labeling Kit (Roche,

Unterhaching) in 30min bei 37°C hergestellt:
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Sondenherstellung

Sonde 1:10 4ul (ca. 100ng)
v¥P-ATP 10pl

10x T4 PNK-Puffer 4ul

H,O 21ul

PNK 1l

Zur Aufreinigung der Sonde wurde eine Sephadex §#b column (Roche, Unterhaching)
verwendet und fur 2min bei 700x g zentrifugiertr BReaktionsansatz wurde mit 60pl 50mM
EDTA (Tabelle 7) versetzt, auf die Saule gegebed emeut fir 2min bei 700x ¢
zentrifugiert. Die Membran wurde nach abgeschlossétybridisierung fur 20min in 5x
SSC/1% (w/v) SDS und fir mind. 20min in 1x SSC/Mvf SDS (Tabelle 7) gewaschen.
Auf die Membran, eingebettet zwischen zwei Foliyrde der Entwicklerfiim Kodac
Biomax MS (Amersham bzw. GE Healthcare, England)nfiind. 4 Tage aufgelegt und in
einer Entwicklerkassette dunkel bei -80°C geladeig. Filmentwicklung erfolgte mittels der
CP100 Entwicklermaschine (Agfa, Miunchen). Die Merdgr aufgetragenen RNA im
Northern Blot konnte durch den Nachweis der miRNAR&firvVana miRNA detection Kit,
Ambion bzw. life technologies, Darmstadt) quaniéit werden. Fir die anschlielende
Hybridisierung der Membran mit der mi21l Loading 8erwurde die Membran fir 10min
bein 97°C mit HO-DEPC gestripped, zweimal fur 15min mit 1x SSC/18v) SDS
gewaschen und anschlieend 1h bei 50°C vorhyleitliddie weitere Vorgehensweise der
radioaktiven Markierung der miRNA21 Sonde inklusider Hybridisierung bis hin zur

Filmentwicklung erfolgte wie oben beschrieben.
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Tabelle 7
Auflistung aller Northern Blot Losungen.
20x SSC 20% (w/v) SDS IM Na;HPO., pH7,2
NaCl 350,6g SDS 200g Na,HPO4 355,98¢g
NasCitrat*2H,O 176,4g H20-DEPC ad 11 H>O-DEPC ad 21
H>O-DEPC ad 21 3h unter Rithren 16sen
1x SSC/1% SDS 5x SSC/1% SDS 0,5x TBE
20x SSC 50ml  20x SSC 250ml  |10x TBE 2,5ml
20% (w/v) SDS 50ml  20% (w/v) SDS 50ml H>0-DEPC ad 500ml
H>O-DEPC ad 11 H>0-DEPC ad 11
10x TBE 50mM EDTA, pH 8,0 50x Denhardts Solution
Tris-Base 540¢g EDTA 9.31g BSA lg
Borsdure 275g H20 ad 400ml [Polyvinylpyrolydon K301g
0,5M EDTA 200ml  pH 8,0 mit 5M NaOH einstellen |Ficoll 400 1ml
H>O-DEPC ad 51 H>O-DEPC ad 500ml [H20-DEPC ad 100ml
ss DNA 10mg/ml Hybridisierungslosung
Heringsperma DNA500mg [20x SSC 75ml
H,O-DEPC ad 50ml [IM Na;HPO4, pH7,2 6ml
unter Erwidrmen 19sen 10% (w/v) SDS 210ml
autoklavieren 50x Denhardts Solution 6ml

ss DNA 3ml

Alle fur den Northern Blot verwendeten Losungen deur mit DEPC-HO (2.4.6.) angesetzt. Die Salmon Sperm
DNA wurde bei -20°C gelagert und vor Gebrauch fimirb bei 100°C im Wasserbad gekocht. Die
Hybridisierungslésung wurde bei 4°C gelagert und Merwendung fur 2h bei 50°C vortemperiert. Die
restlichen Losungen wurden bei RT gelagert.

2.10.12. Western Blot

100pg Proteinlosung (2.10.6.) wurden mit 6xLaAmmiffé& (Laemmli 1970) (Tabelle 8) und
1x TxLyse-Puffer (Tabelle 5) auf ein maximales okn von 50ul versetzt, fir 5min bei
97°C gekocht und bis zur Auftragung auf Eis gelagere Proben wurden auf ein SDS-
PAGE Gel aufgetragen, bestehend aus einem 12%igamdel (unten) und einem 5%igen
Sammelgel (oben):

12% Trenngel 5% Sammelgel

H.O 6,6ml HO 2,7ml
30% Acrylamid 8,0ml 30% Acrylamid 670ul
1,5M Tris/SDS pH8,8 5,2ml 1M Tris/SDS pH6,8 500ul
10% (w/v) APS 200ul 10% (w/v) APS 40ul
TEMED 8ul TEMED 4pl

Mengenangaben ausreichend fur 2 SDS-Gele (Tabelle 8
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Als Marker dienten 10ul des All-Blue Markers (Prot&tandard Precision plus All Blue,
Biorad, Minchen) oder 10ul High-Ranke Rainbow Marféemersham bzw. GE Healthcare,
England). Das SDS-Gel lief in einer Mini-ProteanC&Ill Elektrophoresekammer nach
Herstellerangaben (Biorad, Minchen) fur 1,5-2,5h10®V in 1x Elpho-Puffer (Tabelle 8).
Zur Vorbereitung des Blottvorganges wurden viereaatpnittene Whatman Papiere und zwei
Blottschwamme fur 15min in Transferpuffer (Tabdéeinkubiert. Die PVDF Membran (0,45
um, Merck Millipore, Darmsatdt oder PerkinElmer,dgau) wurde fur 15sec in Methanol,
fur 2min in KO und anschliel3end fur 15min in Transferpuffer bikw. Der Blot wurde in
folgender Reihenfolge aufgebaut: auf einen Schwamnden zwei Whatmanpapiere und die
Membran gelegt, gefolgt vom Gel, zwei Whatmanpapieund abschlieend einem
Schwamm. Die Blothalterung wurde luftblasenfreiseélossen und so in den Mini-Protean 3
Cell Blottingtank (Biorad, Minchen) eingesetzt, slake Proteine fur 1-2h bei 100V und
300mA auf die Membran geblottet werden. Nach deottBbrgang wurde die Membran mit
der Proteinseite nach oben auf ein Whatman Pagiegy der sichtbare Marker mit einem
Kuli nachgezeichnet, die Membran fur 15sec in Methhayeschwenkt und fir mind. 30min
bei RT getrocknet. Nachdem die Membran erneut figet in Methanol geschwenkt wurde,
wurde sie auf dem Schdttler fir 2min in 1x TBS (@léd8) gewaschen und anschlie3end fur
1h in 2x Roti-Block® (Roth, Karlsruhe) (Tabelle Blockiert. Der erste Antikdrper CD35
(Clone J3D3 (0,2mg), Beckman Coulter, Krefeld) waurd einer 1:100 Verdinnung in 5ml
0,2x Roti-Block frisch angesetzt und fur 1-2h béi Rkubiert. Nach dreimaligem Waschen
fur 5min in 1x TBST (Tabelle 8) wurde der zweitetkdrper anti-mouse HRP (0,8mg/mi;
Dianova, Hamburg) in einer 1:10.000 Verdunnung mnl B,2x Roti-Block frisch angesetzt
und fur 1h bei RT inkubiert. Nach erneutem Wasckian5min in 1x TBST wurde die
Membran, eingebettet zwischen zwei Folien, mit BZus (Amersham bzw. GE Healthcare,
England) oder SuperSignalWest (Thermo Scientifiagi®ch) nach Herstellerangaben
behandelt und der aufgelegte Film (Amersham bzw.He&&lthcare, England) nach 30sec,
Imin, 2 min und 5min entwickelt. Die Filmentwicklginerfolgte mittels der CP100
Entwicklermaschine (Agfa, Miunchen). Das tsCR1 Rmot¢778 aa) zeigte je nach
Glykosylierung eine Bande bei mind. 95 kDa (Maezal 2006). Fur die Loading Kontrolle
mittels der Detektion des Tubulins in den Probemdewlieselbe Membran fur 15-30sec in
Methanol geschwenkt, fir 30min in 3x TBE (Tabel)eg8stripped und dreimalig fir 5min in
1x TBS gewaschen. Nach Blockierung in 1x TBST n¥ MP (Tabelle 8) fur 1h bei RT,
wurde die Membran dreimal fir 5min in 1x TBST geeleen und mit dem ersten Antikorper

anti-Tubulin (20pg/ml; Dianova, Hamburg) in einef30 Verdinnung in 5ml 1x TBS/1%
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MP (Tabelle 8) fur 1h bei RT inkubiert. Abschliedenurde die Membran gewaschen, fur 1h
bei RT mit dem zweiten Antikorper anti-mouse-HREB(Bg/ml; Dianova, Hamburg) in einer
1:10.000 Verdinnung in 5ml 1x TBS/1% MP inkubigewaschen und eingebettet zwischen

zwei Folien mit ECL und aufgelegtem Film nach 5ddisec und 15sec entwickelt.

Tabelle 8
Auflistung aller Western Blot Losungen

Ix TBST 1x TBST/1% MP 10x TBS pH 8,0
10x TBS 100ml Milchpulver  1g Tris-Base 243¢g
Tween-20 Iml TBST 100ml NaCl 80g
H,O ad 11 H,O ad 11
Transferpuffer 10x Elphopuffer 10% APS
Methanol 200ml Tris-Base 30,3g APS lg
10x Elphopuffer 100ml Glycin 144¢g H,O ad 10ml
H,0 ad 11 SDS 10g
H,O ad 11
2x Roti-Block 1,5M Tris/SDS pH8,8 1M Tris/SDS pH6,8
Roti-Block 1ml Tris-Base 181,70¢g Tris-Base 121,14¢g
H.0 4ml SDS 10g SDS 10g
H.0 ad 11 H.O ad 11
10x TBE in PBS
Tris-Base 540¢g
Borsiure 275g
0,5M EDTA 200ml
PBS (2.8.2.) ad 51

Alle Lésungen wurden bei RT gelagert.

2.10.13. Coomassie-Staining von SDS-Gelen

Zur Sichtbarmachung der Proteinbanden auf Polyacriglgelen wurde mit einer Coomassie-
Losung gefarbt. Proteinloading und Gellauf erfalgtiabei wie beschrieben (2.10.12.). Das
Gel wurde anschlieBend fur 10min in Coomassie-Bigithosung auf der Wippe inkubiert.
Die Losung wurde abgekippt und das Gel Gber Nacber Destaining-Losung auf der Wippe
inkubiert.

Coomassie-Staining-Ldsung Destaining-L6sung

Essigsaure  50ml Essigsaure 50ml
Methanol 150ml Methanol 150ml
Coomassie 1,25g (= 0,25%) 2®1 ad 500ml
H.O ad 500m|
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2.11. Funktionelle Analyse-Methoden

2.11.1. Lectin-Staining von Zellsuspensionen

Die transduzierten Zellen (2.9.3.) wurden bei Koefiz mit 1x PBS (2.8.2.) gewaschen, mit
200ul Trypsin pro 6 Well fur 5-10min bei 37°C gdld2.8.2.) und mit 1ml Medium
resuspendiert. Das durch Zentrifugation fur 5min R€ und 1100rpm erhaltene Zellpellet
wurde mit 1ml 1x PBS gewaschen und erneut zentafigPro Zellpellet wurden 100l
PBA/Lectin (Lectin von Bandeiraea Smplicifolia BS, FITC gelabelt; Sigma-Aldrich,
Steinheim) (Tabelle 9) zugegeben und im Dunkelnlfiirauf Eis inkubiert (Wt al 1996).
Ein Zellpellet wurde mit 100ul PBA (Tabelle 9) oh#eigabe von Lectin behandelt und
diente als Negativprobe. Die Zellen wurden ans8elie bei 4°C und 1100rpm zentrifugiert,
zweimal mit PBA und darauffolgend einmal mit 1x PRBfwaschen und stets gut
resuspendiert. Die Zellen wurden fur 15min im Dunlauf Eis in 500ul 4% PFA (Tabelle 9)
fixiert, mit 1x PBS gewaschen und das Zellpelletciithie3end in 500ul 1x PBS resuspendiert
und in FACS-Rohrchen (Beckman Coulter, Krefeld)riildart.

Tabelle 9

Auflistung aller Losungen fiir Lectin-Staining.

PBA PBA/Lectin 4% PFA

1x PBS 50ml PBA 495ul PFA 4g

BSA 0,5¢ Lectin Spl 1x PBS 100ml

Natriumazid  0,05g dunkel lagern unter Rithren bei 100°C losen
sterilfiltrieren

PBA und PBA/Lectin wurden bei 4°C gelagert. 4%PFéde bei -20°C gelagert.

2.11.2. Durchflusszytometrie

Die Analyse von 20.000 Zellen pro Probe erfolgtechnd ectin-Staining (2.11.1.) im
Durchflusszytometer Coulter Epics XL-MCL (Beckmaroulter, Krefeld) bei FL1 670-
650nm. Die Auswertung erfolgte durch das ProgrammNDI 2.8.. Dabei wurden 90% der
gemessenen nichtinfizierten und ungefarbten PSIErZder Kontrollprobe (wt- Lectin) in der
Auswertungssoftware als negative, nicht fluoregride Zellen markiert, und alle Zellen ab
dieser Fluoreszenzschwelle im FL1 als positiverisaierende Zellen gewertet (Pfeiétral
2009).
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2.11.3. Mikroskopie

Die transduzierten Zellen (2.9.3.) wurden auf gspéan Mikroskopierslides (VWR,
Darmstadt) wie im Folgenden beschrieben herangezagefarbt und mikroskopiert. Diese
Mikroskopierslides sind in 4 gleichgrolien Kammemteuteit, so dass die gleichzeitige
Analyse von 4 Proben unter dem Mikroskop moéglichDse Slides wurden hierzu vorher fur
1h bei RT mit Kollagenase R (Serva, Heidelbergbiehtet.

Die infizierten Zellen eines 6 Wells einer 6 We#lKRulturschale wurden durch trypsinieren
abgel6st (2.8.2.) und auf die vier SlidekammernMésoskopierslides tUberfihrt. Erreichten
die Zellen 100% Konfluenz, konnte der Slidekammtsaiz entfernt werden und das Slide in
einer Histologiekammer fur Objekttrager mit 1x PBS8.2.) fur 5min gewaschen werden.
Mit Zellstoff wurden die Slidekammerabgrenzung geknet und mit einem Fettmarkerstift
umrandet. Die Zellkammern, welche mit Lectin gefanzrden sollten, wurden mit 100ul
PBA/Lectin (Tabelle 9) und die Kammer fur die Negatobe wurde mit 100ul PBA (Tabelle
9) fur 1h bei 4°C im Dunkeln inkubiert. Das Slidaunde zweimal fir je 5min in der
Histologiekammer mit PBA und anschlielend einmal 5inin mit 1x PBS gewaschen.
Erneut wurde die Slidekammerabgrenzung mit Zellstgétrocknet und mit einem
Fettmarkerstift umrandet. Die Kammern wurden mit@®ul 4% PFA (Tabelle 9) fir 15min
bei 4°C inkubiert und anschlielRend einmal fur 5Smmirder Histologiekammer mit 1x PBS
gewaschen. Pro Slidekammer wurde ein Tropfen Pérmafequous Mounting Medium
Liquid (Beckman Coulter, Krefeld) zugegeben und dagde mit einem Glasdeckel
luftblasenfrei abgeschlossen. Uber Nacht trockndierSlides bei 4°C in einer abgedunkelten
Histologiemappe und wurden dann mittels Fluoresmgkroskop (Axioskop 2 mit Atto Arc
Lichtquelle, HBO-Lampe 100W; AxioCam Kamera und é&Wision Software von Zeiss,

Oberkochen) bei einer durchschnittlichen Vergrofigrneon 20-40x analysiert.

2.11.4. Sulforhodamin B Assay

Das Sulforhodamin-B Assay diente der Farbung vobebhédproteinen und der visuellen
Abschatzung des Zellwachstums sowie der Ermittluag zytotoxischen Effekten. Dafur
wurde eine definierte Zellzahl von 46.000 Zellero @24 Well ausgesaht, mit Virus
transduziert und far 72h inkubiert (2.9.3.). Dasdilen wurde abgesaugt und die Zellen
einmal mit 1x PBS gewaschen. Pro Well wurden didledemit 250ul 10%iger (v/v)

Trichloressigséaure (Tabelle 10) fur 30min bei 4%ieft. Die Trichloressigsaure wurde

anschlieBend abgekippt, die Wells einmal mgOHgewaschen und fir 30min bei 50°C
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getrocknet. Die Zellen wurden abschlieRend durclgabe von 250ul 0,4%iger (w/v)
Sulforhodamin-B-Lésung (Tabelle 10) fir 30min beil Ryefarbt. Die L6sung wurde
abgekippt und die Wells finfmal mit 1%iger (v/v)sigsaure (Tabelle 10) gewaschen. Die
Zellkulturplatte wurde erneut fur 30min bei 50°Ctrgeknet und anschlieRend pro Well
500ul 10mM Tris-HCI Loésung (Tabelle 10) zugegebgreser Schritt |I0ste die gebundenen
Farbstoffe. Pro Ansatz wurden 50ul in ein 96 Wallee 96 Well Platte tberfuhrt. Mittels
ELISA-Plate Reader (Tecan, Crailsheim) konnte dif®end die Farbintensitat bei 570nm
gegen die Kontrolle aus 50ul 10mM Tris-HCI ermittelerden. Als Referenzwellenlange
wurden im Plate Reader 620nm und 405nm ausgewBindt. Absorption wurde auch
alternativ direkt im Biophotometer bei 570nm geneess

Tabelle 10
Auflistung der Lésungen fir den SRB-Assay.

1% (v/v) Essigsdaure 10% (w/v) Trichloressigsdaure |0,4% (w/v) Sulforhodamin B

Essigsiure 10ml TCA 10g SRB 0,2g

H->0 990ml H-,0 90ml 1% Essigsdure ad 50ml
unter Rithren 16sen
H>O ad 100ml

10mM Tris-HCL, pH 10,5

Tris-Base 1,2g

H-O ad 9ml

pH 10,5 mit 37%iger HCI einstellen

H-0 ad 10ml

Alle Lésungen wurden bei RT gelagert.

2.11.5. Propidiumiodid-Assay

Lebende Zellen sind in der Lage Propidiumiodid wereduszuschleusen, in toten Zellen lagert
sich der Farbstoff ein. Dadurch konnte nach Zugadre humanem Serum (NHS), welches
humanes Komplement enthalt, die Apoptose- und y&diate ermittelt werden. Das NHS
(Lagerung -80°C) war ein Serum-Pool von drei Miaatdrn der Arbeitsgruppe Pfeifer.
Hierflr wurden nach der Blutabnahme die festenl®@standteile durch kurze Zentrifugation
abgetrennt und das lUberstehende Serum gepoolt.

Die Zellen wurden in 10cm Zellkulturschalen kuléxt, vom Medium befreit und einmal mit
1x PBS (2.8.2.) gewaschen. Mit 1ml Trypsin wurdés dellen in 5min bei 37°C abgeldst
(2.8.2.), anschlieBRend in 6ml Medium resuspenddid, Zellzahl ermittelt und nach 5min
Zentrifugation bei 1100rpm in 1x PBS zu einer Zafizvon 100.000 Zellen/100ul geldst. Die
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Proben setzten sich entsprechend folgender Auistgltusammen und wurden jeweils fir 1h
bei 37°C auf dem Schdttler inkubiert:

Probe 1x PBS 4% PEA NHS Zellen

ungefarbt 100ul - - 100pul

gefarbt 100pul - - 100pul

fixiert - 100pl - 100ul (maximale Lyserate)
1:1 - - 100ul 100ul

1.2 50ul - 50ul 100ul

1.4 75ul - 25ul 100ul

1:16 93,75ul - 6,25l 100ul

1:32 96,881l - 3,13ul 100ul

Pro Zellprobe wurden nachfolgend 500ul einer 1:1B@@pidiumiodid-Losung (Lagerung -
20°C; Labomedic, Bonn) zugegeben und fur 20min BT inkubiert. Mittels
Durchflusszytometrie (2.11.2.) wurden 20.000 Ze(lleb2 bei 700nm) vermessen und mittels
WinMDI2.8 Software ausgewertet und die % tote ZellRl-positiv) ermittelt. Als Kontrollen
fur die Methode wurden HEK293T Zellen und i(ja?[ellen (2.8.1.) verwendet, welche durch
das Fehlen dexgal Epitope vom NHS unberlhrt und nicht lysiert e sollten.

2.11.6. Chrom-Release

Der *’Chrom-Release Assay zur Analyse von Zelllyse vansduzierten PSF Zellen durch
humanes Komplement (NHS) wurde nach dem Protoketl AG Schwinzer in der MH
Hannover durchgefihrt (Niemaret al 2001). Die Zellen wurden dabei mit radioaktivem
*IChrom inkubiert und unter NHS-Zugabe die freigeseienge an radioaktivertChrom
als Mal3 fur die Zelllyserate gemessen. Das humaonenptement wurde hierbei in
aufgereinigter Form verwendet.
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2.12. Generierung transgener Schweine

Die Generierung transgener Schweine erfolgte ddrebArbeitsgruppe von Prof. Wolf unter
der Leitung von Dr. Barbara Kel3ler (Lehrstuhl fiolekulare Tierzucht und Biotechnologie,
Munchen). Mittels der auf Trockeneis versendetemudéliquots wurden nach dem Protokoll
der AG Wolf (Aigner und Wolf 2010, Giraldet al 2012) die subzonalen Injektionen bis hin
zum Embryonaltransfer durchgefuhrt (ET Tabelle &v Anhang). Bei der Methode NT
(Nukleustransfer oder Kerntransfer) wurden fPSFZbllen mit ein- bis dreimal 600ng
Virus-RT transduziert (2.9.3.), kultiviert bis zur vollstagen Konfluenz und zur
Arbeitsgruppe von Prof. Wolf versendet, wo der &fisBende Kerntransfer und
Embryonaltransfer durchgefuhrt wurde (NT Tabelle id8 Anhang). Die fPSF#14 Zellen
wurden dafir auf Kollagen R (Serva, Heidelberg)ch&htete Zellkulturschalen kultiviert.
Hierfir wurde pro 6well einer 6well Platte 1ml Kadlen R zupipettiert, Gber Nacht bei RT
inkubiert, abgenommen und die Platten bei 4°C bisverwendung gelagert. Das verwendete
Zellkulturmedium bestand aus DMEM 61965 (Gibco, IKauhe), versetzt mit 20% (w/v)
FBS (Biochrom AG, Berlin), 1% Pen/Strep (BiochromGA Berlin), 1% L-Glutamin
(Biochrom AG, Berlin), 1% Sodiumpyruvat (BiochromGA Berlin), 1% NEAA (Biochrom
AG, Berlin) undp-ME (1:10.000 in 1x PBS; Biochrom AG, Berlin).

2.12.1. Ohrprobengewinnung und Organentnahme

Zur Analyse der geborenen Ferkel auf Transgenititien den lebenden Tieren ca. 0,5cm
kleine Ohrstlicke herausgestanzt und bei -20°C gdlad/littels Skalpell wurden diese

Ohrstucke weiter zerkleinert und die Hautgewebdstimur Analyse von DNA (2.10.8.) und

RNA (2.10.2.) den Protokollen entsprechend weigdramdelt.

Bei der Organentnahme verstorbener oder getdtéeF@ragerung bei -20°C) wurden diese
auf Eis langsam aufgetaut (mind. 24h) und kleinga@stiicke entnommen, zerkleinert, die
Gewebesticke ausaliquotiert und wieder bei -20°Cagget oder zur Analyse von

genomischer DNA (2.10.8.) und RNA (2.10.2.) den t&kollen entsprechend weiter

behandelt.
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3. Ergebnisse

Um den bestmoglichen Knockdown derl,3-Galaktosyltransferasex@T) zu erreichen,
wurde die Struktur deaGT mRNA untersucht, um die siRNA Bindungsstellem &inen
optimalen RNAI Effekt zu ermitteln. Nachfolgend wlen shRNA exprimierende lentivirale
Vektoren generiert unth vitro auf den Knockdown dexGT mRNA hin untersucht. Durch
Generierung von PSF Zellklonen wurde die Stabitigg Knockdowns analysiert. Lentivirale
Vektoren mit der shRNA Expressionskassette, korebimit den Expressionskassetten fir
das komplementregulatorische Protein tsCR1 (truteki#dsliche Form des Complement
Rezeptors 1) sowie fur EndoGalC (Erflgralactosidase C) wurden in PSF
Mischpopulationen und PSF Zellklonen untersuchtzilieh wurden ausgewahlte Lentivirale
Vektoren zur Generierung multitransgener Schweireaigezogen und die Knockdown

Effektein vivo untersucht.

3.1. Lentiviraler Knockdown der-1,3-Galaktosyltransferase

Die Reduktion den-gal Epitope (Knockdown) auf den Oberflachen dem@anehautzellen
(porcine skin fibroblasts, PSF Zellen) wurde nadr dransduktion mit verschiedenen

lentiviralen shRNA-Vektorkonstrukten, gerichtet gaglieaGT, untersucht.

3.1.1. Analyse dem-1,3-Galaktosyltransferase mRNA

Fur die Ermittlung potentieller Zielsequenzen der entwickelnden siRNAs erfolgte im
ersten Schritt die Analyse derl,3-Galaktosyltransferase mMRNAGT mRNA) hinsichtlich
ihrer Expression in den Zielzellen und der Sekusiddktur der mRNA. Die PCR-Analyse
(2.4.14) deraGT mRNA in den verwendeten PSF Zellen unter Verwegdder Primer
GT_fw/GT1 rev (Tabelle 20 im Anhang, Katayardaal 1998) zeigte wie erwartet vier
Haupt-Splicevarianten (Abbildung 12A, siehe auchbiktung 6B), von denen die
Splicevarianten Exon 4-9 (entspricht dem 445bp FRZ&RymMent) undAExon5 (Splicevariante
mit Exone 4-9 aber ohne Exon 5; 409bp) in hoherand® vertreten waren als die
Splicevarianten AExon5-6 (346bp) undAExon5-7 (241bp) (Katayamet al 1998). Da alle

Splicevarianten demGT mRNA stets die Exone 4, 8 und 9 trugen, diemliese Exone im
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weiteren Verlauf der Experimente als Haupt-TargletssiRNA Entwicklung (Katayamet al
1998).

Mittels der von Zukeret al verotffentlichten Internetplattform (2.3.1.) konmte47
verschiedenedxGT mRNA Sekundarstrukturen (E4-9, 1115 Basen mRNA kbmpletten
Exone 4-9 inkl. Start und Stop Codon) ermittelt desr, welche unterschiedliche
doppelstrangige und einzelstrangige RNA Bereich&zesgien (Abbildung 12B als ein
Beispiel aus 47 Mdglichkeiten). Die kurzen Absctenin den Exons 4 (Base 1-16), 7 (Base
195-245), 8 (Base 355-395) und 9 (Basen 443-472960d1008) zeichneten sich in 39 von
47 aGT mRNA Sekundarstrukturen durch hohe Wahrschdikéiten einzelstrangiger
Bereiche aus (im Beispiel in Abbildung 12B: 14,9% 53,2% rot markiert). Da diese mMRNA
Bereiche optimale Bindungsstellen fur den RISC-sfRibmplex darstellen und somit dem
Silencing Prozess forderlich sein sollten, diergenim weiteren Verlauf der Experimente als
Haupt-Targets der siRNA Entwicklung.

A e

bp PSF H,0

445
409—{

oGT mRNA

443472
241—

271

346 —
R

actin Sy, 1 e
355-395 3

(ES8, 34%) 1
A 2R 960-1008
’-Zlm‘m:"::a:.'}v‘f N . VERAEN)

195-245
(E7, 53,2%)

116
(E4, 8,5%)

Abbildung 12

Analyse der vier Hauptsplicevarianten deraGT mRNA sowie Darstellung einer typischenaGT mRNA
Sekundarstruktur.

(A) Auftragung der DNA-Fragmente auf ein AgarosegehnBCR von porciner gDNA mittels der Primerpaare
GT_fw/GT1_rev und actin_fw/actin_rev (Tabelle 20 Anhang).(B) Darstellung einer typischewGT mRNA
Sekundarstruktur nach mfold (Exon 4-9, 1115 Baséigzelstrangige Bereiche der Exons 4, 7, 8 undilen
als Beispiele fir hohe Wahrscheinlichkeiten einz&tgjiger Bereiche derxGT mRNA rot markiert.
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3.1.2. siRNA Design

Fur das Design der siRNA Sequenzen wurden die Bésctheit der Sekundarstruktur der
siRNA (antisense Strang) (Zucketral 2003, Mathewset al 2004), die thermodynamische
Stabilitat der siRNA Duplex Enden (Heaeal 2005), der GC Gehalt der siRNA, die Tools
von siRNA-Design Firmen (EuroGeneTech, B-Bridge)visodie Kriterien nach Reynolds
(Reynoldset al 2004) verwendet (2.3.2.). Die durch Reynodtlsl beschriebenen Kriterien
einer 19 Basen langen siRNA erzielten hohe KnockdBaten der Ziel mRNA (Reynolds

al 2004). Um dies zu ermdglichen sollte méglichst asiffon 3 der sense-siRNA die Base A
oder U stehen, an Position 10 die Base U, an Bosi8 A, U oder C, an Position 19 die Base
A und bestmdglich sollte die siRNA mit A oder U den letzten 3 Basen enden. Die
designten siRNAs 1-7 wurden nach Beachtung der &dgrKriterien generiert (Tabelle 15
im Anhang). Die Sekundarstrukturen (http://mfoldibfo.rpi.edu/) der sieben
entsprechenden antisense-siRNAs, welche direkieaoa@T mRNA binden, ergaben jedoch
teilweise mehrfache interne Basenpaarungen (AbihgdlBA als ein Beispiel). Da lange 3
Uberhange bei vorhandenen kleineren Basenpaaru@aildung 13B als ein Beispiel)
sowie das voéllige Fehlen einer Sekundarstrukturb{idlong 13C als ein Beispiel) deGT
MRNA Zielsequenzbindung begunstigen und somit déen@ng Effekt erhbhen kdnnten,
wurden durch Verschiebungen der siRNA Bindungsstalh deraGT mRNA um + drei
Basen die Strukturbildung unter Beachtung der Riggn&riterien optimiert und dadurch
weitere siRNAs designt. Zeitgleich wurde die thedymamische Stabilitdt der 5 Enden der
Duplex-siRNAs berlcksichtigt. Mittels dem von Heaatwickelten Duplex-End Energy
Difference Calculator (http://saturn.coh.org:80&0¢andex.php) wurden die kcal/mol Werte
der 5 antisense RNA ermittelt. Je positiver diertWeausfielen, umso instabiler konnte das 5°
antisense RNA Ende und dadurch die Strangbindunchdiden RISC ausfallen (Headeal
2005) (Tabellel5 im Anhang). Mittels dem Intermetlihttp://www.genelink.com/tools/gl-
tm.asp konnte der GC Gehalt und die Schmelztempeiflah errechnet werden. Der GC
Gehalt der siRNAs sollte zwischen 30-52% und didnSelztemperatur so gering wie

maoglich sein.
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Abbildung 13

Design der siRNAs fur denuGT mRNA Knockdown.

(A) siRNA mit unglnstiger Sekundarstruktur nach Regs@t al am Beispiel der siRNA7(B) siRNA mit
gunstigerer Sekundarstruktur durch langem 3‘ Ubmghand kleinem Basenpaarungsbereich am Beispiel der
siRNA20. (C) siRNA mit ginstigster Sekundarstruktur ohne inteBasenpaarungen am Beispiel der siRNA9.
(D) Schematische Darstellung der Bindungsstellen deselbst designten siRNAs auf de&T mRNA. Nicht
eingezeichnet: siRNAs 15, 16 und 18. Diese konntelnt erfolgreich kloniert und daher nicht weitertersucht
werden. Die Sequenzen und Eigenschaften sind irllEabs im Anhang aufgefihrt.

Durch diese diversen Kriterien ergaben sich dieN#iRSequenzen 8-12 (Tabelle 15 im
Anhang). Die siRNAs 13-14 wurden von der Firma EigoeTech (K6In) und 16-17 von der
Firma B-Bridge (USA und Heidelberg) nach deren Aidifonen entwickelt. Die siRNA 20
stammte von Zhet al und galt als Positivkontrolle fur einen bereitsmgewiesenemGT
MRNA knockdown (Zhwet al 2005 und 2008). Die Bindungsstellen aller sSiRNAdaraGT
MRNA wurde in Abbildung 13D schematisch dargestellt

Die insgesamt 18 verschiedenen siRNAs (TabellemiZ\nhang) hatten Zielsequenzen auf
der aGT mRNA vom Start bis Stop Codon (Abbildung 13Dy beben dem Exon 8 die
Exons 4 und 9 in allen Splicevarianten d&T mRNA vorkommen (Katayamet al 1998)
und Exon 9 fir die enzymatische Aktivitdt des Engyoodiert, wurden besonders viele
SsiRNAs fur diese Abschnitte designt. Zudem konniégaund der Sekundarstrukturen der
oaGT mRNA in den Exonen 7, 8 und 9 (3.1.1.) die siRRidung an Einzelstrangbereiche
erfolgen und den Erfolg auf einen hohen RNAI Effstdigern (Abbildung 12B).
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3.1.3. Screening der lentiviralen U6-shRNA Expresskassetten

Die Klonierung der 18 siRNAs (3.1.2.) erfolgte adhRNA in antisense-loop-sense
Orientierung mit zwei verschiedenen Loops (TTCAAGRAGder CCACACC). In Abbildung
14A ist das verwendete lentivirale Backbone desnHplektors mit der U6-shRNA
Expressionskassette schematisch dargestellt.
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Abbildung 14

Screening verschiedener lentiviraler U6-shRNA Vekteen.

(A) Schematische Darstellung des lentiviralen Verktors U6-shRNA Expressionskassette und shRNA
Orientierung(B) Real Time PCR Daten zaGT mRNA Expressionsrate in % gegenuber nicht iafiein PSF
Zellen (wt). Die Transduktion der PSF-Zellen egtel mit 200ng Virus RT) mit den aufgelisteten shRNAs
unter Kontrolle des U6-Promoters. 3 Tage nach Thakison erfolgte die RNA Isolation und cDNA-Syntlees
gefolgt von der Analyse mittels quantitativer Réalke PCR. n>3, MW + SEM (Ausnahme shRNA12 mit n=2).
¥ SIN Mutation.

In allen (auch nachfolgend beschriebenen) Expetiemererfolgte wenn nicht anders
angegeben nach der Produktion der verschiedenéridalen Konstrukte (Klonierung der
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lentiviralen Plasmide siehe 2.6., Herstellung ard¥ektoren siehe 2.9.1.) die Transduktion
(2.9.3.) der PSF Zellen mit gleichen physikalisch@rusmengen (2.9.2.). Nach dreitagiger
Inkubation der infizierten Zellen wurde durch RNgelation (2.10.2.) und cDNA-Synthese
(2.10.3.) dieaGT mRNA Level mittels Real-Time-PCR (2.10.4.) bestit (Abbildung 14B).
Die Vektoren mit U6-Promoter und der shRNA1 (104416 16,21) und shRNA5 (116,20%
+ 12,78) zeigten keinen Effekt auf deeGT mRNA Konzentration. Die shRNA1O zeigte
hingegen sogar ein erhoh@&T mRNA Level (193,65% + 15,60). Die shRNA13 unddit
Firma EuroGeneTech (K&In) waren in der Lage, @@T mRNA auf 84,74% + 5,35 und
49,54% + 3,99 zu reduzieren. Die shRNA16 und 17 Eema B-Bridge (USA und
Heidelberg) reduzierten deGT mRNA Expression auf 36,15% + 9,94 bzw. 39,86% 3.
Hohere knockdown Raten deixGT mRNA um ca. 2/3 wurden durch die selbst designte
shRNA4 (33,02% + 4,04), 12 (31,06%, n=2), 11 (39,82 1,10) und 7 (29,61% * 5,78)
erreicht. Die besten Reduktionen d&€8T mMRNA Level waren durch die shRNA2 (17,98% +
1,73), 9 (15,80% = 2,21) und 20 (11,58% = 1,41yerzeichnen (Abbildung 14B).

3.1.4. Optimierung der lentiviralen sShRNA Konstrikt

3.1.4.1. Anderung der shRNA Kassette

Nach dem ersten Screening wurde eine weitere Ogitimg der shRNA-Kassetten angestrebt
und hierfur verschiedene Gesichtspunkte beleucimetgenauer analysiert. So konnte durch
eine minimale Verschiebung der Bindungsstelle deNA an dieaGT mRNA (2.3.2.) um
eine Base nach rechts eine Verstarkung des Knoatkslean 29,61% + 5,79 (shRNA7) auf
15,80% + 2,21 (shRNA9) erzielt werden (Abbildundligzw. 15A und 15B).

Wurde eine Lange der siRNA von 27 Basen (Elbasthat 2001) statt der tblichen 19 (Kim
et al 2005), verwendet, verschlechterte sich d&T mRNA Knockdown von 81,79% =+
12,69 (shRNA2-27) auf 37,89% (shRNA2-19) (Abbildut®C und 15D). Zusatzlich wurde
untersucht, ob der Knockdown Effekt durch die Kéyongsorientierung der shRNA im
Vektor (antisense-loop-sense (ass) versus senpealtitsense (sas)) verstarkt werden kénnte
(Abbildung 15E) (Harborthet al 2003). Der Knockdown Effekt wurde jedoch durch die
geanderte Orientierung verringert (ShRNA2: 17,98% A3 (ass) zu 25,72% (sas); ShRNA12:
31,06% (ass) zu 87,81% + 21,30 (sas)) (Abbildunig)1Als Fazit l&sst sich sagen, das keine
Anderungen hinsichtlich desGT mRNA Knockdown Effektes zu beobachten waren.

70



Ergebnisse

100 ]
U6-shRNA9
L e GO
TTATCC |CCA GAATAC TGC TGG GAT TAT|CAT 5
< 60
U6-shRNA7 =z
X 40
IS
= ]
0 s E
Z Z
8% 8%
C D Lentivirale Vektoren
Tc -
5'GAA GAT ACATTG AGC ATTA | ’Z 100
3'TT CTT CTATGT AAC TCG TAAT G = g
Ag A o
shRNA2-19 3
tTC < 60
5 AGATACATTG AGCATTACT TGG AGG AC é 40
3 TTT CTATGT AAC TCG TAATGAACC TCC TG G E
A
ShRNA2-27 ¢ X 20
0 <
2 s z
N AN
IS IGA
E Lentivirale Vektoren
. 100 | [
antisense [loop| sense | ass .
) 80 |
sense |loop|antisense| sas 2 60
z
X 40
IS
- ] ﬂ
T g g ¢ ¢
2y o2g 2. 3
L 1] B (2]
S58 S53 sZo sXao
Dn ®© Do w

Lentivirale Vektoren
Abbildung 15
Anderungen der shRNA Kassette der lentiviralen shRN Konstrukte.
(A) Bindungsstelle der siRNA7 und siRNA9 auf @€ T mRNA. (B) Real Time PCR Daten zalGT mRNA
Expressionsrate in % der lentiviral transduzie®RSt (200ng ViruRkT) gegenuber nicht infizierten PSF Zellen
(wt), n>3, MW £ SEM.(C) Schematische Darstellung der shRNA2 mit 19bp siRMw¥ige (ShRNA2-19) und
Verlangerung der siRNA-Sequenz auf 27bp (shRNA2-ZD) Real Time PCR Daten zutGT mRNA
Expressionsrate in % der lentiviral transduzieRSF (200ng VirudT) gegeniber nicht infizierten PSF Zellen
(wt), MW n=3 + SEM (Ausnahme shRNA2-19 mit n=1).eHiwurde der H1l-Promoter verwendet (siehe
3.1.4.2.).(E) Klonierungsorientierung der shRNA in antisenseplsense (ass) und sense-loop-antisense (sas)
Orientierung.(F) Real Time PCR Daten zaGT mRNA Expressionsrate in % der lentiviral trarddtten PSF
(200ng VirusRT) gegenlber nicht infizierten PSF Zellen (wt), nd8) + SEM (Ausnahme shRNA12 (ass)
n=2, shRNA2 (sas) n=2).

3.1.4.2. Verwendung verschiedener Promotoren ZgN#xTranskription

Da die Knockdownrate demGT mRNA von der Starke des Promoters fur die shRNA
Transkription abhangig ist, wurden neben dem UGrter (Mékinenet al 2006) weitere in
eukaryotischen Zellen gut exprimierende Promotorée MTD (Bodenet al 2003), H1
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(Brummelkampet al 2002), 1.0-U6 (Ambion bzw. life technologies, Datadt) oder U6.3
(GenScript, USA) getestet (siehe 2.5. und im Anh@aBg) (Abbildung 16A).

Unter Verwendung der shRNAZ2 zeigte der MTD Prom&&ne Reduktion denGT mRNA
Expressionslevel (111,36%) (Abbildung 16B). Die Eegsionsrate konnte um Uber 60% mit
dem H1 Promoter auf 37,89% reduziert werden undtdiekste Reduktion auf 17,98% + 1,73
wurde durch Verwendung des U6 Promoters erzielb{ldbng 16B). Im Folgenden wurden
die verschiedenen U6 Promotoren hinsichtlich de®dkdowns deraGT mRNA unter
Verwendung der shRNA9 getestet (Abbildung 16C): Rékstea GT mMRNA Reduktion auf
15,80% + 2,21 konnte durch den U6 Promoter gezewgtden, gefolgt von dem UG6.3
Promoter mit 47,90% und dem 1.0-U6 Promoter mi6%% (Abbildung 16C).
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Abbildung 16

Anderungen der Promotoren mit dem Ziel der Optimierung der lentiviralen sShRNA Konstrukte.

(A) Schematische Darstellung des lentiviralen Hplmt@iekmit den verschiedenen Promotor@). Real Time
PCR Daten zusGT mRNA Expressionsrate in % der lentiviral trarmdeten PSF (200ng ViruRT) gegeniber
nicht infizierten PSF Zellen (wt), n=3, MW + SEM @8nahme siRNA2 unter MTD Promoterexpression (n=2),
unter H1 Expression (n=1)JC) Real Time PCR Daten zetGT mRNA Expressionsrate in % der lentiviral
transduzierten PSF (200ng VirB3) gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt), n¥8) + SEM (Ausnahme
SiRNA9 unter 1.0-U6 Promoterexpression (n=2), ubt@r3 Expression (n=2)¥ SIN Mutation.
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Die aufgezeigten Anderungen der Promotoren ergadsgiesamt keine weiteren Reduktionen
desaGT mRNA Knockdown Effektes entsprechend der Stichpn mit den shRNA2 und 9.
Es wurde daher auf weitergehende Untersuchungeer Wwerwendung anderer shRNAs

verzichtet. Insgesamt zeigte der U6-Promoter diérksten Effekt.

3.1.4.3. Anderung der Anzahl an shRNA Kassetten wo#alisation im
lentiviralen Vektor

Neben der Klonierung der shRNA Expressionskassettie Multiple Cloning Site (MCS)
des lentiviralen Vektors wurde auch die Moéglichkagr Klonierung in die Long terminal
Repeats (LTR) genutzt. Der Vorteil der Expressiassktte in der LTR ist eine Verdopplung
dieser durch den Prozess der reversen Transkrifiti@n). Aul3erdem wurde die Anzahl der
U6-shRNA Expressionkassetten in der MCS erhoht. dieer Grundlage wurden diverse
neue lentivirale Konstrukte generiert (AbbildungA)7und hinsichtlich des Knockdown
Effektes analysiert (Abbildung 17B). Zuséatzlich wen auch die dreifachen Virusmengen
(von 200ng auf 600ndrT) appliziert, um den Effekt auf den Knockdown zueifytfen
(Abbildung 17C). In allen Fallen wurde mit den sNund 20 gearbeitet, weil diese in den
vorangegangenen Analysen de&T mRNA Expression die starksten Knockdown Effekte
erzielten (3.1.3. und Abbildung 14).

Die aGT mRNA Reduktion stieg mit zunehmender Anzahl Egpronskassetten im
Wirtszellgenom (von U6-shRNA9 15,80% + 2,21 GbelUBxshRNA9 8,98% + 1,31 auf 3x
U6-shRNA9 8,12% + 1,500GT mRNA level gegenuber wt) (Abbildung 17B). Die
Verwendung des U6-shRNA Konstruktes in der LTR géigper der MCS ergab kaum einen
Vorteil, da &hnliche mRNA Level erzielt wurden (24% + 2,05 bei LTR-Klonierung versus
15,80% + 2,21 bei MCS Klonierung einer Kassetteje Brhéhung von zwei auf drei
Expressionskassetten erzielte kaum noch zusatzi@tleeggerungen hinsichtlich dexGT
MRNA Reduktion (von 2xU6-shRNA9 mit 8,98% = 1,31f &xU6-shRNA9 mit 8,12% =+
1,50) (Abbildung 17B). Auch durch Verwendung vonexwerschiedenen shRNAs in der
MCS und in der LTR des lentiviralen Konstrukts (Adong 17A) zeigte sich kaum einen
Vorteil gegeniiber der Verwendung von zwei identscishRNAs in der MCS bzw. der
Verwendung des LTR-Konstruktes: DeGT mRNA level wurden nur minimal starker
reduziert (U6-shRNA9-LTR-U6-shRNA20 mit 8,00% + 9,4ersus 2xU6-shRNA9 mit
8,98% + 1,31 versus LTR-U6-shRNA20 mit 9,32% = },&Dbbildung 17B). Bei zuséatzlicher
Verdreifachung der Virustransduktionsmenge von g0@nf 600ng ViruRT (Abbildung
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17C) konnten ebenfalls kaum stéarkere Reduktioneanod®I mRNA erzielt werden (von
15,80% + 2,21 auf 13,41% + 1,82 fur U6-shRNA9; &)h2% + 1,50 auf 8,16% + 0,96 flr
3xU6-shRNA9; von 11,58% + 1,41 auf 7,07% = 0,95W@-shRNA20 und von 9,32% + 1,29
auf 7,77% = 1,28 fur LTR-U6-shRNA20). Einzige Aubnze bildete die fast doppelte
Reduktion demGT mRNA bei Verwendung von 200ng bzw. 600ng ViRisdes LTR-U6-
shRNA9 Konstruktes (von 17,24% + 2,05 auf 8,74%88) (Abbildung 17C).
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Abbildung 17

Anderungen der Anzahl und Lokalisation der U6-shRNAKassetten zur Optimierung der lentiviralen
shRNA Konstrukte.

(A) Schematische Darstellung der klonierten lentieinal Vektoren mit ein bis drei U6-shRNA
Expressionskassetten. Es wurden die shRNA9 undeB@endet(B) Real Time PCR Daten zastGT mRNA
Expressionsrate in % der lentiviral transduzie RSt (200ng VirudT) gegeniber nicht infizierten PSF Zellen
(wt), n=3, MW + SEM. Transduktion der PSF mit 200vigus-RT. (C) Real Time PCR Daten zaGT mRNA
Expressionsrate in % der lentiviral transduzieR&t (200ng bzw. 600ng VirdsF) gegeniber nicht infizierten
PSF Zellen (wt), n=3, MW + SEMY SIN Mutation.
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Insgesamt wurde die starkstésT mMRNA Reduktion unter Verwendung der U6-shRNA9
Kassette mit Transduktion von 600ng des LTR-U6-sABNKonstruktes (8,74% + 1,88)
erreicht. Die starkstaGT mRNA Reduktion unter Verwendung der U6-shRNA2&s&ette
wurde mit Transduktion von 600ng des U6-shRNA20 $tarktes (7,07% + 0,95) erreicht
(Abbildung 17C).

3.1.5. Funktionelle Analysen der PSF Mischpopurtstio

3.1.5.1. Zellwachstum transduzierter PSF Mischpatputen

Neben erfolgreicher Reduktion desGT mRNA levels spielt auch die Vitalitdt der
transduzierten Zellen eine entscheidende Rolleviltde beobachtet, dass durch Infektion der
PSF Zellen mit den LTR-U6-shRNA20 Vektoren stetsieeiVerschlechterung der
Wachstumsraten der Zellen zu verzeichnen war. Dialyse der Sterberate der Zellen durch
den Sulforhodamin B Assay (2.11.4.) zeigte ein Aksh der Wachstumsrate innerhalb von
72h nach Transduktion (2.9.3.), wohingegen die W®&RshRNA9 infizierten Zellen
weiterhin eine dem Wildtyp (wt) entsprechende Waansrate aufwiesen (Abbildung 18).
Aufgrund dieser Ergebnisse wurden weitere Versuoiie U6-shRNA9 und LTR-U6-
ShRNA9 codierenden Vektoren durchgefihrt.
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Abbildung 18

Sulforhodamin B Assay
Darstellung der ermittelten PSF Wachstumsraten irdé6 lentiviral transduzierten PSF (200ng ViRiB-

gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt), n=1.
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3.1.5.2. Mikroskopie transduzierter PSF Mischpofoieen

Zur Visualisierung der Reduktion dergal Epitope auf den Oberflachen der PSF Zellen
wurden die transduzierten Zellen (2.9.3.) auf sgkeri Mikroskopierslides kultiviert, mit
Lectin gefarbt (2.11.1.) und mikroskopiert (2.11L.&egenuber dem U6-shRNA9 Konstrukt
(Abbildung 19B) besall das LTR-U6-shRNA9 Konstrukbljildung 19C) im Vergleich zu
den nicht transduzierten PSF Zellen (Abbildung 18A¢h visuell das starkere Knockdown
Potential dergal Epitope. Dies bestatigt die bisherigen Ergedmnider Analysen dexGT
MRNA level und deutet nicht nur auf die Reduktiear diRNA hin, sondern auch auf die

Reduktion des Enzyms auf Proteinlevel, was zuriwigerung der Anzahl dexgal Epitope
fuhrt.

A wt + Lectin wt

B U6-shRNA9 U6B-shRNA9 C LTR-UB-shRNA9 LTR-UB-shRNA9
+ Lectin + Lectin

‘‘‘‘‘‘‘

PH PH

FL FL

200ng RT

Abbildung 19

Lectinstaining und Mikroskopie von U6-shRNA9 und LTR-U6-shRNA9 transduzierten PSF Zellen mit
zwei unterschiedlichen Virusmengen (200ng und 600rigT).

(A) Nicht transduzierte PSF Zellen mit (a, c¢) und ohfe d) Lectinstaining. VergroRerung 20x,
Mikroskopieeinstellungen: Hellfeld/Phasenkontrad@H): (a-b; 6,76ms Belichtung, 0,2 Sattigung, 1,0nGe,
1,0 Gain), Fluoreszenz (FL) nach Lectin Stainingld0,2s Belichtung, 0,5 Sattigung, 1,0 Gamma,Qafn).
(B) Mikroskopie von transduzierten PSF Zellen mit 29@nd 600ng U6-shRNA9 ViruBT, VergroRerung 20x,
Mikroskopieeinstellungen siehe 19A4C) Mikroskopie von transduzierten PSF Zellen mit 2p@md 600ng
LTR-U6-shRNA9 VirusRT, VergroRerung 40x, Mikroskopieeinstellungen si2BA.

600 ng RT 200ng RT 600 ng RT
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3.1.5.3. Durchflusszytometrie transduzierter PSEdHipopulationen

Die Quantifizierung der Reduktion dagal Epitope auf den Oberflachen der transduzierten
PSF Zellen (2.9.3.) erfolgte nach Lectin-Staini@dLL.1.) per Durchflusszytometrie (2.11.2.)
von 20.000 Zellen pro Probe (Abbildung 20).

Durch Infektion mit U6-shRNA9 konnte die Anzaddal Epitope auf 54,87% + 16,2 (200ng
RT) bzw. 47,20% (600n&T) reduziert werden (Abbildung 20A). Eine weiteredRlktion der
agal Epitope wurde durch Infektion mit dem LTR-UGRMA9 Konstrukt erzielt (40,42% =+
8,09 bei 200ngRT und 10,67% * 2,61 bei 600nBT) (Abbildung 20A). Bei beiden
Konstrukten zeigte sich folglich eine Effizienzvesiserung durch Erhéhung der Virusmenge,
insbesondere bei LTR-U6-shRNAS9. Interessanterwassgten sich bei der Analyse de&T
MRNA levels nach Transduktion mit 600Rg U6-shRNA9 bzw. LTR-U6-shRNA9 nicht so
starke Unterschiede wie ebi Analyse deyal Epitope: Wéhrend eine Reduktion deST
MRNA levels auf 13,41% + 1,82 (U6-shRNA9) bzw. 84 1,88 (LTR-U6-shRNA9)
erreicht wurde (3.1.4.3., siehe auch Abbildung 1A@)rden 47,20% (U6-shRNA9) bzw.
10,67% + 2,61 (LTR-U6-shRNA3)gal Epitope detektiert (Abbildung 20B).
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Abbildung 20

Lectinstaining und Durchflusszytometrie von U6-shRM9 und LTR-U6-shRNA9 transduzierter PSF mit
zwei unterschiedlichen Virusmengen (200ng und 600rigT).

(A) agal Epitope in % der lentiviral transduzierten P&®0ng bzw. 600ng ViruRT) gegenuber nicht
infizierten PSF Zellen (wt), Analyse von 20.00012elnach Lectinstaining, n>3, MW + SEM (Ausnahm®@i&§
U6-shRNA9 n=2).(B) Korrelation deragal Epitopreduktion (Durchflusszytometrie) mit deGT mRNA
Reduktion (Real-Time PCR) in % der U6-shRNA9 bzWR:-U6-shRNA9 lentiviral transduzierten PSF (600ng
Virus-RT) gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt).
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3.1.5.4. siRNA Expression in transduzierten PSFchp®pulationen

Neben den direkten Effekten der shRNA9 aufadiEZl mRNA level (3.1.4.3.) und Expression
der agal Epitope (3.1.5.2. und 3.1.5.3.) wurde im Fotiggm mittels Northern Blot Analyse
(2.10.11.) die Menge der gebildeten siRNAs (2.30i2. den transduzierten PSF Zellen
(2.9.3.) nachgewiesen (Abbildung 21).
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Abbildung 21

siRNA9 Expression und funktionelle Analysen der letiviralen Vektoren mit H1-shRNA9 und U6-

shRNA9 Expressionskassetten.

(A) Northern Blot Analyse der siRNA9 gegenuber der tahsiRNA miR-21 nach Transduktion mit
verschiedenen lentiviralen Vektoren mit 200ng 08660ng VirusRT. (B) agal Epitope in % der lentiviral
transduzierten PSF (200ng bzw. 600ng ViRI3- gegenuber nicht infizierten PSF Zellen (wt),
Durchflusszytometrie von 20.000 Zellen nach Lec#imng, n>3, MW * SEM.(C) aGT mRNA in %
gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt), Reah@-PCR Analyse, n>3, MW + SEM.
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Durch die Verwendung der U6-shRNA Expressionskésmsekonnten bei allen drei
verwendeten lentiviralen Konstrukten (200 bzw. GPGIT U6-shRNA9 sowie LTR-U6-
shRNA9) jeweils groRere siRNA9 Mengen im Verglemh den H1-shRNA9 Konstrukten
(200 bzw. 600ndRT H1-shRNA9 sowie LTR-H1-shRNA9) erzielt werden (Adong 21A).
Dementsprechend zeigten auch die Analysemdal Epitope (Abildung 21B) und deGT
MRNA (Abbildung 21C) in den transduzierten Zelleit iH1-shRNA Expressionkassetten
geringere Reduktionen im Vergleich zu den U6-shRK&#ssetten. Unter Verwendung des
U6-Promoters konnte Reduktionen dgyal Epitope mittels Durchflusszytometrie (2.11.2.)
(Abildung 21B) und denxGT mRNA mittels Real-Time PCR (2.10.11.) (AbbildugdC)
nachgewiesen werden, welche einher geht mit deeredhsiRNA Mengen im Northern Blot
(Abbildung 21A). Durch die generell starkere Exgies des U6 Promoters liel3en sich im
Northern Blot keine visuellen Unterschiede mehiden siRNA9 Mengen in Abhéngigkeit

vom Konstrukt im Vergleich zur Loading Kontrolle Ri21 erkennen (Abbildung 21A).

3.1.5.5. Lyse/Chrom-Release Assay

Im Folgenden wurde untersucht, inwieweit ein Knamkd der aGT und damit
einhergehender Reduktion degal Epitope an der Zelloberflache die Lyse von penc
Zellen durch Komplement-haltigem humanen Serum (NR®&pidiumiodid-Assay) oder
aufgereinigtem Komplement (AG Prof. Schwinzer, @GwBelease Assay) verringert werden
kann. Dafur wurden PSF Zellen mit U6-shRNA9 Expi@msskassetten transduziert, mit
Komplement-haltigen Lésungen inkubiert und die ge# mittels Propidiumiodid-Assay
(2.11.5.) oder Chrom-Release-Assay (2.11.6.) amaty®abei konnten in Abhangigkeit von
der Starke dengal Epitopreduktionen unterschiedlich hohe Lyserdestgestellt werden.
Der Chrom-Release-Assay zeigte durch Zugabe vogeaeihigtem humanem Komplement
im Vergleich zu Wildtyp-PSF Zellen bei den U6-shRNwnsduzierten PSF Zellen eine
verminderte Zelllyse (Abbildung 22A, griine KurvBje Zelllyse konnte durch Erhéhung der
Virusmenge (von 200ng auf 600i) zusatzlich reduziert werden (Abbildung 22A, rote
Kurve). Nach Infektion der PSF Zellen mit 600ng &HRNA9 wurden die Lyse stark
reduzierte (Bsp. 1:20 Komplementverdiinnung, 0,3%.,86, Abbildung 22B). Mittels
Propidiumiodid-Assay konnte nach Transduktion m@0Rg RT LTR-U6-shRNA9 die
Zelllyse durch Zugabe von NHS ebenfalls reduziedrden (Abbildung 22C). Hierbei
erreichten die transduzierten PSF Zellen (Bsp. Ntgg&itinnung 1:2 mit 0,38% = 1,10)
gleiche Lysewerte wie die igalknockout Zellen (0,41% + 1,11), welche durch métisbes
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Komplement nicht lysiert werden und als Kontrolierden (Abbildung 22D). Auch HEK
Zellen zeigen keine durch das Mel3verfahren detdldie Lyse durch Zugabe von NHS. Die

hierbei ermittelten negativen Werte wurden jedodbhtn auf Null gesetzt, um den

Kurvenverlauf fur die Analysen beizubehalten (Abbihg 22C und 22D).
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Abbildung 22
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Analyse der Zelllyse von U6-shRNA9 und LTR-U6-shRNA transduzierten PSF Zellen.

(A) Zelllyse mittels Komplement (Chrom-Release-Ass&ypperation mit Prof. Schwinzer, Hannover) in % der
lentiviral transduzierten PSF (200ng bzw. 600ngus4RT) gegeniiber nicht infizierten PSF Zellen (wt), n=3,
MW + SEM. (B) Zelllyse nach Chrom-Release-Assay in % der lemativransduzierten PSF (200ng bzw. 600ng
Virus-RT) gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt), Bé&$ Komplementverdiinnung 1:20, n=3, MW %
SEM. (C) Zelllyse mittels NHS (Propidiumiodid-Assay) in %rdentiviral transduzierten PSF (200ng VitR§}
gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt), n>3M\ SEM (Ausnahme n=2 fir HEK293T(D) Zelllyse nach
Propidiumiodid-Assay in % der lentiviral transdutém PSF (200ng ViruBT) gegeniber nicht infizierten PSF
Zellen (wt), Beispiel NHS-Verdiinnung 1:2, n>3, MWSEM (Ausnahme n=2 fir HEK293T).
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3.1.6. Generierung von Zellklonen

In den bisherigen Versuchen wurden PSF Zellen nmeredefinierten VirusmengdRT
transduziert und sogenannte Mischpopulationen gaher Die  Analysen solcher
Mischpopulationen stellten immer nur MittelwertéealZellen der Zellpopulation dar, wobei
neben Zellen mit hoher Integrantenzahl auch immmgransduzierte Zellen existieren. Um
gezielter die Knockdown Raten transduzierter Zellewersuchen zu kdnnen, wurden aus
einem transduzierten Zellpool einzelne Zellklonevgenen und analysiert (2.10.1.). Diese

tragen eine definierte Anzahl Integranten.

3.1.6.1. Bestimmung der Integrantenanzahl in déikldeen

Um in den zu untersuchenden Zellen einen stabileackdown zu gewéhrleisten, wurden
insgesamt 209 Zellklone durch Virustransduktion @6t600ngRT U6-shRNA9 generiert
(2.9.3.), von denen 114 Klone angewachsen sind0.R)L (Tabelle 11). Von den 114
Zellklonen wurde die genomische DNA isoliert (289. mit Restriktionsenzymen
geschnitten (2.10.9.) und mittels Southern Blot §&& (2.10.10.) die Anzahl der lentiviralen

Virusintegranten untersucht.

Tabelle 11
Statistische Analyse der gewonnenen 209 Zellklone.

25ng | S0ng | 200ng | 600ng | Summe
generierte Zellklone 56 45 35 73 209
angewachsene Zellklone 44 35 28 7 114
Zellklone mit Integranten 5 10 18 5 38
% Uberlebensrate 78,57 | 77,78 | 80,00 9.59

% Zellklone mit Integranten 11,36 | 28,57 | 64,29 | 7143
() Integrantenzahl pro Zellklon| 0,16 0,34 1,29 2,14

In  Abbildung 23A wurden beispielhaft einige Zellkw mit unterschiedlichen
Virusintegranten im Southern Blot dargestellt. 38 @14 Klone trugen zwischen einem und
sechs Virusgenomintegranten (Tabelle 16 im Anhavigh den 38 Klonen trugen 22 Klone
einen Virusintegranten, 7 Klone trugen zwei, 4 Kotmugen drei, 4 Klone trugen vier
Virusintegranten und ein Klon trug sechs Virusgeimiegranten (Tabelle 16 im Anhang).
Dabei war die durchschnittlich erreichte Integraatezahl umso hoher, je mehr Virusmenge
fur die Zellklongenerierung verwendet wurde, vor0@6 Integranten bei Verwendung von
25ng VirusRT hin zu @ 2,14 Integranten bei Verwendung von 600ings-RT (Tabelle 11
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und Abbildung 23B). Dem Erfolg in der durchschmstien héheren Virusintegrantenzahl
(2,14) bei hoher verwendeter Virusmenge (60Tg stand eine geringe Uberlebensrate
(9,59%) der generierten Zellklone gegeniber (TalEll).
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Abbildung 23

Bestimmung der U6-shRNA9 Virusintegranten von Zellkonen.

(A) Southern Blot Analyse von gewonnenen Zellklonen Yinusintegrantenbestimmung. Beispiel Blot mit
sechs Zellklonen mit 2 bis 4 Virusintegranten. (wintransduzierte Kontzrolle]B) Durchschnittliche
Integrantenanzahl generierter Zellklone nach Trakisoin mit 25ng, 50ng, 200ng und 600ng Vites-

3.1.6.2. Analyse dexGT mRNA Expression in den Zellkonen

Im Folgenden wurden die Zellklone mittels Real-TiR€R (2.10.4.) hinsichtlich desGT

MRNA Levels untersucht.

100 |
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40 1

% mRNA aGT
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RN WWD?

wt 1 2 3 4
Anzahl viraler Integranten

Abbildung 24
Darstellung der Korrelation von Virusintegrantenanzahl der Zellklone und Reduktion deraGT mRNA in
% im Vergleich zu nicht transduzierten PSF-Zellen {t).
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Die Analyse der 38 Zellklone, die einen bis seclrsidintegranten trugen, zeigte dabei eine
zunehmende Reduktion dexGT mRNA mit zunehmender Virusintegrantenzahl pro
Wirtszellgenom, von durchschnittlich 39,44% + 3,4dei Zellklonen mit einem
Virusintegranten, Uber 16,36% * 1,74 bei Zellklomeit zwei Integranten, 19,31% + 3,12
bei Zellklonen mit drei Virusintegranten, 11,23% ¥10 bei Zellklonen mit vier
Virusintegranten bis hin zu durchschnittlich 8,21%6 1,92 bei Zellklonen mit sechs
Integranten (Abbildung 24). Dabei wurden die Zeliié mit gleicher Integrantenanzahl
zusammengefasst, unabhangig von der urspringiolduzierten Virusmenge (Tabelle 11).
In Abbildung 25 wurden di@GT mRNA Reduktionen aller 38 Zellklone, welche eirtgs
sechs U6-shRNA9 Virusintegranten tragen, dargégestibildung 25). Dabei erreichten von
den 38 Zellklonen sechs Klone (ca. 16%) ei®l mRNA Reduktion auf einen Bereich von
100-50% (Tabelle 16 im Anhang). Zwei Klone hatteneeErhdhung denGT mRNA im
Vergleich zu nicht transduzierten PSF Zellen (wt) Eolge. Acht Klone (ca. 21%) wiesen
eine aGT MRNA Reduktion auf 50-25% auf. Die Mehrzahl d@sllklone (17 Klone, dies
entspricht ca. 45%) erreichte eine Reduktionad®T mMRNA auf 25-10%. Die starkst&sT
MRNA Reduktion auf unter 10% konnte durch finf Kdaiea. 13%) erzielt werden (Tabelle
16 im Anhang). FiUr weitere Untersuchungen wurde FEigkus auf die in Abbildung 25
markierten Zellklone gelegt und die Zellkone ohmsatzliche Angabe der urspriinglichen
Virusmenge (25, 50, 200 bzw. 600R{) aufgefihrt.
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Abbildung 25

Analyse der aGT mRNA level von U6-shRNA9 Zellklonen in % im Verdeich zu nicht transduzierten
PSF-Zellen (wt).

Die Bezeichnungen 25, 50, 200 und 600 bezogenaitldie MengeRT in ng des verwendeten U6-shRNA9
lentiviralen Konstruktes, die urspriinglich zur Tseoktion der PSF Zellen verwendet wurden, aus démen
Folgenden die Zellklone generiert wurden (siehehaBid.6. und 3.1.6.1.). >8, MW + SEM ¥ Wichtige
Zellklone nachfolgender Experimente.
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3.1.6.3. Langzeitanalyse deST mRNA Knockdown in den Zellklonen

Durch die Generierung der Zellklone (2.10.1.) kenjgdem Zellklon eine definierte Anzahl
an viralen Integranten zugeordnet werden (3.1.6.Djes sollte auch in stabilen
Knockdownraten desGT mRNA resultieren, was beispielhaft fur die Zkllke 19 (zwei
Integranten) und 24 (drei Integranten) im Verlawdnvvier Zellkulturpassagen (2.8.2.)
wiederkehrend mittels Real-Time PCR (2.10.4.) nashgsen wurde (Abbildung 26). Selbst
nach vier Passagen, was einem Zeitraum von ca.ch&o(Klon 19) bis ca. 5 Wochen (Klon
24) entsprach, blieben die ermittel®&®&T mRNA Level konstant.

100
24

+-19
801

60

% mRNA oGT

401

20

0 2 4
Zellkulturpassage

Abbildung 26
Langzeitanalyse deraGT mRNA der Zellklone 19 und 24.
Dargestellt ist der Verlauf von 4 Zellkulturpassage % gegeniiber untransduzierten PSF. n=3, MW M.SE

3.1.6.4. Mikroskopie der Zellklone

Zur Visualisierung der Reduktion dergal Epitope auf den Oberflachen der PSF Zellen
wurden die Zellklone (2.10.1.) auf speziellen M#kopierslides herangezogen, mit FITC-
gelabelten Lectin gefarbt (2.11.1.), welches siah die agal Epitope anlagert, und
mikroskopiert (2.11.3.). Dabei zeigte sich, dastgber die Virusintegrantenzahl der Klone
war, umso deutlicher fiel auch die visuelle Ausprdg deragal Epitopreduktion unter dem
Mikroskop (Abbildung 27B) im Vergleich zu PSF Whigizellen aus (Abbildung 27A).
Abbildung 27B zeigt diese Korrelation am Beispier &ellklone 19 (2 Integranten), 24 (3
Integranten) und 42 (4 Integranten). Obwohl di6T mRNA level der Zellklone 117
(15,27% + 1,77, 2 Integranten) und 126 (5,90% # 0&bIntegranten) relativ gering ausfielen
(Abbildung 25), zeigten sie in der mikroskopischemalyse hdhere Fluoreszenzintensitaten
im Vergleich zu den Zellklonen 42 (14,16% + 0,4€8gpn19 (8,54% + 0,66) (Abbildung 27B).
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Lectin

117

126

Abbildung 27

Lectinstaining und Mikroskopie von U6-shRNA9 Zellklonen.

(A) Nicht transduzierte PSF Zellen mit (b, d) und oh(® c) Lectinstaining. VergroRerung 20x,
Mikroskopieeinstellungen: Hellfeld/Phasenkontrad@H): (a-b; 6,76ms Belichtung, 0,2 Sattigung, 1,0nGe,
1,0 Gain), Fluoreszenz (FL) nach Lectin Stainingl(d0,2s Belichtung, 0,5 Séttigung, 1,0 Gamma,Qafn).
(B) Mikroskopie ausgewahlter U6-shRNA9 Zellklone; Meifgerung 20x (a-d) sowie 40x (e-f),
Mikroskopieeinstellungen siehe 27A
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3.1.6.5. Analyse dergal Epitope der Zellklone

Im Folgenden wurden die U6-shRNA9 Zellklone mittélsctin Staining (2.11.1.) und
Durchflusszytometrie (2.11.2.) hinsichtlich degal Epitoplevel quantitativ untersucht. Die
Durchflusszytometrie von 13 ausgewahlten Zellklon&ih 1-4 Virusintegranten zeigte eine
zunehmende Reduktion dergal Epitope mit zunehmender Virusintegrantenzatdn v
durchschnittlich 58,88% + 5,64 bei Zellklonen mihem Virusintegranten bis hin zu
durchschnittlich 10,95% = 1,55 bei Zellklonen miewnVirusintegranten (Abbildung 28A).
Die agal Epitoplevel von Zellklonen mit nur einem Viroggranten schwankte zwischen
92,04% + 17,54 (Klon 4) bis 32,01% + 5,39 (Klon 2@bbildung 28B, Beispielhafte
Darstellung von 7 Zellklonen, Darstellung aller IKklne mit einem Virusintegranten siehe
Abb. 25). In Abbildung 28C wurden digjal Epitopreduktionen von ausgewahlten Zellklonen
mit 2-4 Virusintegranten dargestellt, welche aufgfrihrer guten Wachstumsraten und hohen
Silencingpotentiale (3.1.6.2.) bevorzugt fur westddntersuchungen herangezogen wurden
(Klon 12, 19 und 117 mit zwei Integranten, Klon it drei Integranten sowie Klon 42 und
126 mit vier Integranten). Die Reduktion demgal Epitope stieg mit zunehmender
Integrantenzahl von 61,13% + 10,57 (Klon 12) Gb&RB3% * 6,03 (Klon 24) auf 9,58% +
1,87 (Klon 42) (Abbildung 28C). In der Abbildung @8vurden zu Vergleichszwecken die
Ergebnisse der Analysen deGT mRNA level (Abbildung 25) ausgewéhlten Zellklomét
den Ergebnissen der Analysen deyal Epitope zusammengefasst dargestellt. Das Ausmalf}
der Reduktion deaGT mRNA levels und der Reduktion degal Epitope korrelierten dabei
jeweils mit der Anzahl der Virusintegranten: Je mehusintegranten der Zellklon aufwies,
umso hoher fielen die Reduktionen vd@@T mMRNA undagal Epitopen aus (Abbildung 28C).
Die starksten agal Epitop Knockdown Raten wiesen die beiden Klonmat vier
Virusintegranten auf: Klon 42 mit 9,58% + 1,87 Wldn 126 mit 14,14% + 2,02. Die hohen
aGT mRNA Knockdown Raten der Klone 19, 24 und 11Bk#dung 25 bzw. 28C) wirkten
sich hingegen nicht auf ahnlich hohe Knockdown Rateragal Epitope aus: Klon 19 mit
34,38% + 3,21, Klon 24 mit 33,33% + 6,03 sowie KKIbl7 mit 50,22% + 5,86 (Abbildung
28C).
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Abbildung 28

Analyse deragal Epitope und Darstellung desxGT mRNA levels ausgewahlter Zellklone.

(A) Darstellung der Korrelation von Virusintegranterainl der Zellklone mit unterschiedlicher Integranzizhl
und Reduktion deagal Epitope in % im Vergleich zu nicht transduzertPSF-Zellen (wt)(B) agal Epitope
von U6-shRNA9 Zellklonen mit einem Integranten inidb Vergleich zu nicht transduzierten PSF-Zellet)(w
n>3, MW + SEM (Ausnahme n=2 fir Klon 166)(C) Korrelation der agal Epitopreduktion
(Durchflusszytometrie) mit detxGT mRNA Reduktion (Real-Time PCR) in % gegenlbehninfizierten PSF
Zellen (wt), 3, MW + SEM. Daten Ubernommen aus Abbildung 25.
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3.1.6.6. Lyse der Zellklone

Die Analyse der Zelllyse erfolgte nach Zugabe vamiplement-haltigen Loésungen (NHS)
mittels des Propidiumiodid-Assays (2.11.5.). Dabedie Zelllyse umso geringer, je niedriger
die Anzahl denigal Epitope auf den Zelloberflachen ist. Das Lyseakten der Zellklone war

bei allen funf betrachteten Zellklonen &hnlich (AbBbng 29). Bei einer NHS Verdinnung
von 1:2 lag die niedrigste Lyse eines Zellklones ig03% + 2,77 (Klon 117). Dies lag
zwischen der Zelllyse von igalZellen (0,41% + 1,11) und HEK Zellen (-6,69%), whed

jeweils durch menschliches Komplement nicht lysreutden (Abbildung 29).
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151 -0-117 (2 Int.)
-= 24 (3 Int.)
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©
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NHS-Verdinnung
Abbildung 29

Untersuchung der Zelllyse von U6-shRNA9 Zellklonemittels Propidiumiodid-Assay.
Nach Inkubation der Zellen mit humanem Serum etéottie Analyse der Zelllyse, dargestellt sind diert¥ in
% gegenlber nicht infizierten PSF Zellen (wt), N3V + SEM (Ausnahme n=2 fir HEK293T).

3.1.6.7. siRNA Expression in den Zellklonen

Neben den direkten RNAI-Effekten durch die UG6-shENAXxpressionskassetten der
Zellklone auf dieaGT mRNA (3.1.6.2.) undugal Epitope (3.1.6.4. und 3.1.6.5.) wurde
anschlielend mittels Northern Blot Analyse (2.10.1die Menge der gebildeten siRNAs
(2.10.2.) nachgewiesen (Abbildung 30). Dabei zesith, dass je mehr Virusintegranten der
Zellklon aufwies (3.1.6.1.), umso grol3ere siRNA Men waren visuell auch sichtbar
(Abbildung 30). Wie schon bei den Mischpopulatiorggzeigt wurde (3.1.5.4.), korrelierte
die Menge an nachgewiesener siRNA9 mit der Stadee Khockdown Potentials varGT
MRNA (Abbildung 25 bzw. 28C) undgal Epitope (Abbildung 28). So korrelierten die im
Northern Blot (Abbildung 30) sichtbar geringerefRNIA Mengen des Klones 12 (zwei
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Virusintegranten) gegenuber den starker sichtba&B®NA Mengen des Klones 42 (vier
Virusintegranten) mit den ermitteltet T mMRNA (36,90% = 4,62 versus 14,16% = 0,49) und
agal Epitop Reduktionen (61,13% + 10,57 versus 9,%80/87).

0 2 3 4 Integranten
. . ..“ SIRNA9
B L e
T 8 82 9 8
Zellklone
Abbildung 30

Untersuchung der siRNA9 Expression der Zelklone miels Northern Blot Analyse.
Dargestellt ist die Menge der siRNA9 in den versdbieen U6-shRNA9 Zellklonen. Als loading-Kontrolle
diente miRNA21.

3.2. Kombination verschiedener Expressionskassettérentivirus

3.2.1. Generierung multitransgener lentiviraler ¥e&n

Neben der U6-shRNA Kassette fir den Knockdown @@l mRNA sollten im weiteren
Verlauf noch weitere Transgene in die lentiviraMektoren (LV) kloniert werden (1.6.).
Dabei lag der Fokus auf die trunkierte 16slichesian des Complement Rezeptors 1 (tsCR1),
ein komplement-regulatorisches Enzym, und auf aeloBB-galactosidase C (EndoGalC), ein
Enzym, welchesigal Epitope auf Schweinezellen reduzieren kannd®dtroteine sollten
letztlich zur geringeren OrganabstoRung fuhren inbhtk auf die Xenotransplantation
porciner Organe. Da die gesamte VirusgenomgroRgidinist (ca. 12kb max. mdgliche
Virus-Genomkapazitat, Let al 2011), wurde eine U6-shRNA Expressionskassettegkw
welche mdoglichst eine geringe Grél3e bei hohem E#ekwies (3.1.4.3.). Daher wurden fur
die nachfolgenden Versuche mit U6-shRNA9 Expreskiassetten im multitransgenen
Vektor lentivirale Konstrukte mit der Lokalisatiasher U6-shRNA9 Kassette in der LTR
gewahlt. Es wurden unterschiedliche Konstrukte iddn (i) Konstrukte mit nur einem
Transgen (tsCR1 oder EndoGalC), (ii) Konstrukte mitem der beiden Transgene und

zusatzlich die U6-shRNA9 Expressionskassette irBderR oder (iii) Konstrukte mit beiden
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Transgenen gleichzeitig (tsCR1 und EndoGalC), vedkea tUber ein 2A Element (Abbildung
31) (2.7.).

\
- 5'SD gag 3'SA -
5LTR — cPPT PGK-WPRE HENE
PGK-EndoGalC
\
‘ 5SD gag 3'SA ‘
5LTR R cPPT PGK-WPRE 3'LTR
PGK-tsCR1
SLTR oD 929 3SAT o156k 2A ‘T_TR
v RRE C - WPREH 3

PGK-EndoGalC-2A-tsCR1

SLTR P2 999 AT oo PeK 3'LTR| U6 | ShRNA9 3‘!TR
¥V  RRE g -WPRE_ =
PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9
\

- 5°'SD gag 3'SA - -
5'LTR —r cPPT PGK-WPRE—BLTR U6 | shRNA9 [3'LTR
PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9
Abbildung 31

Schematische Darstellung verschiedener lentiviralevektoren.
EndoGalC (End@-galactosidase C vorClostridium perfringen), tsCR1 (trunkierte l6sliche Version des
Complement Rezeptors 1), 2A Element (22 aa langafuhgssignal fur das Enzym Furin).

3.2.2. Nachweis der Transgenexpression per PCR

Zur Analyse der EndoGalC und tsCR1 Expression answluzierten Zellen wurde die
semiquantitative PCR (2.4.14.) herangezogen. Djabeerste Hinweise fur die Funktionalitat
der multitransgenen lentiviralen Vektoren (3.2.1Nach Transduktion (2.9.3.) von zwei
ausgewahlten U6-shRNA9 Zellklonen (Klon 12 und Ki24) mit dem tsCR1 Konstrukt
(Abbildung 31, PGK-tsCR1) konnte die tsCR1 mRNA ¢d&/in den Zellen im Vergleich zu
nicht transduzierten PSF Wildtypzellen nachgewiesesrden (Abbildung 32A). Nach
Transduktion von PSF Wildtypzellen mit den lenten Konstrukten PGK-EndoGalC,
PGK-tsCR1 und PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 sowie PGK-Emal@a.TR-U6-shRNA9 und
PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 (Abbildung 31) wurden elalsf tsCR1 und EndoGalC
MRNA Expressionen nachgewiesen (Abbildung 32B). Dignsgenexpressionen von tsCR1
und EndoGalC waren nach Transduktion mit den Eiremedgenvektoren inklusive der U6-
SshRNA Kassette (PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 und PGER1-LTR-U6-shRNA9)
mit 131,79% bzw. 150,48% jeweils hoher im Vergleiehr Transduktion mit den
Einzeltransgenvektoren ohne zusatzliche shRNA (HBHeGalC und PGK-tsCR1)
(Abbildung 32B und 32C). Bei Infektion mit dem Dadpansgen Konstrukt PGK-
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EndoGalC-2A-tsCR1 war aufféllig, das die EndoGalCRMA im Vergleich zum
Einzelkonstrukt PGK-EndoGalC konstant blieb (109938 die tsCR1 mRNA jedoch in
geringer Menge (32,44%) nachweisbar war (Abbild828 und 32C).
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Abbildung 32

Nachweis der Transgenexpression EndoGalC und tsCRder Semiquantitativer PCR nach Transduktion

mit lentiviralen Konstrukten im Vergleich zu nicht transduzierten Zellen (wt).

(A) Agarosegelelektrophorese nach SemiquantitativeR.PTansduktion der U6-shRNA9 Zellklone 12 (2
Integranten) und 24 (3 Integranten) mit PGK-tsCR1Mergleich zu nicht transduzierten Zellen (WtCRs und
actin Primer sind in Tabelle 20 im Anhang aufgelis(B) Agarosegelelektrophorese nach Semiquantitativer
PCR nach Transduktion von PSF Zellen mit verschieddentiviralen Vektoren (200ng Vird&F) im Vergleich

Zu nicht transduzierten Zellen (wt). EndoGalC, t4GRd actin Primer: Tabelle 20 im Anhar{@) Grafische
Auswertung der EndoGalC und tsCR1 mRNA ExpressiachrSemiquantitativer PCR in % im Vergleich zu
den jeweiligen transduzierten Zellen mit PGK-Endiiisdzw. PGK-tsCR1. Die Daten wurden aus den
Ergebnissen in (B) ermittelt.
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Im Anschlul3 erfolgte die quantitative Bestimmurey dransgenexpression aller Transgene
nach Transduktion der PSF Zellen (2.9.3.) mit deantitransgenen lentiviralen Vektoren
(3.2.1.) zeitgleich in einem PCR-Ansatz mittels &fBR-Green PCR Analyse (2.10.5.).
Abbildung 33A zeigt die EndoGalC mRNA Expressiomach Transduktion mit dem PGK-
EndoGalC-2A-tsCR1 Doppeltransgenkonstrukt bzw. de@@K-EndoGalC Einzelkonstrukt.
Dabei war im Vergleich zum Einzelkonstrukt die EG@C mMRNA Expression des
Doppelkonstruktes ~ ahnlich  stark  (85,47% + 22,63).urdd Erhéhung der
Virustransduktionsmengen von 200ng auf 60Biigonnten die Expressionen der EndoGalC
MRNA gesteigert werden (von 100% auf 283,90% fis B&K-EndoGalC Konstrukt und
von 85,47% * 22,63 auf 156,25% + 34,22 fur das HEiKoGalC-2A-tsCR1 Konstrukt)
(Abbildung 33A). In Abbildung 33B wurden die tsCRHhRNA Expressionen nach
Transduktion vom PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 Doppeltramsgnstrukt mit der Expression
nach Transduktion vom tsCR1 Einzelkonstrukt velgdit. Dabei war im Vergleich zum
Einzelkonstrukt (200ndRT) die tsCR1 Expression des Doppelkonstruktes starkmiert
(13,13% = 3,28). Durch Erh6hung der Virustransduidémengen von 200ng auf 600Rg
PGK-tsCR1 (Einzelkonstrukt) konnten die Expressioner tsSCR1 mRNA von 100% auf
216,64% gesteigert werden (Abbildung 33B). Die HEdrig der Virustransduktionsmengen
konnte die Expression der tsSCR1 mRNA fir das PGKeEalC-2A-tsCR1 Doppelkonstrukt
zwar ebenfalls erhéhen (von 13,13% + 3,28 auf 3%b,340,58), blieb damit jedoch weiterhin
stark minimiert im Vergleich zur Transduktion miterd PGK-tsCR1 Einzelkonstrukt
(Abbildung 33B). In weiteren nachfolgenden Versuch&urde geklart, ob diese
Expressionsraten von tsCR1 fur einen funktioneldgfekt auf die Reduktion der Zelllyse

ausreichend sind, da bisher lediglich Untersuchoragg mRNA-Level durchgefuhrt wurden.
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Abbildung 33

Analyse der EndoGalC und tsCR1 mRNA level transduzrter PSF mittels Real-Time PCR Analyse.

(A) SYBR-Green PCR Analyse nach Transduktion von P3FPGK-EndoGalC und PGK-EndoGalC-2A-
tsCR1 Konstrukten mit 200 und 600 jeweils im Vergleich zur Transduktion mit 200 PGK-
EndoGalC. n=3, MW + SEM (Ausnahme n=2 fir 60080 PGK-EndoGalC)(B) SYBR-Green PCR Analyse
von PSF nach Transduktion mit PGK-tsCR1 und PGKd&alC-2A-tsCR1 Konstrukten mit 200 und 600RD

jeweils im Vergleich zur Transduktion mit 200RF PGK-tsCR1. n=3, MW + SEM (Ausnahme n=2 fiir 600ng
RT PGK-tsCR1).

3.2.3. Nachweis des tsCR1 Proteins

Wie schon vorangegangen erwahnt sollte im Folgerggganift werden, ob die auf mRNA
level nachgewiesene Expression von tsCR1 in tramedan PSF Zellen (3.2.2.) fur eine
ausreichende Funktionalitat des Enzyms ausreicd. tBCR1 Protein wird nach Bildung von
den Zellen sezerniert und kann mittels Western Blaalyse (2.10.12.) untersucht werden.
Nach Infektion von PSF Zellen mit den KonstrukteBKRPtsCR1 und PGK-EndoGalC-2A-
tsCR1 konnte das tsCR1 Protein sowohl im Zelly$ataach im Zelliberstand (Abbildung

34A und 34B) nachgewiesen werden. Dies bestatigi&sdzernierung des gebildeten tsCR1
Proteins in nachweisbaren Mengen.
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Abbildung 34

Western Blot Analyse vom tsCR1 Protein in Zellysatind Zelliberstand transduzierter PSF Zellen.

(A) Western Blot Analyse von tsCR1 und der Loading tkaite Tubulin nach Transduktion von PSF Zellen mit
den Konstrukten PGK-tsCR1 und PGK-EndoGalC-2A-ts@R¥ergleich zu nicht transduzierten PSF (wt) und
L23 Kontrollzellen.(B) Coomassie Gelstaining als Loadingkontrolle degetrfigenen Proteine im Uberstand.

3.2.4. Funktionelle Analysen der Einzel- und Dopagisgen Vektoren

Desweiteren wurde analysiert, ob die gebildeten oB8adC mRNA Mengen ebenfalls
ausreichend waren, um eine Reduktion a@gal Epitope detektieren zu kénnen und dadurch
eine Minimierung der Zelllyse nach sich ziehen. iGielbe tsCR1 Proteinmengen dienen
ebenso der Reduktion der Zelllyse und wurden daiegd auf Funktionalitdt untersucht.
Hierzu wurden die mit den lentiviralen Vektoren23.) transduzierten Zellen (2.9.3.) auf die
agal Epitoplevel (2.11.2.) und das Zelllyseverhalteath Propidiumiodid Assay (2.11.5.)
analysiert und verglichen. Per Real-Time PCR (2.)0erfolgte zusatzlich ein genereller
Vergleich der multitransgenen Vektoren mit den LOUB-shRNA9 Vektorkonstrukten
hinsichtlich deaGT mRNA Reduktion. In Abbildung 35A wurden die R&tlanen dernGT
MRNA durch Infektion von PSF Zellen mit den vergchld@nen lentiviralen Vektoren (3.2.1.)
dargestellt. Da nur die shRNA9 einen direkten Eidfauf dassGT mMRNA Level hat, wurde
erwartungsgemaf nur nach Infektion mit diesen Kakstn eineaGT mMRNA Reduktion
messbar (LTR-U6-shRNA9 auf 17,24% * 2,05, PGK-Enal@aLTR-U6-shRNA9 auf
21,33% + 0,93 sowie PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 auf324p + 3,21 gegeniuber Wildtyp-

95



Ergebnisse

Level) (Abbildung 35A). Dabei zeigte erwartungsg@mdie zusatzliche Klonierung der
Transgene EndoGalC oder tsCR1 in den LTR-U6-shRNa&Ror keine Anderung dexGT
MRNA Level, sie waren bei allen drei Konstruktemléth stark reduziert. Die Konstrukte
PGK-tsCR1 (120,31% + 15,72), PGK-EndoGalC (116,58%9,03) und PGK-EndoGalC-
2A-tsCR1 (109,48% = 6,42) hatten wie erwartet une @ben bereits erwahnt keinen Effekt
auf dieaGT mMRNA Level (Abbildung 35A). Die Funktionalitdedlentiviralen Vektoren mit
dem Transgen EndoGalC auf digyal Epitope wurde in Abbildung 35B dargestellt: Die
Reduktion demgal Epitope wird dabei sowohl durch shRNA9 Exprassils auch durch die
EndogalC Expression beeinflul3t. Digal Epitop Reduktion durch das Konstrukt LTR-U6-
SshRNA9 (auf 40,42% =+ 8,09 gegenuber wt) konnte llukombination mit der PGK-
EndoGalC Expressionskassette mit dem Konstrukt BG#eGalC-LTR-U6-shRNA9
(21,94% + 2,71) weiter verstarkt werden (AbbilduBgB). Die beiden Konstrukte ohne
SshRNA (PGK-EndoGalC und PGK-EndoGalC-2A-tsCR1) wresahnlich starkeagal
Epitopreduktionen auf (73,55% und 78,52% + 14,56piklung 35B). PGK-tsCR1 selbst
(103,28% + 6,03) hatte wie erwartet keinen Einflau® die Abundanz deagal Epitope
(Abbildung 35B).
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Abbildung 35

Analyse der aGT mRNA und agal Epitope nach Transduktion von PSF mit verschiednen
multitransgenen lentiviralen Vektoren.

(A) oGT mRNA Level verschiedener Vektoren in % nach $daktion von PSF im Vergleich zu nicht
transduzierten PSF (wt). n=3, MW + SENB) oagal Epitop Level verschiedener Vektoren in % nach
Transduktion von PSF Zellen im Vergleich zu nictansduzierten PSF (wt). n=3, MW + SEM, Aushahme
PGK-EndoGalC mit n=2.
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Die nachgewieseneagal Epitop Reduktionen wurden anschlielend aufldagverhalten

der Zellen und damit auf die Funktionalitat hinensucht. Nach Transduktion der PSF Zellen
mit den Konstrukten PGK-EndoGalC, PGK-tsCR1 und PEKloGalC-2A-tsCR1 wies das
PGK-EndoGalC Konstrukt die geringste Zelllyse imr§leich zu nicht transduzierten Zellen
auf (Abbildung 36A). Die Zelllyse des PGK-EndoG&&-tsCR1 Konstruktes (5,93% +
4,88) lag dabei zwischen der des PGK-EndoGalC 9%,% 6,07) und des PGK-tsCR1
Konstruktes (9,33% + 2,28). Die Reduktion der Zs# durch das tsCR1 Konstrukt konnte
durch Erhéhung der transduzierten Virusmenge vding@Gauf 600ngRT verstarkt werden
(beispielhaft fur die NHS-Verdiinnung 1:2 von 9,33%,28 auf -1,04%) (Abbildung 36B).
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Abbildung 36

Analyse der Zelllyse von PSF Zellen nach Transdulkbdin mit verschiedenen Viruskonstrukten mittels
Propidiumiodid-Assay.

(A) Zelllyse von PSF Zellen nach Transduktion mit 20&igVviruskonstrukten in % gegeniber nicht infizierten
PSF Zellen (wt). n=3, MW + SEMB) Zelllyse von PSF Zellen nach Transduktion mit 29p@md 600ngRT
PGK-tsCR1 Viruskonstrukt in % gegenlber nicht iiditen PSF Zellen (wt). n=3, MW + SEM. (Ausnahme fi
600ng PGK-tsCR1mit n=1)C) Zelllyse vom Zellklon 42 nach Transduktion mit 2gRT PGK-tsCR1 in %

gegeniber nicht infizierten PSF Zellen (wt). n=3\/M SEM.

In einem zusatzlichen Versuch wurde der Zellklon(d&i U6-shRNA9 Virusintegranten)

mit dem PGK-tsCR1 Konstrukt transduziert und didllyse analysiert. Die zuséatzliche
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Infektion zeigte dabei nur bei der hochsten Serungeeeine weitere Minimierung der
Zelllyse (Abbildung 36C). Der hauptsachliche Effekihrt daher von der U6-shRNA9

Transgenkassette.

3.3. Generierung Transgener Schweine

Die vorangegangenen beschriebenen Klonierungenvitater Vektoren mit U6-shRNA
(3.1.4.3.) sowie weiteren Transgenen wie EndoGafler asCR1 (3.2.1.) dienten dazu,
Konstrukte zu finden, die am effizientesten d@TmRNA level undagal Epitope an der
Zelloberflache reduzieren und die Zelllyse porcirggllen durch humanes Serum am
starksten verhindern. Diese lentiviralen Vektoremrden anschlie3end fur die Generierung
transgener Schweine in Kooperation mit der Arbeitsge von Prof. Wolf (Lehrstuhl fur
molekulare Tierzucht und Biotechnologie, Minchesjwendet.

3.3.1. Generierung und Geburt von Schweinen

Transgene Schweine wurden Uber zwei Methoden gatidi) Gber subzonale Virusinjektion

in den perivitellinen Raum einer befruchteten Heéh Einzellstadium mit anschlieRendem
Embryonaltransfer (ET) und (i) Uber Virustransdakt (2.9.3.) von PSF Zellen mit

anschlieBendem Nukleustransfer (NT) in entkerntezel€n und nachfolgendem

Embryonaltransfer (2.12.). Dies erfolgte in einemtiAum von Marz 2006 bis Februar 2009
(Tabelle 17 und Tabelle 18 im Anhang). Insgesamtdem 20 Embryonaltransfers nach
subzonaler Virusinjektion durchgefiihrt, von denechs in einer Trachtigkeit resultierten und
davon funf erfolgreich beendet werden konnten (Tabd2). Dies entsprach einer

Trachtigkeitserfolgsrate dieser Methode von 25%bevd.8 der 27 geborenen Ferkel lebend
geboren wurden (Tabelle 12). Aus den sieben dufidhgen Nukleustransferen resultierten
funf Trachtigkeiten, von denen bei zwei eine Resonpder Embryonen stattfand, zwei

gezielt vorzeitig fur die Analyse abgebrochen urndeevollstandig ausgetragen wurde
(Tabelle 13). Insgesamt wurden dabei 10 Tiere g@hovon denen vier lebend geboren
wurden und sechs Feten (F1-F6) wegen frihzeitigebr#chs tot geholt wurden (Tabelle

13).
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Tabelle 12
Auflistung der funf erfolgreich beendeten Tréchtigkeiten mittels Subzonaler Virusinjektion und
anschlieBendem Embryonaltransfer.

'Anzahl %
Ferkel Ferkel
Datum lebend [lebend
Subzonale 'Anzahl |Nummer nach |nach
ILentivirales Konstrukt Injektion [Mutter |(Geburt Ferkel |Ferkel Geburt Geburt
U6-shRNA9 26.06.2006 | 446 | 15.10.2006 7 95369542 | 5 714
PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9Y | 28.01.2008 | 478 | 19.05.2008 4 9687-9690 2 50
PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 | 28.01.2008 | 479 | 19.05.2008 5 9691-9695 | 4 80
LTR-U6-shRNA9 25.02.2008 | 481 | 17.06.2008 9 9696-9704 | 5 55.6
PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 22.09.2008 | 484 | 16.01.2009 2 97959796 | 2 100
27 Summe 18

Tabelle 13
Auflistung der drei erfolgreichen Trachtigkeiten mittels Virustransduktion, anschlieRendem Kerntransfe
und Embryonaltransfer.

|Anzahl |%
Ferkel Ferkel
Nummer |lebend [lebend

'Anzahl [Ferkel nach |nach
Lentivirales Konstrukt Datum ET Mutter (Geburt Ferkel bzw. Feten Geburt|Geburt
PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 07.11.2008 | NT28 | 03.03.2009 4  |9832-9835| 4* 100*

PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 13.02.2009| n.d. |06.04.2009# 2 F1-F2
PGK-EndoGalC-LTR-H1-shRNA9 [20.03.2009| NT 47 |08.06.2009#| 4 F3-F6
Summe 10

* Ein lebend geborenes Ferkel wurde am Tag 2 naebu@ von der Mutter erdrickt. # Die Trachtigkeiten
wurden gezielt vorzeitig abgebrochen und die Ftaégeholt.

Die Ferkel wurden nach der Geburt unter natirlichBadingungen in speziellen
Aufzuchtgehegen bei der Mutter gehalten und duresedernéhrt (Abbildung 37).

Abbildung 37
Beispiel der Aufzuchtgehege mit Muttertier und vierFerkeln.
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3.3.2. Analyse der Integranten und Methylierungen

Die genomische DNA (2.12.1.) aller 27 Ferkel ausr déethode der subzonalen
Virusinjektion (2.12.) und aller 10 Ferkel aus déethode des Nukleustransferes (2.12.)
wurden entsprechend der Reihenfolge der Wiirfe (leah und 13) auf das Vorhandensein
lentiviraler Integranten mittels Southern Blot Ayse (2.10.10.) hin untersucht. Die Isolation
der RNA (2.10.2.), gefolgt von cDNA Synthese (231pund semiquantitativer PCR (2.4.14.)
diente als erste Einschatzung, ob transgene Fenkélurf vorhanden waren.

Nach subzonaler Injektion des Virus U6-shRNA9 am i 2006 konnten nachfolgend 38
Embryonen erfolgreich in das Muttertier 446 tranisi¢ werden. Am 15. Oktober 2006
wurden sieben Ferkel geboren (9536-9542), von demwesi die Geburt nicht tberlebten
(9538 und 9542). Die PCR Analyse der cDNA zeigtes das lebend geborene Ferkel 9539
transgen war. (Abbildung 38A). Die Southern Blotaiyse der gDNA unter Verwendung der
U6-shRNA9-Sonde (Tabelle 19 im Anhang) ergab fi& Berkel 9539 einen Virusintegranten
(Abbildung 38B). Die Analyse mit nicht methyliersggensitiven EnzymenSdtl) sowie
methylierungssensitiven Enzyme&afl und Clal) (Abbildung 38C) und nachfolgendem
Southern Blot lie jedoch aufrund der identischemdenmuster (Abbildung 38D) auf eine
Methylierung des integrierten Virusgenoms und daswit eine transkriptionelle Inaktivitat
schlieBen. Alle Ferkel dieses Wurfes wurden daiawghbtotet.

Nach subzonaler Injektion des Virus PGK-tsCR1-LTR4hRNA9 am 28. Januar 2008
konnten nachfolgend 65 Embryonen erfolgreich inMagttertier 478 transferiert werden. Am
19. Mai 2008 wurden vier Ferkel geboren (9687-96%@n denen zwei die Geburt nicht
Uberlebten (9688 und 9689). Die Southern Blot Asalynter Verwendung der gag-Sonde
(Tabelle 19 im Anhang) ergab fur das Ferkel 9688Iches bei der Geburt gestorben war,
einen Virusintegranten (Abbildung 39A und 39B). Di@ulRerliche physiologische
Begutachtung aller Ferkel des Wurfes war gleich umauffallig (Abbildung 39C als Beispiel
fur eines der vier Ferkel). Die Integration desugkonstruktes beim verstorbenen Ferkel
9688 war erwartungsgemal in allen untersuchten Gewegleich (Abbildung 39D).
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Abbildung 38

Analyse der Ferkel 9536-9542 aus der subzonalen &ktion des U6-shRNA9 lentiviralen Konstruktes.

(A) Agarosegelelektrophorese nach semiquantitativé? Baf das Vorhandensein des U6-shRNA9 Konstruktes
im Vergleich zu PSF Wildtypzellen (wt) und einemllklen mit U6-shRNA Virusintegranten (200-5, 1
Virusintegrant).(B) Southern Blot Analyse der Ferkel zur Virusintegembestimmung im Vergleich zu einem
Zellklon mit lentiviralem Integrant (200-5, 1 Virindegrant). Die gDNA (Ohrprobe) wurde nidamHI verdaut
und der Southern Blot mit U6-shRNA9 Sonde gelal{€l). Schematische Darstellung der Bindungsstelle der
U6-shRNA9 Sonde und der Schnittstellen &sti, Eagl sowieClal zur Ermittlung des Methylierungsgrades der
gDNA. *Methylierungssensitive Enzymigagl und Clal (Restriktion der gDNA an dieser Stelle erfolgtrnu
wenn die gDNA nicht methyliert ist}(D) Southern Blot Analyse der Ferkel zur Bestimmung gBNA
Methylierung. Die gDNA von Ferkel 9539 wurde risitl/Eagl sowie Sstl/Clal verdaut und der Southern Blot
mit U6-shRNA9 Sonde gelabelt. Die Kontroll-gDNAs rden nur mitSstl verdaut.
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Abbildung 39

Analyse der Ferkel 9687-9695 aus der subzonalen é&ftion des PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9
lentiviralen Konstruktes.

(A) Schematische Darstellung der Bindungsstelle gigr Sonde und der Schnittstellen v@amHI. (B)
Southern Blot Analyse der Ferkel zur Virusintegestestimmung im Vergleich zu den Ferkeln 9539 us#il9
(ein Integrant bzw. kein Integrant, siehe auch khlyig 38). Die gDNA (Ohrprobe) wurde nidamHI verdaut
und der Southern Blot mgag Sonde gelabel{C) Abbildung eines der vier Ferkel des Wurfél3) Southern
Blot Analyse des Ferkels 9688 zum Integrationsnatsider lentiviralen DNA in allen untersuchten Gbese
im Vergleich zum nicht transgenen Ferkel 9687. B@NA aus verschiedenen Geweben wurde BaitnHI
verdaut und der Southern Blot rgag Sonde gelabelt.
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Nach Transduktion von fetalen PSF Zellen mit demuskonstrukt PGK-EndoGalC-2A-
tsCR1 und anschlieBendem Nukleustransfer am O7efber 2008 in eine entkernte Eizelle
konnten nachfolgend erfolgreich mehrere Embryormemlas Muttertier NT28 eingebracht
werden. Von den vier (9832-9835) am 03.03.2009 gaten Ferkeln Uberlebten nur drei, das
Ferkel 9832 wurde nach zwei Tagen von der Muttedriekt (Tabelle 13). Die
semiquantitative PCR Analyse ergab im Wurf ein dgimes Ferkel 9833 (Abbildung 40A).
Die Southern Blot Analyse unter Verwendung deg-Sonde (Tabelle 19 im Anhang und
Abbildung 40B) ergab fiir das Ferkel 9833 einen §imtegranten (Abbildung 40C).

Im Anschluss wurden die transgenen Ferkel 9688s(wdyen, Abbildung 39) und 9833
(lebend, Abbildung 40) mittels methylierungssensii Southern Blot analysiert, um
herauszufinden, ob eine Methylierung des integmerProvirus vorliegt (Abbildung 41A).
Aufgrund der identischen Bandenmuster nach Verddu nicht methylierungssensitiven
(Sstl) sowie methylierungssensitiven (Eagl) EnzyroenFerkel 9688 (PGK-tsCR1-LTR-U6-
ShRNA9) lie3 sich auf eine Methylierung des integen Virus und damit auf eine
transkriptionelle Inaktivitat schlieRen (Abbildung 41A). Aufgrund der
Bandenmusterunterschiede beim Ferkel 9833 (PGK-Galf>2A-tsCR1) kann auf ein
Fehlen von Methylierungen der gDNA geschlossen aenhd dementsprechend sollte eine
transkriptionelle Aktivitat vorliegen (Abbildung 4). Die jeweils zu erwartenden
Bandenmuster wurden in Abbildung 41B (PGK-tsC1-LUB-shRNA9) und Abbildung 41C
(PGK-EndoGalC-2A-tsCR1) schematisch dargestellt.
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Abbildung 40

Analyse der Ferkel 9832-9835 aus dem Kerntransferath Transduktion von Zellen mit dem EndoGalC-
2A-tsCR1 lentiviralen Konstrukt.

(A) Agarosegelelektrophorese nach semiquantitativeR RGf das Vorhandensein des Virusintegranten im
Vergleich zu Ferkeln aus Abbildung 39 (9687: keitegrant, 9688: 1 Integrant PGK-tsCR1-LTR-U6-shRINA9
(B) Schematische Darstellung der Bindungsstelle giey Sonde und der Schnittstellen vd@amHI. (C)
Southern Blot Analyse der Ferkel 9832-9835 zur $imtegrantenbestimmung im Vergleich zu den Ferkeln
9687 und 9688 (PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9, Abbildurg).3Die gDNA aus verschiedenen Geweben wurde
mit BamHI verdaut und der Southern Blot ngaig Sonde gelabelt.
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Abbildung 41

Analyse der Methylierung der gDNA der Ferkel 9832-835 (PGK-EndoGalC-2A-tsCR1) und der Ferkel
9687-9688 (PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9).

(A) Southern Blot Analyse der Ferkel zur Bestimmunggi@NA Methylierung. Die gDNA (Ohrprobe) wurde
mit Sstl (jeweils linke Spur) undEagl (Jeweils rechte Spur) verdaut und der Southewt Blit gag-Sonde
gelabelt.*Methylierungssensitives Enzyiagl (Restriktion der gDNA an dieser Stelle erfolgtrhnwenn die
gDNA nicht methyliert ist).(B) Schematische Darstellung der Bindungsstelle dgag-Sonde und der
Schnittstellen vorSstl und Eagl zur Ermittlung des Methylierungsgrades der gDNér drerkel 9687-9688
(PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9)(C) Schematische Darstellung der Bindungsstelle ghe-Sonde und der
Schnittstellen vorSstl und Eagl zur Ermittlung des Methylierungsgrades der gDNér drerkel 9832-9835

(PGK-EndoGalC-2A-tsCR1).
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3.3.3. Funktionelle Analyse des transgenen Schw&883

Die Ferkel 9833-9835 aus dem Wurf vom 03.03.2008KH=NndoGalC-2A-tsCR1) wurden
fur weiterfuhrende Analyse am Leben erhalten. Vamdeinzigen Ferkel 9833 mit
Virusintegranten (1 Virusintegrant, Abbildung 40nhdu aktiver Transkription aufgrund
fehlender Methylierung des Virusintegrationsberegcin der gDNA (Abbildung 41) wurden
nach Biopsie Zellkulturen angelegt. Per SYBR-Gré€&R (2.10.5.) konnte im Ferkel 9833
im Vergleich zum nicht transgenen Geschwistertiesseélben Wurfes (9834) eine um den
Faktor 26,58 + 7,52 hohere Expression der EndoGaRNA nachgewiesen werden
(Abbildung 42A). Die Expression von tsCR1 mRNA irarkel 9833 war im Vergleich zum
nicht transgenen Geschwistertier nicht nachweighlbildung 42B). Nach Inkubation von
Zellen mit NHS und anschlieendem Propidiumiodidads (2.11.5.) zeigten Zellen des
Ferkels 9833 im Vergleich zu den Zellen des Gesstantieres 9835 eine reduzierte Zelllyse
(Abbildung 42C), blieb jedoch hoher als die Zellyson PGK-EndoGalC-2A-tsCR1
transduzierten PSF Zellen (Abbildung 42C). Da zdiar Expression der EndoGalC mRNA
nachgewiesen werden konnte, der ExpressionsnackieetsCR1 mRNA aber nicht erbracht
werden konnte und zusatzlich die Reduktion derly&adl der Zellen des Ferkels 9833 nicht
ausreichend war, wurde das Tier abschlieRend gettte

Abschlie3end wurde auch da§&ST mRNA level von Zellen der Ferkel 9833 und 983% p
Real-Time PCR (2.10.4.) analysiert (Abbildung 4Babei zeigte sich eine geringen&T
MRNA Abundanz von Ferkel 9833 gegentiber dem Gestértier 9835. Die Expression der
aGT mRNA im Ferkel 9833 sollte durch das lentivirglenstrukt PGK-EndoGalC-2A-tsCR1
unberihrt bleiben, da das Konstrukt keine shRNAskK#s enthélt. Diese Ergebnisse spiegeln
demnach die naturlichen Schwankungen in der Meege@T mMRNA Expression unter den

Geschwistertieren wider.
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Abbildung 42

Funktionelle Analyse des transgenen Ferkels 9833 iergleich zu Geschwistertieren 9834 bzw. 9835.

(A) Faktor der EndoGalC mRNA Expression nach SYBR-GER im Vergleich zum Geschwistertier 9834.
(B) Faktor der tsCR1 mRNA Expression nach SYBR-Gre€R in Vergleich zum Geschwistertier 983€)
Prozentuale Zelllyse von 9833 Zellen nach Inkubmatint NHS und anschlieenden Propidiumiodid-Assay i
Vergleich zu Zellen des Geschwistertieres 9835 sdwK-EndoGalC-2A-tsCR1 (200rigT) transduzierten
PSF Zellen. n=3, MW + SEM.
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Abbildung 43
aGT mRNA Expression der Ferkel 9835 und 9833, in 9%gegeniber Ferkel 9835.
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Die drei aufgezeigten Wurfe mit den drei transgefiegren (9539, 9688 und 9833) im

Zeitraum von 2006 bis 2009 wurden in Tabelle 14amumengefaldt. Alle drei transgenen
Tiere wurden nach Abschlul3 der Analysen getétet) einen aus Grinden des Silencing des
Virusintegranten (9539 und 9688) und zum anderen Grilnden der nicht ausreichenden

Reduktionspotentiale vamgal Epitopen und Zelllyse durch einen viralen Inéegen (9833).

Tabelle 14
Auflistung der drei Wirfe mit den daraus resultierenden transgenen Ferkeln.
Datum ET
Datum nach Status
Lentivirales Subzonale [Nukleus- bei Anzahl Status
Konstrukt |Injektion [transfer  Mutter Geburt Ferkel |Geburt [Integranten [Silencing jaktuell
26.06.2006 446 15.10.2006 | 9536 | lebend 0 tot
9537 | lebend 0 tot
9538 tot 0 tot
U6-shRNA9 9539 | lebend 1 Ja tot
9540 | lebend 0 tot
9541 | lebend 0 tot
9542 tot 0 tot
PGKsCRL- 28.01.2008 478 119.05.2008 zgg; tzt (1) - tzi
LTR-U6-
ShRNAO 9689 | lebend 0 tot
9690 | lebend 0 tot
07.11.2008 | NT28 |03.03.2009 | 9832 |lebend* 0 tot
PGK- 9833 | Iebend 1 Nein | tot
EndoGalC-
2A-4sCR1 9834 | lebend 0 tot
9835 | lebend 0 tot

* Ferkel 9832 wurde 2 Tage nach der Geburt durehMlitter erdrtickt.
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4. Diskussion

4.1. Auf der Suche nach der shRNA mit dem hdchatéi mRNA Silencing

Potential

Eine Vielzahl vorangegangener Arbeiten auf dem &eler RNAI (SIRNA und shRNA) zum
erfolgreichen Knockdown von Zielgenen mittels leméler Vektoren (Rubinsost al 2003,
Tiscorniaet al 2003, Stewarét al 2003, Zhuet al 2005) haben es ermdglicht, innerhalb der
vorliegenden Arbeit in kurzer Zeit eine effektiverdegie zum Silencing der mRNA der
1,3-Galaktosyltransferas@GT) zu entwickeln. Die Sekundarstruktur des Zietgem-1,3-
Galaktosyltransferase bot sehr viele mdogliche Afgpunkte fur die siRNA Silencing
Maschinerie, so dass unter Anwendung entsprechgizprter Regeln fir das si/shRNA-
Design einige wenige Bereiche ermittelt werden kenndie mit hdchster Wahrscheinlichkeit
zu einem erfolgreichen Knockdown fuhren sollten sodhit den Grundstein fir diese Arbeit
legten (Zuckeret al 2003, 3.1.1. und Abbildung 12B). Um den bestmdglic Knockdown
mittels shRNA codierender lentiviraler Vektoren aureichen, wurden insgesamt 18
verschiedene shRNA Sequenzen mit den aktuellstéiffeptlichten Merkmalen (Reynolds

al 2004) unter Bericksichtigung der Sekundarstrulexgthnungen (Zuckeet al 2003,
Mathews et al 2004, unterschiedlichen Sequenzlangen (Keh al 2005), optimaler
thermodynamischer Stabilitat (Heade al 2005), der shRNA Orientierung (Harborh al
2005), dem GC Gehalt und verschiedensten firmeneigeAlgorithmen (B-Bridge,
EuroGeneTech) generiert und getestet (3.1.2. ubéllEal5 im Anhang).

Bei den beiden generierten shRNAs 1 und 5 konnieekBlinimierung desuGT mRNA
levels mittels Real-Time-PCR Analyse festgestelktrden (3.1.3. und Abbildung 14B:
shRNAL: 104,16% + 16,21; shRNA5: 116,20% + 12,7Bhermodynamisch unginstige
Sekundarstrukturen der entstandenen siRNAs undisfatgend eine schlechtere Bindung im
RNAI Interference Silencing Complex (RISC) konnteine Ursache fir die fehlendeGT
MRNA Reduktion durch die siRNAs 1 und 5 gewesen §&il.2. und Abbildung 13A sowie
13B). Neben der siRNA Sekundarstruktur konnte adiehOrientierung der siRNA in der
shRNA einen direkten EinfluR auf deeGT Transkriptionsrate aufweisen, indem bevorzugt
der sense Strang (bei Orientierung der shRNA skmgeantisense, sas) statt dem antisense

Strang (bei Orientierung der shRNA antisense-loapss, ass) im RISC gebunden wurde und
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somit kaum ein Silencing Effekt de’GT mRNA hervorgerufen werden kann. Es muss an
dieser Stelle jedoch auch erwahnt werden, dassuels Rublikationen gibt, wo die sas
Orientierung fur das optimale Silencing des Ziekgrgewahlt wurde (Ubersicht unter
http://de-de.invitrogen.com/site/de/de/home/RefeesPmbion-Tech-Support/rnai-
sirna.html). Bei der shRNA12 mit der Orientierungs &onnte eine starkeeeGT mRNA
Reduktion (auf 31,06%) im Vergleich zur gegenlaefigOrientierung sas auf nur 87,81% =+
21,30 diesen Effekt aufzeigen (3.1.4. und Abbildas& sowie 15F). Wahrend die durch die
Firmen EuroGeneTech (Kdln) und B-Bridge (USA) gesren shRNAs 13-17 nur mittlere
aGT mRNA Reduktionen auf level zwischen 84,74% 1558hRNA13) und 36,15% + 9,94
(shRNA16) erzielten und die shRNA1O sogar einerhtnierklarbaren Anstieg dexGT
MRNA (auf 193,65% = 15,60) aufwies, konnten die [(ged ermitteltenaGT mMRNA
Reduktionen durch die selbst designte shRNA 9 (&.80% + 2,21) sowie die durch Zetu

al (Zhu et al 2005 und 2008) beschriebene shRNA20 (auf 11,58%4%) nachgewiesen
werden (3.1.3. und Abbildung 14B). Diese beidenMARSequenzen wiesen auch fast alle
oben erwédhnten Merkmale von shRNAs fiur einen eréottpen Knockdown des Zielgenes
auf (3.1.2. und Tabelle 15 im Anhang). Zusammemfadskonnte in dieser Arbeit das
erfolgreiche Silencing mittels veroffentlichten Meralen bestatigt werden.

Fur den weiteren Verlauf der Experimente wurdestiBNA9 starker in den Fokus geriickt
als die shRNA20. Die Ursachen lagen unter anderann,ddass die durch Zhet al
verotffentlichte Sequenz lediglich als Positivtess derwendeten Vektorsystems dienen sollte.
Die U6-shRNA20 Konstrukte wiesen zudem eine ausggprToxizitat in den infizierten PSF
Zellen auf (3.1.5.1. und Abbildung 18) und im Tiedhell konnte keine erfolgreiche
Tréachtigkeit erreicht werden (3.3.1. und Tabellarh7Anhang). Der favorisierte U6 Promoter
(pTZU6+1 Plasmid, 6.3.1.) zur Transkription der BH#R wurde bereits in vielen
Publikationen erfolgreich verwendet (Makinehal 2006, Leeet al 2002). Im Rahmen der
vorliegenden Arbeit zeigte sich ebenfalls, dass Wé-Promoter geeignet ist, da das
Knockdown Potential auf di@GT mRNA hier am grof3ten war. Dies zeigte sich imsvehen
mit shRNA2 und shRNA9 und Einsatz der Promotoren W'D, H1, U6.3, 1.0-U6
(3.1.4.2.), wobei die Verwendung des U6 Promotemsejls die hochstemGT mRNA
Reduktionen erzielte (U6-shRNA2: 17,98% + 1,73, $WRNA9: 15,80% = 2,21; Abbildung
16 B sowie 16C). Die hohere Effektivitat des U6 rRobers im Vergleich zum H1 Promoter
konnte zusatzlich durch vermehrt gebildete siRNAnEn nachgewiesen werden (3.1.5.4.
und Abbildung 21). Der von Aert al (An et al 2006) geaul3erte Verdacht der Zytotoxizitat
des U6 Promoters in humanen Lymphozyten konnteased Arbeit im allgemeinem nicht
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bestatigt werden (3.1.5.1. und Abbildung 18). Dieitarfihrenden Klonierungen zur
Generierung von noch effizienteren lentiviralen RNA&ktoren mit mehreren U6-shRNA
Expressionskassetten zeigten, dass eine Verdoppluhgr gar Verdreifachung der
Expressionskassetten in der Multiple Cloning Sik@CE) lediglich geringe zusatzliche
Reduktionen denGT mRNA (auf 15,80% + 2,21 bei 1xU6-shRNA9, 8,98%181 bei
2xU6-shRNA9, 8,12% = 1,50 bei 3xU6-shRNA9) oder &dbn deragal Epitope (54,87%
+ 16,20 bei 1xU6-shRNA9, 53,69% bei 3xU6-shRNA9ibgten (3.1.4.3. und Abbildung
17). Eine Ursache hierfur kénnte die direkte Nabe wei bzw. drei aktiven U6 Promotoren
sein, welche sich durch Bindung der Transkriptioaschinerie und durch die nur sehr kurzen
SshRNA Sequenzen dazwischen behindern kdnnten. Diei¢fung der U6-shRNA9 Kassette
in die lentivirale Long Terminal Repeat Sequenz R)Tzeigte hingegen hohe Knockdown
Potentiale bei desGT mRNA (17,24% = 2,05), bei dergal Epitopen (40,42% + 8,09) und
beim Schutz vor Zelllyse durch humanes Komplemer@,38% + 1,10 bei
Komplementverdiinnung 1:2) (3.1.4.3., 3.1.5.3. savie5.5.). Die Klonierung der Kassette
in die 3'LTR hat den Vorteil, dass das RNA Genom pieduzierten lentiviralen Vektoren
nur einmal die U6-shRNA Kassette enthalt, der imrt8¥ellgenom integrierte Provirus
jedoch (bedingt durch die LTR Konversion bei deversen Transkription) zweimal die
Expressionskassette enthélt. Dies spart nicht milr k&i der Klonierung, sondern ist auch
hinsichtlich tbriger verfigbarer Klonierungskapatiglnstig, da somit mehr Platz fur andere
Transgenkassetten zur Verfigung steht (maximale@kapazitat der lentiviralen Vektoren:
12kb). Bei der Transduktion von PSF Zellen mit 2081 konnten jeweils ahnlich starke
Reduktionen denGT mRNA level undagal Epitope unter Verwendung von U6-shRNA9
(15,80% =+ 2,21 und 54,87% + 16,20) und LTR-U6-shRPNA7,24% + 2,05 und 40,42% =+
8,09) gezeigt werden (3.1.5.3. und Abbildung 2@Be Verdreifachung der Virusmenge auf
600ng RT wies bei Verwendung des LTR-U6-shRNA9 Konstruktesveils hohere
Reduktionen im Vergleich zum U6-shRNA9 Konstrukf, aowohl beimaGT mRNA level
(8,74% * 1,88 vs. 13,41% = 1,82) als auch bei deurdlanz dengal Epitope (10,67% =
2,61 vs. 47,20%) (3.1.4.3. mit Abbildung 17C untl.3.3. mit Abbildung 20A).
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4.2. Mit U6-shRNA lentiviralen Vektoren zu Zellklen mit stabiler shRNA

Expression

Aufgrund der guten Silencing Effekte des U6-shRNARonstruktes in PSF
Mischpopulationen wurden zur Austestung der stabifeunktionalitat PSF Zellklone
generiert. Der Vorteil der Generierung von Zellldariegt darin, das keine untransduzierten
Zellen im Verlauf vieler Passagen wahrend der z#tilk die RNAIi-Effekte aufheben
(3.1.6.3. und Abbildung 26).

Da bei den PSF Mischpopulationen durch ErhéhungVilersmenge von 200ng auf 600ng
RT dasaGT mRNA level (von 15,80% + 2,21 auf 13,41% + 1,821.4.3. mit Abbildung
17C) und die Anzahikgal Epitope (von 54,87% + 16,20 auf 47,20%; 3.1.:B Abbildung
20A) jeweils reduziert wurde und auch der Lyseszchiirch humanes Komplement (von
4,55% + 2,29 auf 0,3% + 1,06 bei Komplementverdingni:2; 3.1.5.5. mit Abbildung 22B)
verstarkt werden konnte, wurden PSF Zellklone dufcansduktion mit 600ndRT U6-
SshRNA9 generiert (2.10.1.). Um sicher zu stellen, dasshazellklone mit nur einem
Virusintegranten entstehen, wurden auch Zellkldper idie Transduktion von PSF Zellen mit
25ng, 50ng sowie 200ndrT U6-shRNA9 generiert. Erwartungsgemafd korrelierte die
Virusintegrantenzahl mit der verwendeten Virusmefgé.6.1. und Abbildung 23B). Bei
25ng VirusRT betrug die durchschnittliche Virusintegrantenz@filé, bei 600ng ViruRkT
betrug sie durchschnittlich 2,14 (Tabelle 11). ZwPh&nomene waren bei der
Zellklongenerierung auffallig: Zum einen war diellKienausbeute in Anbetracht von 209
gepickten Zellklonen gering: nur 54,5% (114 Kloné¢r gepickten Zellklone waren
angewachsen und davon trugen nur 33,3% (38 Klon&jdestens einen oder mehr
Virusintegranten. Zum anderen fielen das sehr kmgs Zellwachstum und teilweise
morphologische Zellverdnderungen der Klone (mikopsgéche Daten nicht gezeigt) im
allgemeinem auf und haufig zeigten urspringlich eavarhsene Zellklone kein weiteres
Wachstum aufgrund gestoppter Zellteilung. Dies gglie sich auch bei der Betrachtung der
Uberlebensraten wider: so lberlebten 78,57% bei 2f8mg RT Zellklonen und lediglich
9,59% bei den 600ngT Zellklonen (Tabelle 11). Eine von vielen méglicHdrsachen dieser
Phanomene koénnte die willkirliche Virusintegratims Wirtsgenom sein. Wenn bei der
Virusgenomintegration wichtige Genbereiche fir &elifwechselaktivititen unterbrochen
werden, kann der genetisch manipulierte Zellklon seinen Stoffwechsel- und
Wachstumseigenschaften stark eingeschrankt seieseDiwillkirliche Integration von

lentiviralen Vektoren ins Wirtsgenom ist nicht rhei den Zellklonen, sondern auch bei der
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Generierung von Tréachtigkeiten eine nicht kalkddaee Ursache fur die teilweise geringen
Erfolgsquoten der Methodik. Der Verdacht der Tadéizdes U6 Promoters in den PSF Zellen
hatte sich in den vorangegangenen Experimentert bediatigt (3.1.5.1. und Abbildung 18)
und konnte als Ursache fir das Absterben generiéeiéklone ausgeschlossen werden @n

al 2006). Zellklone mit einem bis drei Virusintegramtkonnten durch Transduktion mit allen
Virusmengen (25-600ng Viru’T) nach dem Zufallsprinzip der Integration geneneerden
(Tabelle 16 im Anhang). Zellklone mit vier (Zellkle 23, 39, 42 und 126) und sechs
(Zellklon 135) Virusintegranten entstanden hingegen bei Transduktion von 200ng und
600ngRT (Tabelle 16 im Anhang). Die Reduktionen d€&T mRNA undagal Epitop Level
korrelierten direkt mit der Anzahl der Virusintegtan: je mehr Integranten, desto hoher war
das Knockdown Potential (3.1.6.2. und Abbildungs@wie 3.1.6.5. und Abbildung 28A). Bei
der Betrachtung individueller Zellklone gab es auhche, die keine direkte Korrelation von
Knockdown und Virusintegrantenzahl aufwiesen. Beigpwaren der Zellklon 25 mit nur
einem Virusintegranten, aber einer ausgeprag@®n mRNA Reduktion auf 17,53% =+ 8,15
und der Zellklon 38 mit drei Virusintegranten, alegmer eher geringen Reduktion desT
mRNA auf 60,38% * 9,43 (3.1.6.2. und Abbildung 2B)ese fehlende Korrelation kdnnte
darin begrindet liegen, dass Faktoren wie Intemmatrt und Methylierungsgrad und damit
die transkriptionelle Aktivitat gerade bei vielfashVirusintegrantenzahl eine essentielle
Rolle spielen. Bei den aufgrund des guten Zellwarhs ausgewahlten représentativen
Zellklonen 12 (zwei Virusintegranten), 24  (drei rd8integranten) und 126 (vier
Virusintegranten) zeigte sich eine gute Korrelaters VirusintegrantenzahdhGT mRNA
level (Zellklon 12: 36,90% + 4,62, Zellklon 24 93% * 0,93, Zellklon 126: 5,90% + 0,57)
und agal Epitop level (Zellklon 12: 61,13% + 10,57, Zétin 24: 33,33% + 6,03, Zellklon
126: 14,14% = 2,02) (3.1.6.5. und Abbildung 28C)erDZellklon 117 mit zwei
Virusintegranten wies eine starke Reduktion d&T mRNA auf (15,27% + 1,77), eine
mittlere Reduktion deagal Epitope (50,22% + 5,86) und den starksten Schat Zelllyse
durch humanes Komplement (-1,03% + 2,77 bei einemplementverdiinnung von 1:2)
(3.1.6.5. und Abbildung 28C sowie 3.1.6.6. und Adimg 29). Dieser geringe Zelllysegrad
an der Nachweisgrenze der Methode lag sogar uetanan igal” Zellen (0,41% + 1,11 bei
einer Komplementverdinnung von 1:2), welche aufdrues Knockout dera-1,3-
Galaktosyltransferase keingal Epitope auf der Zelloberflache mehr tragen, mgch kaum
durch NHS lysiert werden sollten und damit einehnr ggringen Lysegrad aufweisen (3.1.6.6.
und Abbildung 29). Der Zellklon 126 mit vier Virudegranten wies hingegen trotz bester
Knockdown ErgebnissenGT mRNA 5,90% + 0,57 undgal Epitope 14,14% + 2,02) die

113



Diskussion

hochste gemessene Zelllyse (3,12%, n=1) auf. Eimgadbe dieser unterschiedlichen
Ergebnisse der Zelllyseexperimente bei den beiddtkldnen (117 und 126) kdnnte eine
hohe spontane Apoptoserate des Zellklones 126 aeilthe ein falsch-positives Ergebnis
hervorrufen kénnte. Dies misste in weiterfihrendellyseexperimenten fir den Zellklon
126 noch bestatigt werden, wurde jedoch im Rahnenvdrliegenden Arbeit nicht weiter
verfolgt.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die abellkdie U6-shRNA9 stabil
exprimieren. Im allgemeinem wurden mit steigenderudntegrantenzahl der Zellklone
hohere siRNA9 Mengen (3.1.6.7.) sowie steigendecKdownraten hinsichtlich demGT
MRNA (3.1.6.2.) unargal Epitope (3.1.6.5.) nachgewiesen.

4.3. Mit multitransgenen lentiviralen Vektoren zurverzdgerten

AbstofRungsreaktion

Die maximal mdgliche Kapazitat des Wildtyp-HIV Gen® betragt 12kb, was gleichzeitig die
maximal mdgliche GenomgroRe der auf dem HIV-basmee und in der vorliegenden Arbeit
verwendeten lentiviralen Vektoren darstellt (Modr@®10, Luet al 2011). Die Klonierung
der multitransgenen Plasmide erfolgte wie beschriefit der platzsparenden Lokalisation
der U6-shRNA9 Kassette in der LTR und der Transgem@oGalC und tsCR1 in der MCS
(3.2.1. und Abbildung 31).

Dabei konnte sowohl die erfolgreiche Transgenuhmession von EndoGalC und tsCR1
(3.2.2. und 3.2.3., Abbildung 32, 33 und 34) alshadie Funktionalitat hinsichtlich der
Reduktionen dengal Epitope (3.2.4. und Abbildung 35B) und der Reuiun der Zelllyse
(3.2.4. und Abbildung 36B) in infizierten PSF Migdpulationen und PSF Zellklonen gezeigt
werden.

Die EndoGalC Uberexpression wurde durch Ermittidag EndoGalC mRNA nachgewiesen.
Durch Transduktion von PSF Zellen mit dem Einzeftarkt PGK-EndoGalC konnte die
Expression mit erhdhter Virusmenge (600RJ) auf das fast dreifache gegenuber der
Verwendung von 200n&T (283,90% vs. 100%) gesteigert werden (3.2.2. ub8ildung
33A). Eine Virusmenge von 200§ PGK-EndoGalC war jedoch bereits ausreichend, um
die agal Epitope auf 73,55% zu reduzieren (3.2.4. untildong 35B). Das Doppelkonstrukt
PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 wies erwartungsgemalliéinm Reduktionen denGT

MRNA im Vergleich zum LTR-U6-shRNA9 Konstrukt auf1(33% + 0,93 bei PGK-
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EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 und 17,24% =+ 2,05 bei LTR-&HRNA9), da die
Uberexpression der EndoGalC keinen Einfluss aufriRNA deraGT haben sollte. Durch
Expression der EndoGalC zusatzlich zum Knockdown a@&T konnte eine starkere
Reduktion deragal Epitope (21,94% * 2,71 bei PGK-EndoGalC-LTR-4MRNA9 und
40,42% + 8,09 bei LTR-U6-shRNA9) erzielt werden2(3. und Abbildung 35). Die
gemessene Reduktion degal Epitope durch 200ng ViruRT des Doppelkonstruktes PGK-
EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 lag damit im Bereich der Rietbnen, die erreicht wurden mit
den zwei besten U6-shRNA9 Zellklonen 42 (9,58%87)1und 126 (14,14% + 2,02) (3.1.6.5.
und Abbildung 28C).

Die tsCR1 Uberexpression wurde durch Ermittlungtd€R1 mRNA mittels Real-Time PCR
(3.2.2. und Abbildung 33B), des tsCR1 Proteins .8.2ind Abbildung 34) sowie die
Funktionalitdt durch Reduktion der Zelllyse durcluintanes Komplement (3.2.4. und
Abbildung 36B) nachgewiesen.

Beim Doppeltransgenkonstrukt PGK-EndoGalC-2A-tsQRA0ng RT) war zu beobachten,
dass die mRNA-Expression des ersten Transgens @@ im Vergleich zum
Einzelkonstrukt PGK-EndoGalC ahnlich stark war @00eim Einzelkonstrukt, 85,47% +
22,63 beim Doppeltransgenkonstrukt), die mRNA-Egpien des zweiten Transgens (tsCR1)
im Vergleich zum Einzelkonstrukt PGK-tsCR1 hingegeirifallig groRe Unterschiede zeigte
(100% beim Einzelkonstrukt, 13,13% + 3,28 beim Dappansgenkonstrukt) (3.2.2. und
Abbildung 33A und 33B).

Diese Expressionsraten der Transgene im Doppeffeakonstrukt lassen sich durch
Transduktion mit der erhdhten Virusmengen von 606g PGK-EndoGalC-2A-tsCR1
verbessern (EndoGalC mRNA von 85,47% + 22,63 a6fd% 34,22 und tsCR1 mRNA von
13,13% + 3,28 auf 31,14% + 0,58) (3.2.2. und Ahloig 33A und 33B). Die Ursache der
reduzierten Expressionslevel von tsCR1, dem Transgeh dem 2A-Element, kdbnnte am
verwendeten 2A Element selbst liegen: Wenn daseld&mgmartranskript, bestehend aus der
EndoGalC und tsCR1 mRNA, in der Wirtzelle ineffekam 2A Element gespalten wird,
konnte die Expressionsmenge beider Transgene hé&inferden. Auch verbleibende Basen
des 2A Elementes an der tsCR1 Sequenz konnten rer @effektiven Faltung des
entstehenden Proteins und damit zur vermindertémesen und demzufolge auch zu einer
verringerten Funktionalitat fihren (Chinnasaehyl 2006, de Felipet al 2003, Hasegawet

al 2007). Es sei hier auch zu beachten, dass dieysmaller Mischpopulationen nach
Transduktion mit denselben Mengen ViiRE erfolgte. Die VirusRT Konzentration spiegeln
jedoch nur den Gehalt an aktiver Reverser Trantggwider, nicht die biologische Aktivitat
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der viralen Vektoren. Diese kann variieren, trdeaaher VirusRT Konzentration, und damit
zu Unterschieden in der durchschnittlichen Tranegpression (Schwankungen der mRNA
level) in der Mischpopulation fuhren.

Der Schutz vor Zelllyse durch humanes Komplement dizrch die Uberexpression von
EndoGalC (in PGK-EndoGalC) und einer damit einhieegelen geringeren Anzakigal
Epitope starker ausgepragt (-4,79% = 6,07 bei dmanplementverdinnung 1:2 und 200ng
Virusmenge) als durch die Uberexpression von ts@RPGK-tsCR1: 9,33% + 2,28 bei einer
Komplementverdinnung 1:2 und 200ng Virusmenge).43.2nd Abbildung 36A). Der
schitzende Effekt vor Zelllyse durch tsCR1 konrmgdogh durch Erhdhung der initialen
Virusmengen von 200ng auf 600ngT erhéht werden (3.2.4. und Abbildung 36B).
Zusammengenommen zeigen die Ergebnisse, dass dmsalsfe Konstrukt in diesem
Zusammenhang PGK-EndoGalC-2A-tsCR1-LTR-U6-shRNAewdnter Verwendung von
mindestens 600nBT Viruslast, um in den PSF Zellen und anschlieem&/érsuchstier eine
Kombination aller Reduktionen zu erlangen und umeenaximal mdgliche Funktionalitat
vor einer Abstol3ungsreaktion zu gewahrleisten. BhrRen der vorliegenden Arbeit erfolgte
aus zeitlichen Grinden keine Klonierung eines soichripelkonstruktes.

Zusammenfassend konnte die Funktionalitdit des {eares EndoGalC hinsichtlich
zusatzlicher Reduktion dergal Epitope durch starke Uberexpression der Endd@aERNA
gezeigt werden (3.2.2. und 3.2.4.). Auch tsCR1 komfs Protein und mRNA nachgewiesen
werden und zeigte einen Schutz vor Zelllyse (3,2322.3. und 3.2.4.). Nur bei der
Kombination beider Transgene im PGK-EndoGalC-2AR&&onstrukt wurden schwéchere
Expressionsraten der Transgen mMRNA gemessen gefetgt einer schwacheren
Funktionalitat, vor allem beim Transgen tsCR1 @)2.Ausreichende Expressionsmengen
der Transgene konnten im Versuchstier also nutedrga, wenn die initiale Virusmenge zur

Generierung der transgenen Schweine so hoch widahagwahlt wird.

4.4. Generierung multitransgener Schweine als Ehdzi

Das Ziel allerin vitro-Versuche war das Finden von Konstrukten, die zeng&erung von
transgenen Schweinen herangezogen werden kdnnebeiuemner potentiellen Verwendung
der Organe in der Xenotransplantationsmedizin zingeren Abstol3ungsraten zu fihren.
Daher war begleitend zu den vitro Versuchen die Generierung transgener Schweine und

deren Charakterisierung ein wichtiger Aspekt ddyehr
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Die Erfolgsrate der 27 durchgefiihrten Embryonafifare in einem Zeitraum von Marz 2006
bis Marz 2009, wovon bei 20 die Embryonen nach snalen Virusinjektionen und bei 7 die
Embryonen nach Kerntransfer generiert wurden, wirimegesamt drei positiv transgenen
Ferkeln aus 37 geborenen Ferkeln (8,11%) im allgeene sehr gering (Tabelle 14, Tabelle
17 und 18 im Anhang). Die Erfolgsrate der insgesamterzielten Trachtigkeiten bei 27
durchgefihrten Embryonaltransferen (ET), unabhé&ngyg der Methode, betrug damit
40,74%. Die subzonale Virusinjektion fuhrte dabeiirasgesamt 27 geborenen und davon
zwei transgenen Ferkeln (Tabelle 14, Tabelle 1Amhang). Dies entspricht einer Effizienz
von 7,41%. Im Vergleich zur Methode der subzonaleamsinjektion war die Effizienz der
Trachtigkeiten beim Nukleustransfer héher (5 Trigaiten und mit 10 Ferkel, Tabelle 18
im Anhang), und zwar um den Faktor 2,4, das erdBpainer Erhdhung von 30% auf 71,43%
(Abbildung 44). Die Effizienz des Kerntransfers sightlich der Anzahl transgener Ferkel
war aber lediglich um den Faktor 1,4 hoher, daspitht einer Erh6hung von 7,41% auf
10%. Bei der Etablierung der Methode zur Generigriaransgener Schweine mittels
subzonaler Injektion und anschlieRendem Embryaradter konnten zuvor sehr viel hohere
Erfolgsraten von 70% positiver Transgenese erzigtden (Hofmannet al 2003). Die
Ursache fur die sehr viel geringere Effizienz ben dlurchgefiihrten subzonalen Injektionen
in dieser Arbeit lasst sich nicht abschlieiendddaiEine Mdglichkeit besteht sicher in den
verwendeten Konstrukten und ihren mdglichen Ein#uR die Embryogenese nach Injektion.

Wahrend der Methodenetablierung wurden nur Remeter verwendet (Hofmana al

2003).
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Abbildung 44

Vergleich der Methoden subzonale Injektion und Nukéustransfer hinsichtlich der Erfolgsraten fur
Trachtigkeit und transgene Ferkel zur Generierung tansgener Schweine in %.
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Werden die Effizienzen der Methoden mit den allgeméblichen WurfgréRen etc.
verglichen, so kann eine allgemein schlechte Esfalig festgestellt werden. In dem Zeitraum
von 2004 bis 2011 stieg beispielsweise in Niedérsae die durchschnittliche Ferkelzahl von
9,42 auf 11,06 pro Muttertier an (http://www.susoalde/meldungen/management/
Niedersachsen-Ringbetriebe-setzten-26-Ferkel-a@®®R8tml). Eine durchschnittliche Sau
ovuliert je Zyklus ca. 20 Eizellen aus denen diectschnittichen 11 Ferkel resultieren
(http://www.landwirt.com/Zuchtsauen-Embryonale- tiehkeit-entscheidend-fuer-
Wurfgroesse,,6213,,Bericht.html). In der vorliegendirbeit wurden den Muttertieren 28 bis
185 Embryonen (nach subzonaler Injektion oder Nugtlansfer) eingepflanzt (Tabelle 17
und 18 im Anhang). Die durchschnittliche Wurfgrafa 5,40 Ferkeln pro Muttertier bei der
Methode der subzonalen Injektion und 3,33 Ferkeilm Muttertier bei der Methode des
Kerntransfers lag damit deutlich unter den in darctd Ublichen Werten. Auch der
durchschnittiche  Ferkelverlust von  14-15%  bei unchach der  Geburt
(http://www.susonline.de/meldungen/management/Ngstdsen-Ringbetriebe-setzten-26-
Ferkel-ab-699799.html) wurde mit 33,33% bei derzemalen Injektion Uberschritten. Ein
Grund fur diese niedrige Erfolgsrate konnte diew&rdung von Jungsauen als Muttertiere
gewesen sein, denn mit jedem erfolgreichen Wurgserfahrungsgemal die Ferkelanzahl
und die Uberlebensrate der Ferkel (http://elib4if@amnover.de/dissertations/
heusingm_ws03.html). Der Hauptgrund kénnte jedoctier genetischen Veranderung durch
die viralen Vektoren und deren Beeinflussung voaffsechsel und Teilungsverhalten je
nach Integrationsort gewesen sein, was bereitemrdvitro Versuchen anhand von hohen
Zellklonverlusten, verlangsamten Wachstumsraten modphologischen Zellveranderungen
beobachtet werden konnte (3.1.5.1. und Tabelle Allg¢. drei positiv transgenen Ferkel
(9539, 9688 und 9833) trugen jeweils einen virdigegranten, wobei aber nur beim Ferkel
9833 (PGK-EndoGalC-2A-tsCR1) der Integrant traimianell aktiv war (3.3.2., Abbildung
41A und 42). Das entsprach einer effektiven Transge von 33,3%, was deutlich unter den
erreichten 94% effektive Transgenese bei der Mathethblierung (Hofmanet al 2003) lag.
Generell stellt das transkriptionelle Silencing deingebrachten Sequenzede (novo
Hypermethylierungen von CpG-Nukleotiden innerhadls diralen oder transgenen Sequenz)
in der frihen embryonalen Entwicklung einen groRkachteil der retroviralen Transgenese
dar (Speerst al 1980, Teichet al 1977, Ellis und Yao 2005, Sifuentes-Rometal 2011,
Jahneret al 1982, Lakeret al 1998, Jones und Takai 2001). Die EndoGalC mRNA
Uberexpression konnte beim einzigen in dieser Artmezeugten und nicht Provirus-

methylierten transgenen Ferkel 9833 nachgewiesedeng3.3.2. und Abbildung 42A). Die
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tsCR1 Uberexpression war jedoch nicht detektie(Ba8.2. und Abbildung 42B). Schon in
denin vitro Versuchen mit dem Doppeltransgenkonstrukt zeigtie snmer eine geringere
Expression von tsCR1, welches nach dem 2A-Elemegt. IObwohl das Enzym EndoGalC
zur Reduktion deragal Epitope fuhren sollte und demnach auch beiefeddr tsCR1-
Expression zur Reduktion der Zelllyse durch NHSréimhsollte, zeigte sich nur ein geringer
Effekt (3.3.2. und Abbildung 42C). Die Ursachen ktam darin gelegen haben, dass das 2A
Element im Ferkel 9833 nicht vollstandig funktidnear. Im Falle der EndoGalC-Expression
konnte die nachgewiesene 26,58-fache UberexpredsioBndoGalC mRNA (gegeniiber der
EndoGalC mRNA vom Geschwistertier) im Tiermodelthti ausreichend gewesen sein, um
als sezerniertes Protein einen nachweisbaren Edigktieagal Epitope zu erzielen. Daraus
lant sich schlieRen, dass unter Umstdnden mehkéke &/irusintegranten pro transgenem
Ferkel notwendig sind, um eine Steigerung der Effekhnlich wie in der Zellkultur bei
Steigerung der Virusmenge von 200ng auf 60Bmgzu erreichen. Zusatzlich missen auch
die natirlichen Schwankungen zwischen den Tiererucksichtigt werden. Dies war
besonders deutlich amGT mRNA level zu sehen: Das transgene Ferkel 98383 keine
ShRNA und sollte somit keine reduzierte@T mMRNA level aufweisen. Allerdings variierte
dieser Wert zwischen dem transgenen Ferkel 9833 seimhem nicht transgenen
Geschwistertier 9835 sehr stark (62,44% + 1,03L08%, 3.3.2. und Abbildung 43). Jedoch
sollte von diesem einen positiv-transgenen FerB8Bamnit geringem funktionellem Ergebnis
nicht auf die Gesamtheit des Erfolges der Methagi&chlossen werden. Daflr missen sich
weitere Untersuchungen und insbesondere Analyseiteree positiv-transgener Ferkel

anschlielRen.

4.5. Ausblick in die Zukunft

Immer noch warten rund 12.000 Bundesbirger in @bilaad auf ein Spenderorgan. Deshalb
wurde im Mai 2012 die Organspende neu geregelt. A&inen soll in regelméaiigen
Abstanden jeder Birger Uber 16 Jahre von den Krdassen Uber Neuerungen in der
Organspende informiert werden, um eine Entscheiding@der gegen die Organspende zu
erleichtern. Zum anderen erhélt die Deutsche @tft@rgantransplantation (DSO), welche
die Organspende deutschlandweit koordiniert, durchine Anderung des
Transplantationsgesetzes  Unterstlitzung durch  Tiamsgpionsbeauftragte  welche
Organtransplantationen durchfuhren. (http://wwwtwdeVpolitik/deutschland/
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article106378240/Organspende-wird-neugeregelt-2ikbieiben.html). Doch ob und wie
schnell diese MaRnahmen zu einer Erh6hung der Atmeatotigter Organe fuhren sind noch
ungewiss. Deshalb sind alle Bemihungen in der Rarsg weiterhin von grol3er Bedeutung,
vor allem bei Organen die nicht durch eine Lebeaddp ersetzt werden kdnnen (Beispiel
Herz und Lunge). Die Nutzung des Hausschweines dweit grof3en physiologischen
Gemeinsamkeiten zum Menschen, jahrzehntelangen teftalgen und weitverbreiteten
Zuchtanlagen bietet eine gute Grundlage fir diee@erung transgener Schweine flr die
Xenotransplantation. Der stabile Knockdown von Genittels shRNA codierenden
lentiviralen Vektoren wurde bereits vielfach in dateratur beschrieben (Rubinsa al
2003, Tiscorniaet al 2003, Stewartt al 2003, Pfeiferet al 2006, Dieckhoff et al 2007,
Hofmannet al 2004, Rubinsoret al 2003), ebenso die Nutzung lentiviraler Vektorem zu
Uberexpression von Transgenen (Miyoshial 1997, Hofmanret al 2003, Petersest al
2009, Mulleyet al 2006, Pleget al 2010). Die Funktionalitat lentiviraler Vektoren tneiner
Kombination aus shRNA fir den Knockdown deGT und der Transgene tsCR1 und
EndoGalC fiir die Uberexpression porcinen Zellenrtererstmals in dieser Arbeit aufgezeigt
werden. Die Vektoren zeigten hierbei gute Ergeleniss denn vitro Experimenten, jedoch
mussten die auftauchendemvivo Probleme wie etwa die geringe Anzahl an Trachitgke
die geringe Anzahl Ferkel pro Wurf oder die geridgeahl positiv-transgener Ferkel durch
weiterfihrende Experimente noch beseitigt werdem die Generierung multitransgener
Schweine fir die Xenotransplantation zu beschleamigst die Verwendung von bereits
geziichteten GGAT Knockout Schweinen (Niemann und Kues 2003) und lictis} vieler
Transgenintegration zur Verzégerung und Minimierwaleyg Abstof3ungsreaktion unerlailich
(Ekseret al 2011 und 2012, Mc Gregat al 2011, Le Bas-Bernhardet al 2011). Einzig
problematisch bleibt aufgrund der komplett fehlendgal Epitope die mangelnde Erkennung
der durch Schweinezellen gebildeten Retroviren ldudas menschliche Immunsystem
(Dieckhoff et al 2008, Mattiuzzoet al 2008, Ramsoondaat al 2009, Denner und Tonjes
2012). Aus diesem Grund stellt die Knockdown Methodnittels shRNA eine
vielversprechende Alternative dar: die gebildetercmen Retroviren werden durch minimale
agal Epitopreste gerade noch vom menschlichen Imyste@s erkannt, die Suppression der
Immunantwort verhindert jedoch gerade noch die eakuibstoRungsreaktion des
transplantierten Organes. Zusatzlich konnte eiredgerichtete Virusgenomintegration in
transkriptionell aktive Genombereiche der Wirtszahne Beeinflussung des Stoffwechsels
die Effektivitat der Generierung transgener Scheesteigern und die Entwicklungszeit hin

zu ersten Transplantationsversuchen verkirzen.
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Diskussion

Zusammengenommen konnte in dieser Arbeit die gétatishe Funktionalitat lentiviraler
multitransgener Vektoren zur Generierung von Scherials Xenotransplantationsmodell
gezeigt werden und weiterfihrende Ansatze konntender Zukunft dem Mangel an

Spenderorganen entgegenwirken.
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Zusammenfassung

5. Zusammenfassung

Aufgrund der weltweiten Knappheit an Spenderorgdfierie Transplantation war das Ziel
dieser Dissertation die  Entwicklung von  multitraesgn  Schweinen  als

Transplantationsmodell.

Die lentiviralen Vektoren wurden wegen der stabilategration ins Wirtszellgenom und
damit einhergehender stabiler Expression der Gemeendet. Die klonierten lentiviralen
Vektoren, welche flir verschiedene shRNA Sequenzedieden, waren durch stabile
Integration ins Wirtszellgenom in der Lage, did,3-Galaktosyltransferase mRNA und damit
die agal Epitope auf den Zelloberflachen von Schweinetedien zu reduzieren. Dies konnte
nach Transduktion sowohl in PSF-Mischpopulationén auch in generierten Zellklonen
gezeigt werden. Dabei zeigte sich, dass die Einhglbereits publizierter Regeln zum Design
von siRNA zu einem effizienten Knockdown fuhrt. Audie Lage der Orientierung der
shRNA-Kassette im lentiviralen Vektor und der vemdete Promoter zeigte einen
wesentlichen Einflul3 auf die Reduktion des mRNAelswes Zielgens in den transduzierten
Zellen.

Die zuséatzliche Kombination der shRNA codierendamtiViralen Vektoren mit der
Uberexpression der Transgene EndoGalC (Endogaldkses C; Reduktion demgal Epitope)
oder tsCR1 (trunkierte l6sliche Form des Complenteeptors 1; Reduktion der Zelllyse
durch humanes Komplement) bedingtevitro eine Verstarkung der shRNA-basierenden
Silencing Effekte. Dian vitro Applikation multitransgener lentiviraler Vektorenittels der
durch das 2A Element verbundenen Transgene EndoGal@ tsCR1 zeigte eine
Uberexpression und Funktionalitat des ersten Temss) EndoGalC. Die Uberexpression
und Funktionalitét des zweiten Transgenes tsCRL1 sklpst bei maximal verwendeter
Virusmenge von 600nBT deutlich unter den Expressionsraten von EndoGalC.

Parallel zu denn vitro Experimenten wurden transgene Schweine durch sabzdnjektion
von Lentiviren in befruchtete Oocyten oder Kernsfen von lentiviral transduzierten
Zellkernen in kernlose Oocyten und jeweils ans@dielem Embryonaltransfer generiert.
Insgesamt konnten aufgrund sehr geringer Erfolgsouaur drei transgene Ferkel erzeugt
werden mit unterschiedlichem Genotyp (U6-shRNA9KR&CR1-LTR-U6-shRNA9, PGK-
EndoGalC-2A-tsCR1). Nur bei einem Ferkel (9833, PBKloGalC-2A-tsCR1) zeigte sich
in der methylierungssensitiven Southern Blot Analigsine Provirusmethylierung und damit

potentiell vorhandene transkriptionelle Aktivitderd Transgenkassette. Die funktionellen
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Zusammenfassung

Analysen isolierter Zellen zeigten trotz meRbarbetgxpression der EndoGalC mRNA keine
tsCR1 Uberexpression und keinen messbaren Schutpateinen Zellen vor Zelllyse in
Gegenwart von humanen Serum (NHS).

Weiterfuhrendean vitro Experimente zur Erhéhung der Transgentberexpressid weitere

in vivo Versuche zur Erzeugung von multitransgenen Ferkalngleichzeitiger shRNA-
Expression mit mehrfachen viralen Integranten smudwendig, um potentiell geeignete
Organe fir die Xenotransplantation zu erzeugen. Bdgebnisse der Arbeit zeigen jedoch,
dass die Grundsteine fur die Entwicklung der nmaltisgenen Schweine bereits gelegt werden

konnten.

Zusammenfassend wurden in dieser Arbeit 18 verdehe shRNAs kloniert, von denen 13
eine 19bp lange siRNA, 4 eine 21bp lange siRNA eim& shRNA eine 27bp lange siRNA
aufwiesen. Von den shRNAs wurden 13 selbst entiicKkeliber Firmen synthetisiert und
eine shRNA wurde als Kontrolle von Zhat al (2005) verwendet. Zur Austestung der
shRNAs wurde neben dem H1 Promoter hauptséchlichJdePromoter verwendet. Unter
Verwendung des U6-shRNA9 Virusvektors wurden 38Ki@te generiert, von denen 5 durch
Transduktion mit 25ng VirugT, 10 durch Transduktion mit 50ng Virk&, 18 durch
Transduktion mit 200ng ViruBT und 6 durch Transduktion mit 600ng VirB3-entstanden.
Insgesamt wurden 20 subzonale Injektionen mit dieftdndem Embryonaltransfer zur
Generierung transgener Schweine durchgefuhrt. Ddwamten 6 Trachtigkeiten erzielt
werden, von denen 5 erfolgreich beendet wurdenF&Kkel wurden Uber diese Methode
geboren, von denen 18 uberlebten. Nur 2 der Fesketen einen Virusintegranten auf,
welcher durch Methylierung des Genomes transkmgdioinaktiv war. Zusatzlich wurden 7
Kerntransfere mit anschlieBendem EmbryonaltranafierGenerierung transgener Schweine
durchgefuhrt. Hier konnten 5 Trachtigkeiten erzieerden, von denen eine erfolgreich
beendet wurde und 2 vorzeitig gezielt abgebrochemrl@n. Unter den 10 Ferkeln bzw. Feten
wurde ein Ferkel mit einem transkriptionell aktiv¥irusintegranten EndoGalC-2A-tsCR1
detektiert.
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6. Anhang

6.1. Sequenzen

6.1.1.aGT cDNA

1

61
121
181
241
301
361
421
481
541
601
661
721
781
841
901
961
1021
1081
1141
1201
1261
1321
1381
1441
1501
1561
1621
1681
1741
1801
1861
1921
1981
2041
2101
2161
2221
2281
2341
2401
2461
2521
2581
2641
2701
2761
2821
2881
2941
3001

124

GCGCAGGCECT
GGTCCCTCCA
CAGGGAATTT
AACAAACACC
TCGCGCCCTC
GCGGEECCEEE
GCCCccreeee
CACCCcCceCee
GCCGAGGACG
CTTCTGCCGA
TGCAGAGCAG
GATGAGGAGA
ACTGTAATGG
TACCAGT CAA
TGGTTTAACA
GAACAAAGAA
AAACGCCCAG
TACAACAGAG
GITTTTCCTG
ACATACTTCA
ATGCCTTTCGA
AAGAGGTGCC
CACATCCAGC
AACTTTGGEGCG
GCACATCCTG
GGCCAGCEEG
AACATCACTC
GAGITGGCATG
TTATCCCCAG
AAGATAGCTT
GI'GCCAGCAG
CACCTAATTT
TTCTTCCTTG
AAATTCCCAA
AAAAAAAAAA
AAAAGTATCC
ATTTTAGCGT
ATCAGAGTICT
GAAGTCCATG
GATTCCCAAT
CGAAATAAAA
GAGAGEEGEEC
GCATGTACAT
TCCTCAACCA
AGTCATATTC
TGGATGATGT
CTTCATGACA
TCAGCCCATC
CTTATCAGGG
ACATGITTAA
ACCCAGTCCT

CCEEEECCCe
CCCCCACCAC
CTTTTCITTT
CCCTGCCeCCT
GCGCCTCCTAG
TGGAGCGEEG
GCCACCCCGG
CGGCACCCCC
CCCCCEEEEG
TCAGGAGTTG
AGCTCACTAG
AAATAATGAA
TTGIGITTTG
AAAACCCAGA
ATGGGACTCA
AAGAAGACAA
AGGTCGTGAC
CCGICTTAGA
TCGGAAGATA
TGGTTGGCCA
TAGAGCTGGG
AAGACATCAG
ACGAGGT GGA
TGGAGACCCT
ACGAGITCAC
ATTTTTATTA
AGGAGTGCTT
ATGAAAGCCA
AATACTGCCTG
GGCAGAAAAA
TTTTCTGAAT
TAACTTTTAA
CAACTTTGAG
TGATTTCTTA
TTGICATAGG
AAAGGGAAGT
CTTCCTGICT
ACCTTAGCAA
TCCTTTTCCC
GIGAATGITG
GCACAGCTTC
TGATCACTGT
ACAGCTTGGA
TATGACAACT
AGTCTGCCAG
CAGAGTGGAC
ATCAGGCATC
ATGGCCAACT
AACCTCTCAT
TAAAGTGGTT
CATGACTAAA

TCCCTGCAGT
GTGCAGGCCA
TTTGCTGGIT
CCCGGCCACC
CGGCCGTGTC
AGCTCGCCGC
AGGAGCACAC
TGCCGAGCTC
GCCGGGAGCC
GAACGCAGCA

ACTGGGTGAT
GAGAAGGCAA
TCAGCCTTTT
AGACACACAC
TGGCGEGECEEEA
CCGCCGCCCA
AGCGGECCGEEC
AGGAGCACCC
GACGGTGT GGG
CCTTCCCTTC

AACTTGITTC
TGTCAAAGCGA
GGAATACATC
AGTTGGCAGC
CAGTTACCAC
CAGAGGAGAG
CATAACCAGA
TAATTATTAT
CATTGAGCAT
CAAAGTCATC
TCCTCTGCGT
CATGATCCGC
CTTCCTCTTC
GGCCCAGTCG
CTACGAGAGG
CCACGCAGCC
CAAGGGAATC
TCTAAACAAG
GGATTATCAT
AGAGTATAAT
TTGAAAGAGT
AAAAATACTA
CCTTGICAAA
TCTGITCTGG
CAAAGAAAAA
GITTGGCAAC
CTCCTAAGTC
TCCTCAGATG
ATCAGCGTTT
GAGTTACAGG
TAAGTAAGIT
GGGGCAATGC
TCCAGGCACT
AGAGCAGCAC
ACTCTGGAAC
AGAGGCCTAC
AGCAAGCCCT
TGAGAGCCAC
TTCCCCTGCC
AATTGATTTT
CAGCTTTTCA

GCCTTTTACT
AGAGIGGITC
AACAGCCCAG
AGTGCTCAGA
GAAGAAGAAG
CTTCCGCTAG
TGGAAGGCTC
GCCAAACAGA
TACTTGGAGG
TTTTACATCA
TCCTTTAAAG
ATGAAGACCA
TGCATGGACG
GTGCCTCAGC
CCGAAGGAGT
ATTTTTGEGEG
CTCCAGGACA
TATTTCCTTC
ATAGCCATGT
TTGGTTAGAA
ATTACTCTGG
ACAAAATACC
TGGGCGAATG
GITGAGCEEG
GICAGAGACA
AAAATAAGAT
TAAAGCAACA
ATTTCAACAG
TGITTGECTT
GAATCCGAAT
TGCCATGAAG
CATTTCTAAG
GAATGGGAGG
TGTCTTAGAA
TTGIGICTAC
ATTGGGTTGA
GCTGCCACCT
CGICAACGAG
CCAGCTGCAC
ATATCAAAGT
ATCCCTTTCT

AGACCCCACT
AGAGGCCCAG
TTCTGCCTGA
GCGCACCGEC
CCCGECTCTEC
GIGCCCCCCG
GGGCCGGAGC
CGCGCGCCAC
CCATCCCCGA
CTCCCAGCCC
CTGGGEEEGAG
TGTCAATGCT
AAGGITCTTT
GGCCCTCGTG
ACCCTATAGG
TGGACTGGTT
CAGITGGTATG
AAATTACCGT
AGTTCTTAAT
TGGTGGATGA
TGITTGAGAT
TCGGGGAGCA
TGGATCAGGT
TACAGGCCTG
CCGCAGCCTA
GAACACCCAC
AGGAAAATGA
TCAACAAACC
CTGIGGATAT
ATAACATCTG
CTACTTCTCC
AACACAGTAA
ACTCTGTGGT
TATATACTAT
CTCTACATGT
TGGCGAGEEGT
GAGITGCTTT
CAGAGGACTT
CTGCGCAGA
GAACCAATGG
TAGCGAAGAC
AGACACAGCG
CAATGAGAGT
GATGCTTCTT
AAATCCTTCC
AGTGACTTCC
GCTCTAACTC
TGGACTAGAG
TACTGAAGTG
AGAGAGGATG
CTAAGAAAAG

CCACCCTCCG
CCACCCTCAC
GTGAAAATGA
ACTCGCGCAC
ACAAACAGCC
GCTTCCTCEC
GCAGGCGCGCA
TGITCCCTCA
GCGCACCCAG
TGCCTCCTTC
AGAAGCAGAG
GCTTGICTCA
GITCTGGATA
GITTCCGAGC
CAACGAAAAG
TAATCCTGAG
GGAAGGCACT
GGCCTTGACG
ATCTGCAAAT
TATCTCCAGG
CAAGTCCGAG
CATCCTGCGCC
CTTCCAAAAC
GTGGTACAAG
CATTCCGITT
TCAGGITCTA
CATAGAAGCC
CACTAAAATC
TAGGATTGIC
ACTTTAAATT
AGAGAAGTAG
GTACATATTA
AATCAGATGT
TAACTGAACC
CATACTGGAG
CGTCCTCTTG
GCAGCACGAG
CAGGITATTT
TACTGATCAA
GAGCTCAGCA
AGATTGGAAA
CATGGAGITG
GGCTCCAGCC
GCTTTGGCCA
TCAGAGGAAG
TAGACCTTGG
TCAGAGTCCC
GAAAAGCCTG
TAACTGCCGG
GCAATGGGAG
CTATGAGATC



Anhang

3061
3121
3181
3241
3301
3361
3421
3481
3541
3601
3661

TTACATGTAA
TCTGCAGGTA
CAAATGATTT
GATAAAATGA
GCTAAAAATT
ACAAAAATCC
TCTTGITTCT
GCAAGITCCA
CCTTTTGAAG
CAAATTCAAG
AAATAAATTA

TTTAAAGTTA
TGTGATATAC
ACTTGAAGAG
AACCTACATT
TTTGCAACCC
TGGAGAAGTA
CTATAACGCA
AACTACAGAA
GAATCTTGAT
ATCTTATTAA
TTTTCTCAGT

AGCAGITTGG
TTTTGCTTGT
CCATTGCACT
TTCTCTACTG
AGCAAAATAA
GICTTGTAAA
AGTTTATGGA
ATGATTCGIT
TTTTAAAAAA
TAGTTCAATA
ATAT

SequenzSus scrofa a-1,3-Galaktosyltransferase ¢GT).
Quelle: PubMed Sequenz AF221508, 3684 bp.

6.1.2. tsCR1 cDNA

1

61
121
181
241
301
361
421
481
541
601
661
721
781
841
901
961
1021
1081
1141
1201
1261
1321
1381
1441
1501
1561
1621
1681
1741
1801
1861
1921
1981
2041
2101
2161
2221
2281

Sequenz der trunkierten Form des ldslichen Komplenm@rezeptors 1 (tsCR1) vom Start bis Stop Codon

ATGGEGEEECCT
TTCTGCTGCG
GGTCAATGCA
TTTGAGITTC
CCGTTTTCTA
CGTAAATCAT
ATCCAGTITCG
TCGICTGCCA
TGTGACAGAA
AACAGAGAGA
GGGAGAAAGG
CAAGT GGGCA
CCAAATGTGG
GITGTGGAGT
CAGGCCCTGA
CCAGATGTICC
GAAGTGITCT
ACACCCCAGG
TTCATGEECC
AAAGTGGATT
GICTTGCCTG
TGTCCAAGTC
CCCTTTGGCEA
GACCTCATTG
AGCAGCCCTG
TTTGCCAAGT
TACGAATGCC
GICTGGICAA
GIGAATGGCA
TGTACTACAG
GCTGCCCATT
ACCATCGCCA
GIGACCTACC
CCCTCCATAT
CAGTGCATTA
GACAACAGAA
GTCATGAAAG
CCAAGCTCCT
AGGGACAAGG

CTTCTCCAAG
GAGGATCCCT
ATGCCCCAGA
CCATTGGGAC
TCATCTGCCT
GTCGTAATCC
GATCCCAAAT
CATGCATCAT
TTCCTTGIGG
ATTTTCACTA
TGTTTGAGCT
TCTGGAGCGG
AAAATGGAAT
TTAGGIGTCA
ACAAATGGCGA
TGCATCCTGA
ACAGCTGTGA
GAGACTGGAG
AACTTCTTAA
TTGITTGTGA
GAATGGAAAG
CTCCAGITAT
AAACAGTAAA
GAGAGAGCAC
CCCCTCCCTG
TGAAAACCCA
GTCCTGAGTA
GICCCAAAGA
TGGTGCATGT
GGCACCGACT
GGAGCACGAA
ATGGAGATTT
GCTGCAATCC
ACTGCACCAG
TACCTAACAA
GCTTATTTTC
GACCCCCCCG
CCAGGGTATG
ACAACTTTTC

(nach Chernajovskyet al 2000).
Quelle: Pubmed Sequenz sCR1 NM_000561, DarstelRB2gbp.

AAGCCCGGAG
GCTGECCGT T
ATGCCTTCCA
ATATCTGAAC
AAAAAACTCA
TCCAGATCCT
TAAATATTCT
CTCAGGTGAT
GCTACCCCCC
TGGATCAGTG
TGTGCGTGAG
CCcccaeeeeT
ATTGGTATCT
GCCTGECTTT
GCCGGACCTA
GCGTACCCAA
GCCCGGECTAC
CCCTGCAGCC
TGGECCGTGTG
TGAAGGATTT
CCTTTGGAAT
TCCTAATGGG
TTACACATCC
CATCCGECTGC
TGGAATTCTG
AACCAATGCA
CTACGGGAGG
TGTCTGTAAA
GATCACAGAC
CATTGGTCAC
GCCGCCAATT
CATTAGCACC
TGGAAGCGGA
CAATGACGAT
ATGCACGCCT
CTTAAATGAA
TGTGAAGTCGC
TCAGCCACCT
ACCCGGEGEGA

TGTAAAGGAA
GITCCAGITT
GACTTGATGT
TTTCCCTGGG
CTCAACAAAA
AGAAAAAGCGA
ATCCATTCTG
CTCAAAGATT
AAAATCATTT
TTAAAAAATA

CCTGTCCGEC
GITGGTGCTGC
TTTGCCAGCEC
TATGAATGCC
GICTGGACTG
GTGAATGGCA
TGTACTAAAG
ACTGTCATTT
ACCATCACCA
GIGACCTACC
CCCTCCATAT
CAGITGCATTA
GACAACAGAA
GICATGAAAG
CCAAGCTCCT
AGGGACAAGG
GACCTCAGAG
CCCACATGTG
CTATTTCCAG
CAATTAAAAG
AGCAGIGITC
AGACACACAG
GACCCCCACC
ACAAGTGACC
GGTCACTGIC
TCTGACTTTC
CCATTCTCTA
CGTAAATCAT
ATCCAGGTITG
TCATCTGCTG
TGTCAACGAA
AACAGAGAGA
GCGAGAAAGG
CAAGT GGGCA
CCAAATGTGG
GITGTGGAGT
CAGGCCCTGA
CCAGATGTCC
TCCACTAGCT

GITAGGAGGC
AGGTCATTTG
TCAGCACGAT
CCTCCTACTC
TAACCCAACA
AATCACAAGT
GAGTGCAGAG
AAAGAAAAGG
AAATTTAAAT
AAAATTCCTG

CGECCEECeLe
TTGCCCTGCC
CTACCAACCT
GCCCTGGTTA
GIGCTAAGGA
TGGTGCATGT
GATACCGACT
GCGATAATGA
ATGGAGATTT
GCTGCAATCC
ACTGCACCAG
TACCTAACAA
GCTTATTTTC
GACCCCGCCG
CCAGCGTATG
ACAACTTTTC
GGECECTECGTC
AAGTGAAATC
TAAATCTCCA
GCAGCTCTGC
CAGIGIGTGA
GAAAACCTCT
CAGACAGAGG
CTCAAGGGAA
AAGCCCCACGA
CCATTGGGAC
TCACATGICT
GIAAAACTCC
GATCCAGAAT
AATGTATCCT
TTCCTTGIGG
ATTTTCACTA
TGITTGAGCT
TCTGGAGCGG
AAAATGGAAT
TTAGGTGTCA
ACAAATGGCGA
TGCATCCTGA
AG

AATATTTACA
TGTCCATTTT
GGCCTTCTTT
TTCAATTCTT
AAATAACTCA
CAATTAGGAC
ACTTCATGGT
ACTGATATTT
TTCAAATGGA
ATTTAAAATT

CGGrcreecce
GGIGGECCTGG
AACTGATGAA
TTCCGGAAGA
CAGGTGCAGA
GATCAAAGGEC
CATTGGITCC
AACACCTATT
CATTAGCACC
TGGAAGCGGA
CAATGACGAT
ATGCACGCCT
CTTAAATGAA
TGTGAAGTCC
TCAGCCACCT
ACCTGGGCAG
TATGCGCTCC
CTGTGATGAC
GCTTGGAGCA
TAGITACTGT
ACAAATCTTT
GGAAGTCTTT
GACGAGCTTC
TGCEGTITTGG
TCATTTTCTG
ATCTTTAAAG
AGATAACCTG
TCCAGATCCA
CAACTATTCT
CTCGGGCAAT
GCTACCCCCC
TGGATCAGIG
TGTGGGTGAG
CCCGECCCCT
ATTGGTATCT
GCCTGECTTT
GCCGGAGCTA
GCGTACCCAA
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6.1.3. EndoGalC cDNA

1 ATGAATGTCA AAGGAAGAGT GGITCTGICA ATGCTGCTTG TCTCAACTGI AATGGITGIG
61 TTTTGGGAAT ACATCAACAG CCCAGAAGGT TCTTTGITCT GGATATACCA GICAAAAAAC
121 CCAGAAGTTG GCAGCAGTGC TCAGAGGGGC TGGTGGTTTC CGAGCTGGTT TAACAATGGG
181 ACTCACAGTT ACCACGAAGA AGAAGACGCT ATAGGCAACG AAAAGGAACA AAGAAAAGAA
241 GACAACAGAG GAGAGCTTCC GCTAGITGGAC TGGITTAATC CTGATGAGAA TGAATATGTA
301 CTTACAAATG TATTAAATGG CTTAATACCT ACTACTAATA GITAAACATAT GATTATTAGT
361 GGGCATTCTA CTGTACCACA AGTATCAATA TTACATCCAG ATTCAGCAAC TGATGGAGAT
421 AATTCATCTA GITAATGATGA TAGITTAAAT ACTAAAGITA TAGITGGAGA AGAAACAGEA
481 GGATTAGATA ATGGTTATAG TAAATGGGAA CCTGITTTTC TACAATATGA TTTAAAAAAA
541 ATTCGICCAG TAAAAGAAAT CAAAATTTAT AGAAATACTT ATGATAATGC AATACCAACA
601 TTCAAAGATG TAAAAGTAGA ATTATCAACT AGICCAAATT TTGAAAAAGA TAATACATCT
661 GITGIGITTG AAAAGCAAGA TATTATTGAA AGTAGAGAAA GCAAAGGTAA TCCTCAAATT
721 ATAAGITTAG ATAAAGCTAT TGATGCTCAA TATATCCGAA TTTGGGGAAA GGGACATTAT
781 ATTGAAAATA CCAATAGITC ATGGAAAGGA TATAGCAATG GAAATCTTTA TAATGAAATA
841 GAAGITATGG CTAATGITCC AAAGICTGAA GTACCAAGTC AGCCAGACAA TATTCAGCCT
901 AGAAATCTAG CAAGTGGAAA GCTTCCGTAT GITTATGGAT TAGAGCCAAG TAATATAGAA
961 GCAATTACAG ATGGAAAAAT AGATGATAAT TATGCTGTAC ACAATAGTAT GGGAAATAAC
1021 TGGCTTCAAT TTGAATATAA AAATACTTAT AAATTTAATA GTATAAAGTIT TAAATTAGAA
1081 CCAGGGAACT ATAAATCTGT TAAAGTAGCT ATTTCTAATT CTCCAAACAA TGGATTTAAA
1141 GAGGITTTTA GTAAAATAAA TTGGACACAA AATAATGATT TAGAAGTAAT AAATTTACCT
1201 TCTAATACTA AAGGCAGATA TATTCGITTT ACAATTGATA AAGATGGAAA GAGTAAAACA
1261 AAATATTCTG AGATTGAAAT ATGGCGGAACA GGAAATAATT ATGATGAAAG TAAAGATGAG
1321 TACGTTGAAC CACAATCCAA ATATAATGAA CTTGITTGGA GITGACGAGIT TAATGGTGAA
1381 AAAATAGATG AGAATAAATG GACTATTATA GATGGAATGG TTAACCATGG TGCAATCTAT
1441 AATAGGGCGAG CAGTAAGCAT AAAAAAGGAT GGCAATAATA GCTATTTAGC AATAAACACT
1501 AAAAACTTTA ATAGCACAGA AGAATTAATT AAGGCTGITG GAGTAGATAA TTATTTAGGA
1561 CAAAGTATAA ATAAACAAAA AGTTACTTGG TCATCTGGAA GAATTGAATC AAAAAATAAA
1621 TATTCTTTTC AATTTGGACG TATGGCAGTA AGGGCAAAAG TAAATGATTC TCAAGGAATT
1681 TGGCCAGCAA TATGGATGIT ATCTCAAGAT GAAACAGGCC ATGATGAAAT AGATGITTTA
1741 GAATATTTAG GACAAGATCC TTGGGGTGCA TGGACAACTA ATCATTTTGG AATATTAGGA
1801 AAAAATAAAG CTTCTAATGG AATTAGAAAT AGTAATTATG AGGCTTGGAG TCAAGATTTT
1861 CATGICTTTG AAGITTGAATG GGATCCAGAA TTTATAAAAT GGTATATAGA TGGAAAGGAA
1921  GTATTTCAAA GTACTCAAGG AAGAGATGAT GGCAGAGATG GTATGCATAC TAGACCTATG
1981 TTCCCAATAT TAGAGACACA AGTTGGAGAT GGITGGGITG GTGATGITGA TTATAATAAG
2041 CAAAATACAA AGCAAAATTC AGATTATTTA ATTGATTGGA TAAGAGTATA TCAAATGCCT
2101 AATCAAGCAA ATGTAAAATT TGATGATTTA AGAAGICTTG ATAAGAAAGA AAATAAAGGA
2161 TATGAAGTAA CTCCTTATTC TCATACAAAT AATTTAATAA AATTATCAGA TGGAGATTTA
2221 AATGAAGAAA ACAAGGATAA TTTTTACTAT GGGGGTCAAC CTAGATTAGA AAATAATCGT
2281 ATAGCTGITG GAGAAAATGG AGGTAGAGAA TCTATAATTT ATAATGITAC TAATGITAAA
2341 GATATACATT TAACTACTTA CTATCAAACT ATTGAAGATA AAATCACATG GAATAGAAGT
2401 GCAGGTGCAT ATGAAGGATA TTCAATTAGA TCATCATTAA TAAGIGGTAA TATAGATTTT
2461 AAATTATTTA CATCAGATGA CGGAGAAATT TGGAATGAAG TTAGAAATGT AAAAATAGTA
2521 GATAATTTTG TAGAAAAACA TCCAGGATAT GCCAGAACAA CATTTGATGC TTATAATTTA
2581 CCAAAGAATA CTCAATTTAT AAAAATTGAA TTTCCACAAT ATAAAAATGT AAAATATAGA
2641 TTAAATAGTG GGGCTATAAA AGATGTGAAA AATACTGATA TTCAATTAGC TAAAGTAACT
2701 TTTTTACAAA ATAAATAA

Sequenz der fusionierten Form der Endd@3-galactosidase C vorClostridium perfringens mit dem Golgi-
Lokalisationssignal dera-1,3-Galaktosyltransferase (EndoGalC) vom Start bisStop Codon (nach Ogawa
et al 2002).

Quelle: PubMed Sequenz ABO387Tdstridium perfringens), Exon 4-7 von AF2215083(s Scrofa), 2718 bp.
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6.1.4. FE2A cDNA

1 AGATCTCTGC AGAAAATCGA TCGCGCAAAG CGACAGIGTA CTAATTATGC TCTCTTGAAA
TCTAGAGACG TCTTTTAGCT AGCGCGITTC GCTGICACAT GATTAATACG AGAGAACTTT
61 TTGECTGECG ATGTTGAGAG CAACCCTGGEG CCGGGATCCG TCGACGCGEC CGC
AACCGACCCC TACAACTCTC GITGGGACCC GGCCCTAGGC AGCTGCECCG CGCG

20aa lange Sequenz ddsquine rhinitis A virus (E2A) fusioniert mit dem Spaltungsignal fir das Enzym
Furin (F, Furin cleavage Site).
Quelle: nach Donnellgt al 2001 und de Felipe 2004.

6.2. Tabellen

Tabelle 15

Auflistung der 18 verschiedenen siRNA Sequenzen fudie Klonierung der U6-shRNA lentiviralen

Konstrukte.

Linge | Bindungstelle Reynolds |Sekundiir-

siRNA Sense Strang 5'-3' (bp) |0GT cDNA (bp) Exon oGT| Kriterien | struktur |kcal/mol % GC
1 CGAAAAGGAACAAAGAAAA 19 894-912 7 i ja 5 316
2 GAAGATACATTGAGCATTA 19 1094-1112 8/9 i ja 35 |320

2-27 | AGATACATTGAGCATTACTTGGAGGAG | 27 1096-1122 8/9 5 ja 50 |333

3 CTTAATATCTGCAAATACA 19 1125-1143 9 % ja R 2623
4 GTATTTCCTTCTCAACAAA 19 1650-1668 4 i ja 05 |316
5 AATGAATGTCAAAGGAAGA 19 675-693 4 ia ja -8 [31,6
6 GGAGAAAATAATGAATGTCAA 21 666-686 4 % ja 37 | 286
7 CCAGAATACTGCTGGGATTAT 21 1687-1707 9 y ja 6,5 |429
8 ATAATGAATGTCAAAGGAA 19 673-691 4 i nein 48 [238
9 CAGAATACTGCTGGGATTATC 21 1688-1708 9 ja nein -1,2 42,9
10 GAATACTGCTGGGATTATCAT 21 1690-1710 9 ia ja -0,6 38,1
11 AAGATACATTGAGCATTAC 19 895913 9 ia nein 0,6 |28,6
12 GAGATCAAGTCCGAGAAGA 19 1246-1264 9 ja nein -1,3 474
13 CTGCTGGGATTATCATATA 19 945963 9 nd nd. nd | nd
14 CTGGTTTAATCCTGAGAAA 19 1695-1713 7/8 i ad ad | B
16 GAGAAGAGGTGGCAAGACA 19 1258-1276 9 nd. nd nd | nd
17 CAAGATAGCTTGGCAGAAA 19 1740-1758 9 nd. nd. nd | nd
20 GAAGAAGACGCTATAGGCA 19 874-892 - ja 2 474

Die Klonierung aller shRNAs erfolgte in

antisenseg-sense Orientierung (ass). Die siRNA 12 wurde
zusétzlich in der Orientierung sense-loop-antisésas) als ShRNA19 kloniert. Das Terminationssigval bei
allen shRNAs TTTTT. Die Loopsequenz war bei allbiRNAs TTCAAGAGA, eine Ausnahme bildeten die
shRNAL1 und 12 mit der Loopsequenz CCACACC (2Big shRNA1-12 wurden nach Kriterien wie in der
Arbeit beschrieben designt und durch die Firma MVE@Grofins Operon (Ebersberg) synthetisiert. Die
shRNA13-14 wurden durch die Firma B-Bridge (Heidetf) und die shRNA 16-17 durch die Firma
EuroGenTech (Koéln) jeweils nach deren Algorithmesignt und synthetisiert. Die ShRNA20 stammte vbo Z

et al. Die zugrundeliegende cDNA Sequenz 8as scrofa a-1,3-Galaktosyltransferase Klon A stammte aus der
GenBank Accession No. AF221508 (6.1.1.). Die kcal/erte und die Sekundarstrukturen wurden unter
Zuhilfenahme des antisense Stranges ermittelt,%@&C Werte und die Reynolds Kriterien wurden unter
Zuhilfenahme des sense Stranges ermittelt.
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Tabelle 16
Auflistung aller 38 generierten Zellklone mit mind. einem U6-shRNA9 Virusintegranten.
ng RT|Zellklon | Integranten|% oGT mRNA | SEM |% ogal Epitope SEM
25-20 1 17,23 2,00 n.d. n.d.
25-24 3 21,04 3,07 n.d. n.d.
Q| 2531 1 24,61 2,24 n.d. n.d.
25-48 1 22,67 241 n.d. n.d.
25-67 1 102,99 16,03 n.d. n.d.
50-11 2 40,40 4,13 n.d. n.d.
50-21 1 20,79 3,26 n.d. n.d.
50-23 1 25,35 4,60 n.d. n.d.
50-27 1 105,06 26,72 n.d. n.d.
o 50-34 2 11,68 1,20 n.d. n.d.
5037 1 41,12 7,09 n.d. n.d.
50-39 1 32,50 4,16 n.d. n.d.
50-54 1 72,43 7,01 n.d. n.d.
50-57 1 57,33 17,83 n.d. n.d.
50-73 1 38,76 3,45 n.d. n.d.
200-4 1 51,61 2,24 92,04 17,54
200-5 1 20,26 0,69 55,85 7,33
200-10 1 2413 1,09 n.d. n.d.
200-12 2 36,90 4,62 61,13 10,57
200-14 3 5,30 0,42 n.d. n.d.
200-15 1 46,47 4,78 n.d. n.d.
200-19 ) 8,54 0,66 34,38 3,21
200-21 2 17,85 1,26 n.d. n.d.
= 200-23 4 8,96 0,38 n.d. n.d.
™ 200-24 3 13,92 0,93 33,33 6,03
200-25 1 17,53 8,15 32,01 5,39
200-29 1 20,40 1,75 53,94 422
200-32 1 2341 1,17 n.d. n.d.
200-38 3 60,38 9,43 n.d. n.d.
200-39 4 15,79 2,90 n.d. n.d.
200-40 1 12,70 1,47 45,11 3,69
200-41 1 29,37 2,58 81,22 6,43
200-42 4 14,16 0,49 9,58 1,87
600-117 2 1527 1,77 50,22 5,86
600-126 4 5,90 0,57 14,14 2,02
= 600-135 6 8,21 1,92 n.d. n.d.
©600-158 2 2531 4,05 n.d. n.d.
600-166 1 66,46 7,25 91,87 n.d.
600-124 0 88,07 8,63 103,60 10,27

PSF Wildtypzellen wurden mit 25rigT, 50ngRT, 200ngRT bzw. 600ngRT des lentiviralen Konstruktes U6-
shRNA9 infiziert und Zellklone generiert (2.10.1Die Zellklone wurden mittels Southern Blot Analyse
(2.10.10.) auf die Anzahl der Virusintegranten hirtersucht. Per Real-Time PCR (2.10.4.) wurdenadd
MRNA Level und per Durchflusszytometrie (2.11.29 a@igal Epitopmengen bestimmt.
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Tabelle 17
Auflistung aller durchgefiihrten Subzonalen Injektionen.
transferierte Ferkel | Ferkel

Nr injiziertes Viruskonstrukt Datum SI | Embryonen |Muttertier| Trichtigkeit| Geburt | Anzahl| Nummer
1 U6-shRNA20 27.03.2006 n.d. 443 ja*

2 U6-shRNA9 10.04.2006 n.d. 444 nein

3 U6-shRNA9 24.04.2006 n.d. 445 nein

4 U6-shRNA9 26.06.2006 38 446 ja 15.10.2006 7 9538-9542
5 U6-shRNA9 10.07.2006 61 447 nein

[§ U6-shRNA9 04.09.2006 28 448 nein

7 U6-shRNA9 04.09.2006 25 449 nein

8 U6-shRNA9 11.09.2006 73 450 nein

9 U6-shRNA9 25.09.2006 n.d. 451 nein

10| PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 18.06.2007 4 #

11| PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 |02.07.2007 3 #

12 LTR-U6-shRNA9 17.09.2007 31 471 nein

13 LTR-U6-shRNA9 17.12.2007 3 #

14| PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 |28.01.2008 65 478 ja 19.05.2008 4 9687-9690
15| PGK-tsCRI-LTR-U6-shRNA9 |28.01.2008 64 479 ja 19.05.2008 5 9691-9695
16 LTR-U6-shRNA9 25.02.2008 185 481 ja 17.06.2008 9 9696-9704
17| PGK-tsCR1-LTR-U6-shRNA9 |25.03.2008 48 482 nein

18 PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 22.09.2008 41 483 nein

19 PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 22.09.2008 41 484 ja 16.01.2009| 2 9795-9796
20| PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 | 10.11.2008 71 485 nein

Anzahl Trachtigkeiten
davon erfolgreich beendet 5
Anzahl Ferkel 27

* Die Trachtigkeit konnte nicht erfolgreich beendeerden (Abbort). # Durch die zu geringe Anzahl
gewonnener Embryonen nach subzonaler Injektion \{siide kein Embryonaltransfer (ET) in ein Muttertie
durchgefuhrt.

Tabelle 18
Auflistung aller durchgefuhrten Kerntransfers.
transferierte, gezielter |Ferkel| Ferkel
Nr| transduziertes Viruskonstrukt |ng RT|Datum ET|Embryonen Muttertier Trichtigkeit, Geburt | Abbruch |Anzahl| Nummer
1 PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 1x600|07.11.2008 n.d. NT28 ja 03.03.2009 4 19832-9835
2 PGK-EndoGalC-2A-tsCR1 1x600]07.11.2008 n.d. n.d. nein
3 | PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 |3x600 [23.01.2009 86 n.d. ja*
4 | PGK-EndoGalC-LTR-U6-shRNA9 | 3x600 {23.01.2009 86 n.d. nein
5 | PGK-tsCRI-LTR-U6-shRNA9 |3x600 |13.02.2009 89 n.d. ja 06.04.2009| 2 F1-F2
6 | PGK-EndoGalC-LTR-H1-shRNA9 |3x600 [20.03.2009 n.d. n.d. ja*
7 | PGK-EndoGalC-LTR-H1-shRNA9 |3x600 |20.03.2009 n.d. NT 47 ja 08.06.2009| 4 F1-F4
Anzahl Tréchtigkeiten 5
davon erfolgreich beendet 3
Anzahl Ferkel 10

* Die Trachtigkeit konnte nicht erfolgreich beende¢rden (Abbort). Die PSF Wildtypzellen wurden e&im
bzw. dreimal mit 600ndRT des lentiviralen Viruskonstruktes transduziert9(2.) und zum Nukleustransfer
(Kerntransfer) der AG Wolf iibergeben (2.12.).
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Tabelle 19
Auflistung aller verwendeten Primer fur Klonierungen.
PCR Fragment

Primer Name Sequenz 5'-3' Template Tm (°C) (bp)
[Primer fiir Southern Blot Sonden
Gag forDiana TCGACGCAGGACTCGGCTT Hiphn 55 516
Gag_revDiana IAATTCACTTCTCCAATTGTCCC 51
U6-9 fw TCTAGGTCGGGCAGGAAGAG Hplm-U6-shRNA9 56 202
U6-9 rev CTCGAGGTCGACGGTATCGA 56
[Primer fiir Northern Blot Sonden
IN-Sonde si9Gal ‘GATAATCCCAGCAGTATTCTG - ‘ 21
[Primer fiir H1-shRNA Klonierung
[H1-BspEI fw IATATTCCGGA GAATTCGAAC GCTGACGTCA T Hplm-H1 52 340
shRNA-BspEI rev IATATTCCGGA GTCGACGGTA TCGATAAGCT T 52
[H1-Xbal fw IAACCTCTAGAGAACGCTGACGTCATCAACCC Hplm-H1 54 340
[H1-Pstl rev IAACCCTGCAGAAAAAGATAATCCCAGCAGTATTC 51
[H1-Xhol fw IAACCCTCGAGGAACGCTGACGTCATCAACCC Hplm-H1 54 340
H1-Acc6511 rev IAACCGGTACCAAAA AGATAATCCC AGCAGTATTC 51
[Primer fiir U6-shRNA Klonierung
BamHI fw CCGGGGATCCAAGGTCGGGCA Hplm-U6 62 380
[Pstl rev GCTTGCATGCCTGCAGGTCCTAG 61
[U6-siPst_fw CGAGCTGCAGCCAAGGTCGGGCAGGAAGAGGGCCTA Hplm-U6 66 360
[U6-siEcoRI rev IATCCGAATTCGTCCTAGTAAAAAGCGGACCGAAGTCCGC 64
[U6-siXho fw CGAGCTCGAGCCAAGGTCGGGCAGGAAGAGGGCCTA Hplm-U6 66 360
U6-siKpn rev IATCCGGTACCGTCCTAGTAAAAAGCGGACCGAAGTCCGC 64
[Primer fiir EndoGalC Klonierung
[EndoBglIIl fw IAGAGAGATCTATGAATGTCAAAGGAA pBS-EndoGal AStop-2A 47 2718
[EndoStopSal rev CTCTGTCGACTTATTTATTTTGTAAAAAAGTTACTTTAG 47
[Primer fiir tsCR1 Klonierung
tsCR1BglIl fw GCATAGATCTATGGGGGCCTCTTCTCCAAGAAGC MFG-tsCR1 61 2300
tsCR1pBSStopSal rev TGCCGTCGACCTAGCTAGTGGATCCCCCGGGTGAA 63
tsCR1-Sall rev CTTCGTCGACGCTAGTGGATCCCCCGGGTGAAAA MEG-tsCR1 61 2300
tsCR1-Agel fw GAAGACCGGTATGGGGGCCTCTTCTCCAAGAAG 61

Alle Primer (0,01pmol, HPSF gereinigt) wurden duEairofins MWG Operon (Ebersberg) synthetisiert.
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Tabelle 20
Auflistung aller verwendeten Real-Time PCR, SYBR-Geen PCR und Semiquantitativer PCR Primer.
=3 Tm PCR
Primer Name Sequenz 5'-3' Template Fluorephor| (°C) [Fragment (bp)

[Primer fiir Real Time PCR

actinTaq fw TCCTTCCTGGGCATGGAATC

actinTaq rev TGTTGGCGTAGAGGTCCTTG
lactinTaq probe ACCTTCAACTCCATCATGAAGTGCGACG Texas Red

igalTag fw ACGAGTTCACCTACGAGAG

alTag rev GGTAATAAAAATCCCCCTGGC

alTaq probe IAGTCCGCAGCCTACATTCCGTT [Fam

[EndoGalC fw CAAGGAAGAGATGATGGCAG

[EndoGalC rev IATCAACATCACCAACCCAAC

CCTATGTTCCCAATATTAG

[EndoGalC-Probe IAGACACAAGTTGGAGA Hex

sCR1 fw IAGCTCTGCTAGTTACTGTGTC

sCR1 rev GTTTTCCTGTGTGTCTCCC

sCR1-Probe CCAGTGTGTGAACAAATCTTTTGTCCAAGTCC CyS

pt-U6Taq fw TTAAAAGAAAAGGGGGGATTGG

pt-U6Taq rev TCTCTCTAACAGCCTTGTATCG

pt-U6Taq IAGGGCCTATTTCCCATGATTCCTTCA [Fam

Tag fw IACTCTCAACATTCTACTCCTCC

[Tag rev GTGGTGTAAATAGCAAAGCAAG

[Tag probe IAGACCCCAAGGACTTTCCTTCAGA IFam

[Primer fiir SYBR-Green PCR

[EndoSeq899 fw ICCAGACAATATT CAGCCTAGAA 149
[EndoSYBR 1evNEU (1049) CAAATTGAAG CCAGTTATTTCC

tsCR1 fwPCR AATCTCCAGCTTGGAGCAAA 136
tsCR1ISYBR1239 rev AAGATTTGTTCACACACTGGA

actinTaq fw TCCTTCCTGGGCATGGAATC 271
lactinTaq rev TGTTGGCGTAGAGGTCCTTG

IPrimer fiir Semiquantitative PCR

IACTINs fw IAAGAGAGGCATCCTGACCCT Aktin Sus scrofa AY 550069 52 217
IACTINs rev TACATGGCTGGGGTGTTGAA 52

actinpig fw GTGCGGGACATCAAGGAGAA Aktin Sus scrofa AY 550069 54 240
lactinpig rev TGTCGACGTCGCACTTCAT 54

GT fw IATGAATGTCAAAGGAAGAGTG aGT Sus scrofa AF221509 49 445, 410, 347,
GT1 rev CCTCCAAGTAATGCTCAATG 50 242
IGT2 for IAGCAGAGCTCACTAGAACTT aGT Sus serofa AF221509 33

GT2 rev TCAGATGTTATTTCTAACCA 55

GT3 fw TGGTTGGCCACAAAGTCATC aGT Sus serofa AF221509 55 431
GT3 rev IATCATTGCCACTCGGCTTCT 55

tsCR1 fwPCR AATCTCCAGCTTGGAGCAAA tsCR1 Vektoren 50 671
tsCR1 revPCR2 GAGAGGATACATTCAGCAGA 50
[EndoSeq899 fw CCAGACAATATTCAGCCTAGAA EndoGalC Vektoren 51 149
[EndoSYBR revNeu CAAATTGAAGCCAGTTATTTCC 50

Alle Primer wurden durch Eurofins MWG Operon (Elbeng) synthetisiert. Actin_fw und actin_rev stammen
aus Zhuwet al 2005. Die Primer und Sonden wurden wiefolgt gegeinnd markiertTag-Man Primer (0,01pumol,
HPSF gereinigt)Tag-Man-Sonde (0,05umol, HPLC gereinigt; mit 3’'Moddiion BHQ1 (Black hole quencher
1) und 5’Modifikation Fluorophor).
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Tabelle 21
Auflistung aller verwendeten Sequenzierprimer.

Primer Name Sequenz 5'-3' Template
H1-Seq fw CCTGCAATATTTGCATGTCG H1 Promoter
U6+1seq fw CGTGACGTAGAAAGTAATAATTTC | U6 Promoter
U6+1seq rev TAAGTTGGGTAACGCCAGGG U6 Promoter
U6 fw CCCGGGGATCCAAGGTCGGG U6 Promoter
3LTR rev ATCAGCGGGTTTAAACGGGC Hplm
3LTR fw GACAGCCGCCTAGCATTTCA Hplm
Seq3LTR rev CATCTAGGTGTCTAGTTCCTATAG Hplm
HplmLTR 2Arev [TGAATTAGCCCTTCCAGTCC Hplm
Hplmppt 2A fw |GAATAGTAGACATAATAGCAACAG Hplm
pPBS 2Arev AACGACGGCCAGTGAGCGCG pBS
pBS 2Afw CACACAGGAAACAGCTATGAC pBS
pBS rev CACACCTTAACACTCGCCTA pBS
PGK fw CGGTGTTCCGCATTCTGCAA PGK Promoter
SilencerU6 fw TTACATGATAGGCTTGGATT pSilencerl.0-U6
EndoSeq899 fw |[CCAGACAATATTCAGCCTAGAA EndoGalC
EndoSeql1841 fiv (GGTGCATGGACAACTAATCA EndoGalC
Scrlseq fw GTGTCAGCCTGGCTTTGTCAT tsCR1
Scrlseq rev CTGGCAAATGGAAGCCATTCTG tsCR1
tsCR1 fw GCAGGAAGTGTTCTACAGCT tsCR1

Alle Primer (0,01pmol, HPSF gereinigt) wurden duEairofins MWG Operon (Ebersberg) synthetisiert.

6.3. Plasmidkarten

6.3.1. pTZU6+1

BamH]I

Ehal

Patl

promoter

pTZ Ub+1 Skl
Hind III

Das Plasmid stammte von Dr. J.J. Rossi LaboraBegkman Research Institute, City of Hope, Califarni
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6.3.2. pBluescript

Nae 1131

Ssp | 442
Ssp 12850 Sspl19
Ximn 1 2645 Nae 1 330
Scal 2526
Pvu 1 500
Pvu 12416 Pvu ll 529
BssH 11619

Sac | 657

pBluescript Il KS (+/-)

phagemid vector Kpn 1 759

Pvu ll 977

Aff 1111153

BssH 11 792

7}

i3t

Das Plasmid stammte von Stratagene (bzw. Agileohii@logies, Waldbronn).

6.3.3. MTD-pAAV-MCS

CAG_enhancer

Ndel (394)
pBR322_origin

Neol (520)

Fspl (3534)

pAAV-MCS

4650 bp

Ampicillin
AmpR_promoter

pGEX_3_primer

Pmill (1893)
Narl (2055)
1_origin

Modifiziert nach http://addgene.org/vector-datalibé42/.

CMV_immearly_promolter

CMV_fwd_primer
CMV_promoter
pCEP_fwd_primer
Sacl (727)
LNCX_pnmer
CMV2_promoter
Sacll (814)
bGlob_int

Clal (1320)

EcoRI (1326)
BamHI (1337)

Xbal (1343)

Sall (1349)

Hindglll (1361)

Balll (1389)
hGH_PA_terminator
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6.3.4. pRRL.SIN-18

F1 ORI
-

-

SY40 pAsORI

sUZRUS
L i

aMef o

S, B

WPRE

GFP
Age 104703 —RgY
Fam HI(4697)
hPGE > RUS
Feo BV (41707 PES (SL123)
Xho 1(4156) Gag {5L4)
fla 1(4139) RRE

Modifiziert nach http://www.medecine.unige.ch/~sahfivpu/.

6.3.5. pRSV Rev

puUC19

Feo R1(232)

M 1(236)

RSV prom

Feo R1(541)
Xho 1(635)

Sac 1(642)
3??1 Hbev Bam H1(929)
P REV

pUC19+Amp R
Sea 1 (2681)

Modifiziert nach http://www.addgene.org/12253/.
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6.3.6. pMDLg/pRRE

Bam H1(2)

Neo 1(21)
Sty 121
Bam 111 (33)
Sea 1(8454) Spe 1(176)
puUC19 Nde [(411)
Not 1(6953) cMV
Spe 1(6946) Sna Bl (517)
Poly A Neo 1(537)
Sty 1(6467) Sty 1(537)

Sty 1(6275) Sac 1(745)
Feo R1(6158) Asp 718 (848)
Sty 1(6055 Kpn 1(852
.\ (FGFIE) \ PMDLg pRRE -5 Si(‘ ]((858))

Sty 1(5787) 8855 hp | SD

Not T(5768)
Eco R1(5757)
Sea 1(5252)
Sea 1 (4879)

Kpn T(4812)

3| Bam 111 (860)

7 SA
Feoo R1(1416)
Weo 1(1436)
Sty 1(1436)
Cla 1(1479)
LSy 1172
| Pst 1(2067)
Sty 1(2128)
Spe 1(2155)
Sea 1(2160)
Spe 1(2161)
' gag
Mun 1(2622)
Sty 1(2665)
Sea 1(3407)
Pst 1(3497)
Sea 1(3526)
Eco RV (3633)

Asp 718 (4808)
Kpn 1 (4484)
Asp 718 (480)

pol

Maodifiziert nach http://www.addgene.org/12251/.

Anhang
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6.3.7. pMD2.G

Bam 111(2)

Neo 1(21)

Sty 1(21)

Bam 11(33)
Spe 1(176)

Sca T(3383) _ Nde 1(411)
/\,, cMV
/ Sna Bl (317)
,,// N\ Neo 1(337)
i b N
y \ Sty 1(537)
r':"f b\ j
f VoW Sac 1(745)
( pMD2.G ol Asp 718 (848)
| 5824 bp \\
! Kpn 1(852)
\ Sac 1(858)

k!
Not 1(3882) )& Bam 111 (860)
Spe 1(3875) N
Sty 1 N
Sty 1(3396) e
beta-globin pA f"

beta-globin intror
Leo R1(1416)
Cla 1(1430)

Sty 1(3204) Nde 1(1967)
“eo R 1(3087) Neo 1(2046)
Sty 1(20406)
VSV-G

Pst 1(2239)
Asp 718 (2459)
Kpn 1(2463)
Nde 1(2584)

Modifiziert nach http://www.addgene.org/12259/.

6.3.8. pSilencer 1.0-U6

P (1)
3  BsaAl (228)
L = F1orgin
g
Scal (2858) P S, - (458)
Puul (2748) ¥ - Pl (501)

Ampicillin
-Kpnl (€58)
BamHI (675}

pSilencer 1.0-U6

3292 bp " mouse U6 Promoter

(2305)
(2243)

[ (980)

/) Apal (995)
|- Hindlll (1021}

| EcoRl (1033}

- Smal (1047)

" BamHl (1051)

ColE1 origin '

Das Plasmid stammte von Ambion (bzw. life techn@sgDarmstadt).
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6.3.9. pRNA-U6.3/Neo

Hind 11l

pRNA-U6.3/Neo

uphwoN

(5547 bp)

Das Plasmid stammte von GenScript (USA).
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