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Einleitung

Die Dichtersprache dient als Quelle nicht nur fur die Lexikographie, die Morphologie
u.a., sondern auch flr das Akzentsystem des Litauischen. Die Beschreibung des
Akzentuierungssystems in der Sprache der litauischen Dichtung ist von groler
Bedeutung, denn die Literaturtradition ist eine der Kriterien fur die Kodifizierung der
Sprachnorm. Abgesehen von einigen Aufsatzen' und Hinweisen? existiert noch keine
umfassende Untersuchung des Akzents in der litauischen Poesie.

Die vorliegende Arbeit verfolgt das Ziel, den Akzent in der litauischen Poesie zu
untersuchen und festzustellen, woher die Akzentabweichungen von der
Standardsprache in der Dichtung kommen, ob dabei der Dialekt des Dichters, seine
Vorbilder, das Umfeld und die Orte langerer Aufenthalte, die Ausbildung des
jeweiligen Dichters sowie die Einflisse anderer Dialekte, die Umgangssprache, der
Akzentuierungskanon in der damaligen Zeit, die Tradition der litauischen Poesie und
der Volkslieder, die metrischen Rhythmusregeln, Reim usw. eine Rolle spielen.

Ferner ist zu Uberprifen, ob die Dichtungssprache eine unabhangig existierende
Sprache mit eigenen Regeln und Gesetzen ist, wie es haufig behauptet wird, oder ob
sie sich auf die Norm und die Grammatik der Standardsprache stutzt. Aulzerdem soll
ermittelt werden, wie die Sprachnorm und die Dichtung sich gegenseitig beeinflussen
und wie die Beziehung zwischen den metrischen Formen und der vorgegebenen
Sprachnorm funktioniert.

Die Aufteilung dieser Arbeit erfolgt auf der dialektalen Grundlage, die sich an der
Dialektgliederung durch Zinkevi€ius (1968) (s. Anhang 1: Karte. Litauische Dialekte)
orientiert. Die Dialekte werden nicht naher erortert und nur anhand der
Akzentuierungsbeispiele in Ansatzen skizziert.

Die diachronische Untersuchung ist nicht Gegenstand der Arbeit und wird nur bei
Bedarf (wie beispielsweise die Akzentuierung von Mikalojus DaukSa, 16. Jahr-
hundert) herangezogen.

Da aus diesem Bereich bisher keine Arbeiten in deutscher Sprache vorliegen,
erschien es notwendig, die allgemeine und geschichtliche Entwicklung der
litauischen Standardsprache sowie ihre Normierung und die Entwicklung der
litauischen Poesie im 20. Jahrhundert kurz vorzustellen.

Im Teil Uber den Akzent werden die Akzentparadigmen des Litauischen, die
morphophonologischen Aspekte und Tonbeugungen kurz geschildert.

Im Kapitel Uber das syllabotonische Versifikationssystem wird der Versuch gemacht,
die metrische Terminologie zwischen Ost- und Westeuropa sowie zwischen den

! Engert 1935, 1939; Buch 1960, 1961; Senn 1959; Keinys 1973; Vabaliené 1974; Pupkis 1975;
Skirmantas 1976 u.a.

2Senn 1957: 34, 66 u.a.; Girdzijauskas 1979: 273 u.a.; Vitkauskas 1988: 77ff.; VidziGnas 1991: 21,
34ff.; StundZia 1991: 92, 1995: 26 u.a. (s. Literaturliste).



widerstreitenden Schulen und Richtungen innerhalb der Linguistik und Literatur zu
vereinheitlichen, um dieses problematische Feld ein wenig zuganglicher zu machen.

Das Ziel dieser Arbeit sind nicht die theoretische Uberlegungen der
Akzentproblematik im Litauischen, sondern die Analyse der Akzentverschiebungen,
der Akzentvarianten in der Poesie und deren Beziehung zur Sprachnorm etc. Im
praktischen Teil der Arbeit (Kapitel 4) werden zuerst die Biographien der Dichter und
deren Aussagen uber das metrische und sprachliche Instrumentarium dargestellt, um
die Beziehungen zum Dialekt und verschiedene Einflisse auf die Sprache des
Dichters und seine Stellung zur Prosodie zuruckverfolgen zu konnen. Anschlie3end
wird die Akzentuierung des jeweiligen Dichters anhand von Beispielen analysiert.

Zum  Schlul  werden die Ergebnisse  zusammengefal3t und die
Transakzentuierungsbeispiele in einem Register prasentiert. AuRerdem erscheinen
im Anhang eine Liste der verwendeten Termini, ein Abkurzungsverzeichnis und ein
Diagramm.

Die statistisch-experimentelle Untersuchung beschrankt sich auf das 20. Jahr-
hundert, weil die Kodifikation der litauischen Standardsprache vom Ende des 19. bis
Anfang des 20. Jahrhunderts geschaffen und festgelegt wurde. Die Statistik stutzt
sich auf die Beispiele der syllabotonischen Poesie, die sich ebenfalls erst am Ende
des 19. Jahrhunderts etablierte und im 20. Jahrhundert in der litauischen Dichtkunst
dominierte. Die Beispiele des syllabotonischen Versifikationssystems wurden
deshalb ausgewahlt, da hier der grammatische Akzent in einer engen Beziehung mit
dem metrischen Akzent steht. Zum syllabotonischen Versifikationssystem gehoéren
nicht nur die isometrischen Strophen (d.h. solche Verse, die an einer einheitlichen
Silbenzahl je Vers festhalten), sondern auch die heterometrischen (solche Verse, die
ungleiche Silbenzahl gesetzmalig aufweisen), wobei der regelmalige
Metrumswechsel (Wechsel betonter und unbetonter Silben) erforderlich ist. Um die
Verwendungsbreite der Tonbeugungen feststellen und Vergleiche ziehen zu kdnnen,
wurden die Reime auch aus anderen Versifikationssystemen (dem tonischen
Versifikationssystem, Dol'nik usw.) hinzugenommen, da der Reim unabhangig vom
Versifikationssystem existiert. Er verlangt nach einer gleichklingenden (oft
mehrfachen) Phonemwiederholung, die noch durch den Sprachakzent am
Versschlul® und durch eine Pause hervorgehoben wird.

In dieser Arbeit wird das Werk mehrerer Autoren aus dem west-, ost-, sidhoch- und
niederlitauischen Raum untersucht. Es handelt sich um die Osthochlitauer Antanas
Miskinis und Algimantas Baltakis, die Westhochlitauer Jonas Aistis und Saloméja
Néris, die Sudhochlitauer Alfonsas Maldonis und Oné Baliukonyté und die
Niederlitauer Vytautas Macernis und Marcelijus Martinaitis.

Die Auswahl der Autoren erfolgte nach der Zufallsmethode. Daflr wurde mit
Microsoft Visual Basic 6° ein Programm erstellt, das iber Zufallszahlen (Funktion
RND) eine Auswahl erzeugt. ,Rnd“ liefert eine 16-stellige Zufallszahl zwischen 0
(inklusive) und 1 (exklusive). Damit man Zufallszahlen in einem bestimmten
Zahlenbereich bekommt, mu® man mit ,Rnd“ weiterrechnen. Im konkreten Fall

% Kofler 1999: 385.



wurden 32 Dichter nach den genannten Regionen auf einer Liste aufgeteilt. Dann
wurde die folgende Formel benutzt:

a + Rnd * (b-a) — liefert Zufallszahlen zwischen a (inklusive) und b (exklusive)
Int (a + Rnd * (b-a+1) — liefert ganze Zufallszahlen zwischen a (inkl.) und b (inkl.)

Es wurde ein Programm erstellt, das die Zahl 32 auf 8 beschrankt. Somit wurden
zwei Dichter pro Region ausgewahlt:

Fori=1To 8
MsgBox Int (1+Rnd * (32-1+1))
Next i

Mit der Verwendung der statistisch-experimentellen Methode wurden die
Tonbeugungsbeispiele  mehrerer  Autoren aus dem ost-, sid- und
westhochlitauischen sowie dem niederlitauischen Raum analysiert. Dafur wurde eine
selbst geschriebene PC-Datenbank verwendet, die mit Microsoft Visual Basic 6
geschrieben wurde.

Zuerst wurden alle Tonbeugungsbeispiele der Dichter in eine Datenbank eingegeben
und ausgewertet. Es wurden insgesamt 2128 Woarter aus den Kadenzen und den
Strophen gesammelt, darunter auch solche, die keine Tonbeugung aufweisen, aber
fur den Vergleich als Akzentuierungsvariante von Bedeutung sind. Auf die einsilbigen
Worter wurde verzichtet, da sie normalerweise keinen selbstandigen Akzent tragen,
ebenso auf die ungereimten Kadenzen.

Es wurden nur die Gedichte der Autoren herangezogen und keine Poeme (langere
Gedichte) und Dramen bertcksichtigt, um einen vergleichbar ahnlichen Umfang des
Werkes des jeweiligen Autors flr den Vergleich zu erzielen. Fur die Untersuchung
erschien es sinnvoll, die eigenen Korrekturen der Autoren heranzuziehen, denn beim
Vergleich der gesammelten Daten konnte festgestellt werden, dal der Autor seine
Sprache und darunter auch den Akzent ,verbesserte® (vgl. Antanas Miskinis,
Saloméja Néris u.a.). Um dieses festzustellen, wurden die Erstausgaben und die
spateren Ausgaben der Gedichtbande verglichen.

Damit die Entwicklung der Akzentuierung gezeigt werden kann, wurden die
gesammelten Daten mit der Kodifikation verglichen, namlich mit den drei Ausgaben
1954, 1972 und 1993 (DZ', DZ? DZ%) des normativen Wérterbuches ,Dabartinés
lietuviy kalbos zodynas“ (Das Worterbuch der litauischen Gegenwartssprache).
Aulerdem wurden andere Werke wie ,Mokomasis lietuviy kalbos raSybos ir
kir¢iavimo Zodynas“ (MLKZ) (Das Lehrwérterbuch der litauischen Orthographie und
Akzentuierung), ,Vietovardziy kiréiavimo Zodynas* (VKZ) (Das Wérterbuch der
Akzentuierung der Ortsnamen) etc. bei Bedarf herangezogen.

Das statistische Material wurde ausgewertet und nach der morphologischen Struktur
der Worter in deklinierbare, konjugierbare und unflektierbare Worter eingeteilt, dann
innerhalb dieser Gruppen nach Wortbildung in a) Simplizia (einfache Woarter) und b)



Komplexe Worter* (abgeleitete und zusammengesetzte Woérter). Im Litauischen
werden traditionell aus phonologischen Grunden auch noch die zweisilbigen
Simplizia von den mehrsilbigen abgetrennt, weil die mehrsilbigen Simplizia einen
Ubergang zu den komplexen Wortern aufweisen. Erst dann wurden sie nach
Wortarten und in a) eigene Woarter sowie B) Fremdworter unterteilt. Die komplexen
abgeleiteten Worter wurden wiederum in die Subklassen wie die Prafix-, Suffix- und
Endungsableitungen unterschieden. Bei den Endungsableitungen® handelt es sich
um ein kompliziertes Wortbildungsverfahren, an dem sich oft auch andere
Wortbildungstypen wie die Prafigierung gleichzeitig beteiligen kdnnen. Aus diesem
Grund wurden in dieser Arbeit nur die ,reinen® Endungsableitungen bzw.
Endungsableitungen mit dem Ablaut (d.h. nicht-prafigierte) in eine eigene Subklasse
eingestuft. Die prafigierten Endungsableitungen wurden in der Subklasse der
Prafixbildungen untergebracht. Auf die zusatzliche Unterscheidung innerhalb der
Suffixbildungen in die konsonantischen und vokalischen Suffixe sowie auf die
Einteilung der Eigennamen in eine eigene Kategorie, wie dies in der litauischen
Akzentologie Ublich ist (vgl. Pakerys 1994, Stundzia 1995, Vidziunas 1997 u.a.),
wurde verzichtet. Da das Litauische einen freien Akzent besitzt, der sowohl auf der
Endung als auch auf Affixen, Fugenelementen und verschiedenen Wurzelsilben
liegen kann, sind solche Einteilungen sinnvoll, weil die Akzentuierung des
Litauischen meist morphologisch bzw. morphophonologisch begriindbar ist’.

Als theoretische Grundlage wurden folgende Bucher verwendet: A. Laigonaité. 1978.
Lietuviy kalbos akcentologija. Vilnius; A. Pakerys. 1994. Akcentologija. Daiktavardis
ir bddvardis. Vilnius; B. Stundzia. 1995. Lietuviy bendrinés kalbos kirCiavimo sistema.
Vilnius.

Notation. Fur die Kennzeichnung des metrischen Schemas wurden die betonten
Silben mit dem Strich (-) und die unbetonten mit dem Haken (v) notiert.

Die traditionellen Akzentzeichen’ des Litauischen wurden {ibernommen und
bezeichnen: Gravis (') eine kurze betonte Silbe, Akut (") und Zirkumflex (7) eine lange
betonte Silbe. In den langen betonten Silben ist eine prosodische Opposition der
Silbenakzente (It. priegaidé) moglich, vgl. Sauk - Sadk (Imp. ,schielRe - rufe®). Der
stoRtonige Silbenakzent wird mit dem Akut und mit dem Gravis (auf dem ersten
Phonem des Mischdiphthongs, kulti ,dreschen®) und der schleiftonige mit dem
Zirkumflex gekennzeichnet. In solchen Fallen, in denen sich die Tonbeugung auftritt
und die Silbenintonation (Silbenakzent) wegen des Mangels an Wortformen des
Paradigmas schwer bestimmen lal3t, wird nur die Akzentstelle mit dem
hochgestellten geraden Strich (‘) markiert. Das Akzentparadigma wird entweder mit
der Zahl (1, 2, 3, 4) oder zusatzlich mit dem Kiirzel ,ap“ gekennzeichnet.

Die Untersuchung wurde dadurch erschwert, dal Wortformen fehlten, an denen man
das Akzentuierungsmuster feststellen kann. Die Falle, die mit den realen Beispielen

* Der Begriff ,Komplexe Worter* ist als Opposition zu Simplizia zu verwenden und bezieht sich auf
Nicht-Simplizia, d.h. als Oberbegriff flir zusammengesetzte und abgeleitete Worter.

® Urbutis 1978: 221 ff., 99; siehe auch »-Endungsableitungen® im Anhang 4 ,Erlauterung der
verwendeten Fachtermini®.

® Siehe Garde 1968; Laigonaité 1978; Stundzia 1995; Vidziinas 1997; Kavaliauskas 2000 u.a.

" Ausfuhrlich dariiber in: Eckert, Bukevi¢iate, Hinze 1998: 75-76, 110-112; DLKG 1997: 37-53.



nicht belegt werden kénnen, werden hypothetisch diskutiert und mit Fragezeichen
versehen.

Die Betonungsbeispiele sind im Text mit Quellenangaben versehen, die den
Gedichtband, die Verszeile und die Seite kennzeichnen, z.B.: RRIl, 2, 57. Wenn in
den spateren Ausgaben die Autokorrekturen durchgefuhrt wurden, wird zusatzlich in
Klammern die Seitenangabe der ersten Gedichtausgabe vorgemerkt, z. B. RRI, 14,
82 (52).



. THEORETISCHER TEIL
1. Zum Begriff ,,Akzent”

1.1. Akzent, Akzentklassen, Silbenakzent und Morpheme

Der Akzent ist eine Hervorhebung einer Silbe durch Artikulation in einem Wort
(Wortakzent). Traditionell unterscheidet man verschiedene Formen des Akzents: den
dynamischen (erfolgt durch Verstarkung des Atemdrucks, Intensitat), den
musikalischen (durch Variation der Tonhohe) und den quantitativen (unterschiedliche
Quantitat)®. Die neuesten Untersuchungen haben ergeben, daR beispielsweise die
Tonhohe eine Rolle bei den Sprachen mit dynamischem Akzent spielen kann. Der
Akzent des Litauischen verfugt Gber eine Mischform des Akzents, die sowohl
musikalische, dynamische als auch quantitative Merkmale aufweist®.

Nach der Wortakzentstelle teilen sich die Sprachen in zwei Gruppen: die Sprachen
mit gebundenem (festem) Akzent oder ungebundenem (freiem) Akzent®. Das
Litauische zahlt zu den seltenen indogermanischen Sprachen, die einen freien und
beweglichen Akzent bewahrt haben.

Das Litauische verfiigt tiber vier Akzentklassen'' (Substantive, Adjektive, Zahlwérter
und teilweise Pronomina). Den Akzentklassen 1 und 2 gehoéren die Woarter an, die
uber einen starken Wortstamm verfigen, den Akzentklassen 3 und 4 diejenigen, die
{iber einen schwachen Stamm verfiigen'>. Nach der Endung des Dativs und des
Akkusativs Plural lassen sich die Akzentklassen der Warter bestimmen. Die Endung
D. Pl ist eine starke Endung und wenn diese unbetont ist, ist der Stamm stark (d.h.
der Akzent liegt fest auf dem Stamm). Die Endung Ak. Pl. ist schwach (lt. silpnoji
atrakciné), kann aber wegen der Attraktion den Akzent bekommen.

Zur ersten Akzentklasse gehoren die Woarter, deren Akzent fest durch das ganze
Paradigma hindurch auf ein und derselben Silbe des starken Stammes liegt (Endung
im D. und Akk. PI. unbetont).

Zur zweiten Akzentklasse gehdren die Worter, deren Endung im D. Pl. nicht betont
ist (starker Stamm), aber im Akk. PI. betont. Die Panultima ist kurz oder schleiftonig.

Zur dritten Akzentklasse gehoren die Worter, deren Endung im D. PIl. betont ist
(schwacher Stamm) und im Akk. PI. nicht betont.

® BuRmann 1990: 62ff.; Lietuviy kalbos enciklopedija 1999: 32; Pakerys 1982.

o Lietuviy kalbos enciklopedija 1999: 32; Pakerys 1982.

' BuRmann 1990: 63.

" Auch: Akzentparadigmen.

"2 Hier und weiter aus: Lietuviy kalbos enciklopedija 1999: 316ff.; Stundzia 1995: 4ff., 1996: 39ff;
DLKG 1997: 37ff.; Eckert, Bukeviciate, Hinze 1998: 114ff.; Senn 1966: 101ff. u.a.



Zur vierten Akzentklasse gehoren die Woarter, deren Endung im D. PI. und im Akk. PI.
betont ist (schwacher Stamm).

In einer Tabelle kann man dies vereinfacht wie folgt darstellen (,-
betont):

unbetont, ,+*

13

1ap 2 ap 3ap 4 ap

Pluralendung

N.

G.

D. - - + +
AKK. — + — +
Instr.

Lok.

Vok.

Die mehrsilbigen Woarter der Akzentklasse 3 werden noch nach der Akzentstelle und
dem Silbenakzent in zwei weitere Klassen eingestuft. Der Buchstabe ,a“ bezeichnet
den stoRtonigen Silbenakzent (Akut) und ,b“ den schleiftonigen Silbenakzent
(Zirkumflex) oder den kurzen Vokal (Gravis). Die hochgestellte Zahl vor dem
Buchstaben bezeichnet die Akzentstelle, d.h. auf welche Silbe (von der Endung
gezahlt) der Akzent fallt, z.B. N. Sg. uzdavinys 3* — Akk. Pl. uZdavinius ,Aufgabe“.

Die vollstandigen Akzentparadigmen mit deren Akzentwechsel sind dargestellt in:
Senn 1966, Laigonaité 1978, Stundzia 1996, DLKG 1997, Eckert, Bukeviciate, Hinze
1998.

Der litauische Wortakzent hangt meistens von den Morphemeigenschaften des
Wortes ab™. Um die Akzentstelle der Simplizia festzustellen, mu man erst die
akzentuelle Kraft'® der Morpheme und deren Akzentstelle im Wort bestimmen. Die
akzentuelle Kraft ist die Fahigkeit eines Morphems, den Akzent auf sich zu ziehen
und ihn im Paradigma zu erhalten bzw. auf den Erhalt des Akzents einen Einflu zu
haben'®. Dementsprechend werden die Morpheme in ,starke*'” (die Uber diese
Fahigkeit verfugen, wie die Wortstamme der Simplizia der Akzentklassen 1 und 2:
koja, vifvé) und in ,schwache*'® Morpheme (die immer unbetont sind, wie die
Akkusativendungen der Substantiva -g, -e, -j und -y) eingestuft.

Nach dem Akzent und der Akzentstelle werden die Morpheme in betonte und
unbetonte und die unbetonten Morpheme zusatzlich in die Morpheme vor dem
Akzent (,praakzentuell*) oder nach dem Akzent (,postakzentuell”) eingeteilt™.

'* Die Bezeichnung ,ap* steht fiir Akzentparadigma.

'* Hier und weiter aus: Stundzia 1995: 4ff.

'® Nach Garde (1968) ,la force accentuelle®, spater nur ,accentuation” (Garde 1980).

'® Stundzia 1995: 5.

' Nach Garde (1978) ,morphemes forts“, spater ,morphémes accentués” (Garde 1980).

'® Nach Garde (1978) ,morphémes faibles®, spater ,morphémes inaccentués” (Garde 1980).
'¥ Stundzia 1995: 6.



Nach der Beziehung der Morpheme mit dem Akzent kann man die Hierarchie der
Substantiv-Morpheme absteigend wie folgt illustrieren: starker Wortstamm, starke
Flexion, schwacher Wortstamm, schwache Flexion®®. Es sind insgesamt vier
Kombinationen der Morpheme moglich:

starker Wortstamm + starke Flexion (varn-a=varna, vasar-a=vasara),
starker Wortstamm + schwache Flexion (varng, vasarg),

schwacher Wortstamm + starke Flexion (galv-a=galva, valand-a -»valandé)m,
schwacher Wortstamm + schwache Flexion (galvg, valandg)®.

Daraus folgt die Regel (R1): den Akzent erhalt das e r s t e Morphem bei der
gleichen oder bei der grofleren akzentuellen Kraft®>. Dementsprechend bekommt
zuerst der starke Stamm den Akzent ansonsten die starke Endung und wenn beide —
Stamm und Endung - schwach sind, wird der schwache Stamm betont®*

Die komplexen Woérter (Ableitungen und Zusammensetzungen) bzw deren Affixe
verfligen noch (iber eine dritte Eigenschaft, namlich die Dominanz®® (It. akcentiné
dominacija). Sie zeigt, wie die Affixe die akzentuelle Kraft des Stammes des
Grundwortes und die Beziehung der Morpheme mit dem Akzent bewirken. Nach der
Fahigkeit, den Wortstamm des Grundwortes zu starken oder zu schwachen werden
die Affixe in 1) ,dominant-starkende” (lt. dominaciniai stiprinantieji), die den
Wortstamm des Grundwortes starken oder stark erhalten (z.B. das Suffix -ynas), und
2) ,dominant-schwachende” (It. dominaciniai silpninantieji), die den Wortstamm des
Grundwortes schwachen oder schwach erhalten (z.B. das Suffix -inas, -a),
unterschieden. Jene Affixe, die keine Auswirkungen auf die akzentuellen
Eigenschaften des Wortstammes haben, sind ,nicht-dominant“.

Im Litauischen steht der Silbenakzent mit dem Wortakzent in einer engen Beziehung,
die durch die Regel (R2) von Saussure-Fortunatov beschrieben wird. Die
synchronische Regel von Saussure-Fortunatov besagt, da® der Akzent in einigen
Kasus von nicht akutierter Silbe auf die nachste Silbe springen soll®” (N. Sg. vista 2
,Huhn*, Akk. Sg. vistg > Instr. Sg. vista, Akk. Pl. vi§tas).

Jedoch existieren in der litauische Sprache solche Affixe, die den Akzent unabhangig
von der akzentuellen Kraft auf sich ziehen konnen. Diese Eigenschaft der Affixe heil3t
JAttraktion“ (It. atrakcija) und ist eine Zwischenstufe zur Dominanz. Die Attraktion ist
teilweise mit der synchronischen Regel von Saussure-Fortunatov verbunden und
betrifft meistens die Endungen: Einige Affixe ziehen den Akzent von der nachsten
nicht akutierten Panultima auf sich (z.B. Akk. Sg. kalvg ,Hiigel*: Akk. PI. kalvas, Instr.
Sg. kalva).

20 > Stundzia 1995: 7.
dt varna ,Krahe®, vasara ,Sommer“, galva ,Kopf*, valanda ,Stunde®.
Stund2|a 1995: 6.
*Ebd.: 7.

2 Glrdenls 1985: 62ff., Stundzia 1995: 7, Lietuviy kalbos enciklopedija 1999: 316.
Nach Garde (1980) ,dominance*.
Stund2|a 1995: 8-10.
" Ebd.: 12.



Die zusatzliche Eigenschaft der Affixe ist die Mutagenitat (It. mutagenija), d.h. die
Fahigkeit der Affixe, im Wortstamm des Grundwortes, eine Metatonie
(Silbenakzentwechsel) und/oder einen Akzentstellenwechsel auszulésen (z.B. augti
,wachsen“ > figis ,GroRe”)%.

1.2. Tonbeugungen

Die Tonbeugung (Transakzentuierung, Akzentverschiebung) erfolgt bei Diskrepanz
zwischen dem Versakzent und Sprachakzent”. Eine Akzentumstellung hat im
Litauischen phonematische Relevanz und wirkt daher oft bedeutungsverandernd
oder sinnentstellend®®, wihrend die gelegentliche Uberdehnung einer Silbe bei der
Artikulation ohne deformierende Folgen flr den semantischen Gehalt bleibt.

Daraus wird verstandlich, weshalb so empfindlich reagiert wird, wenn unter einem
metrischen Zwang verschiedene Akzentverschiebungen vorkommen. Wenn man die
Verse gegen den natlrlichen Akzent erlauben wirde, waren sie nicht mehr lesbar.
Man brauchte ein metrisches Schema vor jedem Gedicht, das dem Leser die
Akzentuierung angeben wirde.

Es ist zwischen den metrischen und melodischen Tonbeugungen zu unterscheiden,
weil die Letzteren wegen der Melodie entstehen konnen (Unterordnung der Sprache
unter die Melodie)31. Andererseits fallen beim gesungenen Vers die Tonbeugungen
nicht auf, weil die Silben gedehnt werden und sich uber mehrere metrische
Positionen ausstrecken kénnen. Ahnliches stellt die sogenannte schwebende
Betonung dar. Die schwebende Betonung bezeichnet eine Ausgleichung der
sprachlich-syntaktisch geforderten Betonung und des metrischen Schemas durch
das Vortragen, indem die metrische Hebung auf zwei Silben verteilt wird*. Es ist
jedoch problematisch, eine richtige (ideale) Vortragsweise den Lesern und den
Vortragenden vorzugeben, da diese sehr individuell ist und auf verschiedene Weisen
erfolgen kann. Ebenso schwer feststellbar ist, ob tatsachlich die zweite
,benachteiligte® Silbe gleich betont wie die erste ausgesprochen und nicht
wunterdrickt® wird (Realisationsproblem). Vermutlich handelt es sich auch hier
entweder um die Tonbeugung, indem man die unbetonte Silbe betont oder um die
rhythmische Stérung, indem man das metrische Schema verletzt.

Werden dabei sprachlich akzentuierte Silben in die metrische Senkung gestellt,
spricht man auch von metrischer Driickung®. In der Metrik ist oft die Umstellung des
Akzentes im Vers erlaubt, so dal} im jambischen Vers ein trochaischer Versful
vorkommen kann (insbesondere am Versanfang und nach Zasur)**. Bei solchen
Versen kann der Akzentzusammenprall (Hebungsprall) auftreten (z.B. Anksti rytg bei

% Stundzia 1995: 15-17; Lietuviy kalbos enciklopedija 1999: 317.

2 Wilpert 1989: 951; Wagenknecht 1993: 38; Girdzijauskas 1998: 58.
%0 vgl. Stundzia 1986a: 53ff.

*" Dazu in: Sauka 1974, 1978.

%2 Paul; Glier 1988: 14; Wagenknecht 1993: 136.

% Wilpert 1989: 573.

% vgl. Diller 1978: 29 ff.
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Saloméja Néris). In diesen Fallen spielt ebenso das Vortragen (bzw. Skandieren)
sowie das Sprechtempo etc. eine Rolle. Das Vortragen des Gedichtes ist eine
individuelle Erfahrung und kann auf verschiedene Weisen erfolgen. Wenn man eine
Verszeile langsam liest und die Pausen einsetzt, werden die Versikten (auch
Akzentzusammenprall) unterstrichen. Wenn man aber die Verszeile schnell vorliest,
werden nur die semantisch wichtigen Worter hervorgehoben und dementsprechend
starker akzentuiert, wahrend die semantisch unbedeutenden Warter und Akzente
,getilgt® werden. Ebenso bei der Skansion: wird ein Gedicht nach dem metrischen
Schema vorgetragen, werden z.B. die vorhandenen Tonbeugungen deutlich. Wenn
nach der natirlichen Betonung vorgetragen wird, wird das metrische Schema
unterdrickt und der Rhythmus gebrochen.

In der deutschen Dichtung werden die Tonbeugungen nicht mehr als ,kranke,
sprachwidrige® Betonungen, sondern als Kunstmittel (mit einigen Ausnahmen) fur die
Vermeidung der Monotonie verstanden (vgl. Heusler 1956, |: 47 und Pretzel 1957:
2439ff.; Beissner 1964: 33ff.). In der litauischen Dichtung sind die scheinbaren®
Tonbeugungen wegen des kunstlerischen Effekts wie beispielsweise die zweifache
Betonung des Nachnamens bei Sigitas Geda®® eher selten®’

® In meisten Fallen handelt es sich nicht um die Transakzentuierungen metrischer Art, sondern um
eln dialektales und umgangssprachliches Sprachgebrauch.
AS biciuliy klausiau: o kur Geda,
A, Geda, jis neatéjo, - zeméj!..
Zeméj, - perklausiau, - nebity Geda,
Zeméje sau dangy susirado.
Die Akzentzeichen stammen vom Dichter selbst.
% Mehr Beispiele in: Stundzia 1991: 92.
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2. Syllabotonisches Versifikationssystem

2.1. Unterscheidung in Versifikationssysteme

Auf der Basis metrischer Beziehungen und der entsprechenden phonologischen
Eigenschaften (z.B. Tonhdhe, -starke oder -dauer) der jeweiligen Sprachen kann
eine Klassifikation von Versifikationssystemen aufgestellt werden. Die Klassifizierung
der Poesie in Versifikationssysteme (auch Versbau®, Versprinzip*® und Metrik-
Typen*?) ist umstritten. Das liegt daran, da Verse verschiedener Sprachen und
Sprachstufen, auch wenn sie sich auferlich ahneln, im Grunde spezifisch sind.
Deshalb unterscheiden sich auch die fur die Klassifizierung verwendeten Merkmale
und termini technici voneinander. Sprachvergleichende Arbeiten sind insbesondere
deshalb problematisch, weil sogar innerhalb der nationalen Forschung jeder Autor
sein Begriffssystem durchzusetzen versucht. Ein neutrales Verhalten ist kaum
moglich, weil jedes Vokabular nur innerhalb seines eigenen Systems stimmt und
verwendete Termini oft unterschiedliche Bedeutungen tragen kdnnen. In diesem
Kapitel wird versucht, ein Uberblick Gber die Klassifizierung in Versifikationssysteme
nach verschiedenen Gesichtspunkten zu geben.

In der osteuropaischen Versifikationstradition setzt sich die Verstheorie von
Zirmunskij durch. Zirmunskij (1925) 1971: 22ff. kritisiert die schulische Einteilung der
Versifikationssysteme in 1) metrische Versifikationssysteme, die auf Silbenlange,

2) tonische, die auf Akzent und 3) syllabische, die auf Silbenzahl beruhen. Unter dem
metrischen Versifikationssystem versteht man das metrische System der Griechen
und Romer. Das tonische Versifikationssystem ist der akzentuierenden Dichtung der
germanischen und einiger slavischen Sprachen gleichgesetzt. Anstelle des Wechsels
langer und kurzer Silben, wie dies im metrischen System vorkommt, sieht man hier
den Wechsel betonter und unbetonter Silben im Vers (,tonisches” Prinzip).

Zirmunskij 1971: 28ff. korrigiert die traditionelle Klassifikation, indem er den
tonischen Typ zusatzlich in zwei Systeme einteilt:
a) das ,rein_tonische“ Versifikationssystem (wahrend die Hebungszahl gleich
bleibt, schwankt die Senkungszahl von 0 — 3...) und
b) das ,syllabotonische” Versifikationssystem (die Senkungszahl zwischen den
Hebungen bleibt gleich).

Zirmunskijs Nachfolger’' unterscheiden ein allgemein quantitierendes, syllabisches
Versifikationssystem und eine Gruppe von Versen, die im ,tonischen®
Versifikationssystem geschrieben sind. Unter der tonischen Versifikation versteht
man Verse mit einer festen Anzahl von Akzenten je Zeile, unabhangig von der
Gesamtzahl der Silben und der Zahl der unbetonten Silben zwischen den Akzenten.

%8 Wilpert 1989: 951.

%9 Metzler-Literatur-Lexikon 1990: 8; Braak 2001: 81.

% Wagenknecht 1993: 26.

4 Kvjatkovskij 1966: 305; CholSevnikov 1976: 365; Urtminceva 1997: 452, 403, 13.
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Dieses Versifikationssystem teilt sich wiederum in einen ,rein tonischen“*? Untertyp,

bei dem nur die Zahl der Akzente zahlt, und einen syllabotonischen Typ, bei dem
auch die Verteilung der Akzente von Bedeutung ist.

Damit keine Verwechslung der ,tonischen® und der ,rein tonischen®
Versifikationssysteme auftritt, gebrauchen andere Wissenschaftler*® als Oberbegriff
die ,akzentuierende“** Versifikation (da bei allen diesen Versifikationssystemen der
Akzent eine Rolle spielt), die sich in andere Versifikationssysteme unterteilt, namlich
in 1) syllabische*, 2) syllabotonische und 3) tonische Versifikation.

Nach den neuesten russischen Forschungen (Gasparov 2001: 1075, 975) bestehen
Ubergangsformen, die an der Grenze von der tonischen zur syllabotonischen
Versifikation liegen, wenn sich die Senkungszahl im tonischen Vers wiederholt und
das Metrum feststellbar ist. Die Stufen dieses Ubergangs sind:

1) die strenge Syllabotonik, bei der die Senkungszahl fest steht (entweder eine
oder zwei Silben pro Vers),

2) der logaddische Vers, bei dem die Senkungszahl variiert und trotzdem eine
regelmallige Folge feststellbar ist (z.B. Jambus + Anapast + Jambus +
Anapast),

3) der ,Dol'nik®, bei dem die Senkungszahl frei abwechselnd zwischen eins und
zwei schwanken kann®,

4) der ,Taktovik®, bei dem die Senkungszahl frei abwechselnd zwischen zwei und
drei schwanken kann, und

5) der akzentuierende Vers, bei dem die Zahl der Senkungen frei ist, d.h. dies ist
die reine Tonik.

Gasparov behauptet, dald im Ausland diese Differenzierung weniger ausgearbeitet
ist, und dald die Stufen 3), 4) und 5) oft unter der tonischen bzw. akzentuierenden
Versifikation eingestuft und nicht einzelnen unterschieden werden.

Litauische Metriker*’ unterscheiden generell acht Versifikationssysteme:

1) das quantitierende (oder antikes, metrisches) Versifikationssystem, das auf
Isochronismus beruht. Isochronismus ist die Gleichheit des Zeitraums, in dem
eine kurze Silbe (eine Mora) oder eine lange Silbe (zwei Moren)
ausgesprochen werden.

2) das alliterierende Versifikationssystem, fir das Alliteration und Akzent
rekurrent sind (z.B. germanischer Stabreimvers).

2 Diejenige Autoren, die keine Hierarchie des tonischen Versifikationssystems erkennen,
unterscheiden dieses ,rein tonische® Versifikationssystem nicht. (vgl. Literaturnaja enciklopedija 1939:
71; Kvjatkovskij 1966: 305; CholSevnikov 1976: 365; Girdzijauskas 1998: 57; Gasparov 1974: 12;
2001: 1075).

3 Literaturnaja enciklopedija 1939: 71-73.

* Auch ,qualitative Versifikation“ im Gegensatz zur ,quantitativen bzw. quantitierenden® Versifikation
der Antike; ,metrische Versifikation® fir beide — antike und syllabotonische — Versifikationssysteme.
SSiehe in: Kvjatkovskij 1966: 132 und 160, 286).

® Bei der syllabischen Versifikation sind zwei Akzente gemeint: einer am Versende und ein zweiter
fakultativ vor der Zasur. Das Schema lautet: x “ x °, wo ,x“ unterschiedliche Silbenzahl und ,, * “ betonte
Silbe bezeichnen. In: Literaturnaja enciklopedija 1939: 71-72.

* Dazu in: Tarlinskaja 1993.

*" Girdzijauskas 1998; Literataros teorijos apybraiza 1982.
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3) das syntaktisch-intonierende*® Versifikationssystem beruht auf grammatisch
gleichmalligem Bau und Intonation von Satzgliedern, Phrasen und Satzen
(z.B. litauische Klagelieder, sogenannte ,Raudos®).

4) das syllabische Versifikationssystem wird in zwei Untertypen eingeordnet, die
auf a) Syllabismus (ungefahre Silbenzahl) und b) Isosyllabismus (strenge
Silbenzahl) mit einem obligatorischen Akzent am Versschlull (je nach der
Sprache entweder auf Ultima oder Panultima) und fakultativ vor einer Zasur
beruhen. Beispiele: (a) litauische Volkslieder; (b) litauische Kunstdichtung des
17. Jahrhunderts.

5) das alternierende Versifikationssystem bezeichnet den regelmafigen Wechsel
von jeweils einer Hebung und einer Senkung.

6) das syllabotonische Versifikationssystem bezeichnet den regelmaRigen
Wechsel der betonten und unbetonten Silben.

7) das tonische Versifikationssystem beruht auf Isotonismus — gleiche Zahl der
Akzente pro Vers.

8) der ,Verse libre” (oder der freie Vers) ist metrisch ungebunden, unterscheidet
sich aber von der Prosa durch Parallelismen, Anaphern, Epiphern, Ahnlichkeit
in den Kadenzen oder rein formal durch Elemente der Verszeile.

In der deutschen Literaturwissenschaft*® werden traditionell Versifikationssysteme in
drei Typen unterschieden:

1) quantitierende,

2) akzentuierende und

3) silbenzahlende™ (oder alternierende®’, numerische®?) Versifikationstypen®?.

Unter quantitierendem Versifikationssystem versteht man Verse, die lange und
kurze Silben unterscheiden. Quantitierend sind die Verse der griechischen und
spater auch der romischen Dichtung. Der silbenzahlende Vers ist durch die feste
Zahl von Silben gekennzeichnet. Daher hei3en die einzelnen Verse nach dem
Bauelement Achtsilber, Zwolfsilber etc. Unter akzentuierendem
Versifikationssystem verstehen viele Wissenschaftler sowohl
a) das akzentuierende bzw. tonische System® (Verse, die durch betonte
(Hebung) und unbetonte (Senkung) Silben gekennzeichnet sind (z.B. die

*8 Der litauische Terminus ,sintaksiné-intonaciné eilédara® (Gbernommen aus dem Polnischen ,wiersz
intonacyjno-zdaniowy*, ,wiersz sktadniowo-intonacyjny“) entspricht dem ,Parallelismus membrorum*
SVgI. dazu: Diller 1978: 14; Kiper 1988: 50-54).

® Blank 1990: 9 zieht noch ~europaische Literaturen® heran, obwohl unter ,europaische Literaturen®
nur deutsch-romanische Literaturforschung vertreten ist. Die englische Metrikforschung gebraucht
beispielsweise eine ahnliche Terminologie wie die osteuropaische. Es werden traditionell folgende vier
Versifikationssysteme unterschieden: 1) syllabisches (,syllabic®), 2) akzentuierendes (,accentual,
strong-stress®), 3) akzentuierend-syllabisches (=syllabotonisches) (,accentual-syllabic, syllabo-tonic,
syllabic-stress®) und 4) quantitierendes (,quantitative®) (In: The Princeton Handebook of Poetic Terms
1986: 141-143; Myers; Simms 1989: 187-189; Deutsch 1958: 80-90 unterscheidet nur drei
Versifikationssysteme ohne akzentuierendes).

% Kelletat 1974: 499; Meid 1999: 337.

*" Falschlicherweise werden die Termini ,alternierend” und ,silbenzahlend* synonym verwendet. In:
Meyers kleines Lexikon Literatur 1986: 20, 430-431; Der Literatur-Brockhaus 1988: 606.

%2 Blank 1990: 10.

5 Meyers kleines Lexikon Literatur 1986: 20, 430-431; Der Literatur-Brockhaus 1988: 606; Metzler-
Literatur-Lexikon 1990: 8; Kelletat 1974: 499; Blank 1990: 10; Meid 1999: 337.
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germanische Dichtung). Die Senkungszahl ist frei, es zahlen nur die
Hebungen.) als auch

b) das syllabotonische® System mit der Beachtung des Metrums im Wechsel
zwischen den Hebungen und Senkungen.

Metzlers-Literatur-Lexikon 1990: 8 definiert das akzentuierende Versifikationssystem
als die ,rhythmische Gliederung der Sprache durch den (freien [=akzentuierenden
bzw. tonischen — J.G.] oder geregelten [=syllabotonischen — J.G.]) Wechsel
druckstarker und druckschwacher Silben; das akzentuierende Versprinzip setzt damit
einen dynamischen Akzent voraus, nach dem sich die metrische Behandlung der
Worter [=syllabotonischen — J.G.] richtet; der Wortakzent wird zum Trager des
metrischen lktus [=syllabotonischen — J.G.]".

Da diese drei Versifikationstypen — quantitierend, akzentuierend und silbenzahlend —
hauptsachlich drei Sprachgruppen zugeordnet werden, aus denen sie ursprunglich
stammen, werden sie in der deutschen Metrikforschung nach deren Provenienz als
antike, germanisch-deutsche und romanische Verse bezeichnet®®. Diese generelle
Zuordnung trifft nicht auf alle Epochen der Nationalliteraturen zu, es bestehen auch
Ausnahmen, wie z. B. der romanische Vers, der bis ins Mittelalter akzentuierend und
nicht silbenzahlend war®’.

Neben dieser Unterscheidung existiert noch die Tradition von Taktmetriker’® Heusler.
Er (1956, I|: 75, 83) teilt Verse in folgende Versifikationssysteme ein:
silbenmessende, silbenzdhlende und silbenwagende®. Unter ,wagen“ versteht

* Wilpert (1989: 951, 15) unterscheidet die Termini ,tonischer* und ,akzentuierender* Versbau und
zwar so, dal} tonischer Versbau nur fur die altrussische Lyrik (insbesondere russisches Volkslied) ,mit
einer festen Anzahl von Hebungen je Zeile und freier Zahl der Senkungen® gilt, obwohl weiter gesagt
wird, dal} dieser dem althochdeutschen Alliterationsvers ahnlich ist (Wilpert 1989: 951). Anderseits
steht der akzentuierende Versbau — die fir die germanische Sprachen ,eigentiimliche Dichtart, in der
metrische mit sprachlichen Hebungen, Wortakzent mit Versakzent zusammenfallen* (Wilpert 1989:
15). Wilpert sagt nichts Uber die Verteilung der Akzente in diesem Vers, er erwahnt nur die Reform
von Opitz, die im Barock zur ,rein akzentuierenden Dichtung® flihrte, wie sie schon ,im
Alliterationsvers und althochdeutschen Reimvers besteht‘. Wenn man den Alliterationsvers naher
betrachtet, sieht man, dal® bei der Langzeile nur vier Hebungen eine Rolle spielen und die Zahl der
Senkungen frei ist, d.h. eine Identitat mit dem tonischen Versbau (siehe auch Gasparov 1976: 522;
2001: 1036).

*° Blank 1990: 11 nennt dieses System ,antikisierend*.

% Binder; Schluchter; Steinberg 1995: 103; Taubert 1997: 15, 35, 55, 61.

°” Blank 1990: 11.

%% Heuslers (1956) Takttheorie besagt, daf’ in der Verssprache eine Analogie zur Musik vorliegt und
dal® man Verse in Analogie zum musikalischen Notationsverfahren beschreiben kann: 1) Der
Taktprinzip entspricht dem Hebungsabstand, da in der Musik die starken Betonungen (Takteinsatze)

einander so folgen, daf ihr Abstand im Prinzip gleich ist (z.B. J A =) J, d. h. auch Hebung — Senkung —

Senkung = Hebung — Senkung). 2) Es besteht Flllungsfreiheit , d.h. die Zahl der unbetonten Silben
zwischen zwei Hebungen ist unterschiedlich. Ein Takt wird mit einer unterschiedlichen Anzahl von
Tonen geflillt, aber die Ton- und Pausenzeit soll mit der Taktzeit identisch bleiben. Heuslers Theorie
verdrangt die Existenz des Auftaktes, somit sieht sie den Jambus identisch mit dem Trochaus, und
deshalb eignet sich nicht flir die Beschreibung der Verse, fur die der Versfuld relevant ist.

% Diese Unterscheidung hat bereits 1803 Johann Gottfried Herder vorgenommen, als er Klopstocks
Leistungen fir die deutsche Dichtung zusammenfalte: ,Die hdchste Poesie war mein Ziel, die Poesie
des Herzens und der Empfindung. Ich zahlte und maal nicht nur, ich wagte [Unterstr. von mir — J.G.]
die Sylben im Fluge des Wohllauts; auf eine vorher ungeahnte Weise machte ich Euch Eure ganze
Sprache melodisch.” In: Herder 1886: 220.
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Heusler das tonische (oder akzentuierende) Versifikationssystem: ,der Vers ist
empfindlich gegen die sprachliche Betonung der Silben; er verlangt einen gewissen
Einklang zwischen Versiktus und Sprachton. Dies tut der germanische Vers.“®® Mit
,messen“ bezeichnet er eine quantitierende Versifikation: ,der Vers stellt
Forderungen an die sprachliche Dauer der Silben; flr gewisse rhythmische Werte will
er sprachlich lange, fur andere Werte sprachlich kurze Silben.“®’ Dabei bemerkt
Heusler, dal® das Alternieren und die silbenzahlende Versifikation von den anderen
beiden — Wagen und Messen — zu differenzieren ist: ,Eine silbenzahlende Versart
kann man messend o d e r wigend handhaben“®?>. Heusler beschreibt das
kombinierte Versifikationssystem, das aus ,Silbenzahlen und ,Wagen“ besteht und
das dem syllabotonischen System entspricht.

Heuslers Nachfolger Arndt 1990: 119 und Schlawe 1972: 13 halten sich an die
Klassifikation ihres Vorgangers, wahrend Braak 2001: 81 die Klassifizierung erweitert
und parallel die gangigsten Entsprechungen benennt:
1) das silbenmessende (quantitierende, z.B. antike Dichtung),
2) das silbenzahlende (alternierende, z.B. romanische Dichtung),
3) das silbenwagende (akzentuierende, z.B. germanische Dichtung)
Versbauprinzip und
4) die Mischform: das silbenwagende und das silbenzahlende (akzentuierende
und alternierende, z.B. deutsche Dichtung) Versbauprinzip.

Braaks Klassifikation weist Widerspriche auf. Im Gegensatz zu Heusler sieht er
keinen Unterschied zwischen der Alternation und dem Silbenzahlen (oder
Syllabismus). Alternation®® ist ein regelmaRiger Wechsel von einsilbiger Hebung und
einsilbiger Senkung®, wahrend Syllabismus die Festlegung der Silbenzahl im Vers
(Acht-, Zehn-, Zwolfsilber) bedeutet. Diese Verwechslung der Definitionen wird von
Braak noch einmal bei dem vierten Versifikationssystem — der Mischform —
wiederholt. Die akzentuierend-alternierende Dichtung wurde durch die Reform von
Opitz 1624 ins Deutsche eingefuhrt (siehe S. 24). Einmal sagt Braak, dal} durch die
Einfuhrung des Daktylus um ,1650 das streng alternierende Versprinzip aufgegeben
wurde®, und bald widerspricht er sich selbst durch die Gleichsetzung von
,Silbenwagend und silbenzahlend“ mit ,akzentuierend und alternierend, als er die
nach 1650 folgende deutsche Dichtung als eben ,akzentuierend und alternierend®
bezeichnet®®. Diese Mischform mit den Heuslerischen Termini ,Silbenwagend und
silbenzahlend“ bedeutet nichts anderes als den syllabotonischen Versbau.

% Heusler 19586, I: 76.

" Ebd.: 77.

%2 Ebd.: 83.

% Wilpert 1989: 22, 853; Girdzijauskas 1998: 4, 51.

® In meiner Arbeit halte ich mich an diese Definition, obwohl noch eine zweite Bedeutung existiert, die
nicht nur zweisilbige, sondern auch dreisilbige VersfiiRe, namlich Daktylus, Amphibrachys und
Anapast einbezieht: ,<...> regelmaflige Alternation zwischen einer Hebungs- und zwei
Senkungssilben <...>. Unter dem Aspekt der regelmafigen Alternation kdbnnen wir somit jambische,
trochaische und anapastisch-daktylische Verse als

alternierendeVers e zueiner Gruppe zusammenfassen® (In: Kiiper 1988: 264). Es hangt mit
der Tradition zusammen, die ,betonten” und ,unbetonten” Silben als Positionen aufzufassen, die
einander abwechseln (,alternieren®) (In: Diller 1978: 16).

® vgl. in: Braak 2001: 81.
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Da in der Metrikforschung Uneinigkeiten in der Terminologie zu konstatieren sind,
verzichten die Autoren oft auf eine Klassifizierung66 und die Benennung der
Versifikationssysteme. Sie begnUgen sich mit dem MaR. Ein Beispiel daflr ist
,einfuhrung in Metrik und Rhetorik* 7, in dem

1) fullmessende,

2) silbenzahlende und

3) taktgliedernde Verfahren erscheinen.

Als fuBmessend werden die Verse eingestuft, ,die sich an antiken Vorbildern
orientieren*® und ihre Silbenquantititen unterscheiden, was eigentlich nichts
anderem als der quantitierenden Versifikation entspricht. Allerdings wird spater
gesagt, dal® die deutschen Nachbildungen antiker Verse keine Silbenquantitat
kennen und durch betonte und unbetonte Silben das antike Muster lediglich
reproduzieren®. Statt solchen Versen den Namen ,syllabotonischer Versbau® zu
geben, bewegen sich die Autoren im Bereich des Unbekannten und umschreiben
dieses Bauprinzip als ,an antiken Mustern orientierter deutscher Vers®, ,deutsche
Nachbildung®, der als ,Verse, die antiken Mustern nachgebildet sind“’® usw. Das
silbenzahlende Verfahren entspricht in diesem Werk der syllabischen (,das Prinzip
der Silbenzahlung®) oder alternierenden (,das Prinzip der Alternation) und
akzentuierend-alternierenden Versifikation (,betonte und unbetonte Silben wechseln
regelmaRig®) in der alteren Sprachstufe’".

Unter dem taktgliedernden Verfahren wird die musikalische Methode zur
Beschreibung des Verses von Andreas Heusler verstanden, die einmal wegen des
Bestehens der Takttheorie und zweitens wegen der Ahnlichkeit mit dem
akzentuierenden Versbau (siehe auch S. 21 ,taktierender Versifikationstyp® bei
Klper) umstritten ist. Das taktgliedernde Verfahren soll Hauptmerkmale wie
,Fullungsfreiheit® und ,(im Prinzip) gleicher (zeitlicher) Hebungsabstand® besitzen,
wie dies z.B. im Knittelvers der Fall sei”?. Unverstandlich ist, warum die Autoren das
Hauptmerkmal, den Akzent nicht erwahnen. Flllungs- oder Senkungsfreiheit ist das
Merkmal des akzentuierenden Versbaus, bei dem nur die Hebungen (wie im
Knittelvers) gezahlt werden.

Die vergleichende Metrikforschung bringt in den 60er Jahren des 20. Jahhunderts ein
wenig Licht in dieses Gebiet. Lotz (1960 und 1972), ein Vertreter der vergleichenden
Versifikationstypologie, unterscheidet nach prosodischen Elementen und nach dem
Verhalten der Silben als zwei Haupttypen der Versifikationssysteme: Den einfachen
Typ, dessen einziges Kriterium die Silbenzahlung ist (=syllabischer Typ, z.B. mordwi-
nische und ungarische Volksdichtung) und den komplexen Typ, bei dem sowohl die
Silbenzahlung als auch ein zusatzliches prosodisches Kriterium eine Rolle spielt
(=syllabisch-prosodischer Typ). Der syllabisch-prosodische Typ wird dabei in
folgende Untertypen klassifiziert:

% Das Fischer Lexikon 1996.

57 Binder; Haberkamm: Kahrmann u.a. 1987.
% Epd.: 30.

% Epd.: 35.

O Ebd.: 35-41.

" Ebd.: 42-43.

"2 Epd.: 54, 64.
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a) Der tonale Typ, dessen zusatzliches Kriterium die Tonhohe (,frequency-
defined®) ist, die wiederum zweifach sein kann: eben (,even“) und wechselnd
(-,changing“)(z.B. klassische chinesische Dichtung).

b) Der dynamisc:he73 Typ, dessen zusatzliches Kriterium neben der
Silbenzahlung die Einteilung in schwere (,heavy“) und leichte (,light®) Silben™
ist (z.B. englische und deutsche Dichtung).

c) Der quantitierende Typ, dessen zusatzliches Kriterium Silbenquantitat (,time-
defined“’®) — kurze und lange Silben — ist (z.B. klassische griechische und
arabische Dichtung).

Fir einen ersten Vergleich zwischen verschiedenen Versifikationssystemen
unterschiedlicher Sprachen ist diese Typologie brauchbar, jedoch fir tiefere
Untersuchungen innerhalb einer Sprache oder fur den Vergleich zwischen
Verstraditionen ist sie zu grob. Wenn man beispielsweise das syllabische
Versifikationssystem diachron betrachtet, bestehen Unterschiede auch innerhalb
dieses Systems: In der polnischen, litauischen oder franzésischen Kunstdichtung
spielt neben Isosyllabismus auch der Akzent am Versschlul und (fakultativ) vor einer
Zasur eine nicht unwesentliche Rolle. Auf welche Silbe — Ultima oder Panultima — der
Akzent fallt, hangt vom Spezifikum der Sprache, von der metrischen Tradition und
vom Versausklang (oder Reim) ab’®.

Graphisch stellt Lotz seine Versifikationstypologie wie folgt dar’”:

metrische Typen

/\

einfacher Typ komplexer Typ
syllabische Versifikation syllabisch-prosodische
Versifikation

(z.B. ungarische Volkspoesie)

tonaler Typ dynamischer Typ quantitierender Typ
(z.B. chinesische (z.B. englische und (z.B. klassische
Dichtung) deutsche Dichtung) griechische und

arabische Dichtung)

Abb. 1: Lotzs metrische Typologie

"% Benannt wegen dem dynamischen Akzent (=tonisches bzw. akzentuierendes Versifikationssystem).
™ Unter ,schwer* versteht Lotz 1960: 145 die Silben, die auf dem Wurzelmorphem (weil sie meist
Konsonanten besitzen) betont sind, und die folgenden unbetonten Silben, die ,leicht” sind.

’® Silbendauer als temporaler Aspekt ist in der Metrikforschung umstritten. Vgl. Kiiper 1988: 134-151,
wo er nachweist, dal® Quantitadt und temporale Basis bei den Griechen irrelevant ist.

"® vgl. dazu: Spoerri 1929: 20; Zirmunskij 1971: 26; Girdzijauskas 1998: 50.

" Vereinfacht entnommen aus: Lotz 1960: 142 und 1972: 16.
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Diller 1978: 14-17 differenziert Versifikationssysteme nach der regelmafigen
Wiederkehr gleicher Elemente und stellt sechs Systeme fest:
1) syntaktisch bestimmte Verse (,Parallelismus membrorum®). Regelmaliig
wiederkehrende syntaktische Elemente konstituieren den Vers
(z.B. althebraische Poesie);
2) silbenzahlende (,syllabische®) Verse. Sie werden durch das Silbenzahlen und
oft mit dem Reim gebunden (z.B. romanische Dichtung);
3) quantitierende Verse. Versflille oder Metren sind rekurrent (z.B. antike Verse);
4) akzentuierende (,tonische®) Verse. Der Wortakzent fungiert als rekurrentes
Element (z.B. altgermanischer Stabreimvers);
5) alternierende (,syllabotonische®) Verse. Die Zahl der betonten und unbetonten
Silben ist fixiert und diese wechseln einander ab (alternieren miteinander)
(z.B. englische Dichtung);
6) gliederzahlende Verse. ,Glieder” des Verses sind rekurrent. Glied kann a) eine
betonte Silbe, b) eine oder mehrere unbetonte Silben oder c) eine betonte mit
einer unbetonten Silbe sein. z.B. alt- und mittelenglischer Stabreimvers.

Diller 1978: 17-18 erkennt noch einen ,Grenzfall“ der Versifikationssysteme — den
freien Vers —, bei dem die Verszeile rekurrentes Element sein soll.

Der Vorteil der Dillerschen Versifikationstypologie liegt darin, dal} sie moglichst viele
Sprachen umfal’t und gleichzeitig sprachspezifisch ist. Bei der Klasse 4) sieht man
allerdings die Gefahr, das syllabotonische Versifikationssystem mit der
alternierenden Dichtung zu verwechseln (vgl. Definition S. 16).

Nach Wagenknecht78 lassen sich sieben Typen der Versifikationssysteme nach
Silbenzahlung, Grélkenordnung und Reimbindung unterscheiden:

1) der rein ,syllabische® Typ, der nur mit der Anzahl der Silben bestimmt ist
(z.B. mordwinisches Volkslied). (Vgl. Lotz S. 17);

2) der nach Grélen geordnete Typ soll die altgriechische Metrik und deren
Nachahmung im Deutschen reprasentieren;

3) der allein nach Reimen gebundene Typ, der nur im deutschen ,freien
Knittelvers®* vorkommt;

4) der Typ, in dem die Silben gezahlt und nach Gréfken geordnet werden,

z.B. ,Blankvers®;

5) der durch Silbenzahlung und Reimbindung bestimmte Typ, z.B. die
italienische und franzdsische Dichtung sowie die ,romanisierende” deutsche
Renaissancepoesie;

6) der durch Ordnung nach GréRen und Bindung nach Reimen bestimmte Typ ist
in der Metrik des altgermanischen Stabreims und der mittelhochdeutschen
Endreimdichtung gebrauchlich;

7) der Typ, bei dem sowohl Silbenzahlung als auch die Ordnung nach Groflien
und Bindung nach Reimen vorkommt, z.B. die klassische chinesische
Dichtung und die deutsche Barockdichtung.

"® Wagenknecht 1993: 26-30.

19



Wagenknecht 1993: 27 stellt seine Metrik-Typen graphisch dar:

nach Silben nach Grolen nach Reimen
gezahlt geordnet gebunden
1) + - -
2) - + -
3) - - +
4) + + -
5) + - +
6) - + +
7) + + +

Abb. 2: Wagenknechts metrische Typologie

Was Wagenknechts Typologie betrifft, ist seine Zuordnung nach den drei genannten
Merkmalen nicht ganz widerspruchslos. Beim Typ 2) handelt es sich um das
quantitierende System. Die Unterscheidung der Versifikationstypen 4) und 7) hat zur
Konsequenz, dal® z.B. syllabotonische gereimte und ungereimte Verse zwei
verschiedenen Systemen zugeordnet werden. Auch das Bestehen des Typs 3) ist
nicht nachweisbar. Schon Timofejev79 stellt fest, dald nur der Reim alleine kein
bindendes Merkmal fir Versifikationssysteme sein kann, denn Vviele
Versifikationssysteme gebrauchen gar keine Reime oder konnen leicht auf diese
verzichten. Wilpert, Arndt, Behrmann und Breuer bezeichnen den ,freien Knittelvers®
als einen vierhebigen Vers mit freier Senkungsfullung, der im Paarreim mit
mannlicher oder weiblicher Kadenz endet®. Strukturiert wird er hauptséchlich durch
die feste Tonstelle in der Kadenz. Die Ubrigen drei Tonstellen verteilen sich frei nach
der natirlichen Wort- und Satzbetonung®'. Wagenknecht schlielt in seinem
Definitionsbegriff des freien Khnittelverses die Akzentzahlung vollig aus. Seine
Typologie und Einfihrung neuer Termini statt bekannter alter macht die Metrik
bestimmt nicht einfacher.

Kiiper® stellt seine Versifikationstheorie des Deutschen und des Englischen auf, die
auf verschiedenen und sich widersprechenden Grundlagen beruht. Er nennt den
1) syllabischen,
2) syllabotonischen,
3) fuBRmessenden,
4) akzentuierenden und
5) taktierenden Versifikationstyp.

’® Zitiert aus litauischer Ausgabe: Timofejevas 1964: 240.

80 Wilpert 1989: 461; Arndt 1990: 156; Behrmann 1989: 10; Breuer 1994: 137.
®! Breuer 1994: 137.

82 Kiiper 1988: 253 — (insb. 259-263) 281.
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Nach Kuper 1988: 258 soll der syllabische Versifikationstyp im Deutschen nur eine
untergeordnete Rolle spielen, weil der Unterschied zwischen betonten und
unbetonten Silben zu auffallig ist, so dald eine metrische Nivellierung sich nicht
durchsetzen kann. Fur diesen Typ fuhrt er als Beispiel Verse, die in der vor-
Opitzschen Tradition geschrieben sind, an. Der syllabotonische Versifikationstyp ist
laut Ktiper 1988: 259 ein Typ, bei dem aufgrund des metrischen Schemas die Lage
der Hebungen und Senkungen genau vorgegeben ist. Dieser Typ ist seit Opitz der
am haufigsten verwendete. Der fuBmessende Typ (Kuper 1988: 264) orientiert sich
an den klassischen griechischen und lateinischen Vorbildern, bei denen das Prinzip
der Silbenquantitat gilt. Bei dem akzentuierenden Versifikationstyp (z.B. germani-
scher Stabreimvers) zahlen allein die Hebungen, wahrend beim taktierenden allein
die Takte zahlen (Kuper 1988: 269). Beim taktierenden Typ (Kuper 1988: 274ff.) soll
der ,vier plus vier Takt“®, der aus der Musik entlehnt ist, eine wichtige Rolle spielen
(z.B. alte Kirchenlieder (Martin Luther ,VYom Himmel hoch da komm ich her® (1539)
usw.) und die Lieddichtung des 18. und 19. Jahrhunderts).

In seiner Tabelle veranschaulicht Kiper 1993: 257 die im Deutschen vorkommenden
Versifikationstypen:

Versifikationstypen | metrisch (numerisch) relevante Einheiten

einfach Komplex

Position Hebung Fuld Takt
syllabisch + - - -
syllabotonisch + + + -
fuBmessend - - + -
akzentuierend - + - -
taktierend - - - +

Abb. 3: Kupers metrische Typologie

Heuslers®* Widerstand gegen das Denken in VersfiiRen hat in Deutschland Spuren
von den 20er Jahren bis zum Ende des 20. Jahrhunderts hinterlassen. Seine
Takttheorie, die stark an der Musik orientiert ist, taucht in KUpers85 metrischer
Typologie als ,der taktierende Versifikationstyp® auf. Kuper stellt das akzentuierende
Versifikationssystem neben den taktierenden Typ. Dies widerspricht eigentlich der
Theorie von Heusler, denn Heusler verstand auch das akzentuierende Versprinzip
als taktierend.

Klpers 1988: 274 Definition Uberzeugt nicht vom Bestehen des taktierenden
Versifikationssystems als eines eigenstandigen Systems, denn dies Uberschneidet
sich mit dem akzentuierenden System:

% Dazu auch: Albertsen 1997: 43-71.

® Siehe Literaturliste: Heusler (1925-1929) 1956. 3 Bde. Deutscher Versgeschichte.

% Neu aufgenommen von Vennemann 1995: 198ff., 1998: 228ff.; Taubert 1997: 15ff. fir Beschreibung
des altdeutschen Viertakters (auch: Vierheber), wie z.B. Langzeile, Kinderreim.
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Dieser Typ lalt sich am besten in Gegenlberstellung mit dem akzentuierenden
charakterisieren. Mit diesem gemeinsam hat er, dal® die Gesamtsilbenzahl pro Vers
keine Rolle spielt und dal® die Hebungen wichtig sind, allerdings nur insoweit, als
jeder Takt mit einer Hebung beginnt. Das, was der numerischen Strukturierung
zugrunde liegt, sind aber die Takte und nicht die Hebungen. <...>

So, wie beim taktierenden Typ der Takt das Primare und der Akzent (qua
Hebung) das Sekundare ist, so ist beim akzentuierenden Typ umgekehrt der Akzent
(wiederum qua Hebung) das Primare, und der Takt das Sekundare.

Takttheorie und Versfuldtheorie sind keine selbstandigen Versifikationssysteme,
sondern nur zweierlei Beschreibungsmethoden der Metrik. Spater korrigiert Kuper
2000: 591 seine Typologie, wenn er die allgemeine Metrik beschreibt, indem er auf
das syllabotonische Versifikationssystem verzichtet und noch zwei neue hinzufugt. Er
strukturiert in:

1) ein quantitierendes,
ein syllabisches,
ein alternierendes,
ein akzentuierendes,
ein taktierendes und
ein fuRmessendes Versifikationssystem®.

LgLer

Er gibt keine Definitionen dieser Systeme an, so da® man nicht verstehen kann,
warum er in seiner neuen Typologie auf das syllabotonische System verzichtet.
Unverstandlich ist auch seine Unterscheidung des quantitierenden und des
fuBmessenden Systems als je eigenes. Unter welches Versifikationssystem wurde
denn Klper das klassische Griechisch einordnen? Warum Kuper fullmessendes,
taktierendes und akzentuierendes Versifikationssystem trennt, bleibt weiterhin
unbegrindet.

Die Theorie von Barsch 1991: 143 beruht auch auf den Vorschlagen von Lotz und
Diller. Er teilt die metrischen Versifikationssysteme in einfache und komplexe Typen.
Bei einfachen Typen handelt es sich um Verssysteme, die Verse entweder in Silben
(wie das Mordwinische, Franzdsische und Italienische) oder in Akzenten (wie im
altgermanischen Stabreimvers) zahlen. Bei den komplexen Typen spielen sowohl
Silben als auch die Akzentstruktur eine Rolle: ,Man spricht in diesem
Zusammenhang auch von syllabotonischen Versen“®’. Die syllabotonischen Verse
lassen sich wiederum nach der Art des Akzents in tonale (Chinesisch), dynamische
(Deutsch) und quantitierende (klassisches Latein) trennen. Barsch stellt seine
Theorie in einer Grafik dar:

% Reallexikon der deutschen Literaturwissenschaft 2000: 591.
8 Barsch 1991: 143.
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metrische Typen

/\

einfach komplex
silbenzahlend akzentuierend syllabotonisch
Franzosisch Altgermanisch

Italienisch Altenglisch

tonal dynamisch quantitierend
Chinesisch Deutsch klass. Griechisch
Englisch klass. Latein

Abb. 4: Barschs metrische Typologie

Beim syllabotonischen quantitierenden Typ erscheint in Barsch's Theorie ein
Widerspruch. Der Begriff ,syllabotonisch® bezieht sich auf neue Sprachen, die ihre
Quantitaten verloren und an deren Stelle die Akzente eingefuhrt haben. Die Prosodie
und die Metrik der klassischen Sprachen beruhen auf dem Unterschied von Langen
und Kiirzen, d.h. die Silben werden ohne Riicksicht auf die Akzente in Moren®®
gemessen. Deshalb besitzen das Griechische und das Lateinische das
quantitierende und nicht das syllabotonische Versifikationssystem.

AuBerdem nennt Barsch 1991: 143 den griechischen Akzent ,quantitierend®,
wahrend er den chinesischen als ,musikalisch“ bezeichnet:

Je nach der Art des Akzents (musikalisch, dynamisch oder quantitierend) lassen sich
wiederum verschiedene Typen trennen, die z.B. fir das Chinesische, das Englische
und das klassische Griechische zutreffen.

,2Quantitierend“ kann nur die Sprache (bzw. Metrik) sein, die die Quantitat (Lange und
Klrze) der Silben ohne Rucksicht auf den Akzent unterscheidet, wie das klassische
Griechisch. Die langen Silben sind nur leicht betont, denn diese Versbetonung (lktus)
fallt nicht mit dem normalen Wortakzent zusammen. Dies bedeutet, dal} Dichtung
anders gesprochen wird als Prosa, namlich mit einem musikalischen (auch
melodischen, chromatischen, tonalen) Akzent®®.

Wie man aus der Entwicklung der Klassifizierung ersehen kann, werden in der
Versifikationstheorie zwei geographisch abgetrennte Richtungen deutlich: eine
osteuropaische, mit der die englische verbunden ist, und eine deutsch-romanische.

8 More ist eine metrische Einheit, die eine kurze Silbe entspricht. Eine lange Silbe besetzt zwei
Moren.
% Snell 1982: 5; Blank 1990: 9.
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Beide gebrauchen eine unterschiedliche Terminologie. Aber auch innerhalb einer
Richtung sind grof3e Unterschiede festzustellen. Erst ab der zweiten Halfte des
20. Jahrhunderts findet eine Annaherung der Metrikforschung statt.

Aus dem Vergleich der metrischen Typologien ergibt sich:

Am  wenigsten umstritten ist die Einstufung des  quantitierenden
Versifikationssystems, das auf der Quantitat der Silben beruht und parallel als
metrisches, quantitatives, antikes System benannt wird.

Das syllabische Versifikationssystem wird oft in zwei Typen, ein rein syllabisches
System nur mit Silbenzdhlung (mordwinische, ungarische und frilhe litauische®
Volksdichtung) und eine spatere Entwicklung, die auf dem lIsosyllabismus beruht,
und den Akzent am Versschluly (fakultativ auch vor der Zasur) besitzt (Iitauische91,
russische, polnische Volks- und Kunstdichtung und franzosische Dichtung®)
unterschieden.

Begriffe, wie tonisches (eher osteuropaische Tradition) oder akzentuierendes (meist
westeuropaische Tradition) Versifikationssystem sind synonym zu verwenden und
bezeichnen Verse, in denen nur die Akzentzahl rekurrent ist.

Wahrend sich der Begriff ,syllabotonisches Versifikationssystem” im
englischsprachigen Bereich und in Osteuropa durchgesetzt hat, wird er in der
deutsch-romanischen Metrikforschung unterschiedlichst genannt: antikisierend,
akzentuierend (manchmal wird zwischen ,rein akzentuierend” und ,syllabotonisch”
unterschieden, obwohl diese Systeme explizit nicht genannt werden), alternierend,
silbenwagend-silbenzahlend, ,an antiken Mustern orientierter deutscher Vers®; der
Typ, in dem die Silben gezahlt und nach GrélRen geordnet werden (z.B. ,Blankvers®);
der Typ, bei dem sowohl Silbenzahlung als auch Ordnung nach Gréfien und Bindung
nach Reimen vorkommt usw.

Von welchem Versifikationssystem (oder Versifikationssystemen) in einer Literatur
Gebrauch gemacht wird, hangt von der Prosodie der Sprache und dem Einflu®
anderer Literaturen ab.

2.2. Die Reform von Martin Opitz

Mit dem Jahr 1624 setzt in der deutschen Prosodie ein Umbruch ein, der auch in die
anderen Sprachen getragen wird. Es werden fur die deutsche Dichtung des 17. und
18. Jahrhunderts guiltige Vorschriften aufgestellt, die grof3tenteils noch heute gelten.

Martin Opitz (1597-1639) verfasste Regeln flur die deutsche Dichtung in dem ,Buch
von der Deutschen Poeterey” (Breslau, 1924)%. Dieses kleine Buch ist besonders

% Girdzijauskas 1998: 50.
" Ebd.: 50.

% Zirmunskij 1971: 26.

% Albertsen 1997: 180-181.
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wegen der Betonungsregeln ein Grundstein flr die neuhochdeutsche Dichtung. Im
Kapitel VIl stellt Opitz allgemeine Gesetze fest:

Nachmals ist auch ein jeder verf3 entweder ein iambicus oder trochaicus; nicht zwar
das wir auff art der griechen vnnd lateiner eine gewisse groesse der sylben koennen
inn acht nemen; sondern das wir aus den accenten (Unterstr. durch die Autorin —
J.G.) vnnd dem thone erkennen / welche sylbe hoch vnnd welche niedrig gesetzt soll
werden®.

Opitz ist der Begrunder der syllabotonischen Versifikation. Unter ,hohen® und
Lhiedrigen® Silben versteht Opitz betonte und unbetonte, die im Grunde den langen
und kurzen Silben der antiken Dichtung entsprechen. Er hat erkannt, dal} die
deutsche Sprache akzentuierend ist, und dal} zwischen den Akzenten eine geregelte
Zahl der unbetonten Silben vorkommen muf. Jedoch setzt er ausschlieBlich
zweisilbige Verse — Jamben und Trochaen — voraus (=Alternationsprinzip) und lehnt
dreisilbige Versful’e ab, was als Einflu® der franzdsischen alternierenden Dichtung
zu erkennen ist.

Hier macht Opitz erstmals eine Bemerkung, dal® Wortakzent und Versakzent im
Deutschen, unterschieden von der antiken Dichtung, zusammenfallen mussen:

Wiewol nun meines wissens noch niemand / ich auch vor der zeit selber nicht / dieses
genawe in acht genommen / scheinet es doch so hoch von noethen zue sein / als
hoch von noethen ist / das die Lateiner nach den quantitatibus oder groessen der
sylben jhre verse richten vnd reguliren. Denn es gar einen uebelen klang hat:

Venus die hat Juno nicht vermocht zue obsiegen; weil Venus und Juno
Jambische / vermocht ein Trochéisch wort sein soll: obsiegen aber / weil die erste
sylbe hoch / die andern zwo niedrig sein / hat eben den thon welchen bey den
lateinern der dactylus hat <...>%.

Er hort also Tonbeugungen, die bei der alternierenden Versart entstehen: Vends die
hat Juno nicht vérmocht zue obsiégen. Opitz fordert Beachtung der naturlichen
Wortbetonung: Vénus, Juno, vermocht.

Eine kurze und gute Darstellung weiterer Bemuhungen um Reformierung der
deutschen Poesie (Zulassung auch dreisilbiger Fllle, Kombinationen verschiedener

VersfiiRe etc.) gibt Christian Wagenknecht in seiner ,Deutschen Metrik“®.

Der syllabotonische Versbau wurde durch die Reform von Opitz auch in anderen
Landern propagiert: In Litauen stellt das Vorwort des Gesangsbuches ,Naujos
Giesmju Knygos® von Daniel Klein (1666) den Anfang des syllabotonischen Versbaus
dar; In Lettland erscheint 1697 ,Der Unteutsche Opitz oder kurtze Anleitung zur
Lettischen Dicht-Kunst...”””; In Russland setzt sich der syllabotonische®® Versbau mit
der Reform von

* Opitz (1624) 1991: 49.

% Ebd.: 49-50.

% Wagenknecht 1993: 59-91.

% Latvie$u literatiras vésture 1959: 412-416.

% Anfangs wurde dieser Versbau ,tonisch* oder ,betonend” [yaaputensHoii] genannt. In: Kvjatkovskij
1966: 241.
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V. K. Tredjakovskij und M. V. Lomonosov in den 30er Jahren des 18. Jahrhunderts
durch®. Die Reformen stiitzten sich auf die Ubereinstimmung des metrischen und
des grammatikalischen Akzents und anfangs auf die Einflhrung nur der zweisilbigen
Metren, die spater mit den dreisilbigen Metren erweitert werden.

2.3. Begriff ,,Syllabotonisch*

Das syllabotonische Versifikationssystem (auch metrotonische'®  Versifikation,
antikisierende Dichtung', akzentuierend-syllabische Verse (engl. ,accentual-
syllabism*'®?,  accentual-syllabic verse“'®®)), vereint wie schon das Wort
»Syllabotonisch” (griech. ouAAaBn — ,Silbe“ und griech. Tévo¢ — ,Akzent) sagt, zwei
Typen des Versbaus: die Silben- und die Akzentzahlung. Im Vergleich zum
syllabischen Vers zahlt der syllabotonische Vers nicht nur die Silben, sondern
unterscheidet auch zwischen den betonten und unbetonten Silben. Historisch
gesehen ist der syllabotonische Vers aus dem syllabischen hervorgegangen. Im
Unterschied zum akzentuierenden Vers werden im syllabotonischen Versbau nicht
nur betonte Silben gezahlt, sondern auch die unbetonten Silben. Die Silbenordnung

spielt dabei eine wesentliche Rolle.

Einige Autoren definieren den Begriff ,syllabotonisch® so, als ob dieses
Versifikationssystem nur fur eine bestimmte Sprache ublich ware. Wilpert 1989: 907
beschreibt den syllabotonischen Versbau als das metrische System der russischen
Dichtung:

<...> seit rund 1755, nachdem der tonische Versbau der altrussischen Dichtung durch
den syllabischen (silbenzahlenden) Versbau der polnischen Metrik verdrangt worden
war, <...> nach deutschen Vorbildern eingefiihrt und bis heute glltig als regelmaRiger
Wechsel betonter und unbetonter Silben entsprechend etwa der neuhochdeutschen
Metrik, doch mit der Ausnahme, dal® nicht jede metrische Hebung auch eine
sprachliche Hebung zu sein braucht (da das Russische keine Nebenhebung kennt).
Aus dem Widerspiel metrisch erforderlicher und sprachlich fehlender Hebung und
deren wechselnder Verteilung in der Versfolge ergibt sich die hohe Variationsbreite
und grofe Flexibilitdt des russischen Verses.

Im Gegensatz zu Wilpert sagt Kuper, dal der syllabotonische Versifikationstyp im
Deutschen seit Opitz der am meisten verwendete ist: ,Bei ihm [Opitz — J.G.] ist die
Gesamtzahl der Positionen pro Vers und die Zahl der Hebungen pro Vers sowie
deren Anordnung im Verhaltnis zu den Senkungen genau geregelt, und zwar
dergestalt, daR Hebungen und Senkungen regelmaRig alternieren*'®. Kiiper
widerspricht also der These von Wilpert, indem er feststellt, dal} der syllabotonische

% Kvjatkovskij 1966: 241-245.

1% Der Begriff wurde durch V. Perec [B. MepeTu] eingefiihrt und wurde in 40er Jahre des
19. Jahrhunderts durch neuen Begriff ,syllabotonische Versifikation“ von N. Nadezdin
LH. HapexawnH] aufgeldst. In: Kvjatkovskij 1966: 160 und 262.

o Cysarz 1984: 87; Blank 1990: 11; Wagenknecht 1993: 34, 65, 78ff.

192 Fussell 1972: 198-203.

1% Deutsch 1958: 82; The Princeton Handbook of Poetic Terms 1986: 142.

1% Kiiper 1988: 259.
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Versbau auch fiir das Deutsche Ublich ist'®. Er setzt den Anfang des
syllabotonischen Verses im Jahr 1624 mit der Reform von Opitz gleich.

Der syllabotonische Versbau ist der dominierende Vers in der englischen'®,
russischen'®” und litauischen'® Dichtung. Er bezeichnet'® den regelméaRigen
Wechsel betonter und unbetonter Silben''?, deren Zahl"! und deren Position fixiert
sind'"2. Man unterscheidet starke und schwache Positionen (lkten mit dazwischen
liegenden Intervallen: die ersten sind betont, die zweiten unbetont). Im
syllabotonischen Versbau entspricht die starke Position einer Silbe und die schwache
Position einer bis zwei Silben. Akzente, die Uber die schwache Position fallen, heil3en
Uberbetonungen™ und sind nur unter bestimmten Umstanden erlaubt. Anders ist mit
dem Ausfall des Akzentes in der starken Position. Der Ausfall des Akzentes ist frei
und hangt nur von der Wortlange ab™*.

Kiper 1988: 259 bemerkt, da® fir den syllabotonischen Versifikationstyp die
Unterscheidung zwischen zwei Ebenen — der Ebene der sprachlichen Realisierung
und der des abstrakten metrischen Schemas — sehr wichtig ist, da die Zahl der
Silben und die der Positionen nicht immer (ibereinstimmen'™ und aufgrund des
metrischen Schemas die Lage der Hebungen und Senkungen genau vorgegeben ist.
Der Dichter kann aber von dieser Art des metrischen Schemas abweichen, um ,eine
metrische Monotonie zu vermeiden*'®.

Nach dem Vorbild der quantitierenden Dichtung der Antike werden die Termini in den
syllabotonischen Versbau ubernommen, so daf} eine lateinische Lange einem Akzent
entspricht. Jambus bezeichnet z.B. einen Versfull mit der Silbenfolge unbetont —
betont (vgl. kurz — lang in der antiken Metrik). Die Akzente verteilen sich entweder
zwischen einer (zweisilbiger Versfuld) oder zwei Senkungen (dreisilbiger Versful3).

1% |n der deutschen Metrikforschung taucht dieser Begriff relativ spat auf: erst fur die Beschreibung

der russischen Versifikation und in den 80er Jahren auch fur die Beschreibung der deutschen Metrik
gDiIIer (1978) erst als Parallelterminus zu ,alternierende Verse®).

% Zirmunskij 1971: 29 (meint, daR syllabotonischer Versbau auch eine beherrschende Stellung in der
deutschen Dichtung hat); Diller 1978: 15; The Princeton Handbook of Poetic Terms 1986: 142.

197 Nach Gasparov 2001: 1037 herrscht seit 18. — 19. Jahrhundert der syllabotonische Versbau in der
russischen Dichtung vor, und im 20. Jahrhundert nimmt neben ihm auch der tonische Versbau eine
wichtige Rolle ein.

1% Girdzijauskas 1979: 158; Baltakis 1989: 185.

109 Kvjatkovskijs (1966: 262) Definition dagegen ist nichtssagend: ,syllabotonischer Versbau ist eine
silbenbetonende Versifikation®.

1% Cholgevnikov 1959: 20; Wilpert 1989: 907; Urtminceva 1997: 403; Girdzijauskas: 1998: 51-52;
Gasparov 2001: 974.

m Zirmunskij 1971: 28; The Princeton Handbook of Poetic Terms 1986: 142; Myers; Simms 1989: 4.
"2 Literaturnaja enciklopedija 1939: 72; Gasparov 2001: 974.

"3 Auch ,metrische Driickung®.

"4 Gasparov 2001: 974.

"% Damit meint Kiiper solche Falle, wie Elision, Apokope, Synkope, Apharese, Synarese. Im
Normalfall wird eine Position mit einer Silbe besetzt, aber unter bestimmten Bedingungen kénnen zwei
Positionen mit einer Silbe oder eine Position mit zwei Silben (z.B. die zwei letzten Silben des Wortes
Piccolomini im jambischen Vers ,Max Piccolomini steht nicht hier. Warum nicht?“ sollen fur eine
Position stehen) besetzt werden. In: Kiiper 1988: 112, 134, 154.

"% Kiiper 1988: 260.
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In Bezug auf VersfiiRe macht Zirmunskij 1971: 26 Einschréankungen, die von seinen
Nachfolgern'"’ (ibernommen werden. Nach ihm existieren im syllabotonischen Vers
nur funf Versfulle, namlich Jambus, Choreus (Trochaus), Daktylus, Amphibrachys
und Anapast. Andere FuRe, wie der zweifach betonte Spondeus, sind nicht
erwunscht oder nur in Ausnahmefallen geduldet, weil jede Hebung einen neuen
Versful signalisiert. Zirmunskij lehnt auch viersilbige VersfiiRe (sogenannte Péone: —
VWV, V=W, vw-v, vw—) ab, weil diese ebensowenig selbstandige Male bilden und
unter bestimmten phonetischen Umstanden (z.B. wenn die mittlere von drei
unbetonten Silben den Atemdruck bekommt) sie entweder in Jambus oder in
Trochaus uUbergehen konnen. In der litauischen Dichtung kénnen Paone nur in
jambischen oder trochaischen Versen vorkommen und deswegen oft als Trochaus,

Jambus und Pyrrhichius verstanden werden"®.

Bei den zweisilbigen Versmalien ist der Pyrrhichius problematisch. Er wird wegen
seiner ,Unselbstandigkeit* als ,Versfu mit ausgelassener Betonung*'"® bezeichnet,
weil er den Vers nicht allein bilden kann und meist zusammen mit anderen
zweisilbigen Versfullen kombiniert wird. Der Pyrrhichius tritt auf den vorletzten
VersfuR, im Trochdus dagegen auf der ersten Silbe des Verses, auf'°. Sowohl
Pyrrhichien als auch Spondeen stéren den regelmaligen Rhythmus des Verses,
jedoch sind sie in der Versifikationspraxis unverzichtbar'®', da sie die Eintdnigkeit
des Jambus oder des Trochaus im Vers vermeiden lassen.

Auch wenn die lkten in zweisilbigen oder dreisilbigen Versfillen fehlen, entsteht im
streng metrisch gebauten Gedicht das Gefiihl des ,potentiellen Akzentes*'??, weil der
binare und ternare Rhythmus der regelmafigen Wiederholung nach ihm verlangt.

Die wichtigsten Versfulie des syllabotonischen Versbaus sind:

zweisilbig: dreisilbig:
der Jambus: ,v—* der Daktylus: ,—v v*
der Choreus oder Trochaus: ,— v* der Amphibrachys ,v— v*

der Anapast: ,vv—*
(der Spondeus: ,— —*
der Pyrrhichius: ,v v¥)

Die naturliche Wortbetonung spielt eine regulierende Rolle im Vers. Im jambischen
Vers wird normalerweise jede zweite Silbe betont: zweite, vierte, sechste, achte,
z.B.

Tyli naktis, Sviesi rudens naktis. (V. Mykolatis-Putinas)
v—/v—/v=/v—[v-"?

" Girdzijauskas 1966: 32; Gasparov 1972: 67; 1974: 13; 2001: 537.
"8 Macitnas 1938: 2; Girdzijauskas 1998: 43.

"% Tomasgevskij 1985: 159.

120 Ehd.: 159.

2! Girdzijauskas 1998: 51.

122 Zirmunskij 1968: 11.

'2% Der Schragstrich bezeichnet das Ende des VersfuRes.
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Im trochaischen Vers werden ungerade Silben betont: erste, dritte, funfte usw., z.B.:

Miskas GZia, verkia, gaudzia. (Maironis)
—Vv/=v/=v/=-v

Jambus und Trochdus unterscheiden sich voneinander nur durch den Auftakt. Im
jambischen Vers gibt es immer eine ungerade Zahl Silben im Auftakt: 1, 3 oder 5. Im
trochaischen Vers dagegen ist entweder kein Auftakt oder eine gerade Zahl der
Silben vorhanden: 2 selten 4. Im Ubrigen sind Jamben und Trochden gleich.
Allerdings koénnen Akzente im Versinnern der zweisilbigen (jambischen und
trochaischen) VersfuRe nicht auf alle starke Positionen fallen (ausgelassene
Betonungen). So entstehen zwischen zwei Hebungen anstelle einer einsilbigen
Senkung Varianten aus z.B. drei-, selten funf- und noch seltener siebensilbigen
Senkungen'®*:

Sulaikes juodbérj staiga (S. Néris)
V—V—VVV-

Supa supa kadikélj (S. Néris)
—V—VVV-V

So hat z.B. der dreihebige Jambus jeweils eine Hebung auf dem ersten, zweiten und
dritten Versfull. Seine Varianten sind auch: Hebung auf dem 1. und 2. Versful}; auf
dem 2. und 3. oder nur auf dem 3. Versful3. Die letzte Hebung im Vers ist
obligatorisch.

Diese Tendenz der Verteilung der Hebungen im Vers der litauischen
Standardsprache laRt sich damit erklaren, dal} die durchschnittliche Lange des
phonologischen Wortes drei Silben umfaBt '*°, d.h. einer betonten Silben zwei
unbetonte zugeordnet werden. Dies bedeutet, dald sich die dreisilbigen Versflilte am
besten fur die litauische Sprache eignen.

Im Versinnern der dreisilbigen Versmalie liegen zwischen zwei Betonungen zwei
(selten funf, sehr selten acht) unbetonte Silben. Daktylus, Amphibrachys und
Anapast unterscheiden sich durch den Auftakt. Der Daktylus hat keinen Auftakt oder
einen dreisilbigen, der Amphibrachys hat einen einsilbigen oder viersilbigen und der
Anapast einen zweisilbigen oder viersilbigen Auftakt'?:

Supasi supasi lapai nubudinti (B. Sruoga)
—vvVv/—=vv/—=vvVv/-vv

Pavasario pievy melsvi vandenai (V. Mykolatis-Putinas)
V-v/v=v/v—-v/v-—

2% Girdzijauskas 1998: 51.

125 Nach statistischen Untersuchungen von Girdenis u.a. In: Girdenis: 2000: 354. Girdzijauskas 1966:
203 gibt eine genauere Zahl an, ndmlich 2,88.

'2® Girdzijauskas 1998: 51.
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Suplasnojo kaip pauksté Sirdis (V. Mykolatis-Putinas)
vv—/vv—-/vv-—/

Nach Girdzijauskas 1998: 51 gehoren zum syllabotonischen Versbau sogenannte
,gemischte Metren“'?’, die entweder ausschlieRlich im Auftakt oder auch im ganzen
Vers verschiedene Versfulle aufweisen. Diese Versfulle wiederholen sich
regelmaldig entweder im ganzen Vers oder in der Strophe:

EZero skaiscCios bangos litliavo
Zaliu smaragdu.

Laivg be irklo varé, lingavo

Vésos dvelkimu. (Maironis)'?®

—vv-v/l-vv-v?  (Daktylus + Trochdus + Daktylus + Trochaus)

V—VV-— (Jambus + Anapast)
-VVv—-Vv/[-vv-yV (Daktylus + Trochaus + Daktylus + Trochaus)
V-VV-— (Jambus + Anapast)

Hin und wieder treten Verse auf, deren regelmalliger Flu® durch nichtmetrische
Akzente unterbrochen wird. Normalerweise sind die Unterbrechungen im Auftakt zu
treffen%: meist im anapastischen (2) und im jambischen (1) (bildet der unmetrische

Akzent ein Choriambus ') Vers:

1) Be spindulio vilties Sviesos
Pavergty sielos galig Zeme;
Mes"** nepazintumem giedros,
Ir baty mas darbai apteme. (Maironis)

2) Siltas vakaras, obelys klausos —
Nekuzdek, nekuzdek
Tyli véjas. Padangé nublausus
Sumirgéjo Zvaigzdéem. (S. Néris)

Im Litauischen wird noch eine Art des logaddischen Verses unterschieden, namlich
der Jambodaktylus (aus Jambus + Daktylus oder Daktylus + Jambus, auch Jambus +
Jambus) (It. jambodaktilis)"*®. Es handelt sich um eine Verszeile bzw. eine Strophe in
der dieser zusammengesetze Versfuld regelmallig abwechselt. Er kann entweder
funfsilbig oder viersilbig sein (meist zwei Jambodaktylen pro Verszeile) mit einer
Zasur im Versinnern. Er entstammt dem litauischen Volkslied und kann jambisch (v —
v — v), daktylisch (= v v— v) oder metrisch neutral (v v v — v) sein. Mit einer
mannlichen Kadenz besteht er aus vier Silbbenv—-v —, —vv —, vvv— Zum Beispiel:

127 1t, ,midrusis metras“. Auch ,logaddischer Vers* genannt. Ausfiihrlicher in: Girdzijauskas 1967: 18-

20; Literatdros teorijos apybraiza 1982: 167-172.

128 \Viele Beispiele entnommen aus: Girdzijauskas 1998: 35.

129 Doppelter Schragstrich bezeichnet Zasur.

%0 Girdzijauskas 1998: 51.

31 Viersilbiger Versfult der Form — v v — , aus Choreus und Jambus zusammengesetzt.
32 Fett hervorgehoben sind unmetrische Akzente.

% Girdzijauskas 1998: 30. Dieser Begriff ist aus der polnischen Metrik (ibernommen.
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Augo sodely zalia vejelé,

Augo motulés grazi dukrelé.

Vai ir atjojo jaunas bernelis,

Ir paZzadéjo mane tévelis. (Litauisches Volkslied)

-vv—=Vv//lv—=v-v
-vv=Vv//[v=v-vVv
-vv—=Vv/l-vv-v

VVV—=V/[v—=v-vVv

Zum syllabotonischen Versifikationssystem gehdren nicht nur die isometrischen
Strophen (d.h. solche Verse, die an einer einheitlichen Silbenzahl je Vers festhalten),
sondern auch die heterometrischen (solche Verse, die ungleiche Silbenzahl
gesetzmalig aufweisen) an, wobei der regelmafige Metrumswechsel erforderlich ist.

Fir den syllabotonischen'™* Versbau ist die Vernachldssigung des natiirlichen
Wortakzents, eine sogenannte Tonbeugung (auch Akzentverschiebung), tblich.

2.4. Der litauische syllabotonische Versbau

In jeder Literatur sind als zwei wesentliche Etappen der Entwicklung des
syllabotonischen Versbaus eine spontane Entstehung der Prinzipien des
syllabotonischen Versifikationssystems im Rahmen anderer Versifikationssystemen
und eine bewulite Verbreitung dieses Systems in den theoretischen Arbeiten und
deren praktische Umsetzung' zu unterscheiden.

Litauen war in seiner Geschichte politisch und religids-geistig in das ostpreufische
Litauen und in das Grofflrstentum Litauens geteilt. Der syllabotonische Versbau in
der litauischen Literatur entwickelte sich daher auf unterschiedlichen Wegen. In den
protestantisch gepré\gten136 ostpreufRischen Teil Litauens gelangte er bereits um die
Mitte des 17. Jahrhunderts mit der Reform von Martin Opitz. Die Opitzsche Reform
wurde von Daniel Klein im Vorwort seines Gesangbuches ,Naujos Giesmija
Knygos...“ (1666)"’, von Kristupas Sapinas und Theophylus Schultz im
»,Compendium Gramaticae Lithvanicae“ (1673) und im 18. Jahrhundert von Gottfried
Ostermeyer und Christian Gottlieb Mielcke in deren Grammatiken der litauischen
Sprache propagiert. Wie in Deutschland wurden auch im ostpreufischen Litauen

134

1 Auch fir den syllabischen und alternierenden Versbau (Vgl. Girdzijauskas 1998: 38).

Girdzijauskas 1966: 48. Hier und weiter stltze ich mich auf Forschungen von Girdzijauskas 1966,
1967, 1979; MikSyté 1974.

% Die Entwicklung des syllabotonischen Versbaus wurde nicht wenig durch die konfessionelle
Spaltung bewirkt. Durch diese Spaltung entstand eine sprachliche Polarisierung und mit ihr auch eine
Polarisierung im Bereich der Dichtkunst. Wahrend die Dichter im protestantischen Litauen sich der
Reform von Opitz anschlieRen, gehen die Dichter und Ubersetzer des katholischen GroRfiirstentum
Litauens eigene Wege. Im ostpreuBischen Litauen werden protestantische Kirchenlieder aus dem
Deutschen lbersetzt, wahrend im katholischen Grol¥firstentum Litauens aus dem Polnischen
Ubersetzt wird, wo der syllabische Versbau ausgepragt war.

137 Pirmoji lietuviy kalbos gramatika 1957: 12.
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erstmals zweisilbige Versfulle Jambus und Trochaus gebraucht und es wurde
versucht, den metrischen |ktus mit der natiurlichen Wortbetonung zu vereinigen.

Daniel Klein setzt den Isosyllabismus sowohl theoretisch als auch praktisch endgultig
in der litauischen Dichtung durch. Er bemuht sich um die natlrliche Wortbetonung,
die Bereicherung der Sprache und den reinen Endreim'®. An seine Anforderungen
halten sich spatere Verleger der Gesangblicher, aber es ist noch zu frih, vom
syllabotonischen Versbau zu sprechen. Kristupas Saptnas und Theophylus Schultz
gehen im Kapitel ,De Prosodia“ ihrer Grammatik (1673) nur auf allgemeine Fragen
ein und vergleichen die litauische mit der deutschen Sprache. Erst im 18. Jahr-
hundert entsteht zwischen Gottfried Ostermeyer und Christian G. Mielcke eine
groRere Polemik™® wegen des Redigierens der Gesangbiicher. Ostermeyer schreibt
eine erste litauische Poetik ,Von der Projodie®, die in seiner Grammatik™® (1791)
verdffentlicht wird. Mielckes Grammatikteil'*' ,Kur3e Anleitung 3ur littauifchen Poefie*

(1800) bezieht sich auf den Artikel von Ostermeyer. Auch wenn Mielcke gegen
Ostermeyer polemisiert, weisen beide Theorien viele Gemeinsamkeiten auf. Beide
Autoren stutzen sich auf Daniel Klein und fordern den Isosyllabismus, der durch
Epenthese'*?, Prothese'® (Wortverlangerung) oder Apharese'*, Synkope',
Apokope'® (Wortverkiirzung), ohne die Sprachgesetze zu verletzen, zu erreichen
ware. Ostermeyer und Mielcke verlangen den Zusammenfall des Wortakzents und
des metrischen Akzents in Kirchenliedern, bei denen die Tonbeugung zu oft
vorkommt. Um diese zu erreichen, schlagen sie vor, lange Worter zu vermeiden, den
Satz umzustellen und eine Umschreibung oder ein Synonym zu verwenden. Mielckes
Vorschlage sind detaillierter, er erwahnt im Gegensatz zu Ostermeyer dreisilbige
Versfille bzw. den Daktylus, wobei seine Empfehlung bei zweisilbigen Versfulien
bleibt. Beide Autoren propagieren den reinen Reim und geben
Ubersetzungsvorschlage.

Die erste weltliche Poesie von Adam Schimmelpfennig und Christian G. Mielcke
unterscheidet sich in der Versifikation kaum von den Kirchenliedern'. Erst im

18. Jahrhundert (posthum 1818 gedruckt'*®) hat Kristijonas Donelaitis (1714-1780)
die inzwischen als ein Meisterwerk der Weltliteratur anerkannte Idylle ,Metai“ (Die
Jahreszeiten) in Hexameter geschaffen. ,Metai“ ist eine Synthese des
quantitierenden und tonischen Hexameters'® und fiir die Entwicklung des

38 \/gl. Girdzijauskas 1966: 75-93; Kaunas 1996:165.

'3 Dariiber in: Lietuviy literatdros istorija 1957 I: 211-248; Vanagas 1961: 395-432; Gineitis 1962: 244-
256 und 1964: 129-144; Sprindis 1957: 19-26; Girdzijauskas 1966: 96-115; Kaunas 1996: 165-167.
%% Ostermeyer, Gottfried. 1791. Neue Littauilche Grammatik... Kénigsberg. S. 180-187.

" Mielcke, Christian Gottlieb. 1800. Anfangs-Griinde einer Littaui/chen Sprach-Lehre... Kénigsberg.
S. 193-205.

%2 Einschub von Lauten.

13 Bildung eines neuen Lautes bzw. einer neuen Silbe am Wortanfang.

' Wegfall eines Anlautes oder einer anlautenden Silbe.

%% Ausfall eines unbetonten Vokales zwischen zwei Konsonanten im Wortinnern bzw. Ausfall einer
Senkung im Vers.

46 Wegfall eines Auslauts oder einer auslautenden Silbe.

" Girdzijauskas 1966: 95-96.

%8 Rhesa, L. J. 1818. Das Jahr in vier Gesangen, ein landliches Epos aus dem Litthauischen des
Christian Donaleitis, genannt Donalitius, in gleichem Versmal ins Deutsche Ubertragen. Kénigsberg.
'* Girdenis 1989: 100-112.
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syllabotonischen Versbaus wegen seiner zweisilbigen und dreisilbigen Versfulie
sowie wegen der naturlichen Betonung wichtig.

Im katholischen Groldfurstentum Litauens bleibt die Verbreitung der Reform von
Opitz vorerst aus. Abgesehen von einigen Gelegenheitsgedichten in Hexametern
herrscht hauptséchlich der syllabische Versbau, der aus den Ubersetzungen von
Kirchenliedern aus dem Polnischen herrtuhrt. Vom 16. bis zum 18. Jahrhundert sind
jedoch auch hier syllabotonische Tendenzen (wie die trochaischen Versfulie u.a.) im
Rahmen des syllabischen Versbaus, z.B. im Gesangbuch ,Giesmes tikieimvy
katholickam pridiarancias® (1646) von Saliamonas M. Slavoginskis'® feststellbar. Seit
dem Ende des 18. Jahrhunderts wird auch in der polnischen Literatur der
syllabotonische Versbau umgesetzt. Dies wirkt sich allmahlich auf litauische Autoren
aus.

Am Anfang des 19. Jahrhunderts wachst mit dem Aufstieg der Romantik und dem
Erwachen des Litauertums das Interesse der Poeten fur litauische Volkslieder, die
uber syllabotonische Versflie (insbesondere trochaische) verfigen. 1814 erscheint
,Giesmés svietiSkos ir Sventos” von Antanas Strazdas — das erste gedruckte Buch
der litauischen Kunstdichtung. Strazdas neigt im Rahmen des syllabischen Versbaus
auch aufgrund seiner Gedichtmelodien und des grof3en EinfluRes der litauischen
Volkslieder zu trochaischen VersfiRen und zur regelmafigen Verteilung der
natiirlichen Wortbetonung im Vers'".

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts setzt sich der trochaische Versful® immer mehr
durch. Die Dichtung von Kajetonas AleknaviCius bildet eine Grenze zwischen der
syllabischen und der syllabotonischen Versifikation. Man kann seine Verse entweder
als syllabischen achtsilbigen Vers mit Zasur oder als syllabotonischen trochaischen
Vers betrachten'?. Antanas Baranauskas schafft seine klassischen Beispiele der
syllabischen Verse, die ebenso die Moglichkeiten der dreisilbigen und zweisilbigen
VersfiiRe in der Poesie aufweisen'. Antanas VienaZindis benutzt als erster
mannliche Endreime und schreibt neben den trochdischen auch jambische
Gedichte'*. Der syllabische entwickelt sich nach und nach zum syllabotonischen
Versbau.

Alle Bedingungen fur die Entstehung des syllabotonischen Versifikationssystems
werden erst am Ende des 19. Jahrhunderts geschaffen. Dazu tragt die
gesellschaftliche, kulturelle und politische Situation bei. Mit dem Aufkommen der
litauischen Nationalbewegung erscheinen erste litauische Zeitungen und
Zeitschriften. Damit entsteht eine neue Basis fur die litauische Schriftsprache und fur
eine nationale Kunstdichtung. Viele neue Dichter beginnen zu schreiben. In der
ersten litauischen Zeitschrift ,Ausra” (Die Morgenrote) (1883-1886) werden neben
den politischen und gesellschaftlichen Artikeln groRtenteils Literaturkritik, und -
theorie, originelle Poesie, Essays usw. abgedruckt. ,Ausra” legt den Grundstein fur
die Herausbildung des syllabotonischen Versifikationssystems. lhre Poesie ist

0 Girdzijauskas 1966: 127.
1 Epd.: 131-169.
%2 Epg.: 172-177.
%3 Epd.: 177-192.
' Epd.: 192-196.
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groRtenteils in  vierfiiBigen Trochden geschrieben'™®. Das Interesse an
Nachbarliteraturen (russische, polnische, deutsche, englische), insbesondere an
klassischen Werken von Puschkin, Lermontov, Goethe, Schiller, Heine, Byron steigt
an'®. Erfolge der anderen Literaturen im syllabotonischen Versbau pflegen litauische
Autoren im eigenen Schaffen umzusetzen: neue metrische Formen (Jambus und
dreisilbige Versfulde), Naturlichkeit der Sprache, Euphonie usw. finden Eingang in die
Literatur.

Die Versbautheorie wird von Vincas Kudirka im Artikel , Tiesos eiléms rasyti“ (Regeln
um die Verse zu schreiben) (1898) in der Zeitschrift ,Varpas“ (Glocke)
zusammengefasst. Kudirka stellt antike, syllabische und syllabotonische
Versifikationssysteme vor, wobei er das letztere fur die litauische Sprache wegen
ihrer Prosodie bevorzugt. Kudirka rat hauptsachlich, die Tonbeugung zu vermeiden.
Ausnahmen sind nur dann erlaubt, wenn diese zum Inhalt etwas beitragen. Im
litauischen syllabotonischen Versbau entwickeln sich, von Dichtern wie Kudirka,
Vai(":a1i£i7$, Maironis eingefuhrt, Jambus, Amphibrachys, Kreuzreim und ruhrender
Reim ™",

Maironis (erster Gedichtband ,Pavasario balsai“ (Stimmen des Fruhlings), 1895) ist
ein der Vertreter der Romantik in der litauischen Literatur: Er besingt die ehrenvolle
Vergangenheit, den Patriotismus und die Natur. Der Dichter nutzt alle Vorteile des
syllabotonischen Versbaus aus und schafft die klangvollsten Gedichte, indem er den
Inhalt mit der Form vereint, zwei-, dreisilbige und zusammengesetzte Versflille
verwendet, Verbindung von Versen unterschiedlicher Lange sowie logaddische
Strophen einfiihrt'*®. Maironis vervollkommnet den syllabotonischen Versbau und mit
ihm beginnt ein neuer Abschnitt der Entwicklung dieses Versbaus.

Im 20. Jahrhundert ist der syllabotonische Versbau vorherrschend. Seine weitere
Entwicklung wird nach Girdzijauskas 1979: 18 in drei Etappen unterschieden, die mit
den Entwicklungsstufen der Literaturgeschichte zusammenfallen: Die erste Etappe
endet 1923 mit dem Erscheinen des Gedichtbandes ,100 pavasariy“ (100 Fruhlinge)
von Kazys Binkis; Das Ende der zweiten Etappe hangt mit politischen Umwalzungen,
dem Verlust der Unabhangigkeit und der Okkupation Litauens im Jahre 1940
zusammen; Die dritte Etappe bis zum Jahr 1970 bezeichnet die Bllutezeit der ,neuen
sowjetischen litauischen Poesie“. In dieser Arbeit wird der dritte Abschnitt bis zum
Jahre 1990 — der Wiedererlangung der Unabhangigkeit Litauens — ausgedehnt und
bezeichnet die Epoche des sowjetischen Systems. Eine Abzweigung bildet die
Exilpoesie mit ihren Vertretern wie Jonas Aistis, Alfonsas Nyka-Nililnas und
Henrikas Nagys.

Am Anfang des vergangenen Jahrhunderts gilt noch Maironis als Autoritat. Er wird
nachgeahmt und rezipiert (Adomas Jakstas, Jovaras, Margalis u.a.). Man kann von
der poetischen Schule von Maironis sprechen. Seine Sprache, Form und Asthetik
eroffnen neue Wege fur die litauische Poesie. Das Instrumentarium der Versifikation
wird seit Maironis nicht mehr diskutiert und gilt als Selbstverstandlichkeit. Der

*® Girdzijauskas 1966: 198-199.

%6 Epd.: 201; Mik$yte 1974: 9-85.

7 Miksyte 1974: 9-85; Girdzijauskas 1966: 197-269.
%8 Girdzijauskas 1966: 208-269.
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klassische syllabotonische Versbau ist durch Isosyllabismus, gleiches Metrum und
reinen Reim, klare Euphonie und graphische Form gekennzeichnet.

Gegen die Autoritat von Maironis erhebt sich der Widerstand der Modernisten
(Juozapas Herbaciauskas, Balys Sruoga, Kleopas Jurgelionis). Sie werfen Maironis
und seinen Nachfolgern Monotonie sowohl im Inhalt als auch in der Form vor'®®. Es
erscheinen die Gedichtbiicher ,Dil-dul dadelé” (Ddl-dul die Fléte) (1909), ,Zalioji
pievelé” (Die kleine grune Wiese) (1911) und ,Tévynés keliais” (Auf den
Heimatwegen) (1912) von Liudas Gira, die eine neue Richtung, die Rickwendung
zur Volksdichtung kennzeichnen. Im Vergleich zu Maironis hat sich in der Form
auller dem Fehlen der Reime bei Gira kaum etwas verandert. Auch in seinen Artikeln
uber die Versifikation sieht man Gira als einen Traditionalisten, der sich gegen jede
Modernisierung der Poesie wendet'®. Jedoch weist seine Dichtung Neuerungen auf:
Durch syllabotonische Metren kehren die UnregelmaRigkeiten und die Intonation des
Volksliedes zurick. Durch euphonische und syntaktische Mittel wird Musikalitat
erreicht.

Aus der Dichtung von Liudas Gira schopft der Vertrerer der symbolistischen Richtung
Balys Sruoga (,Saulé ir smiltys” (Sonne und Sand) (1920) und ,Dievy takais® (Auf
den Pfaden der Gotter) (1923)). Neben dem Inhalt erneuert Sruoga ebenso die
litauische Syllabotonik. Er reformiert den Reim durch Einbeziehung der Assonanz. Er
benutzt die asymmetrischen (heterosyllabischen) Verse neben den symmetrischen
(isosyllabischen), wahrend das strenge Metrum durchgehalten wird und er flhrt die
Lockerun%] des Metrums und den Wechsel der Versfule (z.B. Jambus mit Daktylus
usw.) ein &1 Mit euphonischen Mitteln erreicht er die musikalischsten Beispiele der
litauischen Dichtung.

In den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts ruckt die poetische Sprache in den
Vordergrund. Die literarische Bewegung ,Keturi véjai“ (Die vier Winde) (1924-1928)
richtet sich gegen alle vorherrschenden asthetizistischen Literaturstromungen wie
Romantik und Symbolismus. In der gleichnamigen Zeitschrift verdffentlichen die
Anhanger des Futurismus Kazys Binkis, Juozas Tysliava, Teofilis Tilvytis, Antanas
Rimydis u.a. nach dem Beispiel der russischen Futuristen ihr Manifest. Die Dichter
verkinden die Freiheit des Wortes, indem sie Worter von alten Bedeutungen
befreien, bedeutungslose Laute, Onomatopaien und Neuschoépfungen verwenden,
um den Lauten eine asthetische Funktion zu geben'®2.

Kazys Binkis ist Begriinder der Bewegung ,Keturi véjai“ und wichtigster Vertreter des
Futurismus. Sein Gedichtband ,100 pavasariy” (1923) zeichnet einen bedeutenden
Einschnitt in der litauischen Poesie. Wahrend sein erster Gedichtband ,Eilérasciai”
(Gedichte) (1920) hauptsachlich syllabotonisch ist, ist der zweite Band uberwiegend
in freien Versen geschrieben163. Binkis erneuert die syllabotonische Versifikation,

%% Girdzijauskas 1979: 19; Lietuviy literataros enciklopedija 2001: 176, 464-465.

180 Mehr dazu in: Girdzijauskas 1979: 20, 26.

%" Girdzijauskas 1979: 30-49.

192 Galinis 1988: 125-127; Girdzijauskas 1979: 64-68; Jursénas 1999: LVI-LVII; Lietuviy literatiros
enciklopedija 2001: 233-234; Skirmantas 1993: 23-26.

'%% Girdzijauskas 1979: 69; Galinis 1988: 129.
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indem er Polymetrie'®, Asymmetrie und originelle Reime einfiihrt. Seine Sprache ist
derb, dialektgefarbt und umgangssprachlich, jedoch immer klangvoll. Binkis
schockierte nicht nur mit dem rebellischen Inhalt und der Form, sondern auch mit
seiner dialektalen Akzentuierung.

Zu Beginn der 40er Jahre erscheint die Zeitschrift ,Trecias frontas® (Die dritte Front)
(1930-1931), die sich sowohl politisch gegen die autoritare Herrschaft als auch
literarisch gegen Klassik und Futurismus richtet. Im Programm verkinden die linken
Schriftsteller Kazys Boruta, Antanas Venclova, Kostas Korsakas, Saloméja Néris,
Jonas Simkus, Bronys Raila, Petras Cvirka u.a. inre Sympathie fiir den Modernismus
und fiir sozialistische Ideen'®. Ziel war eine neue Strémung, der Neorealismus —
eine Synthese aus Futurismus, Expressionismus und Realismus. Auch wenn die
Autoren sich gegen ,Keturi véjai“ richten, sind sie anfangs noch futuristisch: Kult des
rebellischen Burschen (lt. ,berno kultas®), Aktivismus, Aufstand gegen die Norm.
.1reCias frontas“ wird sehr stark von der ,Neuen Sachlichkeit® und den linken
deutschen Expressionisten beeinflul3t. Spater wird auf avantgardistische
Experimente verzichtet und es werden proletarische, sozialistische Ideale angestrebt.

Die in den 30er — 40er Jahren entstandene Poesie ist mit ihrer Harte des Wortes,
ihrem energischen Rhythmus und ihrer Flexibilitat der Form ein Gegensatz zur
Tradition. Allmahlich spalten sich einzelne Richtungen vom Modernismus ab und
suchen neue Impulse in der lyrischen Tradition, es kehrt die klassische
syllabotonische Versifikation zurlick. Trotzdem ist es keine alte Versifikation mehr,
sondern eine veranderte: pausierte Phrasen, spezielle Intonation, individuelle
Wortbedeutung, erneuerte euphonische Elemente, nichtmetrische Akzente in
dreisilbigen Metren oder Auftakt aus gemischten Versful3en gz.B. bei Vytautas Sirijos
Gira, Antanas Migkinis, Salomeéja Neris, Kazys Boruta u.a.)'®.
In Sowijetlitauen spielt die russische Dichtung eine grof3e Rolle. Inhaltlich handelt es
sich meistens um politische Dichtung. Vytautas Montvila etabliert in der litauischen
syllabotonischen Dichtung die neue grafische Form der Strophe von Majakovskij —
die sogenannte ,Treppe“. Eine Zeitlang bleiben Erneuerungen in der Poesie aus.
Dies hangt mit dem politischen Umfeld zusammen. Viele Dichter emigrieren ins
Ausland, andere werden verhaftet und verbannt. Auftragspoesie und Loblieder fur
den Kommunismus werden in alter Versifikationsform verfalit.

Es vergehen fast zwei Jahrzehnte bis neue Namen auftauchen und mit ihnen
verbundene neue Formen entstehen, wie Eduardas MieZelaitis, Justinas
MarcinkeviCius, Algimantas Baltakis, Alfonsas Maldonis, Janina Degutyte, spater
Judita Vai€iinaité, Marcelijus Martinaitis, Sigitas Geda u.a. MiezZelaitis experimentiert
sowohl mit dem syllabotonischem als auch mit dem freien Vers und dem Dol'nik. Er
verbindet alle diese Versifikationssysteme miteinander, so dal} verschiedene
Polymetriemdoglichkeiten entstehen: Polymetrie der Syllabotonik mit dem freien Vers,
Polymetrie der Syllabotonik mit dem freien Vers und dem Dol'nik usw.'®” Andere
Dichter suchen ihre Form in der Kombination des Jambus mit dem Dol'nik

164 Verwendung vieler verschiedenen Versmafe in einem Gedicht.

'%® Girdzijauskas 1979: 68; Lietuviy literatdros enciklopedija 2001: 511-512.
'%® Girdzijauskas 1979: 89-94.
%7 Epd.: 130-132.
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(Vaigitnaité) oder des Dol’'niks mit dem Jambodaktylus (Martinaitis)'®®. Die Tendenz
nach der Abwandlung im syllabotonischen Versbau, nach Ubergangsformen von der
strengen Syllabotonik zum Dol’'nik oder zum freien Vers zeichnet sich bei allen
Dichtern der Nachkriegszeit und der Gegenwart ab. Auch wenn der freie Vers immer
ofter in der litauischen Poesie verwendet wird, Uberwiegt doch noch der
syllabotonische Versbau.

| Versbau | 1900-1922 [1923-1940 11941-1970 |
syllabotonischer V. 95,8 90,1 74,2

Dol'nik 0,2 7,1 18,9

freier Vers 24 2,7 6,5

andere 1,6 0,1 0,4

Abb. 5: Verbreitung der Versifikationssysteme in der litauischen Poesie des 20.

Jahrhunderts. Girdzijauskas'®.

Aus der Statistik von Girdzijauskas 1979: 159 lalt sich entnehmen, dal} in den
Jahren 1900-1970 der syllabotonische Versbau 82,3%, in der Zeit von 1941-1970
74,2% ausmacht. Spater soll der freie Vers sich dem syllabotonischen angleichen,
obwohl dies bei jedem Dichter unterschiedlich ist. Wahrend z.B. Marcelijus Martinaitis
von der Syllabotonik abweicht, ndhern sich ihr andere Dichter wie Sigitas Geda'"
(Gedichtband “Ménulio Ziedai” (Die Mondbluten) (1977): 93,7% syllabotonische
Gedichte und Jonas Strielktinas (Gedichtband. “Varpo kélimas” (Das Hochheben der
Glocke) (1978): 95,7% syllabotonische Gedichte)'" an sie an.

'%® Girdzijauskas 1979: 149, 151.

"% Ebd.: 158.

70 Spater verwendet Geda groftenteils den freien Vers: ,Babilono atstatymas” (1994), ,Jotvingiy
miSios* (1997), ,Skrynelé dvasioms pagauti” (1998).

'"! Baltakis 1989: 185.
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Il. PRAKTISCHER TEIL

3. Dichter und ihre Handhabung prosodischer Elemente

Osthochlitauer

3.1. Antanas Miskinis

3.1.1. Kurzer Abri uber seinen Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Antanas Miskinis wird 1905 in Juknénai (Kreis Utena) geboren. Als Bauernsohn
erlebt er neben dem Elend auch die schonen Momente des Landlebens:
Gemeinsame Arbeit, Hochzeiten, Abendveranstaltungen ,mit unzahligen schoénen,
das Herz zerreiBenden, hochlitauischen Liedern“'’?. Diese Lieder ,haben mich fiir
mein ganzes Leben mit der Poesiekrankheit angesteckt. Friiher unbewul3t und spater
bewul3t lernte ich aus diesen und anderen Volksstrophen den poetischen Ausdruck®,
schreibt Miskinis in seiner Autobiographie’”>.

Antanas Miskinis ist der dritte Sohn der Familie und lernt vom altesten Bruder lesen.
Zeitungen, litauische (Zemaité, Bilitinas, L. Gira, Maironis, Baranauskas, Vienuolis,
Janonis) und russische (Puschkin, Lermontov, Gogol') Blcher waren fur ihn nichts
Unbekanntes, doch eine Schulausbildung kann er wegen des Kriegausbruchs nicht
genieRen'™. Ein Jahr lang (bis 1922) besucht er das Progymnasium in Zarasai und
1923-1926 das Gymnasium ,Au$ra” in Kaunas'”®. Am Gymnasium in Kaunas hat
Miskinis die Mdglichkeit, die neueste litauische Literatur zu lesen und aufstrebende
zukunftige Kunstler und Schriftsteller wie Konradas Kaveckas und Pulgis AndriusSis
kennenzulernen. Dort fangt er an Gedichte zu schreiben, die erstmals 1925
veroffentlicht werden.

Seit 1926 studiert Antanas MiSkinis an der Geisteswissenschaftlichen Fakultat der
Universitat Kaunas litauische und russische Literatur sowie Pédagogik”e. Er besucht
die Vorlesungen von Vaizgantas, Vincas Krévé, Balys Sruoga, Juozapas Albinas
Herbaciauskas und Vincas Mykolaitis-Putinas. Eine persoénliche Beziehung hat der
junge Dichter mit Vaizgantas aufgebaut, der die jungen Studenten zum Schreiben
ermutigt. Miskinis studiert in einer literarischen Atmosphare mit anderen zukunftigen
Dichtern und Schriftstellern wie Jonas Aistis, Bernardas BrazdZzZionis, Petronélé
Orintaité, Stasys Anglickis, Bronys Raila, Juozas Grusas, Teofilis Tilvytis, Saloméja
Néris u.a. Eine feste Freundschaft mit Jonas Aistis ist fruchtbar fur beide Dichter. Die

2 Taryby Lietuvos radytojai 1967: 237.
73 Epd.: 237.
74 Epg.: 238.
75 Epd.: 566.
76 Epd.: 238.
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Melancholie von Aistis und die Frohlichkeit von Miskinis erganzen sich. Aistis schreibt
spater: ,<...> Er schuf mich mit seiner Poesie, mit seiner Stimmung und mit der Weite
seiner Gedanken <...>. Es war mehr als Freundschaft, es war lebendige Poesie
<...>*7 1927 freundet sich Miskinis mit den ,Vier Winden“ und Kazys Binkis an, der
groRRen EinfluR auf ihn hat'’®. Binkis kampft gegen Epigonentum und Gleichgiiltigkeit
und vermittelt die Suche nach einmaligen Wegen und eigenem Ausdruck.

Mit dem Debutband ,Balta pauksté” (Der weile Vogel) (1928) und spateren
Gedichten verkorpert Miskinis eine Synthese verschiedener Literaturstromungen.

Seine Vorbilder sind neben den bereits Erwahnten Blok, Jesenin, Baudelaire'” und
Lermontov'®. Allerdings haben sie Migkinis eher &duRerlich formell beeinfluRt.
Inhaltlich bedient er sich der Heimatfolklore und der litauischen Literatur (Donelaitis,
Baranauskas, Maironis).

Nach dem Studium (1932-1948) ist MiSkinis als Lehrer und in der
Schriftstellervereinigung tatig. Von 1936-1940 arbeitet er beim Radio, seit 1944 am
Theater und ist Mitarbeiter bei verschiedenen Zeitungen und den Zeitschriften
,Pjavis“ (Der Schnitt), ,Naujoji Romuva“ (Die neue Romuva), ,Lietuvos aidas” (Das
Echo Litauens).

Mit den Gedichtbanden ,Varnos prie plento® (Krahen an der Chaussee) (1935) und
.Keturi miestai“ (Vier Stadte) (1938) nimmt Miskinis einen festen Platz als einer der
bedeutendsten Vertreter der litauischen Neoromantik ein, der die traditionelle
litauische Lyrik mit dem westlichen Modernismus zu vereinigen versucht. Die
Schilderung des Kontrastes von idealistischen Bestrebungen und deren
Konfrontation mit dem realen Leben bestimmen seinen Stil (Romanze und Ballade).
Dieser dualistische Stil klingt auch in seinen Reimen an. Hohe Abstraktionen
wechseln mit unerwarteten, manchmal primitiven Prosaismen. Umgangssprachliche,
ironische, klischeeartige Worter finden in seiner poetischen Sprache (,Kiekvienam
kvailiui $irdj atveriau“'® etc.) Verwendung. Somit erhalt ein alltagliches Wort im
Gedicht neue, selbstandige Bedeutungen. AulRerdem belebt der Dichter altertimliche
mundartliche Formen und benutzt den elliptischen Satz der osthochlitauischen
Dorfsprache.

Seine neoromantische Manier wird Miskinis im Sowijetlitauen zum Verhangnis. Es
wird ihm vorgeworfen, Passivitat, Erstarrung, Nirwana anstelle der neuen
Weltanschauung und des Kampfes fur den Sozialismus zu schildern. Bei der
Vollversammlung der litauischen Schriftsteller 1946 mull Miskinis eine Rede
halten®, in der er seine Fehler &ffentlich nennt und der geforderten Verurteilung des
Individualismus und des Symbolismus zustimmt.

7 Aistis 1991: 245, 251.

"8 Taryby Lietuvos radytojai 1967: 239.

9 Epd.: 31.

180 Miskinis 1989: 89.

'®1 Taryby Lietuvos radytojai 1967: 240.

182 . Fir jeden Dummkopf habe ich das Herz gedffnet. Enthnommen aus Tatlyté 1997: 63.
183 Ragytojas pokario metais 1991: 79-80. Siehe auch 56, 144.
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Ab 1944 beteiligt sich Miskinis am antisowjetischen Kampf. Er ist Redakteur der
Zeitschrift ,Laisvés zvalgas® (Der Kundschafter der Freiheit) und gehort der
Partisanengruppe ,Tauras* an'®*. 1948 wird Miskinis wegen der Teilnahme an der
Widerstandsbewegung (It. Bendras demokratinis pasiprieSinimo sajudis, BDPS) und
wegen seiner Unterschrift unter das antisowjetische Memorandum an die UNO
festgenommen, zu einer Haftstrafe von 25 Jahren verurteilt und nach Sibirien
deportiert'®®. In den Lagern von Mordwinien, Olzer, Omsk schreibt der Dichter seine
berihmten ,Psalmés® (Die Psalmen) — sein bedeutendstes neoromantisches Werk.
Nach dem Ende der Stalin-Ara kehrt er 1956 nach Litauen zurtick.

In der sowjetischen Republik Litauen wird Antanas Miskinis weiterhin verfolgt und
gezwungen, sozialistische Gedichte zu schreiben. Er arbeitet seine alten Gedichte
um, forciert Optimismus und gibt die Gedichtbande ,Eiléras¢iai“ (Gedichte) (1960)
und ,Arti prie Zemés® (Nah am Erdboden) (1965) heraus, die als seine schwachsten
gelten. Auch mit seinen spateren Lyrikblchern ,Dienorasétis“ (Das Tagebuch) (1972)
und ,Klevai prie kelio“ (Die Ahorne am Weg) kann Miskinis nicht mehr das Niveau
seiner Vorkriegspoesie erreichen. Er widmet sich der Prosa und Ubersetzungen von
Whitman, Shakespeare, Lermontov, Puschkin, Stowacki, Tuwim'®. Die Musikalitat,
die Improvisation sowie die elegische Form seiner Poesie gibt Impulse fir die
jingere Generation der Dichter wie Paulius Sirvys, Algimantas Baltakis, Alfonsas
Maldonis, Justinas MarcinkeviCius, Jonas Strielkiinas, Marcelijus Martinaitis,
Eduardas Miezelaitis u.a.'®” Antanas Migkinis stirbt 1983 in Vilnius.

Trotz seines Studiums und seines Ruhmes als Dichter bleibt MiSkinis volksnah: Er
spricht in seiner Mundart und sammelt seltene und alte Wérter (perlitas, pekas)'®. In
der osthochlitauischen Region sind die Gedichte von Antanas Baranauskas (,Sudiev
Lietuva“, ,Kalnai ant kalny“), Antanas Vienazindys (,Sudiev kvietkeli“) und Antanas
Strazdas lebendig und werden als Volkslieder gesungen'®. Aus seinen
Kindheitseindricken heraus versteht Miskinis seine Poesie als Volksdichtung. Er
schafft mit der Begleitung von Melodie: ,Manchmal begann ich irgendeine
Liedmelodie oder eine ihr ahnliche zu summen. Oder eine Musikphrase, bei der ich
die Worter zusammenstellte. Einige Zeit wohnte ich mit einem anderen Dichter, mit
meinem grofRen Kindheitsfreund Jonas AleksandraviCius [Jonas Aistis — J.G.] in
einem Vorzimmer. Manchmal improvisierten wir beide summend. Ich schuf eine
Strophe und er eine andere“'®. Die Gedichte verandert der Dichter mehrmals bei
lautem Wiederholen, halb summend, ohne diese aufzuschreiben. So kann er nach
einer besseren Phrase oder einem Bild suchen und diese verschiedentlich, bevor er
es aufgeschrieben hat, umandern''. Uber seinen langwierigen SchreibprozefR
aulert sich Miskinis: ,Alle meine Gedichte lerne ich zuerst auswendig. Das heiflt,
dald ich nach dem ersten Entwurf noch mehrmals zu ihnen zuriickkehre — ich suche
nach einem passenden Wort oder Reim und das Wichtigste: nach der poetischen
Phrase. Damit sie mdglichst einfach und nah der alltaglichen Sprache und trotzdem

'8 Lietuviy literataros enciklopedija 2001: 338.

'8% Ragytojas pokario metais 1991: 459-460.

'8 | jetuviy literataros enciklopedija 2001: 338.

187 Lietuviy literatdros enciklopedija 2001: 338; Galinis 1977: 178; Baltakis 1975: 350.
'88 Tatlyte 1997: 10.

'8 Tatlyte 1997: 18-19

190 Migkinis 1980: 131.

91 Ebd.: 130.
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nicht zu prosaisch sind. Wegen des Inhalts war und bin ich der Meinung, dal} die
Kunst lebensnah, keine Abstraktion, und nicht vom momentanen Augenblick
zurtckgezogen sein soll'*2. Das Programm seiner Dichtung beschreibt Miskinis wie
folgt: Der Inhalt ist nah am Leben, die Form ist die Anmut des Volksliedes, Metapher
und Kiirze"

,Die Regelmalligkeit der Strophen habe ich am wenigstens beachtet. Wenn es
Jrichtig® gelingt, ist es gut, wenn nicht, noch besser — so vermeidet man die
Monotonie. Es schien mir, dal3 ich mich mehr auf das Geflihl und weniger auf die
Tricks der Versifikation stutzen sollte. Ich suchte frei nach den Reimen, in
Blankversen habe ich fast nie geschrieben. Und heute schreibe ich nicht ohne Reime
und Assonanzen. Der Reim diszipliniert ja das Wort. Ich beobachtete genauer, dal}
der Rhythmus sich nicht zu viel brechen wirde — die Pausen und Abweichungen
haben meiner Meinung nach nicht gestort, sondern haben irgendeine Erneuerung
verliehen. Manchmal habe ich bewult aus dem regelmaliigen Metrum solche
,JUnregelmaligkeiten® gemacht, ein Wort herausgelassen, das mir unnotlg erschien.
Viel wichtiger war, die Phrase oder die Strophe fester zu schmleden“1

Musikalischer Rhythmus und Stimmung hangen bei Miskinis eng mit dem Inhalt und
der Form zusammen: ,Der Inhalt diktiert die Form und ohne die Form gibt es keine
Kunst. Entferne die Form, sagen wir, vom Tanz oder vom Gebaude, was bleibt dann
ubrig? <...> Die Gleichartigkeit der Form wird zuwider, die Erneuerung ist immer
notwendig und findet statt. <...> Aber die Erneuerung entsteht nicht aus dem
AuReren, sondern aus dem Vermégen sich eigenartig, neu auszudriicken. Auch der
traditionelle Vierzeiler kann neu sein und der freie Vers nicht neu. Wenn im Gedicht
die genaue Phrase, das neue Sinnbild oder das Wort an der richtigen Stelle von
Bedeutung ist, dann erklingt auch der ,verbrauchte* Reim mit neuer Kraft“!%.
Antanas Miskinis betont immer wider die Wichtigkeit der Gedichtform: ,Ich bin auch
heute der Meinung, daf} die Form kein Formalismus ist. Formalismus herrscht dann,
wenn die Form nur der Form wegen geschaffen wird“'®®. Er schreibt beim
Spazierengehen, im Larm der Menschenmenge und im Zug: ,<...> Wenn einen ein
Motiv nicht in Ruhe [aRt, mul3 man es rechtzeitig realisieren. Wenn man es aus
irgendeinem Grund verschiebt, geht es spater sehr schwer und man mufl} wieder
warten, bis der Drang einer ahnlichen Stimmung kommen wird“'’,

Miskinis' frihere Werke (,Balta pauksté®) sind von Kazys Binkis (z.B. Intonationen
und Imperative des Gedichtes ,|Seik | gatve! I1$eik j ja...'*®) und formell durch die
Asymmetrie und Polymetrie von Balys Sruoga beeinflult. ,Varnos prie plento®
zeichnet sich schon durch lange Perioden und Vierzeiler aus. Nach Tatlyté 1986: 21
wird sein Versbau durch die Volkslieder und die Dichtung von Liudas Gira beeinfluf3t,
insbesondere was den Wechsel des Jambus und Dak glus (Jambodaktylus) betrifft.
Dieser syllabotonische Versful wird oft wie bei Gira'™ durch Rhythmusstérungen,

92 Taryby Lietuvos radytojai 1967: 239.
198 > Tatlyte 1997: 67.
Mlsklnls 1980: 130.
® Migkinis 1968: 11.
% Migkinis 1980: 128.
7 Epd.: 11.
198 Baltakis 1975: 328.
% Girdzijauskas 1979: 26.
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die zum Dol'nik (It. sinkopis) Gibergehen (meist nach der Zasur®®), gestort. Vermutlich

beruht die Ubergangsform aus der syllabotonischen zur tonischen Versifikation auf
dem von Miskinis verwendeten epischen, erzahlenden Stil®®". Bei diesem
abwechselnden, bruchigen Rhythmus, der noch zusatzlich durch unmetrische
Akzente verstarkt wird, vermeidet der Dichter die Monotonie. ,In seinem Gedicht
werden oft lyrische Verse des litauischen Volksliedes, eine Phase eines Marchens,
ein zarter, streichelnder Ton, Familiaritat ,sogar Schimpfworte, Aufrichtigkeit und
Manieriertheit, klare, kurze Phrase, sonderbare metaphorische Periode, <...>
strenger Vierzeiler und seine komplizierte Intonation vereinbart*?%2. Tatlyte stellt fest,
dal bei der jambischen Form drei- oder vierhebige Jamben vorkommen, und die
dreisilbigen VersfiiBe nur selten auftreten®®. Aus der russischen Dichtung
(Majakovskij u.a.) soll die Neigung von Miskinis zu den Intonationen der
Umgangssprache stammen®®. Die Annaherung der poetischen Sprache zur
naturlichen Umgangssprache ist im vierten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts Mode.

In der Verbannungslyrik (,Psalmes®, ,Septynios sopulio raudos® (Die sieben
Klagelieder des Schmerzes) u.a.) kehrt die strenge syllabotonische Form wieder. Sie
ahnelt der Gattung des Gebets, des Klageliedes und des Kirchenliedes mit Zitaten
aus liturgischen Texten, die aus Schrecken und Schmerz entstehen®®. Diese
Gedichtform wird bewult gewahlt: Sie ist fur jeden Gefangenen verstandlich und
sowohl individuell als auch universell. Viele Gedichte wurden muindlich verbreitet, auf
Papierfetzen der Zementsacke aufgeschrieben und man versucht, sie aus dem Lager
zu schmuggeln. Die Texte werden mehrmals sowohl durch den Autor selbst als auch
durch seine Freunde verandert. Der Gedichtzyklus ,Psalmés® wird in funffuBigen
Jamben mit reinen Kreuzreimen verfal3t. Noch strenger sind ,Septynios sopulio
raudos®, die in vierfuBigem Jambus und symmetrischen Strophen (alle Klagelieder
aus drei Strophen, wihrend ,Psalmés* 8-10 Strophen aufweisen)?® gehalten sind.
Nach Baltakis hat der Dichter die Teile seiner Lagerlyrik bereits in den ,sowjetischen®
Gedichten (z.B. in ,Svajoné ir maistas” (Der Traum und der Aufruhr) 1967 Uber Julius
Janonis) fragmentisch verwendet®”’.

Die spatere Lyrik von Miskinis (,Eilérasciai“, ,Arti prie zemeés®) lehnt sich in
Rhythmus, Lexik und Sinnbildern stark an die Dichtung von Saloméja Néris an®®.
Erst in ,Dienorastis® und ,Klevai prie kelio“ findet der Dichter seinen Stil, der sich am
Volkslied orientiert, wieder.

Miskinis verwendet in seiner Poesie nicht nur den osthochlitauischen Wortschatz
sondern auch die damit verbundene regionale Akzentuierung. Spater korrigiert er
viele seiner Gedichte und pal3t den dialektalen Akzent der Standardsprache an, doch
viele Tonbeugungen bleiben weiterhin bestehen.

20 Tatlyte 1986: 24.

21 Epd.: 24.

22 Girdzijauskas 1979: 90.
293 Tatlyte 1986: 23-24.

204 Epd.: 23.

295 Tatlyte 1997: 163-170.
205 Baltakis 1990: 135.

27 Epd.: 135.

%% Tqtlyte 1997: 189-190.

42



Fir die statistische Untersuchung werden die Akzentuierungsbeispiele hauptsachlich
aus den gesammelten Schriften ,Rinktiniai rastai®® (3. Bde. Vilnius, 1991-97),
genauer aus dem 1. Band, herangezogen. Er beinhaltet Gedichte aus der Zeit
zwischen 1928-1983 darunter die Gedichtbucher ,Balta paukste” (Der weil’e Vogel),
,varnos prie plento“ (Krahen an der Chaussee), ,Eilérasciai“ (Gedichte), ,Arti prie
Zzemeés® (Nah an der Erde) ,Dienorastis” (Das Tagebuch), ,Klevai prie kelio“ (Die
Ahorne am Weg), posthum verdffentlichte Resistenzgedichte aus dem Buch

~Sulauzyti kryziai“ (Gebrochene Kreuze) sowie unveroffentlichte Gedichte.

Aus dem ersten Lyrikband ,Balta pauksté” werden nur wenige Gedichte in seine
.Gesammelte Schriften“ aufgenommen. Sie werden jedoch bericksichtigt und in die
Statistik aufgenommen. Aus den Buchern ,Varnos prie plento® sind es 12 Gedichte,
aus ,Eilérasgiai” 25 Gedichte (,Ziburiai’, ,Mergaités’, ,Nebe kumedio daina’,
,Pasauliui - taika!” u.a.) und aus ,Arti prie zemés“ 10 Gedichte (,Laisvé ir saulé
nudvito palépéj”, ,Pédos”), die fur die Statistik relevant sind.

Da die gesammelten Schriften nur teilweise (Auto-) Korrekturen auffihren, erscheint
es sinnvoll, die verschiedenen Blcherausgaben zu vergleichen. Viele von MiSkinis
durchgefuhrte Korrekturen betreffen die Akzentuierung der Woérter und werden in
einem weiteren Kapitel naher erortert.

209 weiter RRI.
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3.1.2. Akzentuierung

3.1.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Im Litauischen werden traditionell aus phonologischen Grinden die zweisilbigen
Simplizia von den mehrsilbigen abgetrennt, weil die mehrsilbigen Simplizia einen
Ubergang zu komplexen Waortern aufweisen.

Substantiv

Eine ganze Reihe von Woértern akzentuiert Miskinis auf der Wurzelsilbe statt auf der
Endung. In der Standardsprache werden diena ,Tag“, dalia ,Schicksal, piga
~ochneesturm®, Ziema ,Winter“, rdta ,Raute, méta ,Pfefferminze®, vysnia ,Kirsche*
und Nida ,Nidden“ diena 4, dalia 4, pdga 4, Ziema 4, rdta 2, méta 2, vy$nia 2, Nida 2
betont. Migkinis setzt den Akzent im N. Sg. f auf die Panultima diena (RRI, 13, 34
(5)°"%), dalia (RRI, 11, 66 (14)), ‘paga (RRI, 31, 225), 'ziema (RRI, 5, 51 (81)), rita
(RRI, 1, 170), méta (RRI, 1, 170), vysnia (RRI, 3, 112 (122)) und Nida (RRI, 25, 631),
wie dies dialektal und umgangssprachlich vorkommt:

Tada eisiu — eisiu vienas asai,
Susimastes délei vis pikta...
Dalia kvailg recepta parasée
Nieko gero tyCia nesutikti.

O diena jau gesta...

besikeldama vétra tylumg smerkia...
Sparnus jos palauzia

ir plunksnas baltgsias mariosna sumerkia?"".

Austa. Kalédos. Mélynas rytas.
Gena j darba.Keikia kazkas.
Pdga per kalnus kamuoliu ritas,
Véjas ledinis lauzo Sakas.

210 bie zweite Seitenzahl in Klammern bezeichnet die erste Gedichtvariante, die nicht in RRI steht.

21" Miskinis verandert spater die ganze Strophe. Er korrigiert noch die anderen Akzentverschiebungen
und verbessert das amphibrachysche Metrum:

Diena taciau gesta...

Pakylanti vétra jau tylumg smerkia -

Sparnus jos palauzia

Ir plunksnas baltasias j jdrg sumerkia
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DZiGvo rita, vyto méta, lelijélé balo —
Pasodino jg jau vieSnig uzu balto stalo.

Nida, Juodkranté ir Ventés Ragas
Jau Cia pat, visai arti...
Paskutiniai karo lauzai spraga.
Svinta $vinta dabartis.

Neben den  Akzentverschiebungen kommen auch die normierten
Akzentuierungsvarianten vor, wie z.B. rata (RRI, 5, 171) im trochaischen Vers.
Spater korrigiert der Dichter in den jambischen Versen ‘Ziema zu Ziema (RRI, 5, 81
(51)) und vysnia zu vysnia (RRI, 3, 112 (122)), vgl.:

AS prazisiu, a8 nudZidsiu kaip rata ant smélio —
Piktos moSos, SeSurélis — neperkalbamélis.

O ‘ziema buvo taip gili,
Akis perdém nubalino.
Tik man &ia gimtoje Saly
Nurimti vis negalima.

O buvo jau ziema gili...

IS kur zinot galéjau, mama,
Kad greitai vasara praeis? —
BalCiausia vy$nia Salia namo
Nuogas rankas Zzemyn paleis?

Vy$nia balCiausia prie pat namo...

Viele Akzentverschiebungen sind auf den Dialekt von Miskinis oder auf die
Umgangssprache zuruckzufuhren. Ebenso sind die Volkslieder insbesondere bei
Stilisierungen eine Akzentuierungsquelle, vgl. rita, méta und das Volkslied ,Vyto
riita, vyto méta...".

Analog zu diena, dalia etc. werden bei Miskinis auch Substantive der anderen
Akzentklassen im Nominativ auf der Panultima statt auf der Ultima betont. In der
Standardsprache galva ,Kopf“ ist galva 3 die Norm. Der Autor betont galva N. Sg. f
(RRI, 13, 109) und auch im G. Sg. galvos (RRI, 8, 347):

Galva sukas ne nuo vyno...
Pazitrék, panele Alia,
Akys eZere patvino,

Visas laukas loSia Zalio!

Auch in anderen Kasus verschiebt Miskinis den Akzent. Die Norm des Substantivs
badas ,Hunger® ist die Akzentuierung badas und nach der Akzentklasse 4. Der
Dichter betont im Instr. Sg. m b&du (RRI, 23, 211), 112 (122)) spater korrigiert er
jedoch den Vers, indem er die Worter umstellt:
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Jis — budelis, besielis ir bedvasis,
Bet moderniai Sarvuota jo galva
Uz jo minia jtdzus badu dvesia,
O rékia, kad laiminga ir laisva.

Miskinis betont die dreisilbigen Wortformen der zweisilbigen Warter wie Lok. Sg. und
Pl. auf der Panultima statt der Ultima. Die DZ' — DZ> bestimmen die Norm der
Substantive akis ,Auge“, ausis ,Ohr‘, Salis ,Land“, Sirdis ,Herz‘, kerté
.lnnenwinkel®, langas ,Fenster®, laukas ,Feld® und rugys ,Roggen®, liepsna
,Flamme®, skola ,Schulden®, erdvé ,Weite", kelias ,Weg" wie folgt: akis 4; ausis 4,
Salis 4; Sirdis 3; kerté 4; langas 3; ladkas 4; rugys 4; liepsna 4; skola 4; erdvé,
4/érdvé 1 (DZ' — DZ?), erdvé, 4 (DZ%); und kélias 4. Miskinis akzentuiert akyse Lok.
Pl. f (=akyse) (RRI 8, 98 (92); 1, 46; 11, 91 (75); 2, 88 (66); 24, 55); 7, 77 (41)),
ausyse Lok. Pl f (=ausyse) (RRI, 2, 46), Salyje Lok. PI. f (=3alyjé) (RRI, 3, 87 (66); 5,
104), Sirdyje Lok. Sg. f (=Sirdyjé) (RRI, 5, 493; 13, 82 (52)), Sirdyse Lok. PI. f
(=8irdysé) (RRI, 10, 69 (19)), kertéje Lok. Sg. f (=kertéjé) (RRI, 6, 526), langtiose
Lok. Pl. m (=languose) (RRI, 4, 98 (92)), laukuose Lok. Pl. m (=laukuosé) (RRI, 24,
165; 3, 156; 6, 71 (26)), rugitose Lok. Pl. m (=rugiuosé) (RRI, 11, 89 (70)), liepsndje
Lok. Sg. f (RRI, 12, 501), skolése Lok. PI. f (=skolosé) (RRI, 16, 486), erdvéje Lok.
Sg. f (=zerdvéje) (RRI, 23, 81 (49)), kelyje Lok. Sg. m (=kelyjé) (RRI, 29, 165) z.B.:
pasakysiu — akyse,

Akyse zaidzia spalvos...

Ausyse skamba, zvanga...

Matyti kazin kur veidai

Juodais verpetais sukasi pries langa...

lelijos — Salyje, Sirdyje — nesuridije, kertéje — artéja,

Ji nei sudega, nei skesta vandenuose,
Tai atéjus €ia laukuose vadinuosi.

Kas man tavo karminas ir Silkas,
Kas man asaros tavo tos galios?
Kai rugiuose paplista vosilkos,
Kas tau mano $ios tylinCios eilés?

priplasnojo — liepsnoje,
Aluj ir skolose pasineriu,

Bet... jeigu nebdsiu inzinieriu?
Vai lilia...?"

Tada — sudievu, Lietuva,
Ateity Nemunu ruduo.

Sirdy, erdvéje ir danguos
NuliGisty Zzeme ir vanduo.

kelyje— lyja,

2 Das Gedicht im dreifiiRigen Amphibrachys wurde vom Dichter als Lied mit der Begleitmelodie des

Volkslieds ,Pragériau Zirgelj ir kamanéles" geschaffen und von Studenten in Kaunas gesungen.
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Der Dichter verwendet aber auch die normierte Lokativbetonung in seinen
Gedichten, die jedoch selten ist, wie z.B. im anapastischen Vers akysé (RRI, 2, 175;
1, 390):

Akyse vis matau ir sapnuoju:
Ten saulétas ruduo jdienojo.

Spater korrigiert Miskinis viele Worter mit der Panultimabetonung, indem er die
Worter umstellt (im jambischen Vers sie verkurzt (im jambischen Vers z.B. den Vers
O mano akyse patvine (RRI, 11, 91 (75)) zu O man akysé patvine; lelijos — Salyje
(RRI, 3, 87 (66)) zu lelijos — Saly), eine andere Form verwendet (lange — Zvengé
(RRI, 5, 79 (45)) zu lango — Zvenge), oder durch andere ersetzt (pasakysiu — akyse
(RRI, 8, 98 (92)) zu sSiandien — aptemdé; im amphibrachyschen Vers Kai rugitose
paplista vosilkos (RRI, 11, 89 (70)) zu Kai po paruges skleidZias vosilkos).
Manchmal schreibt er die ganze Verszeile neu (Délia kvailg receptg parase (RRI, 11,
66 (14)) zu Lyg sprendimq kvailg pasirases). Trotz der durchgefihrten Korrekturen
bleiben noch viele dialektale Akzentuierungen bzw. Tonbeugungen bestehen (wie
RRI, 24, 55).

Die dialektale Panultimabetonung im Lokativ, die auch in den Volksliedern auftritt,
wurde in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts zum Diskussionsthema. Nicht nur
die Sprachwissenschaftler, sondern auch der Dichter Mykolaitis-Putinas (1893-1967)
aulert sich im Artikel ,Pastabos dél musy eiliavimo“ (Bemerkungen zu unserer
Versifikation) dahingehend, dal} die Betonungen akyse, laukuose, tyloéje zu meiden
sind und empfiehlt diese zu apokopieren akys', lauktios, tyl6j?™. In der Praxis jedoch
lie sich diese Theorie auch fur Mykolaitis-Putinas schwer umsetzen. In den
Vorworten seines Gedichtbuches ,Keliai ir kryzkeliai® und seiner ,Schriften®
widerspricht er sich selbst, indem er sagt, dald es ihm schwer fallt, akzentbetreffende
Korrekturen durchzuflhren, weil der Akzent auch in der Standardsprache noch nicht
bestandig ist, und die dialektalen Einflisse und die Literaturtradition einige
Abweichungen von der Norm zulassen. Die bereits erwahnten Tonbeugungen wie
laukiose, $irdyse, giesméje u.a. bereichern und erleichtern ,insbesondere an
Versenden“ die ,monotone und schwere* Reimung®'*. Die jungen Dichter wie auch
Antanas Miskinis haben die Alteren nachgeahmt. Alfonsas Nyka-NiliGinas (g. 1919)
aulert sich beispielsweise dahingehend, dal® seine Dichtergeneration vom
syllabischen Versifikationssystem, von den Kirchenliedern, von Baranauskas,
Maironis, seinen Nachfolgern und insbesondere von Binkis ,schlecht zu
akzentuieren“ gelernt haben?': ,Uns alle bedriicken immer noch die bis ins Blut
eingedrungenen unzahligen Instrumentalformen (dienomis, baltomis, atkarpomis,
dainémis) und Lokativformen (Sirdyje, séde, namuése, akyse)etc.“?'®

In den Substantiven ledas ,Eis‘, posmas ,Strophe“, Sirdis ,Herz“, die
standardsprachlich /édas 4; pésmas 2 und Sirdis 3 betont werden, verschiebt

213 Mykolaitis-Putinas (1917) 1999, IX: 11.

214 Mykolaitis-Putinas (1936) 1989, |: 398-399; 401-402.
15 Nyka-Nilitinas 1999: 622.

#1° Ebd.: 622.

47



Miskinis den Akzent, z.B. Instr. Sg. m /édu (RRI, 12, 95 (86)), ‘'posme Lok. Sg. m
(=posme) (RRI, 24, 141), Sirdy Lok. Sg. f (=8irdy) (RRI, 38, 179; 2, 177):

Bus gana lidéti pasiremus.

Mes iSeinam dirbti darbo.

Tegu gyslos pakinkytos kaista,

Taip kaip saulé 1édu pries pat Verba!

bespoksant — posme.

Der Dichter korrigiert spater den Vers mit /édu (RRI, 12, 95 (86)), indem er die Warter
umstellt.

Ebenfalls auf der Panultima betont der Dichter das Substantiv rugys ,Roggen® rugys
4: rugiy G. Pl. m (RRI, 17, 109 (117)), spater jedoch korrigiert er durch Umstellung
der Worter zu rugigq:

Tau rugiy melynas Zydeéjimas
Suteiks jaunystei dar jégu,

Nes, a8 manau, — gyvent atéjome,
Kad baty gera ir smagu.

Tau meélynas rugig zydejimas.

In Miskinis Dialekt ist es Uublich, die Nominativbetonung fur den Vokativ zu
gebrauchen, z.B. daina f (RRI, 1, 171) daina — neZinia. Die Norm des Substantivs
daina ,Lied" ist standardsprachlich im Vok. Sg. daina 4.

Die Norm der Substantive dvaras ,Gutshof‘ und eilé ,Reihe“ ist dvaras 4, eilé 4. Im
Instr. Pl. betont der Dichter auf der Panultima statt,auf der Ultima 'arklais m (RRI, 7,
121), dvarais m (RRI, 1, 498; 22, 499; 16, 579), eilemis f (RRI, 12, 101), z.B.: dvarais
— daros,

Rankas kaip Sakalius jsprausiu
Prie$ vakarag | baltg staltiese.

Ir tu gal veidag | dalis

Eilémis asary suskaldysi.

Die Norm der Worter Zvaké ,Kerze*, dziikas?'’, pirstas ,Finger, ranka ,Hand“ und
viela ,Draht” ist Zvaké 2, dzikas 2, pifstas 2, ranka 2 und viela 4. Im Akk. PI.
verschiebt der Dichter den Akzent auf die Panultima 'Zvakes f (RRI, 3, 490), ‘dzdkus
m (RRI, 15, 494; 3, 499; 27, 500), 'pirstus m (RRI, 4, 65), 'rankas f. (RRI, 15, 44 (26);
6, 40) und vielas f (RRI, 2, 84 (62)), z.B. rikas — dziikus,

Eikime, uzdegsim zvakes auksines —
Cia tegul karzygius Sventai paminés. <...>

27 dt. Bezeichnung fiir die Einwohner des Regions Dzukija (=Stidhochlitauen).
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Buvo Zemé baltuos tualetuos,
Buvo vakaras mélyno veido.
Tasai vakaras baisiai iS léto
PirStus gelianc€ius dasion suleido

IS vakaro krasto, lyg mélynos Sviesos
kadaise matytus regéjimus klosto

lyg, kryZium kas gula, tai rankas istieses
sudzitvusiais pirstais aSaras Sluosto...

vielas — miela.
Spaéter korrigiert der Autor 'rankas zu rankas und vielas zu viélg.

Der Ortsname Trakai ist standardsprachlich Trakai (VKZ) 2 ap, aber die Betonung in
den Dialekten und in der Umgangssprache variiert Trdkai 2/Trakai 4/ Trakai 1
(Pakerys 1975: 26). Der Autor akzentuiert die Kurzform des Lokativs nach 4 ap
Trakubs (RRI, 24, 518) laukuos — Trakuos.

Die Akzentuierung der Substantive ieva ,Traubenkirsche®, kregzdé ,Schwalbe®,
karklas ,Weide“, smélis ,Sand“, siela ,Seele‘ und oda ,Haut‘ verfugt in der
Kodifikation Uiber die Varianten ieva 4 (DZ?) und ieva 4/ieva 2 gDZ1 - DZ%); kregzdé
4lkrégzdé 2 (DZ' - DZ%); kafklas 4 (DZ") und kafklas 2 (DZ? - DZ°); smélis 2/smélys 4
(DZ' - DZ3); siela 1 (DZ"), siela 1/siela 4 (DZ?), siela 1 (DZ%); éda 1 (DZ") und 6da
1/oda 4 (DZ2 - DZ3). Miskinis betont nach 4 ap ievés G. Sg. f (RRI, 5, 144), ievi G. PI.
f (RRI, 28, 109; 12, 108), kregzdé N. Sg. f (RRI, 215, 400), smély Lok. Sg. m (E, 2,
200), sielés G. Sg. (RRI, 7, 55; 4, 482) nach 2 ap karklai N. Pl. m (RRI, 9, 90) und
nach 1 ap 6da N. Sg. f (RRI, 25, 192; 10, 280), z.B.: ievos— galvos,

Neddsauk, motin, nelilidek — taip reikia.
Ar gaila buvusios skurdzios buities?
Cirskés ir ten kregzdé ant naujo kraigo,
Kaip kinta Lietuva ir dar kités.

O kai klony sausi karklai sprogt prades,
Tai mieloji bati mano pazadés.

Saly — smély, odos — pasirodys,

Zinau ilgai nykiuos patamsiuos,
kliedédams giedrg gyvenau.

O kam sielos maldas aukojau,
dar iki Siandien nezinau...

Beim karklas wird die Betonung durch das Volkslied ,Ant kalno karklai" unterstitzt.
Die Substantive langas ,Fenster® und kalnas ,Berg“, die nach der Norm der
Akzentklasse 3 langas, kalnas angehoren, betont Miskinis nach der festen

Wurzelbetonung (1 ap) (vgl. Skardzius 1935: 66ff., Senkus 1960: 16, Kazlauskas
1963: 178, Pakerys 1975: 3), wobei er im Lok. Pl. den Akzent auf die Panultima
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verschiebt, z.B. lange Lok. Sg. m (=lange) (RRI, 5, 79 (45)), kélne Lok. Sg. m (RRI,
13, 127; 11, 259), kalnai N. Pl. m (RRI, 6, 61; 13, 104; 19, 181; 31, 530), kalny G. PI.
(RRI, 9, 106), kalnais Instr. Pl. (RRI, 2, 516), aber Lok. PI. kalndose (RRI, 12, 104).
Dazu gehdren auch die Substantive berzas ,Birke", lauzas ,Scheiterhaufen, Feuer®,
oras ,Luft, die ebenfalls in der Standardsprache nach 3 ap bérzas, lauZas, oras
betont werden. Es sind nur einzelne Formen in Miskinis Dichtung vorhanden, wonach
man die feste Wurzelbetonung im ganzen Paradigma vermuten kann, namlich bérze
Lok. Sg. (RRI, 11, 184; 1, 559), bérzai N. Pl. m (RRI, 1, 79 (45); 27, 76 (37); 17, 79
(45)), bérzy G. Pl. m (RRI, 23, 109 (117)); lauze Lok. Sg. m (RRI, 6, 41), lauzai N. PI.
m (RRI, 27, 631) und ore Lok. Sg. m (RRI, 10, 525; 11, 490): lange — Zvenge,

Pastovi kalne baltos gubos,
Rugienos lieka iSsakytos —

Ir mano metai baisiai skuba,
Sunku net zodziais iSsakyti.

Tenai ir saulé ne taip pakyla,

Tenai ir kalnai ne taip zaliuoja. —

Tik misy broliy kardai ten dyla,

Ten placCios marios raudas lidliuoja...

Mes taip | zeme €ia jaugom

Su kryziais, kalnais ir keliais,
Jg dirbam ir nuo vétry saugom,
Saknis jleidZziame giliai.

subalnosim — kalnuose; lauze — nusiplaudZia,

|lkandin zygiuoja vyrai.

Ore daros neramu.

Sniegas uzu kaklo byra,
Serk$nas dengias ant $almu.

Jedoch gibt es bei Miskinis eine parallele Akzentuierung auf der Ultima des Lok. Sg.
m oré (RRI, 8, 512; 11, 522; 20, 512) bare — ore. Schon Skardzius (1935: 75) und
spater Pakerys (1975: 24) haben bemerkt, daR neben dem Beispiel kélnai 1/kalnai 3
zwei Betonungsmoglichkeiten der Worter bérZzas und o¢ras in den alteren Schriften
und in den Dialekten existieren, namlich dras, -ailéras, -ai und bérzas, -ai/bérzas -ai.
Die dltere Akzentuierung ist die mit dem beweglichen Akzent kélnas, -ai, 6ras, -ai 3
und nicht die mit dem festen Akzent kalnai, 6rai 1 (Skardzius 1935: 75, ZinkeviCius
1979: 91).

Aulerdem Kkorrigiert der Dichter an einigen Stellen die Betonung und in der
Spatdichtung verwendet er die Akzentklasse 3, vgl. kalnai (RRI, 13, 104) im
trochéischen Vers und kalnai (RRI, 4, 499) im amphibrachyschen Vers sowie bérzai
zu bérzas (RRI, 1, 79 (45), bérzy (RRI, 23, 109 (117)) zu bérzo, vgl.:

Balton vétron kalnai lenksis
Su zvaigzdém ir su Zeme.
PrivaZiuosi saulés slenkstj
Zalio ledo veZime!
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Ir kalnai j pdigq lenksis...

Margi pauksciai padangéj sukas.
Misy zemén sugris jie tikrai.

Po Aukstai¢ius, Zemaigius ir Dzikus
Dainuos girios, kalnai, eZerai.

Be véjo. Be véjo klony bérzai luzo.
Visos zalios Sakos vieskelin palinko.
Mena ji lydéjo: anuomet mamuze

Ir kalnelj smélio asarom istrinko.

Be vejo. Be véjo klony bérzas l0Zo.

Die Norm der Substantive knyga ,Buch® ist knyga 2. Der Autor akzentuiert die Ultima
im G. Pl f knyg (RRI, 24, 36 (75)), obwohl er in der spateren Variante des
jambischen Verses diese Stelle korrigiert, vgl.:

Daugel dainy sudéjo
Ant gonky balto klevo.
Paskui | Prisy zeme
Knygy parnest keliavo.

Daugel dainy sudéjo
Ant gonky balto klevo.
Paskui | Prasy Zzeme
Jie knygy iSkeliavo.

Das Pluraletantum marios ,Haff, Meer und das Substantiv dangus ,Himmel“ haben
die Betonung maérios 2 und dangus 4. MiSkinis verwendet einmal die Lokativform
mariose (RRI, 5, 41), danguose (RRI, 18, 88 (66)) und einmal die lllativform mariésna
(RRI, 16, 34 (5)), dafigun (RRI, 10, 99 (93)) mit der Panultimabetonung. Es ist zu
vermuten, dal} hier eine altere Betonung mariésna, darfigun vorliegt (vgl. SkardZius
1935: 171, 173 mariésn, dggun’) wie z.B. *miskios > miskuosna, *akis > akysna etc.
In den alteren Schriften ist die Form darigus, -aus neben der dangus, -alis vertreten
(Skardzius 1935: 173). Der Dichter korrigiert spater die amphibrachysche (1) und die
jambische (2) Strophe mit der lllativ- und Lokativform, indem er diese wegstreicht
oder durch die prapositionale Verbindung bzw. Kurzform ersetzt, vgl.:

(1) O diena jau gesta...
besikeldama vétra tylumg smerkia...
Sparnus jos palauzia
ir plunksnas baltasias mariosna sumerkia.

Diena taciau gesta...

Pakylanti vétra jau tylumg smerkia
Sparnus jos palauzia

ir plunksnas baltgsias j jarg sumerkia.
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(2) A spéju, dél ko tu, kai saulé leidzias vir$ dirvonu,
Liddnas akytes dangun jremi:
— Kad mes pasaulyje, mes, Zmonés,
Kaip lapai lapkritj, kaip lapai byrame.

Liddnas akis j dangy jremi...
danguose — pasiguosi (danguos — pasiguosi).

Die Norm des Substantivs ménuo ,Monat, Mond* ist ménuo 1. In den Dialekten und
in der Stadtsprache wird ménud akzentuiert. Der Autor gebraucht beide Varianten N.
Sg. m menud (RRI, 19, 84; 21, 209) und ménuo (RRI, 2, 100), vgl.:

Gal nejauti, ko zvaigzdés byra, —
Manai, zvaigzdé tu ir pati...
Ménud, sauluzés atsiskyres,
Kaip a$ai vienas per naktis.

ménuo — Karmena.

Die DZ' - DZ® akzentuieren das Wort ZvaigZdé ,Stern“ Zvaigzdé 4. In Dialekten und
bei anderen Dichtern (Baltakis, Néris, Mykolaitis-Putinas, Aistis u.a.) sowie in den
alteren Schriften (Skardzius 1935: 143) existieren zwei Varianten Zvaigzdé
2/2vaigzdé 4. Miskinis verwendet beide Mdoglichkeiten, obwohl die normative Form
erst in seiner Spatdichtung vorkommt und nicht auszuschlief3en ist, dal} dies durch
die Verleger veranlal3t wurde, vgl.: a) 2 ap zvaigzde N. Sg. f (RRI, 23, 108 (115); 10,
536; 13, 598; 22, 84 (54)), 2vaigzdziy G. PI. (RRI, 8, 217; 39, 220), Zvaigzdém Instr.
PIl. (RRI, 26, 250; 10, 250) und b) 4 ap zvaigzdziy (RRI, 7, 360):

Tada — tegu sau upés teka,

Tegu pasvyra sau klevai.

Vakaré zvaigzdé dar pakripdios —
Vai liai zaliai pazaliavai !

Zvaigzdé vakaré dar pakrip&ios —

Zalia riitelé vai lylia lylia,

Gailiom raselém naktelé lijo,
Zvaigzdziy sidabras pernakt byréjo
Ir aSarelém rasoj Zéréjo.

Bei den folgenden Substantiven handelt es sich um die metrische Driickung, d.h. die
Endungsableitung rdkas ,Nebel“ (rukas 4 ap) und die zweisilbigen Substantive
spalva ,Farbe“ (spalva 4 ap) und Sirdis ,Herz* $irdis (3 ap), die liber einen Akzent
verfugen, werden in die metrisch unbetonbaren Positionen (Senkungen) des
Amphibrachys gestellt. Beim Vortragen des Verses konnen diese Worter entweder
ihre natlrliche Betonung beibehalten oder dem Metrum entsprechend unbetont
ausgesprochen werden. Es ist eindeutig, dald nur die erste Moglichkeit realistisch ist,
weil man die akzentuierten Silben nicht ganz unbetont aussprechen kann, da sonst
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die Bedeutung des Wortes entstellt ware und die Information des Verses fehlen
wurde.

Wegen der Senkungsposition ist es nicht ganz klar, wie der Dichter die Substantive
ritkas und $irdis akzentuiert. Ob, wie in der Standardsprache auf der Ultima riike Lok.
Sg. m (RRI, 11, 293), &irdis N. Sg. f (RRI, 14, 152), oder dialektal auf der Panultima
‘riike, $irdis. Die Panultimabetonung unterstiitzt auch das Wort spalvos. Jedoch ist zu
vermuten, dal hier ein Hebungsprall (riké skésta) stattfindet. Dabei wird der erste
Akzent geschwacht ausgesprochen, weil das Metrum die dritte Silbe zusatzlich
hervorhebt:

Ir naktis uzsitrauke kaip maisas,

Ne vien pauksciai, o Siaip — aplamai.
Rike skesta ir mano namai —
Spalvos juodos ir baltos maisos.

AS tau daugel kalbéjau — sudéjau dainuy,
Sirdis tvino ir kepo kraujuos.

Yra vargstanciy, nokstanciy ir alkanuy,
Kas ateis ir pasotins juos?

Das Substantiv vaisés ,Bewirtung“ wird standardsprachlich vais§és 1 betont. Miskinis
verschiebt den Akzent im Akk. PI. auf die Ultima vaises f (RRI, 18, 202), vgl.: vaiSes—
kekses.

Adjektiv

Im Lokativ des Adjektivs graZus, -i ,schén® grazus, -i 4 (DZ' — DZ%) verschiebt
Miskinis den Akzent auf die Panultima graZiése Lok. PIl. f (RRI, 10, 68 (17)), vgl.
graziose — veziosiu. Der Dichter korrigiert bald graziéose (RRI, 10, 68 (17)) zu
graziésios usw.

Die Adjektive nuogas, -a ,nackt‘, péscias, -a ,zu Ful®, ryskus -i ,deutlich®, Svelnus,
-i ,sanft‘, brangus, -i ,teuer®, rdstus,-i ,grausam, zornig“, smulkus, -i ,fein“, juodas,
-a ,schwarz®, sausas, -a ,trocken®, nykus, -i ,unheimlich“ werden in der Kodifikation
(DZ' - DZ%) entweder nach dem beweglichen oder nach dem festen Akzent betont:
ntogas, -a 3; péséias, -a, 3; ryskus, -i 4; §velnus, -i 4; brangus,-i 3; ristus,-i 3;
smulkus, -i 3/smulkus, -i 3 (DZ') smulkus, -i 3, 1 (DZ?)*'®, smulkus, -i 3 (DZ°), juodas,
-a 3; saisas, -a 4; nykus, -i 4. Miskinis akzentuiert fest auf der Wurzel: niiogam Lok.
Sg. m (RRI, 4, 168); péscia N. g. f (RRI, 16, 164), pésti N. Pl. m (RRI, 18, 79; 3, 105;
14, 135; 7, 400; 3, 509; 5, 553); ryskus N. Sg. m (RRI, 2, 489); $velniy G. PI. f (RRI,
13, 233); bréangi N. Sg. f (RRI, 26, 218; 24, 349); rasti N. Sg. f (RRI, 30, 457; 38,
495); smulkus N. Sg. m (RRI, 9, 192), juoda N. Sg. f (RRI, 16, 490), juodon lllat. Sg. f
(RRI, 10, 82 (52)); sadsi N. Pl. m (RRI, 9, 90); nyku n (RRI, 17, 490; 15, 497):

28 1n der heutigen Standardsprache existieren nur zwei Akzentparadigmen (3 und 4) der zweisilbigen

Adjektive.
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Sukos véjai, sukos varnos, kol ir jos ant galo,
Prisiglaude nuogam berze, apsnigtos pabalo.

sudescCiau — péscia, rySkus — miskas,

Susilauksi Svelniy zodziy ir gery
Ir respubliky graZuoliy sesery.

Kaune aléjas, ir gatves, ir aikstes
ISieSkau, brangi kiekviena vieta.
Vis ieSkau, kur mieloji mano vaiksto,
Bedarbé ir benamé isguita.

rasti — grasti,
AS mazas, menkas, smulkus kaip dulkelé,
Akis pakelt man | Tave drovu.
Bet iSvedei mane ant didzio kelio
Ir parklupdei ant jnirCio kovu.

Kaip lietuviai ginti zemés bunda,
net po kojy juoda Zzemé dunda!

O kai klony sausi karklai sprogt pradés,
Tai mieloji bati mano pazadés.

nyku — vainikais.

Der Dichter korrigiert einige Stellen mit Wurzelbetonung, indem er diese durch
andere Worter oder Wortformen ersetzt (wie juodon Zemén (RRI, 10, 82 (52))) durch
die Wortumstellung).

Ein Beispiel mit der metrischen Druckung ist, wenn das Wort sausas,-a ,trocken”
(sausas, -a 4 ap) in der Senkungsposition des amphibrachyschen Metrums steht und
seine Akzentstelle deshalb schwer feststellbar ist. Wenn der Dichter dialektal
akzentuiert sadsi N. Pl. m (RRI, 14, 129), dann vermeidet er den Hebungsprall und
betont die erste Silbe des Verses analog zu dem Adjektiv Zalios in der vierten
Verszeile, vgl.:

O kur eiti? - Pati ar Zinai?

Sausi medziai iSsprogs dar miskuos.
Po pakalnes Zydés tau linai,

Zalios vasaros galva Sukuos.

Die Adjektive basas, -a ,barfuly“, naujas, -a ,neu”, didis, -i ,grol}, tiesus, -i
,gerade“und linksmas, -a ,lustig® werden in der Kodifikation (DZ' - DZ%) nach dem
beweglichen Akzent (3 und 4 ap) betont: basas, -a 4; nadjas, -a 4; didis, didé 4 (DZ"),
didis, -1 4 (DZ% - DZ%); tiesus, -i 4 und lifiksmas, -a 4. Migkinis verschiebt den Akzent
wie im osthochlitauischen Dialekt, z.B. bdsa N. Sg. f (RRI, 10, 83); nadja N. Sg. f
(RRI, 16, 242): didziam D. Pl. m (RRI, 20, 79; 16, 82), didzius Akk. Pl. m (RRI, 5, 107
(114)); tissus N. Sg. m (RRI, 12, 104); liiksma N. Sg. f (RRI, 7, 182):
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Kuri lyjant basa bulves kasa.
Bty keista, jei a8 nezinocia,
Ko padrisko baltai liepai kasos...

TySka pjuvenos, skamba ir lentos;

O tuojau ir séja paSauks.

PrieS Geguzés Sventes prie pat plento
Nauja ferma pas mus iSaugs.

Kai tu uzarsi didzius plotus,
Zaliuosim vasara kartu.

Kas bus, jei per anksti jaunyste
ISves pro girgzdandius vartus?

Bei vielen Adjektiven wie brangus, -i, rastus,-i, péscias, -a, tiesus, -i, Svelnus, -i,
smulkus, -i handelt es sich um eine &ltere barytonische?'® Akzentuierung, die in
manchen Dialekten erhalten geblieben ist, bei den anderen Adjektiven wie naujas, -a,
nuogas, -a, didis, -i um die alteren Oxytona®® (vgl. SkardZius 1935: 181, 1943: 33ff.;
Laigonaité 1978: 55; Zinkevicius 1987: 196).

Der Dichter korrigiert didzius Akk. Pl. m (RRI, 5, 107 (114)) durch die
Wortumstellung. Beim Akzentuierungsbeispiel brangi (Lie-tu-va brangi mano tévyne,
RRI, 24, 349) handelt es sich um eine Stilisierung des Gedichtes von Maironis, beim
riisti (RRI, 30, 457) um die Stilisierung des Kirchenliedes ,Diena risti...“ und beim
linksma (RRI, 7, 182) um die Stilisierung des Kirchenliedes ,Linksma diena mums
nudvito®. Dies unterstiutzt die Tatsache, dald Miskinis seine Gedichte in Begleitung
einer Melodie schuf, und dal} viele Akzentverschiebungen aus den Volksliedern und
Romanzen ubernommen sind, die sich ihrerseits auf die dialektale Betonung stltzen.

Pronomen

Die Betonung der Personalpronomina im Akk. Sg. mane ,mich®, tave ,dich“ auf der
Panultima ist eine dialektale Erscheinung (vgl. Skardzius 1935: 222; Senkus 1955:
121) tave (=tave) (RRI, 17, 79; 13, 78; 20, 79), mane (=mane) (RRI, 8, 136; 4, 224):

Mes zadejom Tave jaung kelti ligi saulés,
Kai artojai pésti nesé | Cervonka kaulus...

Die Possessivpronomina mano ,mein(e)” tavo ,dein(e)* werden in der
Standardsprache auf der Panultima betont mano, tavo. Miskinis akzentuiert auf der
Ultima mané (RRI, 8, 70 (24); 3, 127; 23, 127; 29, 94 (83)), tavé (RRI, 8, 75), wie in
Dialekten und in den Volksliedern. An einer Stelle korrigiert er mané (RRI, 8, 70 (24))
zu tolyn, an einer anderen zu mana (RRI, 29, 94 (83)), z.B.:

219 Wurzelbetonung.

2 Endbetonung.
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AS nezinojau, ko reikia klausti,
| kurj zvelgti krasta, —
Kas, bérg zirgq sidabru kausto
Mano jaunystei nesti.

Wie bei den anderen Wortarten so auch bei den Pronomina visas, -a ,all“ und as
,ich®“ betont der Dichter im Lokativ auf der Panultima statt auf der Ultima visuose PI.
m (RRI, 9, 59 (57)), manyje (RRI, 3, 103 (102)):

Sidabro upés pakrasciuos
Tiktai iSeik laukuos pladiuos,
kai saulé Zeme iSbuciuos,
ir zvelk visuose pakrasciuos!

Das Demonstrativpronomen toks, -ia ,ein solcher, eine solche®, das
Indefinitpronomen joks, -ia ,keiner, -e“ und das Interrogativpronomen koks, -ia ,was
fur einer, -e“ gehoren zwar verschiedenen semantischen Gruppen an, sind aber
sowohl wegen der morphologischen Struktur als auch wegen der Akzentuierung
gleich. In der heutigen Standardsprache werden sie nach 3 ap akzentuiert. Nach der
Norm der 20er Jahre von Jablonskis haben sich die Varianten — Stamm- und
Endbetonung — lange Zeit gehalten (Vidzidnas 1997: 184ff.). Miskinis betont auch
unterschiedlich tokié G. Sg. m (RRI, 1, 70; 17, 70), toki§ Akk. Sg. f (RRI, 22, 80 (47))
und tékia N. Sg. f (RRI, 27, 252; 5, 405; 1, 107; 2, 107), tokie N. Pl. m (RRI, 9, 125),
kokia N. Sg. f (RRI, 4, 107), jokie N. Pl. m (RRI, 45, 217), sogar tokiy G. Pl. m (RRI,
21, 115), obwohl Jablonskis nur eine Form tokig fur G. Pl. m und f empfiehlt, vgl.:

Tu nematei tokio zydejimo,

Lauky dainavimo smagaus.

Ne veltui anuomet Zadéjome
Zvaigzdes nukarstyt nuo dangaus.

Jokie — juoka.

Eine Reihe von Pronomina vienas, -a ,einer, eine“, kuris, -i ,welcher, -e“,

pats,-i ,selbst‘, visas, -a ,all“, die in der Standardsprache vienas, -a 3, kuris, - 4,
pats, -i 4, visas, -a 4 akzentuiert werden, betont der Dichter fest auf der Wurzel viena
N. Sg. f (RRI, 12, 90), kuri N. Sg. f (RRI, 12 83), kurj Akk. Sg. m (RRI, 6, 70 (24)), pati
N. Sg. f (RRI, 17, 89 (66)), visi N. Pl. m (RRI, 6, 169; 19, 183; 15 183), z.B.:

(Kas gi baty per zaligsias Sekmines?
Meilé verkty, viena likus be manes.)

AS nezinojau, ko reikia klausti,
| kurj Zvelgti krasta,-
Kas, bérg Zirgq sidabru kausto
Mano jaunystei nesti.

Ta pati saulé Svies danguose,
Tas pats mirgéjimas zvaigzdése.
Kam tada tujen pasiguosi,

Kur tada tujen pasidési?
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-Seseréle, kas tau saké, kad tai gegutyte,
Kai darzeliai ratytéliy visi uzpustyti?

Die Betonung auf péati kann aus pétis entstammen (vgl. Skardzius 1935: 159), diese
korrigiert jedoch Miskinis spater zu patys (RRI, 17, 89 (66)) wie auch kurj (RRI, 6, 70
(24)) zu kokj usw. Beim visi handelt es sich nicht nur um die dialektale Betonung,
sondern wegen der Stilisierung des Volksliedes auch um eine Akzentverschiebung.

Umgekehrt akzentuiert der Dichter das Pronomen viskas ,alles®, das
standardsprachlich viskas 1 normiert ist. Er betont auf der Ultima viskas 4 ap wie in
seinem Dialekt (LKZ 19: 723) N. Sg. m (RRI, 3, 525), z.B.:

Pustymui nér galo,
Tuoj keliai bus uznesti.
Akyse viskas nubalo;
Salta misko pakrasty.

Numerale

Die Zahlworter Simtas ,hundert” und penki ,fanf* werden Siritas 4 und penki 4 (DZ" -
DZ%) betont. Der Dichter verschiebt den Akzent wegen seines Dialekts auf die Wurzel
in pefikiais Instr. m (RRI, 15 82) und Sirfitus Akk. Pl. m (RRI, 12, 216):

Siandieng daug Tau apsakyt galégiau,
Kiek tik Zzmogus i$ viso pajégus.

Mes atsiséstume abu prie klécio...

Dél to a8 Simtus myliy bris€iau per sniegus.

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die Norm des Substantivs gintaras ,Bernstein* variiert von Zeit zu Zeit: DZ' - DZ?
empfehlen gifitaras 3°/gintdras 2, DZ® - gifitaras 3°, Sereiskij (1929: VI) und
Skardzius (1968: 37) 2 ap. Miskinis betont sowohl nach 2 ap als auch nach 3° ap in
N. Sg. m gintéras (RRI, 9, 41), gintdrai N. Pl. (RRI, 7, §32), Instr. PI. gintdrais (RRI,
12, 39) und Akk. Sg. gifitarg (RRI, 11, 300), z.B.: gintaras — marios.

Wie die Simplizia werden auch die mehrsilbigen Nomina bei Miskinis im Lokativ auf
der Panultima betont. Die Substantive ezeras ,See“, debesis ,Wolke“ und Lietuva
,Litauen“ sind standardsprachlich éZeras 3°, debesis, -iés 3°/debesys, -io 3° (DZ' -
DZ%) und Lietuva 3% akzentuiert, in der Dichtung jedoch eZertiose Lok. Pl. m (RRI, 21,
513), debesyse Lok. PI. m RRI, 9, 589), Lietuvéje Lok. Sg. f (RRI, 8, 106; 13, 66
(11)), z.B.:
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Vandens eZeruose drumsis,
UZaus vilnys smarkumu.
Broliai ginsis, grius ir grumsis
UZu Zeme ir namus.

Debesyse mélynuos
Paukstés lékdamos dainuos.

stikuryje — Paneryje, tedliavojo — Lietuvoje.

In der Standardsprache ist aguona ,Mohn” nach 2 ap aguona (DZ' - DZ®) betont.
Miskinis akzentuiert dialektal nach der festen Wurzelbetonung aguona N. Sg. f (RRI,
33, 247) aguona — duona.

DZ' - DZ® betonen erskétis ,Dornrdschen* erskétis 2 ap. Im trochdischen Vers
akzentuiert der Dichter Akk. Pl. m erskéciais (RI, 27, 374) mit dem festen
Panultimaakzent erskecius (RRI, 35, 530):

Tu ramybe zemei pazadéjai,
Prizadéjai meilés ir Sviesos.

Kas er8kédius ant galvos uzdéjo
Ir patupdé Salty apkasuos?

In den Dialekten variiert die Akzentuierung des Wortes erskétis 2, erskétys 32, 3° etc.
(Pakerys 1994: 144).

Die Norm der Woérter Utena®' und Lietuva ,Litauen* ist Utena 3°, Lietuva 3°. In der
Umgangssprache und in den Dialekten wird anstelle des Vokativs die Nominativform
gebraucht. Miskinis betont im Vokativ auf der Ultima Utena Sg. f (RRI, 18, 308),
Lietuva Sg. f (RRI, 12, 228; 4, 115; 20, 116; 32, 152; 28, 155; 15, 534; 4, 533) und im
Akkusativ auf der Panultima Lietuvg (RRI, 4, 502; 26, 624), obwohl der
grammatikalische Akzent auf der Antepanultima liegen soll, z.B.: Utena — daina,
galva — Lietuva, durtuvo — Lietuvg. Es ist nicht ganz klar, ob der Dichter nach 2 oder
nach 4 ap betont. In einem weiteren Fall, im Zitat des vertonten Gedichtes ,Lietuva
brangi“ von Maironis, handelt es sich um eine semantische Akzentverschiebung bzw.
um eine Tonbeugung. Im Nominativ betont Miskinis Lietuva (RRI, 24, 349). DaR es
sich hier um ein Zitat handelt, zeigt auch der Wechsel des Metrums: Das ganze
Gedicht ist in funffURBigen Jamben verfallt, aber dieser Vers besteht aus zwei
Jambodaktylen, z.B.:

Juntu — gyvybés medis nenudziuves,
Daina mane graudina ir gaivina.
Atsiklausyti negaliu, girdziu vis —
Lie—tu—va brangi mano tevyne...

Die Panultimaakzentuierung im Nominativ ist bei Maironis ebenfalls aus den
Dialekten, der Umgangssprache oder aus den Volksliedern idbernommen.

21 Ortsname.

58



Die Ortsnamen Klaipéda und Palanga sind standardsprachlich Klaijpéda 1 und
Palanga 3° akzentuiert. Der Autor betont auf der Panultima Klaipédos G. Sg. f (RRI,
15, 519), Palanga N. Sg. f (RRI, 2, 106), z.B. pédos - Klaipédos, Palanga — palange.
Dies ist auf umgangssprachliche bzw. dialektale und auf slavische Einflufze
zuriickzufiihren (vgl. VKZ 1994: 84, 129). Auch der Ortsname Sibiras ,Sibirien* ist in
der Standardsprache Sibiras 1 ap, aber der Dichter akzentuiert Sibiro G. Sg. m (RRI,
10, 218), z.B.:

Seku Tave i$ atSiauriy Altajy

Ir i$ nidriy Sibiro lygumuy;:

Sesuo po nuometo skraiste baltgja,
Palaima Sventika gimty namuy.

Die Norm der Worter sidabras ,Silber” ist sidébras 2. Im Instr. Sg m betont der Autor
sidabru (RRI, 7, 70 (24)), was er spater korrigiert, vgl.:

AS nezinojau, ko reikia klausti,
| kurj zvelgti krasta,—
Kas, bérg Zirgq sidabru kausto
Mano jaunystei nesti.

AS nezinojau, ko reikia klausti,
| kokj zvelgti krasta,—
Kas sidabru man zirgg kausto
Tolyn jaunystei nesti.

Adjektiv

In der Standardsprache ist die Norm der Adjektive mélynas, -a ,blau”, raudonas, -a
Jot* mélynas, -a 1 (DZ'), mélynas, -a 1imélynas, -a 3* (DZ> - DZ°); raudénas, -a 1
(DZY, raudénas, -a 1/raudénas, -a 3 (DZ% - DZ3).

Miskinis betont sowohl nach dem beweglichen Akzent mélynas, -a 32 (wie DZ? - DZ3)
als auch nach dem festen Akzent raudodnas, -a, z.B. mélyna N. Sg. f (RRI, 1, 107),
meélynés G. Sg. f (RRI, 53, 417), mélyna Vok. Sg. f (RRI, 17, 246), mélyn G. Pl. m
(RRI, 17, 163; 22, 243), mélynais Instr. Pl. m (RRI, 12, 151; 16, 285), mélynuds Lok.
Pl. m (RRI, 9, 589); rauddéna N. Sg. f (RRI, 1, 253), raudénas (RRI, 12, 546), raudéni
N. Pl. m (RRI, 16, 474):

Ko tu vélinies, mélyna upe,
Taip nuo seno teki be skubos.
Kai aplinkui gyvenimas skuba,
Ar tau Sitaipos plaukt nepabos?

raudona — duona.
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Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

In der Standardsprache wird dZiova ,Schwindsucht dziova 4 betont. MiSkinis setzt
den Akzent im N. Sg. f auf die Panultima statt die Ultima dZiéva (RRI, 6, 137), wie
dies dialektal (z.B. dZiéva 1 in: Pakerys 1994: 240) und umgangssprachlich auftritt:

Kepa lapai. Zemei $onus persti!
Dziova zemei gresia be lietaus,
O atkalnéj alksta alksniai karsty,
Kaip jy gyslos vysta, as matau.

Miskinis verschiebt in Lokativformen mehrfach den Akzent im Singular und im Plural
von der Ultima auf die Panultima. Die DZ' — DZ® bestimmen die Norm der
Substantive dauba ,Kluft®, vargas ,Elend®, sniegas ,Schnee®, rudenai ,Herbst* und
vandenai ,Gewéasser* wie folgt: dauba 4; vafgas 4; sniégas 4, rudenai 3° und
vandenai 3°. Miskinis akzentuiert daubdje Lok. Sg. f (=daubojé) (RRI, 21, 587),
varguose Lok. Pl. m (=varguose) (RRI, 14, 78 (41)), snieguose Lok. Pl. m
(=snieguose) (RRI, 1, 88 (66); 14, 181), rudenuose (RRI, 14, 68 (17)), vandenuose
(RRI, 23, 165): dauboje— bauboja,

Tévas vekselin dusig jraso.

Ir pasaké: — varguose vartaus. —
PaSoksiu pasoksiu ir aSen

IS tavo to vargo kartaus.

shieguose — nesiguosiu, rudenuose — padainuosiu, vandenuose — vaidinuosi.

Die Endungsableitungen auf -ys griovys ,Graben® und bdrys ,Schar”
(standardsprachlich griovys 4, biarys 4) betont der Autor auf der Wurzelsilbe, d.h. wie
die dialektalen Formen gri6vis und biris 2 ap (vgl. LKZ 3:615 und LKZ 2:1186):
griéviy G. Pl. m (RRI, 20, 56), bdriais Instr. Pl. m (RRI, 6, 576 (577); 12, 490), vg|.
tikrove — grioviy,

Mes puoliman iSsiskleisim —
Kuopom, biriais slinkdami —
Ugnj Sautuvais paleisim,
Grenadieriy grandimi!

Die Norm der Worter zygis ,Feldzug“ und vargas ,Elend” ist Zjgis 2 und vargas 4.

Im Akk. PI. verschiebt der Dichter den Akzent auf die Panultima 'Zygius (RRI, 4, 598;
11, 163) und 'vargus m (RRI, 19, 75 (36)), z.B. prazydus — Zygius,
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Ir tie pilki artojai,

Kada nevalion varé juos
Jie vargus éjo keliais,
Kaip Vilniuje kalvarijas.

Spater korrigiert der Autor 'vargus zu vargus.

Das Gegenteil ist beim Substantiv ziedas ,Blute“ der Fall, das standardsprachlich
Ziedas 3 betont wird. Hier verschiebt Miskinis den Akzent im Akk. Pl. auf die Ultima
Ziedus m (RRI, 15, 122). Der Dichter transakzentuiert wegen des dreifufdigen Jambus
nicht nur das Wort Ziedus, sondern mufd auch noch den letzten Vers sprachlich dem
Rhythmus anpassen, indem er zwei Silben in eine Senkungsposition stellt (plal-kia
lig-liud-ja). Da der Autor viele Gedichte nach der Begleitmelodie schreibt, ist das
sprachliche Material dem musikalischen untergeordnet®?, vgl.:

Matysim, kaip meldynai
Pradés lelijomis balti —
Ziedus vilny skandina —
Kai plaukia lidliuoja valtys.

Die Substantive galia ,Kraft“ und ginc¢as ,Streit“, die standardsprachlich galia 2 und
gificas 2 akzentuiert werden, betont der Autor im G. Sg. und PI. auf der Ultima statt
der Panultima galiés G. Sg. f (RRI, 30, 203) und gin¢g G. PI. m (RRI, 20, 242).
Vermutlich akzentuiert MiSkinis galia und gificas nach 4 ap, z.B.: galios — atgalios,

Upé aizéja ledq ir stikla;

Ryt poryt prasilaus galbat.
Vakare susirinksim skaitykloj —
Bus gindy, dainy ir kalby.

Die Regel von Saussure-Fortunatov wird bei Miskinis im Wort grobis ,Beute” grébis
2 nicht beachtet. Er akzentuiert im Instr. Sg. m ‘grobiu (RRI, 12, 202). Vermutlich
betont der Dichter nach dem Akzentparadigma 1, z.B.:

Jus patys juk sukélét kova arSig

O atéjunui kas, kuo visa pasibaigs.
Su jais kartu ant sakramenty tersét,
Dalinoteés ir grobiu, ir darbais.

Die Akzentuierung der Substantive rauda ,Klagelied“ und vergas ,Sklave® verflgt in
der Kodifikation tber die Varianten rauda 4/ rauda 1(DZ' - DZ?); vérgas, -¢ 3 (DZ"),
vérgas 3, -é 1/vefgas 4, -6 2 (DZ? - DZ®). Bei raudas akzentuiert Miskinis
unterschiedlich: Einmal betont er im jambischen Vers nach 1 ap rdaudom Instr. PI. f
(RRI, 16, 68 (17)), was er spater zu raldg oder raudg korrigiert, und einmal im
jambodaktylischen Vers nach 4 ap raudas Akk. Pl. (RRI, 8, 61). Dialektal tritt auch
noch die Betonung rauda 3 ap auf (LKZ 11:246). Das Susbtantiv vergas betont der
Dichter nach 3 ap vérgu Instr. Sg. m (RRI, 9, 411), z.B.:

22 Jber die Unterordnung des sprachlichen Materials unter der Melodie des Volksliedes in: Sauka

1978: 76ff.
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Ir gal kada visai netycia,

Ar mano mety rudenuos,

Pamacius, kad pavasariai kasmet kartojasi,
Jaunyste raudom padainuosiu.

...Sirdis jaunystei 'raudg padainuos.

Tenai ir saulé ne taip pakyla,

tenai ir kalnai ne taip Zaliuoja.—

Tik misy broliy kardai ten dyla,

Ten placgios marios raudas lidliuoja...

AS vergu nebuvau, tai neZinau,
Ar Zemintis ir klauptis batina,

Ar tai todél tolydzio kankinaus —
Man bdti ar nebdti?

Die Endungsableitung aimana ,Gejammer” wird aimana nach 1 ap betont, aber der
Dichter akzentuiert nach dem beweglichen Akzent aimana 3% (RRI, 22, 517) aimana

Die zweisilbigen Adjektive mielas, -a ,lieb“, Zalias, -ia ,grin“, Sviesus, -i ,hell*
werden in der Standardsprache (DZ' - DZ%) entweder nach dem Akzentparadigma 3
oder 4 betont: mielas, -a 3; Zalias, -ia 4; §viesus, -i 4. Miskinis akzentuiert vermutlich
im ganzen Paradigma nach der festen Wurzelbetonung, z.B. mieli Vok. Pl. m (RRI,
10, 77 (39); 5, 66); Zalia N. Sg. f (RRI, 5, 79 (45)), Zali N. Pl. m (RRI, 11, 104), Zaliy
G. Pl. m (RRI, 11, 104); zaliy G. PI. f (RRI, 8, 106); Sviésu n (RRI, 1, 90 (73)), Sviésus

N. Sg. m (RRI, 13, 40; 1, 111), z.B.:

O Dieve, Dieve mano! Kur masy upés liejas?
Kur mieli broliai, einat uzsimerke?
Nedrjsau pasakyt, ko tie klevai zZalieji
Tévy pakluonéje visom Sakelém verkia...
Ir uzmirski savo seng mocia,

AS iS pasaky atspejau-
Cia vargai teiliavojo...
Dabar mums valia atéjo
Zaliy rity Lietuvoje !

Sviesu — dviese.

Bei einigen Adjektiven wie mielas, -a, Sviesus, -i handelt es sich um eine altere
barytonische Akzentuierung, die in manchen Dialekten erhalten geblieben ist (vgl.
Skardzius 1935: 181; Laigonaité 1978: 55; ZinkeviCius 1987: 196) und bei den
anderen wie Zalias, -a um die dialektale Akzentzurtckziehung.
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Der Dichter korrigiert einige Stellen mit Wurzelbetonung, indem er diese durch
andere Worter oder Wortformen ersetzt (wie baltais Instr. Pl. m (RRI, 2, 95 (86))
durch sniego; Sviésu n (RRI, 1, 90 (73)) durch Sviésios N. PI. f; Zalia N. Sg. f (RRI, 5,
79 (45)) durch Zalios N. PlI. f).

Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Die Endungsableitung aus dem prafigierten Verb prieblanda ,Dammerung® ist im
DZ' - DZ3 prieblanda betont. Antanas Mikinis akzentuiert im anapastischen Vers auf
der Ultima prieblandi G. Pl. f (RRI, 12, 360). Es laldt sich vermuten, da® Miskinis
dialektal prieblanda 3% akzentuiert:

IS toli artimos

Tarp keliy dideliy.
Pasiilgstu namuos
Prieblandy nebyliy.

Die Norm der Substantive pakalné ,Berghang“ und pabaisa ,Scheusal® variieren:
pakalné 2 (DZ"), pakalné 2/pakalné 1 (DZ' - DZ°) und pabaisa 3°/pabaisa 1 (DZ"),
pabaisa 1 (DZ? - DZ%). Miskinis unterstiitzt die feste Betonung in Akk. PI. f pakalnes
(RRI, 15, 129) und die 3° in N. Sg. f pabaisa (RRI, 3, 186; 13, 196; 30, 197), z.B.:

O kur eiti? - Pati ar zinai?

Sausi medziai iSsprogs dar miskuos.
Po pakalnes Zydés tau linai,

Zalios vasaros galva Sukuos.

Pabaisa piktoji siaucia vél sugrjzus,
Kas ten, girdim, rauda prie nuskelto kryziaus?

Die Prafixableitungen pabaré ,Ort langs dem abgemahten Getreide®, parugé
.otreifen am Roggenfeld“, pakelé ,Stralenrand®, paeZeré ,Seeufer‘, patvorys
,Zaunrand“, Panerys®?® und die prafigierte Endungsableitung sutema ,Dammerung"
werden pabaré 3°, parugé 3°, pakelé 3°, paezeré 3*, patvorys 3°, Panerys 3° und
sutema 3° (DZ" - DZ®)/sutema 1 (DZ? - DZ°) betont. Wie auch bei den Simplizia auch
akzentuiert Migkinis auf der Panultima im Lokativ pabaréje Sg. f. (RRI, 10, 155),
parugéje Sg. f (RRI, 9 12 (65); 13, 47 (80); 28, 495), parugése PI. (RRI, 14, 498),
pakeléje Sg. f (7, 16 (67); RRI, 13, 78; 4, 81 (93); 33, 165; 9, 625), pakelése PI. (RRI,
24, 106; 19, 598; 12, 505), paezeréje Sg. f (RRI, 8, 113 (107)), patvoritiose Pl. m
(RRI, 10, 93 (98)), Paneryje Lok. Sg. m (RRI, 16, 105), sutemdje (RRI, 2, 80 (47)):
pabaréje — prazidréjom, parugéje — praregejau, myléjau - pakeléje, zerejo —
paeZeréje, patvoriuose — pasvyruosi, sukuryje — Paneryje. Spater Korrigiert der
Dichter die Panultimabetonungen parugéje (RRI, 9 12 (65)), pakeléje (RRI, 7, 16

22 Ortsname.
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(67); 4, 81 (93)), paezereje (RRI, 8, 113 (107)) etc., indem er die Kurzform verwendet
(parugéj, pakeléj, paezeré)) oder das Wort durch ein anderes ersetzt (pakelése (RRI,
19, 598) zu ne keliese, parugéje (RRI, 13, 47 (80)) zu gerbéjos, patvoritiose (RRI, 10,
93 (98)) zu uosio).

Das Wort paslaité ,Abhang“ wird standardsprachlich paéla7t§ 2 akzentuiert. Der
Autor betont jedoch nach dem festen Akzent im Akk. PI. f pa$laites (RRI, 10, 75 (35))
paslaites — naslaité. Schon frih korrigiert er dieses zu pa$laite (Akk. Sg.).

Die Norm des Substantivs paroda ,Ausstellung ist paroda 3°. Vermutlich wegen des
Reims betont Miskinis im funffuRigen Jambus pardédose Lok. PI. f (RRI, 9, 558), vgl.:

Zvalgaus | grafikas (parodose),
Zaviuos ornamentuotu piesiniu.
Kazkas Cia atpazjstama, man rodos, —
IS karto nuotaikg pasviesina.

Adjektiv

Standardsprachlich werden die AdJektlve nemalonus, -i ,unangenehm®, nepatogus
-i unbequem® und nuobodus, -i ,langweilig“ nemalonus, -i, nepatogus, -i4ap (DZ -
DZ% und nuobodus, -i 3% (DZ') sowie nuobodus, -i 4 (DZ2 DZ%) betont. Migkinis
akzentuiert die Panultima nema’lonu n (RRI, 16, 36), nepa’togu n (RRI, 6, 35; 10,
124) nach der umgangssprachlichen und dialektalen Akzentuierungstradition, die auf
eine altere Wurzelbetonung zurlckzufihren ist (Skardzius 1935: 177ff.). Es ist
unklar, mit welchem Silbenakzent — stol3tonigen oder schleiftonigen — der Dichter
betont, da beide Varianten mdglich sind, z.B. nemalonu — $onus, nepatogu —

pastoge.

Beim nuobodu betont der Autor die Antepanultima nutobodu n (RRI, 10, 486)
nuobodu — nuovadon. Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des
u-Stammes ist auf die Dialekte (vgl. nuébodu??* Senkus 1960: 142) zuriickzufiihren.
Pakerys 1975: 23 bemerkt, dal’ die Ableitungen mit dem Prafix nuo- wie nuobodus
auch noch nach 3° (nuébody Akk. Sg. m) und nach 1 ap (ntobodus) in der
Umgangssprache gebraucht werden konnen. Eventuell spielt auch die Melodie
(,Pragériau Zirgelj ir kamanéles") dabei eine Rolle, weil dieses Gedicht als Lied
verfal3t wurde.

24 Drei Betonungszeichen kennzeichnen drei mdgliche Akzentuierungsvarianten.
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Suffixableitungen und Bestimmtheitsformen

Substantiv

Die Akzentuierung der Substantive giazta ,Nest* und smiltis ,Sandkorn® verflgt in
der Kodifikation Uiber die Varianten giizta 2 (DZ') und gazta 2/gazta 4 (DZ? - DZ°);
smiltis 4/smiltis 1. MiSkinis betont nach 4 ap gaztés G. Sg. f (RRI, 18, 244) und nach
1 ap smiltis N. Sg. f (RRI, 18, 36; 7, 104), z.B.: gaztos — neuZstos, smiltis — susilti.

Standardsprachlich wird das Substantiv tvartas ,Stall* tvartas 1 ap betont. Miskinis
verschiebt den Akzent im Akk. Pl. von der Panultima auf die Ultima tvartus m (RRI, 5,
291), val.: tvartus — vitrazus. Die Ultimaakzentuierung kommt nur selten und in den
peripheren Dialekten vor (vgl. tvartai in Lazdinai, WeiRruBland LKZ 17: 236).

Die Norm des Substantivs arklas ,Pflug® ist arklas 3. Im Instr. Pl. betont der Dichter
auf der Panultima statt der Ultima arklais m (RRI, 7, 121), was nicht nur auf seinen
Dialekt, sondern auch auf die Kodifizierung von Jablonskis (arklas 1, 3) (VidzZilGnas
1997: 112) zurickzufthren ist, z.B.:

Mes nepaliksime vieni prie varty,

Vieni be saulés lauko vidury.

Stai eina broliai, Zeme arklais varto —
Vargy dar daug, dar daug reiks iSvaryt.

Die Regel von Saussure-Fortunatov wird bei Miskinis in den Ableitungen auf -kla und
-ykla nicht beachtet. In der Standardsprache sind ginklas ,Waffe, kasykla
,Bergwerk” gifiklas 2, kasykla 2. Der Autor akzentuiert im Instr. Sg. ginklu m (RRI, 9,
510), Akk. Pl. ginklus (RRI, 2, 512; 3, 104), was dialektal ist (ginklas 3 ap, LKZ 3:
320), und fest auf dem Suffix im Akk. Pl. kasyklas f (RRI, 15, 635; 16, 181). Hinzu
kommt die Ableitung auf -yklas vystyklas ,Windel, die standardsprachlich nach 3®
vystyklas, aber in der MiSkinis Dichtung fest auf dem Suffix betont wird vystyklg Akk.
Sg. m (RRI, 10, 73 (90)) und vystykluos Lok. PI. (RRI, 4, 13), vgl.:

Ei, drasiau, 3auliai, | zygj —
Ginklus j rankas, draugai.
Lietuva Sirdy prazydus

Su banguojandiais rugiais.

klausykit — kasyklas, vystyklg — stiklg.

Das Suffix -yklas ist nicht produktiv und seine Ableitungen werden entweder nach
dem Akzentparadigma 1 (salyklas) oder 2 (kibyklas) betont. MiSkinis verwendet die
dialektale Betonung und akzentuiert entweder nach 1 oder 2 ap. (vgl. vystyklas
Skardzius 1943: 194; vystyklas 2 ap Pakerys 1994: 186). Der Autor korrigiert spater
eine Form (vystykig zu tikslo).

65



Vermutlich betont der Dichter ginklas, kasykla nach dem festen Akzentparadigma.
ZinkeviCius 1979: 91ff. stellt fest, dal} in einigen Dialekten die Tendenz besteht, die
Akzentparadigmen 1 und 2 der zweisilbigen Waorter auszugleichen, indem man die
Panultimabetonung im ganzen Akzentparadigma 2 einfuhrt. Dieses kann nicht nur fur
die zweisilbigen, sondern auch fur die mehrsilbigen Wortern wie kasykla gelten.

Die Suffixableitungen auf -aitis, -é wie die Pluraliatantum Aukstaic¢iai und
Zemaiciai®® werden standardsprachlich nach 2 ap betont. Migkinis verwendet die
dialektale Akzentuierung mit dem festen Akzent in Akk. Pl. Aukstaicius (RRI, 27, 500;
3, 499) und Zemaicius (RRI, 27, 500; 3, 499), z.B. im amphibrachyschen Metrum:

Stai jau pauks$éiai padangéj sukas.
Tai pavasario naujo arai.

Po Aukstaiius, Zemaigius ir Dzikus
Dainuos girios, kalnai, ezerai!

Die Ableitungen baudziava ,Leibeigenschaft‘ und durtuvas ,Seitengewehr werden
standardsprachlich nach 1 ap baddZiava und durtuvas betont. In Dialekten und so
auch bei Miskinis treten baudziava 3° und durtuvas 2 (vgl. kastuvas, léktuvas) auf,
z.B.: G. Pl. f baudziavi (RRI, 11, 407), durtavo G. Sg. m (RRI, 2, 502) apzavy —
baudziavy, durtuvo — Lietuva.

Das Substantiv geluonis ,Stachel* wird standardsprachlich geluonis 3° akzentuiert.
Der Autor betont vermutlich dialektal oder umgangssprachlich geluénis 2 (analog zu
pirmudnis 2), vgl. geluénj Akk. Sg. m (RRI, 35, 199) maloniai — geluonj. Die
Akzentuierung der Substantivableitungen auf -uonis ist kompliziert und schwankend,
da sich -ia- und -i-Stdmme vermischen und das Suffix aus dem dominant-
schwichenden zum dominant-starkenden Suffix Ubergeht, wie deguonis 3° zu
degubnis 2 und die letztere Form sich als Norm etabliert (Stundzia 1995: 71, vql.
auch Vidziinas 1991: 336, Pakerys 1994: 153 und 181, DLKG 1997: 80). In der
heutigen Umgangssprache existiert noch eine Variante mit dem festen Akzent auf
dem Suffix geluonis 1 (Pakerys 1994: 182).

Die Ableitungen auf -yste, -ysta, -ubklis,-€ wie kvailysté ,Dummheit” oder menkysta
,belanglose Sache oder Person“ und das Pluraletantum sdpuoklés ,Schaukel”
werden nach 2 ap betont kvailysté, menkysta, stupubklés. Der Dichter akzentuiert auf
dem Suffix mit dem festen Akzent Akk. PI. f kvailystes (RRI, 23, 395), menkjysta N.
Sg. m (RRI, 19, 154), stpudkles Akk. PI. f (RRI, 18, 94).

UzZ kvailystes, nesutarimus
Ir nenuoramas mus.

O vakare j uosj

Sidpuokles kelsim girioj:
Pernakt pasistpuosim,

Kai zvaigzdés Zzemén byra.

25 Bewohner der Regionen Aukstaitija und Zemaitija (Hochlitauen und Niederlitauen).
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Es ist zu vermuten, dal} MiSkinis wegen seines Dialektes oder der Analogie zu -ysté-
Ableitungen auch menkysta auf der Panultima akzentuiert, und dabei die Regel von
Saussure-Fortunatov verletzt.

Wie bei den Simplizia und den Préafixableitungen betont der Dichter im Lokativ auf
der Panultima auch die Suffixableitungen stotyse Lok. PI f (=stotyse) (RRI, 14, 88
(66); 6, 72 (27)), Zaizddse Lok. PI f (=Zaizdose) (RRI, 11, 482), platuméje Sg. f. (RRI,
3, 107 (113)), vienumoje Sg. f (RRI, 4, 111 (121)), tolumdje Sg. f (RRI, 1, 510),
baudziavése Lok. Pl. f (RRI, 18, 495). Die Norm der Substantive stotis
,Hauptbahnhof*, zaizda ,Wunde®, platuma ,Breite“, vienuma ,Einsamkeit‘, toluma
,Weite“und baudZziava ,Leibeigenschaft” ist stotis 4, Zaizda 4; platuma 3°; vienuma
3% toluma 3° (DZ"), toluma 32 (DZ? - DZ%) und baiidziava 1, vgl.:

Greitieji traukiniai pradunda
Trumpai stotyse tesustoja.

Praeis ir melas, ir pagunda,
O ir manes nebus né kojos.

O monai Zavingi vis gundo
naslaite — nenuoramag mintj.
Zaizdose tro$kimai atbunda

ir giesme, ir Sventéms atgimti.

Zinai, ta upé tokia meélyna.
O tokia vasara zalia.
Silkiniy, pievy platumoje
Vai, kokia didelé valia!

Tolumoje kaip melsvas linas
Jiems apraibo miskai paméle.
Plido kraujas pilkoj milingj

Ir nudazé auksinj smélj...

Jo buvo tokis Sviesus veidas,
O akys zydinciy rugiy

Dabar, net saulei nusileidus,
Ji vienumoje vis regiu...

baudZiavose — paminavosiu.

Spater korrigiert Miskinis viele Worter mit der Panultimabetonung, indem er die
transakzentuierten aber auch andere Woérter umstellt (im jambischen Vers Trumpai
stotyse tesustoja (RRI, 14, 88 (66)) zu Ir stotyse trumpai sustoja) oder durch andere
ersetzt (im jambischen Vers Diddavo garvezZiai. Stotyse $niokSte garas (RRI, 6, 72
(27)) zu Dadavo garveziai — sustojo, SniokSté garas).

AuRerdem verwendet Miskinis die Kurzform des substantivierten bestimmten
Partizips mylimoji ,Geliebte® myliméji und mit dieser auch die dialektale
Nominativbetonung fur die Vokativform, d.h. auf der Ultima statt Antepanultima
mylima (=mylima 3%) (RRI, 20, 541) Silima — mylima.
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Standardsprachlich gehdren die produktivsten Substantivableitungen aus Verben auf
-tojas wie rapintojas ,Versorger, Gott” ripintojas der Akzentklasse 1 an. Sie werden
aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet und behalten den Akzent des Infinitivs
(Ausnahme artdjas, da die Infinitivform ohne Suffix) (Stundzia 1995: 77). Der Dichter
betont auf dem Suffix in N. Sg. m Rdpintéjas (RRI, 33, 190) und Vok. Sg. Rapintojau
(RRI, 1, 189) Rdpintojas — rytojy, vermutlich wegen des Reimes. Es ist nicht
auszuschlieRen, dal® diese Akzentuierung aus den Kirchenliedern entlehnt ist und mit
der tonbeugenden Panultimabetonung (wegen des dominierenden weiblichen
Reimes) aus den alteren syllabischen Liedern zu vergleichen ist (dazu Sauka 1978:
242).

Die Suffixableitung aus dem prafigieten Verb apgaulé ,Betrug” ist
standardsprachlich apgaulé 1. Der Dichter betont mit dem festen Akzent im Instr. Sg.
f ‘apgaule (RRI, 4, 220) und im Akk. Sg. 'apgaule (RRI, 10, 598; 14, 211), was auf die
dialektale Akzentuierung nach dem Akzentparadigma 3° zuriickzufiihren ist:

Esi graZi, nes daug vargy patyrus...
Poetas guodé taip tave kadais.
ISblaské mus dabar placiai po tyrus,
Apraizge apgaule ir pazadais.

Skelbiau, kad negalima melui paklusti,
Prakeikiau, kas apgaule séja ir nuodus.
(Net kraujas pradédavo gyslomis plisti —
Maciau iSkvailéjusius veidus vienodus.)

Die Norm der Substantive svajoné ,Traum®, ryZtas ,Willensstarke“ und keiksmas
,Fluch® ist svajéné 2, ryztas 2 und keiksmas 4. Im Instr. Sg. betont der Dichter auf der
Panultima statt Ultima svajéne f (RRI, 38, 260; 19, 218), ‘ryZtu m (RRI, 27, 628),
‘keiksmu m (RRI, 8, 69 (18)), spater korrigiert er jedoch einige Verse, indem er die
Worter umstellt, vgl.:

Turtu, kg mety metais krovei
Kova, svajone ir kancia;
Zidréjai drasiai j tikrove, —
Skryniai to kraiio netuscia.

negrjzta — ryztu,

Tai tau, motin! Sakei, kad gyventi bus gera,
Kaip sakymuos tévo, kaip rojuj.

O Zinai, i$ manes kg padaré?

AS daznai 'keiksmu viskg bjauroju!

AS keiksmu kartais viskg bjauroju!
Bei den Ableitungen auf -inis, -, -inys, -¢ sostiné ,Hauptstadt® und tremtinys

,Verbannte“ sostine 1, tertinys 3° betont Migkinis auf der Panultima sosti'n@ AkK.
Sg. f (RRI, 17, 490), tremtiniy G. Pl. m, vgl.:
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<...>
Po sostine nebebus taip nyku,
seng Vilniy puosime vainikais.
<...>

Bet a8 noréciau klysti... 1S tikryjy

Ir jis gal, kaip daugumas kankiniai.
Ne jasy iSrastos zudiky rujos

Bei raudantys tremtiniy traukiniai.

In den Dialekten ist die Akzentuierung tremtinis 2 keine Seltenheit (vgl. Pakerys
1994: 160).

Die Norm des Substantivs Sypsena ,Lacheln® ist Sypsena 1. Der Autor akzentuiert
Sypsena N. Sg. f. (RRI, 10, 241) Sypsena — daina wohl nach 3° wegen des Dialektes
(Pakerys 1994: 67) und der Analogie mit den Ableitungen aus den Substantiven auf -
ena, die verschiedene Tierledersorten bezeichnen (lapena ,Fuchsleder, karvena
,Kuhleder®).

Die Diminutiva auf -élé asarélé ,Tranchen® werden in der Standardsprache nach 2
ap asarélé, die Substantive kiaurymé ,Spalte* kidurymé 1/kiaurymé 2 (DZ' - DZ3)
betont. Im Akk. Pl. betont der Dichter auf der Panultima asaréles f (RRI, 16, 480),
kiaurymes m (RRI, 10, 40; 1, 40) und somit nach dem festen Paradigma wie im
Dialekt, z.B.:

kaip naktele prarymojo,
asaréles iSraudojo

Ir pavirto | nendrele
aSaréliy ezerély...

kiaurymes — Zymes.

Die Diminutiva auf -elis wie brolelis ,Briderchen® oder kalnelis ,Bergchen“ gehdren
dem Akzenttyp 2 an: brolélis, kalnélis. Der Autor verschiebt den Akzent wegen des
durchgehenden Metrums im Gedicht im N. Pl. auf die Antepanultima, bréleliai m
(RRI, 8 347), kalneliai m (RRI, 3, 249), wie dies in Volksliedern vorkommt, wobei die
Akzentuierung broleliai, kalneliai rhythmisch auch méglich sein kann, z.B.:

- Regéjau - pauksciy berzuose sipynés;
Sekiau jy balsa, plaukiant pavéjui.
Vainikg sesés ZvaigZzdés man supyné,
Ant galvos déjo broleliai pjovéjai.

Rausta rudenélis, ir laukai tustéja.
Vétra purto parkuos liepas auksines.
Kelig man uzstojo kalneliai aukstieji -
Vai, nebesulauksi namolio manes.
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Bei den Varianten wie kaltininkas ,Schuldige” kaltinifikas 2/kaltininkas 1 (DZ" - DZ°)
unterstitzt der Autor das 2 ap kaltininkams D. Pl. m (RRI, 12, 226): aplinkui —
kaltininkams.

Die Betonung der Suffixableitung aus dem 1praflglerten Verb pasélis ,Saat” ist in der
Standardsprache pasélys 3%/ pasélis 1 (DZ DZ3 Der Dichter unterstltzt die feste
Betonung paséliais Instr. Pl. m (RRI, 7, 428) pasellals— sélés.

Adjektiv

Im Lokativ des suffigierten Adjektivs laisvas, -a ,frei“ laisvas, -a 4 (DZ" — DZ°) betont
Miskinis auf der Panultima /aisvdje Lok. Sg. f (RRI, 22, 511), was dialektal bei den
zweisilbigen Wartern mit dreisilbigen Kasus vorkommt, vgl.:

Sauliai, dragsiau padeklamuokit
Laisvoje Lietuvos Saly.

Jus Sautuva valdyti mokat,

Tik dulkes reikia nuvalyt!

In den normativen Werken ist die Akzentuierung der Komparativformen nicht deutlich
festgelegt und variiert zwischen 2 ap und 4 ap (Ziugzda 1961: 101; Laigonaité 1959:
54; 1978: 57; Valeckiené 1964: 71ff.; MLKZ 1983: 96). Die Komparativform der
Adjektive geras, -a ,gut‘, grazus, -i ,schon“ und Sviesus, -i ,hell“ akzentuiert der
Dichter nach 2 ap geresnés G. Sg. f (RRI, 23, 580), grazesnés G. Sg. f (RRI, 15,
326), Sviesesnés G. Sg. f (RRI, 24, 198) wie in seinem osthochlitauischen Dialekt
(Skardzius 1935: 205; Valeckiené 1964: 71):

Mes neduosime niekam paliest -
Dél Taves liesim kraujgq snieguos.
Mes nezinom geresnés Salies,
Kur nebijom varguos pasiguost.

Vidur dienos ir saulei jdienojus,
Zmogau, nerimsti veltui ir tikies.
Jy Nemunas ir Vysla, ir Dunojus
Neplaukia link Sviesesnés ateities.

Die DZ" - DZ® geben zwei mégliche Betonungen des Adjektivs auf -étas, -a saulétas,
-a ,sonnig“ an: saulétas, -a 1/saulétas, -a 1. Miskinis verwendet beide
Akzentuierungsmadglichkeiten, obwohl er jene mit der Suffixbetonung bevorzugt, wie
z.B. saulétas N. Sg. m (RRI, 2, 175), sauléta N. Sqg. f (E, 95, 213), saulétame Lok.
Sg. m (RRI, 12, 302), saulétuose Lok. PI. m (RRI, 15, 58) und saulétuos Lok. Pl. m
(RRI, 12, 87 (66)). Er korrigiert die letzte Variante zu saulétuosiuos, da ein anderes
Wort in der Verszeile transakzentuiert ist:

Akyse vis matau ir sapnuoju:
Ten saulétas ruduo jdienojo.
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Maniau, sukursiu didzig meile,
Nebus palangéj sutemos
Tada bus graZios mano eilés
Situose saulétuos namuos.

Situos saulétuosiuos namuos.

Die Suffixableitung auf -iSkas a§meni§kas, -a ,personlich“, ist in der
Standardsprache dsmeniskas, -a 1 (DZ' - DZ®). Der Autor betont die Antepanultima
in asméniska n (RRI, 11, 389):

Laikas neina atgal.
Zvilgsnis $impa kasmet.
Tai asmeniska gal?
Egoistiska net?

Die Adjektive mit dem dem konsonantischen Suffix baltas, -a ,weil¥", liddnas, -a
Jtraurig® und melsvas, -a ,hellblau* werden in der Standardsprache (DZ' - DZ3)
baltas, -a 3, liidnas, -a 4 und melsvas, -a 4 betont. Migkinis akzentuiert vermutlich im
ganzen Paradigma nach der festen Wurzelbetonung, z.B. balta N. Sg. f (RRI, 1, 498;
22, 499), balton lllat. Sg. f (RRI, 13, 104), balty G. Pl. m (RRI, 7, 104), baltais Instr.
Pl. m (RRI, 2, 95 (86)); ‘liddna N. Sg. f (RRI, 4, 100), ‘lididna Vok. Sg. f (RRI, 6, 129),
melsvas Akk. PI. f (RRI, 18, 78 (41)):

UZmigo balta pasaka ties tévo dvarais,
Sig naktj zeméj ir danguj stebuklai daros.

Juokias vakaras po miesta,
Tyciojas ir ménuo.
Prasigériau ligi kaklo-
Liddna pasaka, Karmenal

Bet pavasarj ! Vandenis plauksim
Dunojais | melsvas marias.

Jei laimé tikrai nepalauks mas,
Tai ir vargas daugiau neberas!

Beim Adjektiv baltas, -a handelt es sich um eine ursprunglich barytonische
Akzentuierung, die spater zur oxytonischen ubergegangen ist (vgl. Skardzius 1935:
181; Laigonaité 1978: 55; ZinkeviCius 1987: 196).

Der Dichter korrigiert melsvas, indem er dieses Adjektiv durch andere Wérter ersetzt
(Dunojais | melsvas marias (RRI, 18, 78 (41)) durch Dunojais toli  marias).

Im Instrumentalis und im Lokativ des Adjektivs baltas, -a ,weill“ baltas, -a 3,

verschiebt Miskinis den Akzent auf die Panultima baltomis Instr. Pl. f (RRI, 3, 166),
baltose Lok. PI. f (RRI, 10, 69), vgl.:

71



Tavo akys tokios liadnos, bet ir Sviesios;
Ar ilgai dabar tuo liGidesiu zydési?

Tau pecius baltomis drobémis uZztiesim,
Kruviny dygliy vainikg mes uzdésim.

Pronomen

Die Bestimmtheitsform des Pronomens wird mit Hilfe der Endung -ai gebildet. Das
Demonstrativpronomen tasai ,dieser” wird standardsprachlich tasai betont. Miskinis
akzentuiert die Panultima tasai m (RRI, 17, 183), z.B.:

Ir byloja tasai kryzius, tas medinis —
Prisikelsi i$ gaisry ir i$ Katynu.

Zusammensetzungen

Substantiv

Bei Miskinis wurden sechs zusammengesetzte Nomina gefunden karzZygys ,Held",
lapkritis ,November®, kraugerys ,Blutsauger®, vaivoryksté ,Regenbogen®,
vieskelis ,Landstral’e” und rytdiena ,morgiger Tag®“, deren Betonung von der Norm
abweicht. Standardsprachlich werden sie karzygys 3° (DZ'), karzygys 3°/karzygys 3°
(DZ' - DZ%; Iapkritis 1 (DZ' - DZ3), lapkritis 1/lapkritys 3° (DZ°); vaivoryksté 1;
viéSkelis 1; und rytdiena 1 betont.

Der Dichter betont nach der Norm (1) ‘karZygio G. Sg. m (RRI, 7, 493) und verschiebt
den Akzent (2) auf die Panultima karzygiai N. Pl. (RRI, 12, 105; 7, 166), karZygiy G.
Pl. (RRI, 20, 491), karzygius Akk. Pl. (RRI, 4, 490); lapkritis N. Sg. m (RRI, 25, 507;
5, 507); vaivorykstéem Instr. Pl. f (RRI, 16, 79), vaivoryksc¢iy G. Pl. (RRI, 7, 110);
vieskeliai N. Pl. m (RRI, 22, 103 (102), vieskeliais Instr. Pl. (RRI, 16, 108 (116)),
vieSkely Lok. Sg. (RRI, 14, 517; 6, 507), vieSkeliués Lok. Pl. (RRI, 6, 499); rytdienés
G. Sg.f (E, 74, 67):

(1) Ginklas dar nesurtdijes,
nesuklupo dar Zirgai.
Kersta karzygio Sirdyje
jau neSiosi neilgai.

(2) Zyqj — karZygiai.
lapkritis — krito,
Ei liliute lilia! Dienos tai pailgo.
Nebéra, néra jau kas vargselj neda.
Eisiu ir iSeisiu. VieSkelis pailgas!
Vaivoryk$tém dangy raganos iSraso!
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vieSkeliai — giliai, rytdienos — padainuos.

Miskinis akzentuiert in (2) karzygis die zweite Konstituente mit dem festen
Panultimaakzent wie vermutlich auch das Grundwort Zygis ,Feldzug® (=Zygis 2). Bei
den Substantiven vaivoryksté, vieSkelis, rytdiena ist ebensodas Determinatum
betont, sein Akzent Ubernimmt das Determinativkompositum (ryksté 1, kélias 4, diena
4). Die Betonung vaivorykSté unterstitzt auch das zusammengesetzte Substantiv
vingiryk$té ,Spierstrauch®, das in Miskinis Gedichten vorkommt (kryk$Cia —
vingiryksc¢iai (RRI, 12, 251)) und in der Standardsprache eine variierende
Akzentuierung aufweist: vingiaryksté 1/ vingioryksté 1 (DZ), vingiéryksté 1 (DZ?) und
vingiéryksté 1/vingioryksté 1 (DZ°). Mikinis korrigiert spater vieskeliais (RRI, 16, 108
(116)) zu keliais.

Pronomen

Das Pronomen kiekvienas, -a ,jeder, jede®, das in der Standardsprache {(iekvi'enas,
-a 3 akzentuiert wird, wird beim Dichter auf die zweite Konstituente kiekviena N. Sg. f
(RRI, 10, 111) verschoben:

Ir Sirdj degino pervasar
Kiekviena zydinti diena...

Vai liepos, liepos - mano sesers,
Zydéti niekad neganal!

Das Pronomen kazkas ,jemand®, dessen Norm kaZkas 4 ist, akzentuiert MiSkinis fest
auf der ersten Konstituente kazkas N. Sg. m (RRI, 5, 169), z.B.:

Kazkas kitas nebe linksmas, litdi, atsiddsta,
O ¢ia sninga, vercia sniegq ir kelius uzpusto...

Die Betonung kazkas ist dialektal und findet sich ebenso in der fruheren
Kodifizierung bei Jablonskis wieder (Vidziinas 1997: 187).

Beim Demonstrativpronomen Sitas, -a ,dieser, € betont der Dichter im Lokativ auf
der Panultima statt auf der Ultima Situose Pl. m (RRI, 12, 87 (66)):

Maniau, sukursiu didzig meile,
Nebus palangéj sutemos
Tada bus graZios mano eilés
Situose saulétuos namuos.

Miskinis korrigiert dies spater, indem er das Wort verkurzt (Sitiose (RRI, 12, 87 (66))
zu Situds).
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Fremdworter

Substantiv und Adjektiv

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, die Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima, wie parldmentas (=parlamefitas)) zu betonen (Stundzia 1985:
9; dazu 1995: 35-36, 49ff.).

a) Zweisilbige Fremdworter

Die Worterbucher zeigen die Norm der Substantive reidas ,Razzia“, drama ,Drama“,
Praha ,Prag“, miza ,Muse" reidas 2, drama 2 (DZ" - DZ°), Praha 2 (MLKZ) und die
variierende Betonung des Substantivs maza 2 (DZ"), miza 1 (DZ?), miiza 1/miiza 2
(DZS). Migkinis akzentuiert die Fremdwérter im Lok. Sg. m reide (RRI, 7, 300) und N.
Sg. f drédma (RRI, 26, 182), Praha (RRI, 19, 198), miiza (RRI, 8, 434) nach der festen
Betonung, z.B.: isbraidé — reide, neramig — drama, spragq — Praha, miusy — miza.

b) Mehrsilbige Fremdworter

Die Norm der Woérter poema ,Poem®, ataka ,Attacke”, legenda ,Legende”, reklama
,Reklame®, sonata ,Sonate®, trachoma ,Trachome®, autobusas ,Bus®, bulvaras
.Boulevard“, chaosas ,Chaos“, emiras ,Emir‘, paviljonas ,Pavillon“, repertuaras
,Spielplan,  anglosaksai ,Anglosachsen, Sopenas ,Chopin‘, donoras
,Blutspender® ist poema 2, ataka 2, legenda 2, reklama 2, sonata 2, trachoma 2,
autobusas 2, bulvéras 2, chaosas 2, emiras 2 (DZ")emyras 2 (DZ? - DZ3), paviljonas
2, repertudras 2, angloséaksai 2, Sopénas 2, donoras 1 (DZ' - DZ®). Miskinis betont
auf der Panultima statt auf der Ultima poéma N. Sg. f (RRI, 11, 72 (27)), atdka N. Sg.
f (RRI, 10, 522), le'genda Instr. Sg. f (RRI, 20, 188), reklama N. Sg. f (RRI, 22, 46;
26, 46), sonéta N. Sg. f (RRI, 7, 47), trachoma N. Sg. f (RRI, 10, 67), autobuse Lok.
Sg. m (RRI, 14, 402), bulvarus Akk. Pl. m (RRI, 10, 39), chaose Lok. Sg. m (RRI, 4,
556), emirus Akk. Pl. m (E, 1, 205), pavilionus Akk. Pl. m (RRI, 12, 84 (61)),
repertuare Lok. Sg. m (RRI, 5, 22), tualéte Lok. Sg. m (RRI, 1, 65 (12)), angloséksus
Akk. Pl. m (E, 12, 52), Sopénu Instr. Sg. m (RRI, 15, 125), auf der Panultima statt auf
der Antepanultima donorai N. Pl. m (RRI, 12, 238), wie dies in der Umgangssprache
sowie in anderen Fremdsprachen der Fall ist:

Tegu tegu Mirtin paspésim pésti...

Dar Zemés aSaras iSgersime.

Ir ne poema bus, — ne padavimas,
Jeigu net kraujas pasilies kaip versme.
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Sirdis Europai baisiai plaka.
Sirdies ataka gali bat.
Sustaugs ore léktuvai lakds
Uz rékianciy graziy kalby.

Kai paskui pulkais mes éjom ant pakitos,
Su mumis, sesele, nebuvai kartu.

Jei jau mirt reikéjo, tai numirt Vorkutoj,
Tai palikt legenda mums galéjai Tu...

reklama — Slama, mety — sonata,

Ar gerai, kai jus sifilis éda,

Kai trachoma akis anksti merkia?
Po velniais tokig dorg ir gédg —
Siela liddo nuliddo ir verkia...

autobuse — pabdusiu, bulvarus — gintarais, uosj — chaose, emirus — nemirus, milijong —
paviljone, repertuare — aria, tualete — is léto,

Jos kyla! Ir mazos, ir didzios, —
Engéjy gaujoms jau bus galas;
Vis kyla — jos verzlios, iSdidzios,
ISgins anglosaksus ir galus.

ISgers kiti ir saulés midy.
Lieku palieku susikrimtes.
Kazka ten su Sopenu lydi,

O lapai krinta, krinta, krinta...

norai — donorai.

Bei anderen Woartern wie Antikristas ,Antichrist®, inZinierius ,Ingenieur‘, Malburgas
,Marburg®, receptas ,Rezept‘, kalvarijos ,Kalvarienberg“ betont Miskinis eine
andere Silbe als die Norm vorgibt (Antikristas 2, inZiniérius 2, Mélburgas 1, recéptas
2, kalvarija 2 DZ' - DZ%). Bei den Varianten rekritas ,Rekrut* (rekrutas 2 (DZ' -
DZ%/rekriitas 1 (DZ%) unterstiitzt er die mit dem festen Akzent rekriitas 1. Solche
Akzentuierung ist aus den Dialekten und aus der Umgangssprache bekannt, vgl.
Antikristo G. Sg. m (RRI, 6 210), inZinieriu Instr. Sg. m (RRI, 17, 486), Malburgo G.
Sg. m (RRI, 1, 519), récepta®® Akk. Sg. m (RRI, 11, 66 (14)), kalvarijas Akk. PI. f
(RRI, 20, 75), kalvarijy (RRI, 12, 468) und rekritus (RRI, 5, 382):

Vel grizo mums pazjstami korikai,
Atsine$é Antikristo késlus.

Visoj Saly su durtuvais iskriko,
Apsémé mus kaip amaras priklus.

pasineriu — inZinieriu,

% v/gl. Senkus 1955: 93.
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Nuo Malburgo véjai siaute.
Nesé dulkes | namus.
Ir marino aisciy tautg
Pikto nuodo gaivumu.

Tada eisiu — eisiu vienas asai,
Susimastes délei vis pikta...
Dalia kvailg receptg parase
Nieko gero tyCia nesutikti.

vareé juos — Kkalvarijas,

Ak, visokio bavio

Buvo — kaip nebuvo?
Plaké ponai knitbscius,
Parduoliojo kupc€iams.

| rekrdtus rinko,
Sausos Sakos linko.

Die Betonung des Substantivs Europa wird nur in MLKZ festgehalten. Dort sind die
Varianten Europa 2/Eurdpa 1 festgelegt. Miskinis gebraucht Europa 1 (RRI, 33, 529;
25, 212):

Europa krapcioja. Pavojai auga.
Ar dar iSkils kokie veiksmai nau;ji?

Jei VieSpats miesto ir namy nesaugo,
Tai veltui budite, kas saugo jj.

Auch hier korrigiert Miskinis spater die Akzentuierung, indem er die Woérter umstellt
(im trochaischen Vers Ir ne poema bus, — ne padavimas (RRI, 11, 72 (27)) in Ir bus
ne poema — ne padavimas) oder eine andere Form verwendet (fualete — is léto (RRI,
1, 65 (12)) in tualétuos — i$ leto).

Das Adjektiv ruzavas, -a ,rosa“ ist ein Fremdwort. In der Umgangssprache und in
den Dialekten kann es sowohl auf der Panultima als auch auf der Antepanultima
betont werden. Miskinis akzentuiert die Panultima ruzgvo G. Sg. m (RRI, 9, 111(121))
ruzavo — iSvaziavo. Diesen Reim korrigiert der Dichter und ersetzt ruzavo durch
Zavios.

3.1.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Die Grundformen des Verbs sind Infinitiv (nicht konjugierbar), 3. P. Prasens und 3. P.
Prateritum (konjugierbar). Die Prasens- und Prateritumparadigmen besitzen den
beweglichen oder den festen Akzent. Dementsprechend werden zwei Typen der
Verben unterschieden (Skardzius 1968: 535, Laigonaite 1978: 83, StundzZia 1995:
119). Dem Typ des festen Akzents gehoren die Verben an, auf deren Panultima ein
akutierter Silbenakzent fallt oder der Akzent auf einer beliebigen Silbe vor der
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Panultima liegt (béga, bégo; pisteléja, piisteléjo). Dem Typ des beweglichen
Akzents gehoren die Verben an, die eine kurze oder zirkumflektierte Panultima
besitzen (braiikia, braiiké, gaivina, gaivino). Die 1. und die 2. Person Singular dieses
Typs mit dem beweglichen Akzent werden endbetont. Die anderen Formen behalten
die Betonung der Grundform (3.P. Prasens oder Prateritum).

Simplizia

Das suppletivische Verb bdti ,sein® kommt bei Miskinis sowohl mit dem
Negationsprafix als auch ohne vor. In einigen Fallen verschiebt er den Akzent von
der Ultima auf die Panultima in yra (=yra) 3.P. Sg. Pras. yra - pabiro (RRI, 18, 79
(45)), esi (=esi) 2.P. Sg. Pras. (RRI, 37, 76 (37)), in anderen Féllen betont er
grammatikalisch yra (RRI, 15, 152), esi (RRI, 40, 76); von der Panultima auf die
Ultima in buvé (=buvo) 3. P. Sg. Prat. (RRI, 25, 76 (37)). Die Betonungen jyra, buvé
korrigiert der Dichter (RRI, 18, 79 (45)), indem er diese durch andere Wérter miré,
paskui (Paskui pakilo...) und ési durch Wortumstellung (Esi tu...) ersetzt.

Apie tave dimodams,
Siandien dainuot panidau.
Skaiciau i$ drobiy rasto—
Kad esi léto bado.

Praéjo mety eisenos.
Tekéjo tykiai upés.
Buvo pakilus nuotaika,—
Pakiles buvo dpas.

Das Verb eiti ,gehen* verletzt bei Miskinis die Regel von Saussure-Fortunatov: einu
(=einu) 1. P. Sg. Pras. (RRI, 10, 491; 7, 979):

Tad ir a8 | karo laukg,
einu linksmas ir drgsus
ore gelsvos ugnys plauko
nuo galvos lig debesy.

Bei den genannten Betonungsbeispielen handelt es sich um den dialektalen und
umgangssprachlichen  Gebrauch, der =zusatzlich durch die melodischen
Tonbeugungen der Volkslieder unterstutzt wird.

Miskinis akzentuiert aber auch nach der Norm einu (RRI, 7, 979), wobei es sich in
diesem Fall um eine metrische Druckung handelt. Das Wort behalt zwar seine
natlrliche Betonung, aber diese wird beim Vortragen geschwacht, da das Verb in
einer Position (2) des trochaischen Verses steht, die in der Strophe durchgehend
nicht betont wird, vgl. das Schema:

Ir Zinau, kodél pagelsta lapai,
Nes ir veidas pamazu pagelsta...
Einu vienas, Sypsausi | dangy,
Bet sustoju Zemei pasimelsti!

77



123456 78910
VV—V-V-V-V
VV—VVV-V-V
VV—V—-VVV-YV
VV—V-V-V-V

Komplexe Worter

Prafixableitungen und reflexive Verben

In der litauischen Sprache ist nur das Prafix per- dominant, d.h. immer betont. Die
anderen Prafixe wie ne-, nu-, pa-, pra- sind nicht-dominant und bestimmen nicht die
Akzentstelle (Stundzia 1995: 146). In der Standardsprache ist das Prafix par- nicht-
dominant. Deshalb bestimmt es nicht die Akzentstelle (Stundzia 1995: 146ff.). Einige
Verben konnen jedoch den Akzent im Prasens und im Prateritum bekommen (vgl.
pariékti, parlekia, parléké). In einigen Fallen - ndmlich im Prasens oder im Prateritum
- kbnnen diese Prafixe aus der nicht-akutierten Panultima den Akzent auf sich ziehen
(Laigonaité 1978: 81ff; Stundzia 1995: 147).

Laigonaité 1978: 81ff. teilt solche prafigierte Verben in folgende Gruppen auf: Die
prafigierten Verben der 1. Konjugation mit den Kurzvokalen (a, e, u, o) in der Wurzel
im Prasens und mit der Endung -¢é in der 3.P. Prat. werden sowohl im Prasens als
auch im Prateritum auf das Prafix betont.

Die prafigierten Verben der 1. und der 2. Konjugation, die im Prasens die Kurzvokale
(a, e, i, o, u) in der Wurzel haben, und in der 3. P. Prat. auf -o enden, die Verben der
1. Konjugation mit den Mischdiphthongen el, erfi, efi, ef, die in den Grundformen den
Vokalwechsel zu il, im, in, irl i | | erfahren oder die préafigierten Verben der 1.
Konjugation mit den Mischdiphthongen al, arfi, af, af, die in der 3.P. Prét. auf -gjo,
-éti enden, erhalten den Préfixakzent nur im Présens.

Die dritte Gruppe der prafigierten Verben, die der 1. Konjugation mit dem -ia Stamm
angehoéren und in den Grundformen den schleiftonigen Silbenakzent ohne Ablaut
sowie in der 3.P. Prat. die Endung -é haben, erhalten den Prafixakzent im Prateritum.
Allerdings ist in der Umgangssprache und in Dialekten die Tendenz feststellbar, den
Akzent auf das Prafix zu verschieben paftempia (=parterfipia), pakenkia (=pakerikia),
papuosia (=papubdsia), suskleidzia (=suskleidzia) etc.

Die Verben mit dem Negationsprafix ne- und mit den zusatzlichen weiteren Suffixen
(wie nu-, be-, su-, uz-) nebditi ,nicht sein“, nenutuokti ,nicht verstehen®, nebesutilpti
»nicht mehr hineinpassen® neuzmigti ,nicht einschlafen“ neskristi ,nicht fliegen“ und
nedrjsti ,nicht wagen“ werden in der Standardsprache nebiiti néra (nebéra),
nebuvo; neiti, -na, néjo; nenutubkti, -ia, nenutuoké; nebesutilpti, nebesutelpa, -o;
neuzmigti, neuzmiéga, -o; neskristi néskrenda, neskrido; nedrjsti, -a, -0 betont.
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Migkinis verschiebt den Akzent auf die Panultima oder auf die Antepanultima néra®?’

3. P. Sg. Pras. (RRI, 14, 79 (45); 5, 93 (81); 19, 165) (eventuell auch RRI, 21, 115),
nebera 3. P. Sg. Pras. (RRI, 14, 79 (45); 2, 86 (64)); nenutubkiu 1. P. Sg. Pras. (RRI,
42, 42), nebesutelpa 3. P. Pras. (RRI, 51, 57 (55)); neuzmiégu 1. P. Sg. Prés. (RRI,
23, 490; 5, 490), neskrefidat 2. P. Pl. Pras. (RRI, 4, 141), nedr[stu 1.P. Sg. Pras.
(RRI, 16, 498), nedrjsau 1.P. Sg. Prat. (RRI, 11, 77 (39)), z.B.:

Ei liliute lilia! Dienos tai pailgo.

Néra jau nebéra, kas vargelj nesa.
Eisiu ir iSeisiu. VieSkelis pailgas!
Vaivoryks$tém dangy raganos iSraso!

nenutuokiu — juokias, alpo — nebesutelpa,

Neuzmiegu jau kelintg naktj -
laikas, tévai, duot man stonios raktg

sprando — neskrendat,

O Dieve, Dieve mano Kur masy upés liejas?
Kur mieli broliai, einat uzsimerke?

Nedrjsau pasakyt, ko tie klevai zalieji

Tévy pakluonéje visom Sakelém verkia...

Der Dichter korrigiert einige Stellen mit néra und nebéra (RRI, 2, 86 (64)), indem er
die Reihenfolge der Wérter dndert (Néra jau nebéra, kas vargelj nesa (RRI, 14, 79
(45) zu Nebeéra, néra jau kas vargelj nesa) oder die Form verklrzt (Turbdt kad salCiui
néra $ventés - (RRI, 5, 93 (81)) zu Turbiit kad $aléiui nér ir §ventés -; nebéra — peréjo
(RRI, 2, 86 (64)) zu nebér jau - peréjo). Aulerdem verbessert er d|e Akzentuierung
anderer Woérter wie nebesutelpa (ersetzt durch neue Reime geso - negali (RRI, 51,
57 (55))), nedrjsau (Nedrjsau pasakyt, ko tie klevai Zalieji (RRI, 11, 77 (39)) zu Ir
nedrjsaii sakyt...). Jedoch bleiben in den Reimen noch einige alte Akzentuierungen
wie nedrjstu - Kristau (RRI, 16, 498) etc. bestehen.

Auch bei anderen Prafixverben mit den Prafixen at-, pa-, pra-, pri-, i$- su- atbristi
,hinzuwaten®, atskristi ,,herbelfllegen pa(si)ziaréti ,hinschauen, anblicken®, palikti
,verlassen”, palmgautl ,Schaukeln®, pasdpuoti ,schaukeln®, palydéti ,,begleiten”,
praslinkti ,vorbeischleichen®, pradzti ,vorbeirauschen®, pristigti ,nicht ausreichen®,
iSeiti ,rausgehen®, iSskristi ,rausfliegen®, susukti ,aufschreien“ verschiebt der
Dichter den Akzent auf die Wurzel atbrefida (=atbrenda) 3.P. Pras. (RRI, 7, 74 (31)),
atskrefida (=atskrenda) 3.P. Pras. (RRI, 18, 176; 11, 517), pasiZidriu (=pasizidrit) 1.
P. Sg. Pras (RRI, 5 246; 7, 246) paZzidriu (-paZIuriU)j. P. Sg. Pras. (RRI, 9, 284),
(RRI, 14, 125 15, 597) pal/ek/( pa//ek/)2 P Sg. Pr'és. (RRI, 19, 69), pa'lingaut Inf.
(RRI, 18, 177), pastipuos®? (=pasapuéds) 3.P. Fut. (RRI, 11, 108), palydziu

227

VgI das Simplex yra.
® Dies ist keine Akzentverschiebung, sondern ein Dialektismus. In der Standardsprache existiert ein
Sgnonym linguoti.

Wahrscheinlich spielt hier die Analogie zu pasiipauti, -auja, -avo eine Rolle (vgl. auch
lingautillingtioti).
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(=palydziu) 1.P. Sg. Pras. (RRI, 17, 384), praslefika (=praslenka) 3.P. Pras. (RRI, 5,
41), praiizé (=praazé) 3. P. Prat. (RRI, 1, 64), pristingu (=pristingt) 1. P. Sg. Pras.
(RRI, 11, 48 (34), iSeini (=iseinl) 2. P. Sg. Pras. (RRI, 15, 82), i§skrefida (=i§skrenda)
3.P. Pras. (RRI, 24, 185), susufiku (=susunku) 1.P. Sg. Pras (RRI, 15, 95 (86)), z.B.:

O atminimai! Pragaru pakvipo

Ir Zalumu nuo berzo —

Artyn, artyn per sienas jau atbrenda
Ir jau krdtine verzia.

atskrenda — kranto,

Taip, jurginui galva nusirito.

Kaip sniegas, kaip ziedai, kaip moterys
Taip viskas pamazu nublanksta.
Palieki vienas kaip ant kalno karklas,
Kurj nuo ryto visi véjai lanksto...

galingg - palingaut,

Taves ramint atd$ pavasaris,
Gegudiy Simtas sukukuos.
Pasupuos véjas melsvg eZera,
levy ziedais pasnigs laukuos.

Skrendancius palydZiu zaseles ir Zgsinus —
Nieko nér Sviesesnio, nieko nér grazesnio.

Zinai, kad ir $imtmegiai tyliai praslenka,
prasmegdami amzinam lauze...

Zinai, kad ir saulé, krauju nusidazius,
mariose pernakt nusiplaudzia

pralzé — geguZzes, aistringa — pristingu,

Tik a8 vis, keistuolis, negaliu uzZmirsti

Ten, ir lapams krintant, grazios gelsvos spalvos
Badavo, iSeini - penkiais rankos pirstais
Didziam gerviy pulkui susuki tuoj galvas.

iSskrenda — kranto,

Bus dar zalia, zalia, zalia —

Zalia lygiai skruostuos prie$ pat mirtj karstis.
AS suSunku: - Einam, vyrai,

Dangun zeme rankom verstil

Miskinis korrigiert einige Akzentverschiebungen, indem er die Worter umstellt (Artyn,
artyn per sienas jau atbrefida (RRI, 7, 74 (31)) zu Artyn artyn jau atbrenda per
sienas; O jei tavo veidas pagels rudenuos (RRI, 11, 86 (63)) zu Kai pagels ir tavo
veidas rudenuos) oder durch andere ersetzt (aistringa - pristifigu (RRI, 11, 48 (34)

80



zu aistringa - jstringa; AS susuriku: - Einam, vyrai (RRI, 15, 95 (86)) zu Eikim - vyrai,
stokim, kas tik gali), aber andere Akzentverschiebungen werden belassen.

Es ist nicht ganz klar, weshalb der Dichter viele Akzentverschiebungen verwendet.
Bei einigen wie néra und nebéra handelt es sich um die dialektalen und
umgangssprachlichen Varianten neben néra und nebéra. Anders ist es bei
Verbformen wie z.B. lieku und palieku (RRI, 14, 125). In derselben jambischen
Strophe akzentuiert Miskinis das Simplex auf der Ultima lieku 1.P. Sg. Pras. aber die
Prafixableitung auf der Panultima palieku 1.P. Sg. Préas. Vermutlich spielen hier der
Kontrastakzent und licentia poetica eine Rolle, vgl.:

ISgers kiti ir saulés midy.
Lieku palieku susikrimtes.
Kazka ten su Sopenu lydi,

O lapai krinta, krinta, krinta...

Die Futurformen der Verben werden aus dem Infinitiv abgeleitet und behalten ihre
Akzentstelle und -art bei. Die Verben sutramdyti ,besanftigen®, atrasti
,wiederfinden, entdecken®, neiti ,nicht gehen“und pagelsti ,vergilben“ werden
standardsprachlich  sutrémdyti, atrasti, neiti und pagelsti akzentuiert, d.h.
wurzelbetont. Der Dichter betont im 3.P. Fut. sutramdys (=sutramdys) (RRI, 20, 190)
grandis — sutramdys, was vermuten laf3t, das er die Infinitivform auf dem Suffix betont
sutramdyti. Die Verben atrasi 2.P. Sg. Fut. (RRI, 11, 112 (123)), neisit 1. P. Fut.
(RRI, 9, 88 (66)), sind dialektal akzentuiert (Skardzius 1935: 279), wobei der Autor
die Formen atrasi und neisiu spater korrigiert (Kad atrasi tu saulés takg (RRI, 11, 112
(123)) zu Kad tu atrasi...; Neisiu daugiau degtinés lakti (RRI, 9, 88 (66)) zu Ir neisiu
jau degtinés lakti). Das Verb ‘pagels 3.P. Fut. (RRI, 11, 86 (63)) ist vermutlich eine
Tonbeugung wegen des trochaischen Metrums und wird spater durch die
Wortumstellung (Kai pagels ir tavo veidas rudenuos) ersetzt, vgl.:

- Kas tau, dukrele, kas tau sake,
Kas tau melavo vakare,

Kad atrasi tu saulés takg
Raudono rudenio bare?..

O jei tavo veidas pagels rudenuos,
Tai ir mano vargq vétra padainuos.

Ebenso behalten die Konjunktivformen in der Standardsprache die Akzentstelle und
die Silbenintonation des Infinitivs. Das Verb uZburti ,verzaubern“ uzburti akzentuiert
der Dichter in 3.P. Pras. Konj. uzburti (RRI, 8, 43 (23)) nach der urspruanglichen
Endbetonung, die noch in den Dialekten erhalten ist (Zinkeviius 1987: 223,
Skardzius 1935: 244). Spater korrigiert MiSkinis den Reim kartu — uzburty zu kartu —
kur tu.

Man kann ersehen, dal® Miskinis bei vielen prafigierten Verben zur Wurzelbetonung
neigt. Die Wurzelbetonung im Prasens der Préfixableitungen ist eine altere
Erscheinung und dialektal noch erhalten geblieben (Skardzius 1935: 230ff.). Bei den
Futurformen eisiu, atrasi handelt es sich ebenfalls um Dialektismen (vgl. Skardzius
1935: 239, 273ff.) und bei 'pagels vermutlich um eine Tonbeugung aufgrund des
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Metrums, obwohl in den hochlitauischen und niederlitauischen Dialekten auch die
Formen mit der Prafixbetonung wie pralydi, pagali, palyti (Skardzius 1935: 231ff.)
vorkommen .

Suffixableitungen, gemischte und reflexive Verben

Das suffigierte Verb riastauti ,zirnen“ und das gemischte Reflexivverb Sypsotis
Jacheln“ sind standardsprachlich ristauti, -auja,-avo und Sypsétis, §ypsos, -josi
betont. Miskinis akzentuiert ristadvo 3.P. Prat. (RRI, 9, 75 (35)), korrigiert jedoch
spater den Vers, indem er das Verb wegstreicht. Vermutlich betont der Dichter das
Suffix -auti, weil die Ableitungen aus den Substantiven und Adjektiven (rdstus) in der
Regel die Suffixbetonung erhalten wie girtauti, vakarieniauti etc. (Stundzia 1995: 142,
Laigonaité 1978: 47). Das zweite Verb betont er nach dem festen Akzent Sypsaisi

2. P. Sg. Pras. (RRI, 9, 219) (vgl. $ypsotis, -0, -0jo LKZ 4: 839), so daR man daraus
erschlieen kann, dald er mit der schleiftonigen Silbenintonation das ganze
Paradigma akzentuiert, vgl.:

Ridstavo vétra vakar
Po kalng ir paslaite,
Kad tu likai be Vilniaus,
Kad palikai naslaité.

Eini ir Sypsaisi - Sirdis nurimus,

Meni, kaip guodémés kadais abu?
Sudéjau Tau dainas rinktiniais rimais
Ir papuoSiau jas kalinio rabu.

Die suffigierten Verben Zvanginti .klirren lassen®, vilnyti ,wogen“ besitzen in der
Kodifikation die Betonungsvarianten Zvariginti, -a, -o/Zvanginti, -a, -o, (DZ1),
2vénginti, -a, -0 (DZ?) und 2vénginti, -a, -o/2vafiginti, -a, -0 (DZ3); vilnyti, -ija, -ijo
(DZ"), vilnyti, -ija, -ijolvilnyti, -ija, -jjo (DZ?- DZ%). Bei Zvanginti betont der Dichter das
Suffix -inti 2vangino 3.P. Prat. (RRI, 17, 86 (64)) Zvangino — langiniy, aber spéater
korrigiert er den Reim, indem er das Wort wegstreicht. Das Suffix -inti ist sehr
produktiv und beim grof3en Teil der Ableitungen aus den Verben existiert es wie ein
dominantes Suffix (rauginti etc.). Es existieren einige variierende Betonungsfalle wie
vaisinti/vaisinti, garsinti/garsinti (Stundzia 1995: 140). Bei vilnyti (interstiitzt der Autor
die Wurzelbetonung vilnija 3. P. Préas. (RRI, 9, 346) vilnija — Vilniuje.

Partizip und Halbpartizip

Das préafigierte Partizip Prateritum Passiv apleistas, -a ,vernachlassigt® wird in der
Standardsprache nach dem Akzentparadigma 3 akzentuiert, weil es aus dem
akutierten zweisilbigen Infinitiv abgeleitet ist (Laigonaité 1978: 92). Miskinis betont
apléisti N. Pl. m Part. Prat. Pass. (=apleisti) (RRI, 7, 125), z.B.:
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O buvo zemé zalio ribo,

Zydéjo kalnuose margai ten.
Dabar visi apleisti skuba -
Draugai ir pauksciai, ir mergaités.

Das prafigierte Halbpartizip prasmegdamas,-a ,versinkend“ wird nach dem
beweglichen Akzent betont, weil es aus dem zweisilbigen Infinitiv abgeleitet ist
(Laigonaité 1978: 94). Die Singularform der Maskulina behalt den Simplexakzent und
die Pluralform ist endbetont, wahrend bei Feminina umgekehrt die Singularform
endbetont ist und die Pluralform den Simplexakzent behalt. Der Dichter betont die
Pluralform nach dem festen Akzent prasmeégdami (=prasmegdami) Pl. m (RRI, 6, 41):

Zinai, kad ir $imtmediai tyliai praslenka,
prasmegdami amzinam lauze...

Zinai, kad ir saulé, krauju nusidaZius,
mariose pernakt nusiplaudzia.

3.1.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Einige Adverbien, die aus den bestimmten Kasusformen der Substantive abgeleitet
sind, werden bei Miskinis auf der Panultima betont, wie dies bei ihm in der
Substantivkategorie vorkommt, z.B. balsu ,laut’, ratu ,im Kreise“ und paslapciomis
,geheimnisvoll“ sind standardsprachlich balsu, ratu, paslapéiomis. Der Dichter
akzentuiert balsu (RRI, 11, 64 (7)), rétu (RRI, 9, 99 (95)), paslapéiomis (RRI, 9, 493),
wobei er die ersten zwei Beispiele spéater korrigiert (balsu (RRI, 11, 64 (7)) zu
Apviltas rékia rékia...; ratu (RRI, 9, 99 (95)) zu Ne mano ir tas dZiaugsmas, ratu
saulei tekant...), val.:

Kaip verziasi  priekj
Ir plakas laimés link —
Apviltas balsu rékia,
Nes tustuma aplink.

Ne mano tenai dziaugsmas, saulei ratu tekant...
Sirdy nesuos vos krastg vasaros.

Tenai ne tavo sielvartas pabales —

Tai gruodis Zzemén lieja ledo aSaras.

83



Paslap&iomis Snabzda girios,
zalios lankos ir kalnai,

kad pakils nuo arklo vyrai
kaip senovés milZinai!

Die Adverbien toli ,weit‘, namolio ,nach Hause* werden in der Standardsprache toli
und namélio akzentuiert. MiSkinis gebraucht té/i (RRI, 3, 493) und namoli6 (RRI, 4,
249), wie dies in den Dialekten und in den Volksliedern (,Oi toli toli...“, ,Eisim, sesés,
namolio...“) vorkommt, z.B. broliai — toli und im durchgehenden trochaischen Vers:

Rausta rudenélis, ir laukai tustéja.
Vétra purto parkuos liepas auksines.
Kelig man uzstojo kalneliai aukstieji —
Vai, nebesulauksi namolio manes.

Komplexe Worter

Suffixableitungen

Adverb

Das produktivste Suffix ist -(i)ai. Die Betonung der Ableitungen hangt vom Stamm
des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme® (1 und 2 ap) behalten den Akzent bei
und die ,schwachen Stamme® (3 und 4 ap) werden unterschiedlich betont. Den
Akzent auf dem Suffix erhalten Adverbien, die aus mehrsilbigen Adjektiven mit
beweglichem Akzent, aus zweisilbigen Adjektiven des -(ij)Ja-Stammes und aus den
Partizipien Passiv Prat. abgeleitet sind (Laigonaité 1978: 97; Stundzia1995: 150ff.,
DLKG 1977: 421).

Auf zwei verschiedene Arten werden auch die Adverbien betont, die aus den
zweisilbigen Adjektiven des u-Stammes abgeleitet sind. Diejenigen, die eine kurze
Panultima haben, werden auf das Suffix betont (gudrus, -i 4 > gudriai) und
diejenigen, die eine lange Panultima haben, erhalten den Simplexakzent (brangus, -i

3 > brangiai) (Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995: 150ff.).

In der Standardsprache existieren zwei Betonungsvarianten der Adjektive raudoénas,
-a 1, gelténas, -a 1 (DZ1), raudoénas, -a 1/rauddnas, -a 3, geltonas, -a 1/ gelténas, -a
3 (DZ? - DZ%) und der Adverbien raudonai ,rot*, geltonai ,gelb* raudénai, gelténai
(DZY), raudénai/raudonai, gelténailgeltonai (DZ? - DZ%). Miskinis betont nach dem
festen Akzent das Adjektiv raudodnas, -a, aber die Adverbien auf das Suffix raudonai,
geltonai:

Ir taip trumpa atrodo mus metuos ilguos
vakare, kai visi, kai tik matos, krastai
raudonai atsispindi languos...
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Die anderen mehrsilbigen Adverbien intymiai .,ntim“, nuostabiai ,wunderbar®,
hamletiskai ,wie Hamlet‘, standardsprachlich intymiai, nuostabiai, hamletiskai,
betont der Dichter intymiai (RRI, 4, 90 (73)), nuostabiai (RRI, 18, 156), hamletiSkai
(RRI, 27, 529). Jedoch korrigiert er spéter intymiai zu intymiai, indem er die Wérter
umstellt (Pakalbét intymiai apie vasarg), vgl.:

Buvo vasara. Dienos taip Sviesios.
Glosté Slamancios avizos vakara.
AS noréjau pabditi dviese,

Ir intymiai kalbét apie vasara.

Mums rugienos kuzdés

Apie nuostabiai didZig tikrove,

O vakaré zvaigzdé

Paplevens vir§ lauky, virs kapy, virSum grioviy.

Ar grumtis kruvinai teks, ar geruoju?
Bet kas jvertins pastangas taurias?
Dar Londonas hamletiSkai svyruoja,
Kol bati ar nebiiti apsispres.

Die aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen Panultima abgeleiteten
Adverbien darniai ,ubereinstimmend, harmonisch®, blaiviai ,nluchtern®, bailiai
.angstlich®, dailiai .fein, zierlich“, lygiai ,gleich, skais€iai ,hell* werden
standardsprachlich dafniai, blaiviai, bailiai, dailiai, lygiai, skaiséiai betont. Midkinis
akzentuiert darniai (RRI, 13, 247), blaiviai (RRI, 4, 119; 20, 120; 12, 249), bailiai
(RRI, 22, 219), dailiai (RRI, 26, 221), lygiai (RRI, 9, 73 (30)), skaisé&iai (RRI, 39, 221),
vgl.:

Kaip jos lekia darniai, iSilmingai
Ir | Sirdj netyCia jsminga.

vélai — blaiviai, obuoliai — bailiai,

Apvaizda matantiesiems Zenklus rodo.
Dailiai sublyksi i§ dangaus tylaus.

Kas bus, jeigu skeveldros kris kaip gruodas,
Miestus planetoje ugnim nuplaus?

O motina dalia lygiai ir jus pakinké -
Kas dieng vargg brendat sunerime.
ISeinu a§, pagarbinu Sig zeme

Ir jos maziausig sutvérima.

Kur kraujo lasas, ateity nudZiugus
Mergaité rinks géles ir nezinos,

Ko taip skaisCiai prazydo €ia Zemcitgas,
Kaip i§ graziausios motiny dainos.

Der Dichter korrigiert jedoch den Vers mit dem Adverb lygiai (RRI, 9, 73 (30)) zu O
motina dalia ir jus pakinké.
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Die anderen Adverbien auf -(i)ai graZiai ,schon®, baltai ,wei*, plonai ,dinn“ und
$ventai ,heilig werden graziai, baltai, plonai und $ventai akzentuiert (DZ2 DZ3)
Miskinis gebraucht gréziai (RRI, 14, 82 (52)), baltai (RRI, 9, 170), plénai (RRI, 9,
170), Sventai (RRI, 4, 490). Spater korrigiert der Dichter die Betonung des Wortes
gréziai (RRI, 14, 82 (52)) zu grézios, was vermuten laldt, dald der Dichter selbst
bemerkt hat, dal} der metrische Akzent mit dem grammatikalischen in Widerspruch
stand.

Tik a$ vis Sirdyje negaliu uzmirsti:

Ten, ir lapams krintant, graziai gelsvos spalvos
Badavo, iSeini - penkiais rankos pirstais
Didziam gerviy pulkui susuki tuoj galvas.

Plonai verpta, tankiai austa, baltai iSmazgota,
Kuo gi misy sesutélé argi nebagota?

<...>
Eikime, uzdegsim zvakes auksines -
Cia tegul karzygius Sventai paminés.

Die Adverbien auf -(j)ui verfugen meist Uber ein Prafix und werden mit einigen
Ausnahmen auf der Ultima betont. Die Ausnahmen sind unter anderem pavéjui ,mit
dem Wind“ oder pawemu: .einzeln®, die mittlerweile auch zur Endbetonung
ibergehen, vgl. pavéjui (DZ" — DZ?), pavéjuilpavejui (DZ°), paviéniui (DZ' — DZ?),
paviéniui/pavieniui (DZ) Der Dichter betont pavejui (RRI, 11, 288; 29, 214),
paviéniui (RRI, 5, 274), z.B.: blaivéja — paveéjui,

Ir pavieniui, ir grupemis
Juda Zzmonés - negais.
Byra grumstai j trupinius
Po metalo nagais.

Die Adverbien pamazéle ,,ganz langsam® und S$alimais ,nebenan“ werden
standardsprachlich pamazélé (DZ' — DZ°) und $alimais (DZ' — DZ?), Salimais/Salimais
(DZS) betont. Der Autor betont pamazéle (RRI, 18, 21 (69)) wohl wegen der Analogie
zu pamazél oder pamazéliais und $alimais. Spater korrigiert er pamazéle zu pamazu
(Taip viskas pamazéele blanksta zu Taip viskas pamaZzu nublanksta):

Kaip sniegas, kaip Ziedai, kaip moterys
Taip viskas pamazéle blanksta.

Palieki vienas kaip ant kalno karklas,
Kurj nuo ryto visi véjai lanksto...

O Dieve, kaip seniai seniai maciausi,
Kaip i8siilgau visko ir visy.

Zvelgiu - Ji, Dievo Motina Svengiausia,
Sustojo Salimais - ir man Sviesu!
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Zusammensetzungen

Adverb

Die zusammengesetzten Adverbien anuomet ,ehemals®, perdien ,den ganzen Tag
uber® und Siandien ,heute” sind in der Standardsprache anuémet, perdién und
Siafidien betont. Der Dichter akzentuiert anuomet (RRI, 3, 70), pérdien (RRI, 3, 105),
Siandién (RRI, 5, 75) (aber auch grammatikalisch Siafidien (RRI, 1, 105; 2, 105), was
dialektal und umgangssprachlich vorkommt, z.B.:

Tu nematei tokio zydejimo,

Lauky dainavimo smagaus.

Ne veltui anuomet zadéjome
Zvaigzdes nukarstyt nuo dangaus.

Siandien baisiai noris ésti.
Siandien karsta buvo baisiai.
Perdien zygj réZzém pésti,
Paskui Sautuvus uztaisém!

Siandien dainuot norétys
Paciais graZiaisiais rimais.
Paskendo mano mintys
Tavo naujuos arimuos.

Partikel und Konjunktion

Die Partikel tiktai ,nur® und die Konjunktion jeigu ,wenn® werden in der
Standardsprache tiktai, jeigu betont. In der Dichtung kommt die Betonung tiktai (RRI,
38, 165) und jeigu (RRI, 28, 211; 27, 221)) vor:

Tik milZinkapiuos berZeliai gaust pradéjo,
Tiktai asara per smélj nuriedéjo.

Europa jo Zingsnius grésmingus girdi,
Tik skendéja apatijoj pati.

Strélé nuodinga taikoma j Sird;...

Kas bus, jeigu paleis jq i$ arti?

Die Betonung tiktai ist wohl auf die Analogie zum Einsilbler tik zuriickzufiihren. Bei
Jeigu kann man dies dadurch erklaren, dal der Formant -gu den Akzent in der Regel
auf sich zieht (vgl. negu, tegu Stundzia 1995: 153) und die Akzentuierung dieses
Wortes, was als eine Ausnahme gilt, ausgeglichen wird.
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3.1.2.4. Zusammenfassung

Die Akzentabweichungen von der Standardsprache treten bei Miskinis aus
mehrfachen Grinden auf. Akzentabweichungen sind zum einen die Varianten der
Norm oder Normierungsschwankungen bzw. die Sprachveranderungen im Laufe der
Zeit wie beispielsweise guzta 2/gizta 4, ieva 4/ieva 2, kregzdé 4lkrégzdé 2, kafklas
4/kafklas 2, smélis 2/smélys 4, rauda 4/ rduda 1, siela 1/siela 4, 6da 1/oda 4, smiltis
4/smiltis 1, vérgas 3, -é 1/vefgas 4, -é 2, gifitaras 3°/gintaras 2 etc. Bei den
Kodifikationsvarianten unterstitzt Miskinis entweder die eine oder die andere Form
(guzta 4, ieva 4, kregzdé 4, smélys 4, siela 4, kafklas 2 und 6da 1, smiltis 1). Er
betont auch nach beiden Mdglichkeiten wie rauda 4/ rauda 1, gifitaras 3°/gintéras 2.

Die anderen Akzentverschiebungen sind umgangssprachlich und dialektal bedingt,
z.B.:

1) die Betonung der Panultima im Lok. Sg. und PI., wobei es sich bei Wortern
wie kalne, lange, lauze, bérze, ore im Lok Sg. nicht um eine
Akzentverschiebung handelt, sondern um ein anderes Akzentparadigma
(namlich 1 statt 3) (Salyje, Sirdyje, daubdje, liepsndje, erdvéje, kertéje, kelyje;
akyse, ausyse, stotyse, sirdyse, Zaizdose, skolose, languose, laukuose,
varguose, rugiuose, Snieguose; eZeruose, debesyse, Lietuvije; baltose,
graZziose, laisvoje etc.),

2) die Betonung der Wurzelsilbe im N. Sg. (diena, dziéva, délia, 'paga, 'Ziema,
rita, méta, vysnia, Nida),

3) die Akzentuierung der Worter der Akzentparadigmen 2 und 4 auf der
Wurzelsilbe im Instr. Sg. (‘keiksmu, badu, Iédu, 'ryZtu),

4) die Betonung der Substantive der Akzentklasse 4 im Instr. Pl. auf der
Panultima (‘arklais, dvérais, 'bdriais),

5) die Betonung der Woérter der Akzentparadigmen 2 und 4 auf der Panultima im
Akk. Pl. (‘Zvakes, 'Zygius, 'dzikus, 'pirstus, 'vargus, 'rankas, vielas),

6) die Akzentverschiebung auf die Ultima bei den Wartern der Akzentparadigmen
1 und 3 im Akk. Pl. (tvartas, véisés, Ziedas zu tvartus, vaises, Ziedus),

7) ein anderes Akzentparadigma in den Dialekten bzw. in der Umgangssprache
als in der Standardsprache Zvaigzdé 2, aimana 3? (statt ZvaigZzdé 4, dimana 1)
etc.,

8) die ursprungliche Wurzelbetonung bei den Adjektiven des u-, des a- und des
()a-Stammes (brangi N. Sg. f, $velniy G. PI. f, smulkus N. Sg. m, tiésus N. Sg.
m, risti N. Sg. f, Sviésu n, $viésus N. Sg. m, mieli Vok. Pl. m, péséia N. g. f)
u.v.a.m.

Ein fremdsprachlicher (slavischer) Einflul} ist in den Fremdwortern feststellbar, weil
dies die innensprachliche Entwicklung - die Fremdwdrter nach dem einfachsten
Akzentparadigma 1 (feste Betonung) und auf der Panultima (oder bei den
mehrsilbigen Wortern auf der Antepanultima) zu betonen — unterstutzt (z.B. dréma,
Préha, miiza, atdka, sonéta; tualéte S. Lok. Sg. m, autobuse S. Lok. Sg. m, bulvarus
S. AKk. Pl. m, repertuare S. Lok. Sg. m).
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Nur ein geringer Teil der Akzentabweichungen sind die Transakzentuierungen
metrischer Art wie z.B. parédose S. Lok. Pl. f (paroda 3° DZ' — DZ3), Rapintéjas S. N.
Sg. m, Rapintéjau Vok. Sg.. Vermutlich nur wegen des Reims und sostine S. Akk.
Sg. f sowie 'pagels V. 3.P. Fut. Ind. wegen des trochaischen Metrums.

Eine andere Art der Tonbeugungen bilden die Poetismen wie das Substantiv Lietuva
Vok. Sg. f aus dem Gedicht ,Lietuva brangi von Maironis, das bewul}t in die
Dichtung mit der alteren dialektalen Betonung eingesetzt werden. Zur licentia poetica
gehort auch die Verwendung eines Wortes mit zwei verschiedenen Betonungen in
derselben Strophe (lieku und palieku), was vermutlich wie ein Kontrastakzent oder
ein Wortspiel zu verstehen ist.

Miskinis korrigiert seine Gedichte, hauptsachlich im Hinblick die Panultimabetonung

in Lok. Sg. und PI. Die Korrekturen zeigen, dal} der Autor einige seiner dialektalen
Betonungen zugunsten der standardsprachlichen Norm aufgibt.
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3.2. Algimantas Baltakis

3.2.1. Kurzer AbriB lber seinen Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Algimantas Baltakis wird 1930 in der kinderreichen Familie eines Orgelspielers in
Lelianai®®® (Kreis Utena) geboren®'. Im Jahre 1933 zieht sein Vater mit der Familie
nach StrazdiSkis (Kreis Anyksciai) um, wo sie Uber ein Bauerngut verfugen.
Nachdem ihr Besitz versteigert wird, zieht die Familie 1937 nach Kaunas. Noch vor
dem Umzug kann Baltakis die Grundschule besuchen®®?. Der Verlust seines
Kindheitsdorfes Strazdiskis hat Baltakis trifft tief”°, so daB er spater seinen
Lyrikband ,StrazdiSkio elegijos“ (Strazdiskis-Elegien) (1979) seinem Heimatort

widmet.

Am Gymnasium in Kaunas wird er wegen seines Aussehens und seines
osthochlitauischen Dialektes von Gleichaltrigen verspottet®**. Aber es dauert nicht
lange und mit zwalf Jahren hilft er zusammen mit anderen Stadtjungen am Bahnhof
Reisegepack zu transportieren, spielt Jazz und leistet verschiedene
Gelegenheitsarbeiten, um Geld zu verdienen. Wahrend dieser Zeit hat er ,viele
interessante Menschen gesehen und viele glickliche und mildglickte Geschichten
gehort®. Sein grofldter Traum ist damals, ,irgendwann Lieder uber die Chauffeure,
Auflader, Anstreicher, Maurer, Weber, Uber einfache Arbeiter” zu schreiben. In seiner
Autobiographie schreibt Baltakis, wie er seine Dichterkarriere plant und wie er seine
Kindheitstraume verwirklicht: ,Wie wurde ich mich freuen, wenn ich das
angespannte, heftige pulsierende Stadtleben besingen kdonnte. Wenn aus meinen
Gedichten der Geruch des herben Rauches der Fabriken und des von der Sonne
erhitzten Asphaltes wehen wirde! Mit meinem Poem ,Kelias aukstyn® (Der Weg
hinauf) und manchen anderen Gedichten, die in den Gedichtband ,Velnio tiltas“ (Die
Teufelsbricke) aufgenommen wurden, habe ich meine ersten Versuche in diese
Richtung geleistet“**. Im Gymnasium gehért Baltakis dem Kreis der Literaten an.
Dort beginnt er seine dichterischen Versuche.

Von 1949-1954 studiert er Lituanistik an der Historisch-Philologischen Fakultat der
Universitét Vilnius®*®. Nach dem Studium arbeitet er bei Zeitschriften, unter anderem
1964-1976 und 1985-1989 als Redakteur bei der Literaturzeitschrift ,Pergalé” (Der
Sieg).

201 vielen Biichern (Taryby Lietuvos radytojai 1967: 592.) wird der Geburtsort Strazdiskis (Kreis

Anyksciai) angegeben, obwohl Baltakis in LeliGinai (Kreis Utena) geboren ist.
%" Baltakis 1994: 5.

22 Epg.: 5.

23 Taryby Lietuvos rasytojai 1957: 35.

>4 Epd.: 36.

25 Ehd.: 36.

23 Lietuviy literatdros enciklopedija 2001: 44.
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Seine Gedichte veroffentlicht Baltakis seit 1952. Die fruhere Dichtung (Gedichtbande
,LietuCiui dulkiant® (Wenn der Regen spruht) (1955), ,Velnio tiltas® (Die
Teufelsbricke) (1957), ,Keturios stygos® (Vier Saiten) (1959), ,Mazosios poemos*
(Die kleinen Poemen) (1963)) von Baltakis ist von der Thematik des sozialistischen
Aufbaus gepragt, obwohl schon die Erneuerung in der Thematik und in der Form
erkennbar sind. In seiner spateren Autobiographie®®’ schildert Baltakis, wie er selbst
versucht, als Arbeiter in Antaliepté zu arbeiten, um damit den Stoff fur seine
Arbeitergedichte zu sammeln. Die Gedichte gelingen ihm trotzdem nicht. Seit dem
Gedichtbuch ,Velnio tiltas* gilt Baltakis als Stadtdichter®®®, obwohl er sich spater nicht
mehr auf das Stadtthema beschrankt®®. Fir das Buch ,PoZeminés upés"
(Unterirdische Flusse) (1965) erhalt er 1966 den Staatspreis der Republik.

Als seine Lehrer sieht Baltakis Néris und Miskinis — beides Lyriker: ,Meine
,1aufeltern® sind S. Néris und A. Miskinis. In der Jugend haben mich diese beiden
Dichter am meisten beeinflult und mich am meisten... gestort**®. Von Miskinis
ubernimmt er Melodie, Vers, Intonation und umgangssprachliche Ausdricke. Aber
auch seine Studienfreunde Justinas MarcinkeviCius und Maldonis beeinflussen ihn
ebenso wie die Dichter Miezelaitis, Mykolaitis-Putinas, VaiCitnaité. Es finden sich
auch Einfliisse von jiingeren Dichtern wie Geda, VI. Simkus, Martinaitis, sowie Blok,
Jesenin, Rozdestvenskij, JevtuSenko, Gamzatov (die er aus dem Russischen
(ibersetzt), Heine, Whitman, Verhaeren u. a.?*'. Der EinfluR kann so sein, da man

ungewollt gezwungen wird, anders als der Freund zu schreiben”, sagt Baltakis®**.

Baltakis schreibt in der traditionellen syllabotonischen Form, aber er verletzt das
metrische Schema wegen des Eindruckes, des Klanges, des Reimes und der freien
Assoziation. Er ist ein Pionier in der Form. Er bevorzugt immer 6fter den tonischen
Versbau (lt. sinkopis) und gebraucht als erster in der litauischen Literatur den
dismetrischen freien Vers; Uberhaupt verwendet er verschiedene Arten von freien
Versen und ,freche“ Reime?*®. Ebenso finden Dialektismen (z.B. in den Elegien
,Keturi Strazdiskio Sonai” und ,Strazdiskio toponimika”) und Prosaismen (z.B. ,Velnio
tiltas®) einen Platz in der Lyrik von Baltakis.

Auch in seinen Literaturkritiken zeigt er seine Aufmerksamekeit fur die Dichter, die ihn
besonders beeindrucken. Er analysiert beispielsweise die Gedichte von Martinaitis,
Miskinis, Maldonis, Bernotas u.a. Daraus kann man seine Position Uber den Versbau
erfahren. Baltakis spricht sich fiir Blankverse und freie Verse aus®**. Er bemerkt aber,
dall man gute Gedichte erst dann in Blankversen und freien Versen schreiben kann,
wenn man sich zuerst den klassischen Versbau aneignet. Dazu sollte nach Baltakis
das Spezifikum der litauischen Sprache, die litauische klassische Poesie und
Folklore beachtet werden, um nicht in die Gesichtslosigkeit und das Gedankenelend

%7 Taryby Lietuvos rasytojai 1967: 485.

238 Baltakis 1957: 35.

29 Baltakis 1975: 471-472.

240 Baltakis 1984: 40; Baltakis 1975: 350.

241 Taryby Lietuvos rasytojai 1967: 486-487; Sventickas 1988: 86, 87, 102, 205 etc.; Baltakis 1975:
477.

242 Baltakis 1973: 3.

23 syentickas 1988: 129, 174, 175, 219 efc.

244 sventickas 1988: 303; Baltakis 1975: 112-113.
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abzugleiten245. In freien Versen kann man sich nicht hinter Schmuck verstecken und
wie im metrisch geregelten Versbau Rhythmus und Reim flieRen lassen®*®. Jedoch
haben freie Verse auch einen Nachteil. Ihnen fehlt im Vergleich zu den klassischen
Versen die Musikalitat*’’. Baltakis selbst schreibt sowohl in der syllabotonischen
Versifikation als auch in freien Versen, Blankversen und sogar ,Halb“-Blankversen (in
aus verschiedenen Metren bestehenden Vierzeilern werden nur zwei mittlere Verse
abwechselnd mannlich und weiblich gereimt), wie er seine Gedichte aus dem Band
,Vienuolynas* (Kloster) nennt*®.

,Meine Arbeit halte ich sowohl fur ,das Schreiben® als auch fur ,das Machen®. ,Das
Schreiben ist ein freier Ausdruck des Gedankens und des Gefluhls. ,Das Machen® ist
das Schleifen des Gedichtes, die Suche nach dem geeigneten Wort, dem
harmonischen Zusammenklang, nach der ,Euphonie®. Man kann nicht schreiben
ohne zu ,machen®, und ,machen® ohne zu schreiben, da es keinen Inhalt ohne Form
und keine Form ohne Inhalt geben kann“**°. Das Gedicht, so Baltakis, kann nicht
eine lllustration der theoretischen Prinzipien sein, weil die dichterische Eingebung
und der Stoff des realistischen Lebens die apriorischen Prinzipien zerstoren®>’. Damit
die Poesie modern und originell ware, genugt nicht nur die Erneuerung des Versbaus
und der Metaphern, sondern es ist vor allem die Erneuerung des Inhalts und dessen
Beziehung mit der Gegenwart notwendig®".

Baltakis auldert sich in seiner Literaturkritik positiv Uber die Mundarten der Dichter
Albinas Zukauskas und Mykolas Kargiauskas und deren regionale Poesie®?. Er
selbst Ubernimmt die osthochlitauische Darstellungstradition in seine Dichtung: den
Lyrismus, die Ironie und die umgangssprachlichen Bruchstliicke von Antanas
Migkinis?*®, obwohl Lyrismus seiner Meinung nach fiir die ganze litauische Literatur,
die auf die Volksliedtradition beruht, ausschlaggebend ist**.

Nach Girdzijauskas 1979: 140 ist der erste Gedichtband von Baltakis sowohl
inhaltlich als auch formell noch die Suche nach sich selbst. Im zweiten Buch ,Velnio
tiltas“ ist der Versbau reibungslos, wenn auch ein wenig zu elementar. In der
strengen Syllabotonik und im Dol'nik (It. sinkopis) belebt Baltakis die graphische
Transformation des Vierzeilers mit dem Kreuzreim. Dieser Vierzeiler ist
normalerweise asymmetrisch, was mit den semantischen Satzintonationen
zusammenhangt. Mit dem Gedichtband ,Keturios stygos® (1957) nimmt der freie Vers
und mit ,Mazosios poemos” (1963) der Dol'nik einen wichtigen Platz ein. Der Dol’'nik
dominiert in den Buchern ,LietuCiui dulkiant” ,Velnio tiltas®, ,Keturios stygos®,
.Pozeminés upés®, ,Keliaujantis kalnas“ (Der wandernde Berg) und ,Akimirkos*
(Augenblicke) (35% der Gedichte), wahrend die syllabotonischen Metren wie der
Jambus (33% der Gedichte) und der Choreus (14% der Gedichte) usw.

243 Baltakis 1975: 113.

246 Epd.: 161.

247 Epd.: 115.

248 Baltakis 1998: 5-6.

249 Baltakis 1975: 472.

20 Epd.: 472.

1 Epd.: 474.

22 Epd.: 473.

3 Tqtlyte 1997: 196, 198,

254 Baltakis 1975: 469-470, 481.
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zuriickgehen®®. In den neuen Gedichtbiichern (z.B. ,Atodisis* (Aufseufzen) (Vilnius,
1993)) tritt grol3tenteils der freie Vers auf.

Baltakis steht fur die Erhaltung der Dialektismen in der Poesie und zugleich der
dialektalen Akzentuierung. Er sagt: ,Die Kinder bringen in die Schule verschiedene
dialektale Fertigkeiten mit. Warum will man diese so sehr nivellieren? Warum muf}
ich myliu oder proga aussprechen, wenn ich von klein auf gewohnt bin, myliu, proga
zu sagen. Oder die neurotische Angst vor den Slavismen. Wie viele litauische Worter
hat Kazimieras Blga verteidigt, die als Fremdworter verpdont waren, obwohl es
baltische Worter waren. <...> Kénnen auch mal die Sprachwissenschaftler verlieren,
und der Praxis folgen? Meinem Professor Juozas BalcCikonis gefiel das Wort patranka
nicht, er empfahl armota, aber es blieb patranka. |lhm gefiel das Wort rank$luostis
nicht, man mufte skarinys sagen, ihm gefiel karininkas nicht, man multe aficierius
sagen und so weiter. Dies bedeutet, da} auch die Sprachwissenschaftler lernen
missen zu verlieren“?*®.

Fir die statistische Untersuchung wurden hauptsachlich die Akzentuierungsbeispiele
aus den gesammelten Schriften ,Rinktiniai radtai®’ (2. Bde. Vilnius, 1983) von
Algimantas Baltakis herangezogen. Der erste Band von ,Rinktiniai rastai“ beinhaltet
Gedichte aus der Zeit zwischen 1947-1965 (aus den Gedichtbuchern ,LietuCiui
dulkiant” (Wenn der Regen spruht), ,Velnio tiltas“ (Die Teufelsbricke), ,Keturios
stygos“®®® (Vier Saiten), ,MaZosios poemos* (Die kleinen Poemen), ,PoZzeminés
upés” (Unterirdische Flusse)). Der zweite Band umfal3t die Jahre 1966-1982
(Gedichtbucher ,Keliaujantis kalnas® (Der wandernde Berg), ,Akimirkos®
(Augenblicke), ,Duona ir debesys® (Brot und Wolken), ,Dedikacijos* (Widmungen),
.otrazdiskio elegijos” (StrazdiSkis-Elegien)). Die Gedichte, die in das zweibandige
Sammelwerk nicht aufgenommen wurden, wurden berlcksichtigt und unter dem Titel
des jeweiligen Lyrikbuches in die Statistik aufgenommen, z.B. 11 Gedichte
(,Kibirkstélé”, ,Darbininko garbé” usw.) aus ,LietuCiui dulkiant®, 20 Gedichte (,Ir
ilgumas dienos!”, ,Prisimenu - nerimstanCig dvasia...”, ,Dabar naktys tokios
tamsios...”, ,Per mielg diena...”) aus ,Velnio tiltas”, 11 Gedichte (,PrieStaravimas®,
,Kieno ranka?“, ,Nepyk!*, ,Zemés druska”, ,Ar nepabodo, Nemunéli?”, ,Vizija”) aus
,Keturios stygos“, 14 Gedichte (,IStiesinus kelig”, ,Traukinys”, ,Soferis apie praeitj’,
,Strazdiskis”, ,Interviu su javu”, ,Zemé ir dangus”, ,Meilé - tai kelias”) aus ,PoZeminés
upés®, 13 Gedichte (,Baladé apie duknas”, ,Priekaistas topografams”, ,Vaiduokliai”,
»Vytautui Geciauskui”, ,Pokalbis su ortopedu”, ,Malonioji 13”) aus ,Keliaujantis
kalnas“, 16 Gedichte (,1863", ,Atrama”, ,Bresto tvirtove”, ,Duona”, ,Vaivorykstés
tiltu”, ,ACi0”, ,Ant slenkscio”, ,Pusryciai”) aus ,Akimirkos®, 10 Gedichte (,Poeto gatve®,
LAtmintis®,  Statybininkai, ,SenamiesCio motyvai“, ,Berzo kraujas®, ,Vélyvas
pavasaris“) aus ,Duona ir debesys”, 54 Gedichte (,Motina”, ,Tylos minuté”, ,Ugnelé”,
,1ilto ramsciai”’, ,Studijy draugams” unter anderem die Gedichtzyklen ,Egipto
motyvais”, ,Paryziaus triptikas®, ,Cekoslovakiskas triptikas”) aus ,Dedikacijos”. Wenn
andere nicht aufgenommene Gedichte aus Lyrikbachern (wie ,Strazdiskio elegijos®
Vilnius, 1979) fur die Statistik nicht relevant waren, werden sie nicht erwahnt.

25 Girdzijauskas 1979: 142.
2% Baltakis 2000: 30.

27 Weiter RRI, RRII.

258 \Weiter KS
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Es ist anzumerken, dald auch umgekehrt unter den Titeln der friheren Gedichtblcher
nicht veroffentlichte Gedichte im Sammelwerk erscheinen, wie zwei Gedichte
(,Zmogédry dainelé”, ,Prierai$a”) aus ,Duona ir debesys”. Solche Gedichte werden in
die Statistik unter den jeweiligen Buchtiteln innerhalb des Sammelwerkes
eingeordnet. Einige Gedichte und Gedichtzyklen erscheinen im Sammelwerk unter
einem anderen Buchtitel (wie der Zyklus ,Du eilérasSciai Vietnamui” aus dem
Gedichtbuch ,Dedikacijos” sind unter ,Duona ir debesys” eingeordnet). Sie werden
nicht mehr chronologisch zurlckversetzt, sondern so gelassen, wie es im
zweibandigen Sammelwerk ,Rinktiniai rastai“ ist, denn kleine Veranderungen sind
nicht gravierend. AuRerdem werden Kinderbucher sowie nach 1983 erschienene
LyrikbUcher berucksichtigt: ,Vabaliuky balius® (Der Ball der Kaferchen) (Vilnius, 1972)
,Kas kur gyvena“ (Wer wohnt wo) (Vilnius, 1989), ,Atodusis“ (Aufseufzen) (Vilnius,
1993) und ,Vienuolynas® (Kloster) (Vilnius, 1998). Dabei werden nur neue oder nicht
veroffentlichte fruhere Gedichte statistisch erfaldt, und die Gedichte, die bereits im
Sammelwerk ,Rinktiniai rastai“ erschienen sind, werden nicht bertcksichtigt (z.B. 14
alte Gedichte (,llgesys”, ,Elegija”, ,Koks tu, eilérasti, baisus!..”, ,Galvos glostymas”,
~opelionés”, ,Be manes” u.a.) aus dem Gedichtband ,Atoddsis®).

Da das zweibandige Sammelwerk keine (Auto-) Korrekturen aufflhrt, ist es
notwendig, die erste Ausgabe mit den spateren zu vergleichen. Gedichte, die in
friheren Sammelwerken wie ,Stebuklinga Zolé“ (Das Wundergras) (Vilnius, 1971),
,2Uupés ir tiltai“ (Flusse und Brucken) (Vilnius, 1976), ,Maratonas. Lyrikos rinktiné
1965-1979) (Der Marathon. Lyriksammlung 1965-1979) (Vilnius, 1980) erschienen
sind, werden nur wegen der Feststellung der Gedichtkorrekturen berucksichtigt. Von
Baltakis durchgeflhrte Korrekturen betreffen nicht die Akzentuierung der Worter,
sondern meist inhaltliche Veranderungen und kleine stilistische Ausbesserungen.
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3.2.2. Akzentuierung

3.2.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Bei Baltakis kommen folgende zweisilbigen Simplizia vor, die entweder von der
heutigen Standardsprache abweichen oder (iber Varianten in DZ-Ausgaben
verfugen: kriauklé ,Muschel, meldas ,Binse“, Sarvas ,Panzer”, vysnia ,Kirsche®,
Zvaigzdé ,Stern“, oda ,Haut‘, smeélis ,Sand“, smiltis ,Sandkorn“ und trakas
~,Rodung®.

DZ" und DZ? legen als Norm kriauklé 4 fest, wahrend DZ° neben der Akzentuierung
kriauklé 4 eine zweite Variante (mit der starken Wurzel) kriaiiklé 2 angibt. Algimantas
Baltakis gebraucht im jambischen Metrum die seit langerem normierte Akzentuierung
kriaukligy (4 ap) G. PI. f (RRI, 11, 154):

Bet neskubékite iSjuokt manes.
Juk nieks nezino, kas iS to iSeis...
Juk net ir Everesto uolose
Nustebe Zmonés rado neseniai
Kriaukliy i$ okeano dugno...

Die DZ' - DZ3 geben als Norm méldas 3 an. Die reduzierte Lokativform behalt im
Normalfall die Akzentstelle der Langform, also auf der Ultima: melduose > meldués.
Baltakis betont auf der Wurzelsilbe melduos Lok. Pl. m (RRI, 10, 333), so wie es bei
der Akzentuierung der Worter der Akzentklassen 1 und 2 (vgl. gélda 1) ublich ist:
nei$meldus — melduos. In einigen Dialekten ist die Akzentuierung meldas 2 bekannt
(LKZ 7: 1027).

Ebenso ist es mit dem Substantiv §arvas 3 (DZ' - DZ?), das Baltakis im trochaischen
Metrum auf der Panultima Sarvai (=Sarvai) N. Pl. m (RRII, 4, 106) betont:

Ne | kalna. Ir ne | pakalne.

Lyguma véZzlioju. Pakol kas.

Na, Saipykités i§ véZlio, trumpakelniai!
Sarvai jo stori. Nei$sigas.

Die Wurzelbetonung kommt auch bei anderen Dichtern (Martinaitis und Mykolaitis-
Putinas) vor. Sie ist eine Neuerung wegen der Analogie (wie z.B. inkstais, -ai ,Niere"

< inkstas, -ai, jungas, -ai ,Joch* < jungas, -ai), die die altere Akzentuierung $arvas -ai
ersetzt (vgl. Skardzius 1935: 69, 173).
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Die DZ' - DZ® akzentuieren vysnia 2, aber Baltakis den Akzent wegen seines
osthochlitauischen Dialekts verschiebt vysnias (=vy$nias) Akk. Pl. f (RRI, 8, 334),
z.B. dreifuRRiger Anapast:

Bet sublyksi kaZkas ant stiklo.
Nebelieka juody Ziburiy.

Ant palanges parimes, be tikslo
Vél | zydinCias vySnias zidriu.

Die DZ' - DZ° betonen Zvaigzdé 4, wéhrend Baltakis dialektal nach dem 2 ap
Jvaigzdé (vgl. bei Skardzius 1935: 143; Senkus 1955: 39) N. Sg. f (RRI, 11, 80)
verwendet, z.B. gemischter Vers:

Meistre,

Déduli brangus,

Supraski vargsg jaunuolj, -
Toks buvo Signakt dangus! -
Graziausia zvaigzdé nupuolé!

Die Akzentuierung des Wortes ZvaigZdé ist bei Saloméja Neris, Jonas Aistis u.a.
anzutreffen.

In DZ" ist 6da 1 die Norm, in DZ? und DZ3 erscheinen zwei Akzentvarianten 6da
1/oda 4. Baltakis unterstitzt die erste Variante mit dem festen Wurzelakzent 6dos G.
Sg. f: rodos — odos (RRII, 2, 330), odos — rodos (RRII, 7, 160; 30, 331).

In DZ' - DZ® existieren zwei Varianten smélis 2 und smélys 4, die sich auch bei
Baltakis wiederfinden (2 ap) sméliu Instr. Sg. m (RRIl, 1, 115), smélyje Lok. Sg. m
(RRII, 4, 155) und (4 ap) smélyje Lok. Sg. m (RRII, 35, 72) a$ ja — smélyjé.

Dasselbe gilt fiir smiltis 4/smiltis 1 (DZ' - DZ3). Bei smiltis verwendet Baltakis im
trochaischen Vers die zweite Form mit fester Wurzelbetonung smiltim Instr. Sg. f
(RRI, 16, 197):

Ant kilimo, ant minkstucio
Kazokélj Soks ziogai.
Ir raitysis gyvaciukém
Smiltim nuberti takai.

Die Akzentuierung des Wortes trakas verandert sich im Laufe der Zeit. In DZ" ist
trékas 4 ap die Norm, kommt in DZ? neben 4 ap die zweite Variante mit trgkas 2 ap
hinzu, die die erste Variante langsam verdrangt (DZS: trékas 2, 4). Baltakis gebraucht
trékas 2 ap: trakuose Lok. Pl. m (RRII, 4, 155) uZakusio — trakuose.

Adjektiv

Im Litauischen existieren bei zweisilbigen Simplizia nur noch zwei Akzentklassen,
weil die alten wurzelbetonten Adjektive in die Akzentklassen 3 und 4 Ubergegangen
sind. Im DZ" werden noch die alten Akzentparadigmen aufgefiihrt.
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In den normativen Woérterblichern sind die Adjektive aisSkus, -i klar, deutlich®, lygus,
-i ,gleich®, brangus, -i ,#teuer®, die standardsprachlich nur im Nominativ Sg. und in
den Dialekten im ganzen Paradigma die Wurzelbetonung aufwelsen wie folgt betont:
aiskus, -1 3/aiskus, -i 1, Iygus -1 3/lygus, -i 1 ( 4ygu -i, aiskus, -i 3, 1 (DZ?);
lygus, -i, aiskus, -i 3 (DZ) aber brangus,-i 3 (DZ DZ3 ). Algimantas Baltakis
akzentuiert diese unterschiedlich teils auf der Endung lygus N. Sg. m (RRI, 23, 371),
teils auf der Wurzelsilbe aiski N. Sg. f (RRI, 11, 29), brangu n (RRII, 20, 146; 7, 285):

Kodel, kur buvus, paklausta,
Dukté staiga iSrausta?

Na ka gi, aiski jos klasta,
Nér ko daugiau ir klausti...

dangus — lygus,

Net seng rimy ekonomag
Atleidai tu i$ pareigy.

Velki prekes i$ gastronomo,
Zinai, kas brangu, kas pigu.

Grieztai patikrines Sirdies archyva,
Sudegines priplékusius lapus,
Palikes tai, kas brangu ir kas gyva,
Kam dar negreit keliauti | kapus.

Die Panultimabetonung dieser Adjektive kommt |n den niederlitauischen,
osthochlitauischen sowie westhochlitauischen Dialekten®® und in der heutigen
Umgangssprache vor.

Pronomen

Die Akzentverschiebung im Personalpronomen Akk. Sg. mane ,mich“ mane von der
Ultima auf die Panultima ist in den osthochlitauischen Dialekten, in der
Umgangssprache und in der Dichtung (Miskinis, Néris, Mykolaitis-Putinas)
anzutreffen. Da Baltakis litauische Folklore in seinem Gedicht verwendet, ist die
Akzentverschiebung mane Akk. Sg. (RRI, 15, 100; 6, 99) auf die dialektale
Volksliedbetonung zuruckzufuhren, z.B.:

-Nei marcios, nei pacios,
O kas mane pabuciuos?

-Pasigériau kaip gaidys...
O kas mane pabaidys!

29 gkardzius 1935: 180.
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DZ' - DZ® akzentuieren das bestimmende Pronomen joks, -ia ,keiner, -e“ nach joks,
jokia 3 ap und den Akk. Sg. des suppletiven Personalpronomens as ,ich“ mané.
Baltakis betont jokie N. Pl. m (RRI, 11, 39) statt jokié und es lal3t sich vermuten, dal}
er das ganze Paradigma fest betont. Feste Akzentuierung existiert neben den
Dialekten und der Umgangssprache noch in den alteren Schriften®®. Zum Beispiel:

Nes jei tikrai tave jis myli

Ir tu i$ tikro jj myli -
Neperskirs jlsy jokie vingiai
Gyvenimo didziam kely.

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die mehrsilbigen Substantive, die bei Baltakis eine Akzentverschiebung erhalten,
sind butelis ,Flasche®, kilimas ,Teppich®, Lietuva ,Litauen®, moteris ,Frau®,
truputis ,Bilkchen® und véliava ,Fahne“.

Baltakis verwendet im jambischen Metrum die veraltete Form butelys N. Sg. m (RRIl,
2, 313), die noch in Dialekten und in der Umgangssprache erhalten geblieben ist.
Diese Norm ist als Variante in DZ" registriert: butelis 1 und butelys 3°. DZ? und DZ>
nennen nur noch die eine Variante butelis 1. Diese Form unterstitzen auch die
Woarter mit dem produktiven Suffix -lys: auglys, béglys, gréblys.

Der Dichter akzentuiert im trochaischen Vers kilimas 2: kilimg Akk. Sg. m (RRI, 11,
197), kilimo G. Sg. m (RRI, 13, 197):

Jis ateina, jis atbéga.
Sirdimi a$ jj jausiu.

Jis paklos kilimg Zalig
Ligi zemeés pakrasciy.

DZ' und DZ? geben noch zwei Varianten kilimas 1 und kilimas 2 an, wahrend DZ*
nur noch kilimas 1 kennt. Das Gedicht ,Jis ateina“ ist 1958 datiert und entspricht der
damaligen Norm.

DZ', DZ? und DZ® geben keine Akzentuierung des Wortes Lietuva 32 In der
Umgangssprache und in Dialekten variiert seine Aussprache noch bis heute. Baltakis
gebraucht nur die Vokativform dieses Substantivs und betont die Ultima Lietuva Vok.
Sg. f (RRII, 13, 328; RRII, 14, 328), obwohl der grammatikalische Akzent auf der
Antepanultima liegen soll. In manchen litauischen Dialekten (darunter auch im
Osthochlitauischen) wird nicht selten anstelle des Vokativs die Nominativform
gebraucht. Dies Ubernimmt Baltakis fir seinen 4-fll3igen daktylischen Vers:

%9 vgl. Skardzius 1935: 225.
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Lietuva, be manes apsieisi nesunkiai.

Kaip gyvensiu, sakyk, be taves, Lietuva?

Be gimtosios kalbos? Be saldaus tavo jungo?
Praeitim, dabartim, ateitim tu gyval!

Baltakis akzentuiert moteris N. Sg. f (RRI, 17, 289) wegen des reinen Reims tris —
moteris, wie es noch in der Umgangssprache vorkommt. Die Norm ist jedoch mdteris
1(DZ"- DZ%).

Es bestehen zwei Varianten der Akzentuierung des Wortes fruputis in Dz' - DZ%
truputis 2/truputis 1?°'. Der Dichter akzentuiert im unreinen Reim nach der
Akzentklasse 1 ap truputj Akk. Sg. m (RRI, 3, 156) skubate - truputi.

Die grammatische Norm ist véliava 1 (DZ' - DZ3). Jedoch verwendet Baltakis nur
einmal die feste Wurzelbetonung véliava N. Sg. f (RRI, 21, 292) pakéléme - véliava
und in acht Fallen die Endbetonung: véliava N. Sg. f (RRI, 12, 263; 8, 296; 14, 263;
RRII, 15, 47; KS, 30, 26), veliavés G. Sg. f (Ak.,19, 26; RRII, 19, 230; 51, 69) in den
Reimen gyva — véliava (RRI, 12, 263) etc. und in den Strophen, z.B. vierfURiger
Anapast:

Ir kasdien atrandi tu pasaulj i$ naujo.

Tik esme pasilieka pastovi kaip konstanta.

Neisbluks véliava, kol mas gyslose kraujo

Bus bent la8as. Tik juo mes nudazom, kas Sventa. (RRII, 15, 47)

Man kann bei véliava eine Analogie zu den Derivaten mit dem Ableitungssuffix

-iava feststellen, die dazu neigen, den Akzent auf sich zu ziehen: velniava 3% sowie
die umgangssprachliche bzw. dialektale Akzentuierung der Substantive baudZiava
(=baddziava 1), lygiava (=lygiava 1), Zaliava (=Zéliava 1). Ebenso akzentuiert auch
der Westhochlitauer Mykolaitis-Putinas.

Adjektiv

Der Autor betont die Panultima des mehrsilbigen Adjektivs raudonas, -a ,rot*
raudona N. Sg. f (RRI, 29, 292), raudoni N. Pl. m (RRI, 16, 89): duong — raudona,

Aplinkui réplioja
Apgirte sveciai,
Zalsvi astunkojai,
Raudoni véZiai.

Mit der Betonung raudonas, -a unterstutzt Baltakis die Akzentuierung nach 1 ap,
obwohl in der Standardsprache sowohl rauddnas, -a 1 ap (DZ' - DZ%) als auch
raudénas, -a 3 erlaubt sind (DZ? - DZ°).

%7 vgl. dazu die altere Form truputys (Skardzius 1935: 283), die in den niederlitauischen Dialekten

erhalten ist.
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Komplexe Worter

Endungsableitungen

Bei Baltakis kommen zwei Endungsableitungen der Substantive vor, die entweder
von der heutigen Standardsprache abweichen oder Uber Varianten in DZ-Ausgaben
verfugen: Zvilgsnis ,Blick“ und viltis ,Hoffnung®.

Die DZ' - DZ? kodifizieren Zvilgsnis 2, viltis 3/viltis 1. Baltakis verschiebt den Akzent
wegen des osthochlitauischen Dialekts in '2vilgsniu (=2vilgsnit) Instr. Sg. m (RRI, 13,
149; Ded., 13, 161) und beim zweiten Wort viltis unterstutzt er die Akzentklasse 3
viltis N. Sqg. f (Ded, 8, 176), z.B.: 2vilgsniu - istirpsiu (Ded., 13, 161),

Tu - mano lUkestis,

Kancia

Ir dZziaugsmas.

Vienintelé,

Suprantanti lig paSakny mane.
Jei pamatysi paukstj lekiantj,
Zinok - tai mano $auksmas

| tavo puse skrenda mélyne.

Eine ahnliche Akzentuierung des Wortes zvilgsnis ist auch bei anderen Dichtern wie
Salomeéja Néris und Jonas Aistis anzutreffen.

Prafixableitungen

Substantiv

Die Norm des prafigierten Substantivs pavainikis hat sich im Laufe der Zeit
geandert: pavainikis 1 in DZ' zu pavainikis 2 in DZ? und DZ?. Baltakis unterstiitzt die
Panultimabetonung (vgl. auch Pakerys 1994: 256; Senkus 1955: 92): pavainikiai N.
Pl. m (Vien. 12, 28) nykiai — pavainikiai.

DZ' - DZ® geben zwei Varianten der Akzentuierung der Woérter netvarka
,Jnordnung®, pasaipa ,Gespétt® und eine von pakopa ,Stufe” an: netvarka
4/nétvarka 1, pasaipa 3°/pasaipa 1 und pakdpa 1. Baltakis unterstiitzt die Form
netvarka 4 N. Sg. f (Vien. 10, 121) netvarka — Spaga. In den beiden anderen Fallen
verschiebt der Autor im jambischen und im trochaischen Vers den Akzent auf die
Antepanultima, d.h. auf das Prafix, pésaipy G. Pl. f (RRIl, 8, 20) pdkopos N. PI. f
(RRII, 8, 30):
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Vien tai, kas tikra, realu,
Ko nenustumsi, neapeisi.
Sirdies nepersmeigsi melu,
Jinai ir paSaipy nepaiso.

Ar girdéjote, kaip Sneka
Laipty pakopos, turéklai?
Ar girdéjote, kaip Sneka-
Siuksliy urna? Ne, ji rékia...

Im vierfiiBigen jambischen Vers wire es moglich, das Wort pasaipij 3° zu
akzentuieren, aber die Verteilung der metrischen Akzente in dieser Strophe
verlangen den zweiten und nicht den dritten |ktus. Deshalb ist die Tonbeugung
pasaipy metrisch bedingt.

Die Akzentuierung p&kopos N. PIl. f beruht auf der Analogie zu den Ableitungen mit
Hilfe des Prafixes pa- und der Endung -a, die zu einem Drittel eine schwache Wurzel
und 3° aufweisen®®?, wie z.B. pasaipa 3°, pamoka 3°, pabaiga 3°. Die Tendenz,
andere Worter nach dem gleichen Muster zu betonen, ist in der Umgangssprache
und in den Dialekten bemerkbar, vgl. panieka (=panieka 1)*%°.

Adjektiv

Standardsprachlich werden die Adjektive nemalonus, -i ,unangenehm®“ und
nuobodus, -i Jangweilig“ nemalonus, -i 4 ap (DZ' - DZ%); nuobodus, - 3° (DZ") und
nuobodus, -i 4 (DZ? - DZ3) betont. Der Autor betont die Panultima der Adjektive
nema’lonu n (RRIl, 11, 353), nuo’bodu n (RRI, 11, 121), z.B.: sodo — nuobodu,

Bdciau gal visai laimingas,
Bet yra toks daiktas:
Bartis, ai8ku, nemalonu,
Bet kaip gera taikytis!

Bereits Skardzius 1935: 181 hat bemerkt, dald in der Umgangssprache und in den
Dialekten die Betonung nema’lonu und nuo’bodu existiert, die auf die altere
Akzentuierungstradition zurlckzufuhren ist (vgl. malénus, patéogus). Diese
Schwankungen werden bereits in der Vorkriegszeit von Skardzius (1935: 182-183) in
den niederlitauischen u. a. Orten festgestellt. Sie gehen auf die Akzentuierung des
16. Jhs. (Dauk$a) zurlck. Es ist unklar, mit welchem Silbenakzent — sto3tonigen oder
schleiftonigen — der Autor betont, da beide Varianten moglich sind. Dazu bemerkt
Pakerys (1975: 23), da nuobodus in der Umgangssprache auch nach 3° und nach 1
ap (nuobodus) gebraucht werden kann.

%2 stundzia 1995: 105. Die Ableitungen mit der starken Wurzel werden wie in der Grundform
wurzelbetont (pagalba : pagélbéti).
?%° Dazu Skardzius 1935: 130ff.
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Suffixableitungen und Komparativformen

Substantiv

Die Worter avyté ,Schafchen®, sokéja ,Tanzerin“ akzentuiert Baltakis nach dem
beweglichen Akzentparadigma avytés Akk. Pl. f (=avytes, avyte 1) (RRII, 15, 40),
Sokéeja (=Sokéja 1) (KS 11, 78) und griuvésis ,Ruine” umgekehrt - nach dem festen
Akzentparadigma — griu’'vésius Akk. Pl. m (=griuvésius, griuvésis 2) (RRI, 13, 73),
vgl. die Reime pateks - avytes, Sokéja - | ja und das anapastische Metrum:

Bet prikelsim griuvésius.
Jau kareiviai sugrjzta.
Niekados dar nebuvo
Tokio didelio ryzto.

Es laldt sich vermuten, dal® Baltakis das Suffix -yté nicht stofl3tonig, sondern
schleiftonig ausspricht, wie dies in osthochlitauischen, westhochlitauischen, einigen
stidhochlitauischen und niederlitauischen Dialekten vorkommt®** und deshalb auch
nach 2 ap akzentuiert.

Die Akzentuierung der Woérter mit dem Suffix -ésis nach der Akzentklasse 1 anstelle
der Akzentklasse 2 ist in einigen litauischen Dialekten, darunter auch im
osthochlitauischen und in der Umgangssprache, ublich, vgl. puvésis, gardesis.

Adjektiv

DZ' - DZ3 geben zwei mdgliche Betonungen des Adjektives saulétas, -a ,sonnig* an:
saulétas, -a 1/saulétas, -a 1. Baltakis unterstutzt die Panultimabetonung sauléta N.
Sg. f (RRI, 7, 199), saulétas N. Sg. m (RRI, 26, 29) liety — sauléta, saulétas —
pralietas.

Die Komparativform des Adjektivs tvirtas, -a ,stark® akzentuiert der Dichter im
trochaischen Vers tvirtesnes 2 ap G. Sg. f (Ak., 16, 24) wie in den niederlitauischen
und osthochlitauischen Dialekten®® (Skardzius 1935: 205; Valeckiené 1964: 71):

2%% Skardzius 1935: 151-152; Stundzia 1995: 65.

%5 Die Dialekte beeinflussen sich gegenseitig und es lassen sich verschiedene Entwicklungen in der
Akzentuierung feststellen. Beispielsweise wird in den 30er Jahren zweifach (2, 4 ap) die
Komparativform des Adjektivs nur im stidlichen Raum des niederlitauischen Dialekts um Pagramantis
herum betont (Skardzius 1935: 205). In den 60er Jahren betont man so schon in den dstlichen
Regionen des niederlitauischen Dialekts (um Kur§énai, Raseiniai usw. herum) und in den &stlichen
Regionen des osthochlitauischen Dialekts (um Alanta, Utena, Ignalina herum) (Valeckiené 1964: 72).
Die Entwicklung zeigt, daf} sich die Varianten vermischen. Es ist aber nicht zwingend, dal daraus
spater nur eine einzige Variante entsteht.
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Ak, nelengva bati savimi

Ir uz viskg Zeméj atsakyti.
leSkau as protu ir Sirdimi
Atramos, tvirtesnés uz granita.

In den normativen Werken ist die Akzentuierung der Komparativformen nicht deutlich
festgelegt. In Grammatikblichern wurde lange Zeit teils die 2 ap, teils die 4 ap
(Jablonskis (1922) 1957: 208) empfohlen, manchmal auch beide Varianten (Ziugzda
1961: 101, Laigonaite 1959: 54). Heute scheint sich wieder die 4 ap tvirtesne,
tvirtesnés etc. als Norm durchzusetzen (Valeckiené 1964: 71ff.; Laigonaité 1978: 57;
MLKZ 1983: 96).

Zusammensetzungen

Substantiv

Nur ein zusammengesetztes Substantiv pédsakas ,Spur‘ kommt bei Baltakis vor,
dessen Norm pédsakas 1 (DZ' - DZ3) ist. Baltakis gebraucht pédsakai N. Pl. m (RRI,
3, 121; 20, 122), wobei aus der trochaischen Strophe nur schwer nachzuvollziehen
ist, welche Akzentuierung Baltakis vornimmt: pédsakai oder pédsakai. Wenn Baltakis
dem Reim folgt, dann transakzentuiert er. Wenn er aber das Wort im Schlul3vers
semantisch betonen mochte (hach dem metrischen Schema fehlen in der Strophe
alle Versikten in der ersten Position), dann wirde er grammatikalisch akzentuieren,
vgl. jautei — pédsakali,

Nebelieka praeities,

Po pusnim ji miega.
Lygumom baltom Sviezi
Pédsakai atbéga.

Pronomen

Die Betonung des Demonstrativpronomens Sitas, -a ,dieser, diese” verandert sich im
Laufe des 20. Jahrhunderts. Im DZ" ist die Form $itas, -a 4 festgehalten, die aber in
DZ? - DZ3 als zweite Variante vorkommt $itas, -a 1, $itas, -a 4. Der Autor wahlt im
jambischen Vers die feste Wurzelbetonung $ituo Instr. Sg. m (RRI, 1, 126):

Manei tu, kad po Situo stogu
Bus visad Silta ir ramu.

O as$ tau nedaviau ramybeés
Nei puo$niai jrengty namuy.
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Fremdworter

Substantiv

Die Akzentuierung der Fremdworter ist einfach zu erklaren: Sie haben eine starke
Wurzel?®® und deshalb werden sie mit wenigen Ausnahmen nach der Akzentklasse 1
oder 2 betont.

c) Zweisilbige Fremdworter

Algimantas Baltakis akzentuiert die Fremdworter astma ,Asthma“, strofa ,Strophe®,
bintas ,Verband“: dstma N. Sg. f (RRIl, 13, 34), strofas Akk. PI. f (RRI, 15, 322),
binta Instr. Sg. m (RRI, 38, 97). Die Worterblicher der litauischen
Gegenwartssprache DZ' - DZ® zeigen als Norm die Akzentuierung astma 2, strofa 2
(=strofas). Die weiblichen Reime &stma — aslg, tuopos (N. Pl.) — strofas sind

unrein®®’.

DZ' sieht als Norm bifitas 2 (=binty) und DZ? und DZ?® bintas 1 (=bintu). Im
mannlichen Reim tu — bintu akzentuiert Baltakis nach dem beweglichen Akzent.

d) Mehrsilbige Fremdworter

Die mehrsilbigen Fremdworter mediiza ,Qualle” und Reichstagas ,Reichstag” idéja
,ldee”, legenda ,Legende”, protoplazma ,Protoplasma®“ akzentuiert Baltakis mediza
N. Sg. f (RRII, 12, 89) und Reichstadgo G. Sg. m (KS, 31, 26; Atod., 15, 67), idéja
(RRII, 18, 145), legefida N. Sg. f (RRI, 4, 256), legefidas Akk. PI. f (RRI, 19, 40),
protoplazma N. Sg. f (KK, 4, 102), z.B. in den Reimen suduZo — mediza, dega —
Reichstago, teka — Reichstago, viduje — idéja, pasigenda — legenda, plazda -
protoplazma und in dem 3-4-fURRigen jambischen Vers:

2% Stundzia 1995: 33.

267 Vgl. Wagenknecht 1993: 36. Er sieht hier nicht die Akzentverschiebung, sondern eine andere Art
des Reimes, namlich den ,unebenen Reim®. Hier sei ein Reim ,zwischen Silben von merklich
verschiedenem Gewicht®, wenn eine betonte Silbe und eine andere unbetonte Silbe gereimt werden,
z.B. gering — Jiingling, Leid - Schénheit. Seiner Meinung nach ware die unbetonte Silbe mitgereimt,
ohne ihr ein ,Gewicht“ zu verleihen. Dies widerspricht aber dem Verstandnis des Reimbegriffes, der
besagt, dalk der Reim ein gleicher oder ahnlicher Klang zweier Worter von einem betonten Vokal an
ist. Es ist natlrlich subjektiv, wie solche Reime ausgesprochen werden. Vielleicht versucht
Wagenknecht die unbetonte Silbe nicht zu betonen, aber auch in einem solchen Fall ist eine
unvermeidbare Dehnung der reimenden Silbe oder eine Verteilung des Akzentes auf zwei Silben zu
vermuten. Man kénnte dies mit einer akustischen Untersuchung Gberprtfen, obwohl man voraussagen
kann, dal es sich auch in diesen Beispielen um eine Tonbeugung handelt.

104



Bet kai saulutés auksas blizga
Vir§ vandeny zaliy -
Legendas uzmirstu ir viskg

Ir tik karstai myliu.

Dz'-DZ3 gibt die genormte Akzentuierung mediza 2, legenda 2, protoplazma 2 und
idéja 1. Im Litauischen ist Reichstagas die Norm und stimmt mit der Akzentstelle im
Deutschen auf der Antepanultima Uberein. Die Akzentuierung der Worter auf der
Panultima mediiza, Reichstago, legefida, legefidas und protopldzma wird durch die
Einflisse der slavischen Sprachen aktiviert. Die Tonbeugung idéja erfolgt wegen des
reinen Reimes.

3.2.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Simplizia

Bei den Verben brézti ,zeichnen“ und griezti fallt der Akut in der 3.P. Sg. Pras. auf
die Panultima bréZti, -ia, -e; grieZti, -ia, -é (DZ1 - DZ3). Deshalb werden beide
Paradigmen fest betont. Baltakis betont jedoch dialektal bréziu 1.P. Sg. Pras. (RRI,
41, 103) und grieziu (RRI, 43, 103) (vgl. LKZ 3: 596 griezti (griézti) -ia, -¢). Beide
Worter mit der dialektalen Akzentuierung reimen sich. Sie wirden auch dann einen
Reim bilden, wenn sie mit standardsprachlicher Panultimabetonung akzentuiert
werden. Allerdings verlangt das jambische Metrum eine akzentuierte Ultima:

Ir vél degtukg as bréziu ,
Vél traukiu aitry dima.
Ir vélei dantimis grieZiu
IS meilés ir piktumo.

Komplexe Worter

Gemischte Verben, Prafix- und Suffixableitungen

Die Verben myléti lieben und miegoti ,schlafen mit den Suffixen -éti, -oti gehoren
der Verbgruppe des gemischten Typs268 an. Beide Verben unterscheiden sich durch
die Akzentkraft des Suffixes. Die meisten Verben auf -oti gehéren dem o-Stamm an
und sind nach der Statistik stofl3tonig (80%). Bei den Verben auf -éti des i-Stammes
sind meistens die schleiftonigen Ableitungen (60%) zu treffen (Jakaitiené 1976: 32ff.,

% Die Verben des gemischten Typs besitzen kein Suffix in Prasens- und manchmal in

Prateritumformen.
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Stundzia 1995: 128ff.). Diese statistische Gegebenheit erklart, warum in Dialekten
und in der Umgangssprache viele Verben auf -éti zum schleiftonigen Akzent neigen.

Standardsprachlich werden die Verben myléti und miegoti im Prasens
unterschiedlich betont: myléti, -myli, 5jo; miegéti, miéga, -jo (DZ' - DZ3). Es 1aRt sich
vermuten, dal} Baltakis die Silbenintonation nicht unterscheidet und diese Worter
umgekehrt betont miégu 1.P. Sg. Pras. (RRI, 10, 377) und 12 Mal myli 2.P. Sg. Pras.
(RRI, 10, 39; 16, 41), myliu 1.P. Sg. Pras. (RRII, 26, 89; RRI, 15, 102; 8, 38; 16, 338;
RRII, 6, 39; RRI, 1, 44; RRII, 29, 40; 2, 326; RRI, 16, 134; 21, 134). Das Verb myléti
betonen sogleich auch andere Dichter, wie die Westhochlitauer Vincas Mykolaitis-
Putinas und Saloméja Néris. Die Ultimabetonung beim Verb myliu ist auf die Dialekte
zuriickzufiihren (vgl. Skardzius 1935: 251, LKZ 8: 187 myléti, -myli (myli), -&jo;), und
es konnte hier eine Analogie mit den Waértern, die im Prasens den schleiftonigen
Akzent (wie lydéti, Iydi, lydéjo etc.) haben, vorliegen. Die friihere Kodifikation von
Jablonskis hat ebenso die Varianten myliu / myliu verfestigt (VidziGnas 1997: 201ff.).
Vgl.:

Im jambischen Vers:
Neinu a$ pasitikt ausros
Nei palydéti vakaro zaros.
Seniai, seniai a8 negirdZiu
Nei vyturio giesmés, nei garveziy,
Nebezinau, ar miegu, ar budziu...

myli — kely.

Im jambischen Vers:
Spélioju: kam a$ priklausau:
Zmonéms, kuriuos myliu? Gal tiems,
Kuriy neapkenciu? Gal sau
Ir savo siekiams prakeiktiems?

Analogische Akzentuierung betrifft das prafigierte Verb nemyléti ,nicht lieben®
nemyli 2.P. Sg. Pras. (RRI, 34, 303) toli — nemyili.

In der Standardsprache ist das Prafix par- nicht-dominant und deshalb bestimmt es
nicht die Akzentstelle (Stundzia 1995: 146ff.). Jedoch kdnnen einige Verben den
Akzent im Prasens und im Prateritum bekommen (vgl. parlékti, paflekia, pafléké). In
einigen Fallen - namlich im Prasens oder im Prateritum - kdnnen diese Prafixe aus
der nicht-akutierten Panultima den Akzent auf sich ziehen (Laigonaité 1978: 81ff;
Stundzia 1995: 147).

Laigonaité 1978: 81ff. teilt solche prafigierte Verben in folgende Gruppen auf: Die
prafigierten Verben der 1. Konjugation mit den Kurzvokalen (a, e, u, o) in der Wurzel
im Prasens und mit der Endung -¢é in der 3.P. Prat. werden sowohl im Prasens als
auch im Prateritum auf das Prafix betont.

Die prafigierten Verben der 1. und der 2. Konjugation, die im Prasens die Kurzvokale
(a, e, i, o, u) in der Wurzel haben, und in der 3. P. Prat. auf -o enden, oder die
Verben der 1. Konjugation mit den Mischdiphthongen el, em, en, ef, die in den
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Grundformen den Vokalwechsel zu il, im, in, irl i / | erfahren, oder die prafigierten
Verben der 1. Konjugation mit den Mischdiphthongen al, armi, af, af, die in der 3.P.
Prat. auf -€jo, -éti enden, erhalten den Prafixakzent nur im Prasens.

Die dritte Gruppe der prafigierten Verben, die der 1. Konjugation mit dem -ia Stamm
angehoren, und in den Grundformen den schleiftonigen Silbenakzent ohne Ablaut
sowie in der 3.P. Prat. die Endung -é haben, erhalten den Prafixakzent im Prateritum.
Allerdings ist in der Umgangssprache und in Dialekten die Tendenz feststellbar, den
Akzent auf das Prafix zu verschieben partempia (=parteriipia), pakenkia (=pakerikia),
papuosia (=papudsia), suskleidzia (=suskleidzia) etc.

In DZ' - DZ° ist die Betonung des Prafixverbs parsliauzti ,nach Hause kriechen* auf
der schleiftonigen Panultima parSliadizti,- ia, -é. Analog zur dialektalen und
umgangssprachlichen Betonung akzentuiert Baltakis im jambischen Metrum das
Prafix des Verbs parsliauzia 3.P. Pras. (RRII, 5, 7):

Sugrjzta, parSliauzia be kojuy,
Be pergalés, be nieko, nieko.
Griuvésiais mirusiais ropoja

Per istrypta, neSvary sniega.

DZ' - DZ® betonen das suffixale Verb kvarsinti ,beunruhigen* kvarsinti, -a, -o.
Baltakis betont im jambischen Vers auf der Panultima, d.h. auf das Suffix -inti- wie
dies in den Dialekten Ublich ist (LKZ 6: 1055 kvarsinti, -a, -o und kvarsinti, -a, -0):
kvarsino 3.P. Prat. (RRI, 16, 141):

Tu i$ kitokio lizdo atskridai.

Ten gerbé ramig abaziiro spalva.
Ten mandagiai 8ypsojosi veidai.
Ten valgé daug,

Mazai kvarsino galva.

Das Suffix -inti- kann sowohl betont alg auch unbetont sein. Baltakis akzentuiert nach
der Analogie mit den Verben wie malsinti, -a, -o.

Reflexives Halbpartizip

Die reflexiven Halbpartizipien, die aus der Infinitivform ohne Prafix abgeleitet werden,
erhalten die Akzentstelle des Infinitivs (Laigonaité 1978:94). Das Halbpartizip
supdamiesi ,sich schaukelnd® ist bei Baltakis reduziert und hat die Ultimabetonung
supdamiés (=supdamies) N. PI. m (RRI, 8, 147):

<..>

Debeséliais melsvais, is toli

Tau jau Svie€ia ir dziugina Sird;.
Zirginéliai gelsvai Zali,

Supdamies ant Saky, rodos, girdi...
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Die Ultimaakzentuierung ist aus den alteren Schriften bekannt (Skardzius 1935: 265).
Aulerdem tritt solche Akzentuierung in den Volksliedern auf. Es 14t sich vermuten,
daf} Baltakis nicht nur wegen des anapastischen Metrums diese Akzentverschiebung
vornimmt, sondern auch, da® dabei das Silbengewicht eine Rolle spielt. Wenn die
Form nicht reduziert ist, ist die Silbe -mie- leichter, als wenn sie wegen der Reduktion
zusatzlich mit einem Konsonanten geschlossen wird -mies-, vgl. suk-da-mie-si und
Suk-da-mies.

3.2.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Die Betonung des Adverbs patylomis ,leise” liegt auf der Ultima sowohl bei der
Lang- als auch bei der Kurzform patylomis, patylém (DZ' - DZ3). Baltakis akzentuiert
jedoch im trochaischen Vers patylémis (Atod., 16, 15):

Kas tau skauda, ko tau skauda -
Niekas tenezino.

Sako, kad lengviau raudoti

Su kitu ir vargti.

Netikék tuo ir iSmoki

Patylomis verkti.

Diese Akzentuierung hat in der Vorkriegszeit Kazys Binkis in ,Obely ziedai (RI, 1, 7)
nach seinem osthochlitauischen Dialekt durchgesetzt. Deshalb kdnnte es sich dabei
um einen Poetismus handeln.

Komplexe Worter

Suffixableitungen

Adverb

Das produktivste Suffix der Adverbien ist -(i)ai. Die Betonung der Ableitungen hangt
vom Stamm des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme® (1 und 2 ap) behalten den
Akzent bei, und die ,schwachen Stamme“ (3 und 4 ap) werden unterschiedlich
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betont. Den Akzent auf dem Suffix erhalten solche Adverbien, die a) aus den
mehrsilbigen Adjektiven mit dem beweglichen Akzent, b) aus den zweisilbigen
Adjektiven des -(i)a-Stammes und c) aus den Partizipien Passiv Prat. abgeleitet sind
(Laigonaité 1978: 97; Stundzia1995: 150ff., DLKG 1977: 421).

Ein einziges Adverb mit dem produktivsten Suffix -iai staciai ,direkt” akzentuiert
Baltakis im anapastischen Vers auf der Panultima staciai (RRI, 16, 87) statt auf der
Ultima (staciai DZ' - DZ3):

Bet Ziemos jsileist
Miestas vis dar nenori.
Sluoja sniegq sargai,
Vercia staciai per tvora.

Zusammensetzungen

Adverb

Die Norm des Adverbs $ignakt ,heute Nacht“ ist nach DZ" $ignakt®®®, nach DZ? - DZ*
Signakt. Baltakis betont das zweite Morphem des Wortes Signakt (RRI, 7, 102), wie in
einigen Dialekten vorkommt (LKZ 14: 707):

Kiek mu&ési dél jos bernail
Tik niekas nelaiméjo.
Sianakt su tavimi jinai,

Ryt - su kitu guléjo.

3.2.2.4. Zusammenfassung

Statistisch gesehen gibt es bei Baltakis nicht sehr viele Akzentabweichungen von der
Standardsprache. Jedoch treten sie aus mehrfachen Grinden auf. Teils resultiert
dies lediglich aus den Varianten der Kodifikation. Bei diesen Kodifikationsvarianten
unterstiitzt er entweder die eine oder die andere Form (kriauklé 4, 6da 1, smiltis 1,
viltis 3, trékas 2, kilimas 2, pavainikis 2, truputis 1, netvarka 4; raudonas, -a 1,
saulétas, -a 1; Sitas, -a 1), er verwendet beide Formen (smélis 2/smélys 4) oder
betont teils grammatikalisch (aiski) teils gegen die heutige Norm (brangu).

Die anderen Akzentabweichungen sind metrisch (pdsaipy, pédsakai, idéja),
umgangssprachlich und dialektal ($arvai, melduos; vysnias, 2vilgsniu; Zvaigzdeé,
moteris, véliava; avytés; jokie, mane; nuobodu, nema’lonu; myliu etc.) sowie teilweise
fremdsprachlich (strofas, mediiza, legefidas, protopldzma) bedingt.

%9 Hier ist eindeutig ein Korrekturfehler, es sollte $ignakt heilen.
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Westhochlitauer

3.3. Jonas Aistis

3.3.1. Kurzer Abrif Uiber seinen Lebenslauf, seine Versifikation und
Sprache

Jonas AleksandraviCius (spater Jonas Kossu-AleksandraviCius, seit 1940 Kuosa-
Aleksandriskis und seit 1952 Aistis) wurde am 7. Juli 1904 im Gutshof Kampiskiai (in
der Nahe von Kaunas)?”® geboren. Zwei Jahre spéter ziehen seine Eltern nach
Rumsiskés um. Dort besucht Jonas Aistis die Grundschule und legt die
Aufnahmeprufungen am Gymnasium ,Ausra“ in Kaunas ab. ,Kaunas gefiel mir nicht:
Ich wurde in der Jonava Stral3e untergebracht, wo ich nur Jiddisch, Polnisch und
Russisch horte. In den Geschaften konnte man sich nicht auf Litauisch verstandigen.
Aber ich hatte davon einen Nutzen — praktischer Weise habe ich Polnisch und
Russisch gelernt, und auch auf Jiddisch etwas Alltagliches zu kaufen”®”". Von der
Tochter seiner Vermieterin bekommt Jonas Aistis Lekture auf Russisch und Polnisch

zu lesen®’?.

Jonas Aistis freundet sich im Gymnasium mit Petras Juodelis und Antanas Miskinis
an. Von Juodelis lernt er methodisch Blicher zu lesen und als dieser im Jahre 1929
schon als Student die neoromantische Zeitschrift ,Pjavis® (Der Schnitt) herausgibt,
schlie3t sich ihm auch Jonas Aistis an. Dort veroffentlichte Gedichte machen den
jungen Dichter bekannt. Mit Miskinis verbindet ihn die Dichterfreundschaft. Nach dem
Unterricht gehen sie bis zum Stadtviertel Sangiai und zitieren aus dem Gedé&chtnis
Gedichte von K. Binkis, S. Jesenin, A. Blok, B. Pasternak, H. Heine, R. M. Rilke etc.
Wahrend seiner Zeit in Rums$iskés sammelt der junge Dichter Volkslieder, Marchen
und Sagen. Mit Miskinis singen sie litauische Volkslieder und lernen daraus
Bildreichtum und Ausdrucksweise?’®. Daraus entstammt die Strophe von Jonas
Aistis. Sie ist abgeschlossen und beruht auf dem musikalischen Rhythmus und auf
Parallelismus des Volksliedes. Aus der litauischen Literaturtradition Gbernimmt der
Dichter den klaren Wortschatz, die syntaktisohen Intonationen und die sich
wiederholende, kreisférmige Komposition®#,

1927 beendet Jonas Aistis das Gymnasium und wird an der Universitat von Vytautas
dem Grollen in Kaunas immatrikuliert. 1932 bricht er sein Studium

210 \Westhochlitauische Region.

21 Ajstis 1988: 389.
272 Epq.: 389.

273 pjstis 1954: 97.
27 Kubilius 1988: 30.
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nach sieben Semestern ab. Nachdem Jonas Aistis ein Stipendium erhalt, setzt er
1936 das Studium der Philologie, Literatur, und Medidvistik an der Universitat
Grenoble in Frankreich fort. 1944 bekommt er die Doktorwirde verliehen. 1945
heiratet er Aldona Grajauskaité. 1946 Ubersiedelt er in die USA, wo er 1973 in
Washington stirbt?’°.

Seine ersten Gedichte veroffentlicht Jonas Aistis ab 1926. Die erste
Gedichtsammlung ,Eilérasciai” (Gedichte) erscheint im Jahr 1932. Fur das Buch
,Uzgese chimeros akys” (Die erloschenen Augen der Chimare) (1937) erhalt der
Dichter den Staatspreis der Republik Litauen. In der Sowjetrepublik Litauen war sein
Name wegen der antisowjetischen Gedichte tabuisiert und sein Werk verboten. Erst
ab 1967 erscheinen seine Gedichte in Anthologien®®. Unter anderen werden noch
folgende Gedichtblcher herausgegeben: ,Imago mortis” (1934), ,Intymios giesmés”
(Intime Gesange) (1935), ,Be tévynés brangios® (Ohne einer wertvoller Heimat)
(1942), ,Nemuno ilgesys“ (Die Sehnsucht nach Nemunas) (1947), ,Kristaliniam
karste” (Im Kristallgrab) (1957) etc., die Essaybucher ,Dievai ir smuatkeliai” (Die
Gétter und die Schmerzensmenschen) (1935), ,Apie laikg ir Zmones” (Uber die Zeit
und die Menschen) (1954)%"".

Der Dichter argert sich Uber die Sprachwissenschaftler und dartber, dal’ ,wir bis jetzt
noch keine normale Grammatik und kein ausreichendes Warterbuch haben — diese
zwei ,untrennbaren Freunde* des Dichters”?’®. Jonas Aistis gibt zu, daR fiir ihn die
Satzzeichen am schwierigsten sind. Er klagt Uber seine Sprache: ,Hier ist mein
groRes Unglick, da ich meine Sprache nicht gut beherrsche. Ob man sich einen
Handwerker vorstellen kann, der nichts von Werkzeug und Stoff ahnt’?’®. Santvaras
1982: 359-360 meint, dal’ diese ,Beichte” eher eine Pose oder eine Manier des
Poeten sei, und dal® Jonas Aistis die litauische Sprache sehr gut beherrschte und
ohne Fehler daraus schopfte. Nach Santvaras liegt die Schwierigkeit der Dichter
daran, dal} erst begonnen wurde, die litauische Standardsprache zu normieren und
von Fremdwortern zu befreien. Jonas Aistis selbst schreibt, da® er andauernd die
Sprache lerne: ,Am Anfang meiner Dichterkarriere war ich methodischer. Ich wurde
oft von der Euphonie eines Wortes begeistert: In den Marchen von Hauff hatte ich
das Wort ,guldenas” gefunden, an einem Aushang — einen Satz ,viena vienintelé
gastrolé” gelesen, oder ich horte einmal die Worte eines Madchens, das hinter den
fallenden Blattern lief ,Caca, lialia, caca! Mama, kiek &ia daug visokiy lapy!”?°.
Weiter erzahlt Jonas Aistis, wie wichtig in der Poesie alle Worter sein kdnnen,
einschliel3lich der alltaglichen und vornehmen und nicht nur die edlen und

spezifischen — aber sie miissen in die richtige Umgebung gebracht werden®®',

Jonas Aistis liebt es zu experimentieren. So hofft er groere Effekte zu erreichen, um
damit der nachkommenden Generation zu helfen: ,Es ware fur unsere Generation
leichter gewesen, wenn es in der Muttersprache mehr Tricks gegeben hatte, da die

275 Lietuviy literatdros enciklopedija 2001: 12.

278 Kindlers neues Literaturlexikon 1988, I: 186.

2" \Janagas 1996: 243-244.

78 pjstis 1954: 185.

219 Epd.: 188.

280 gt Caca baby caca! Mutter, soviel gibt es verschiedene Bltter!* In: Ebd.: 196.
%1 Epd.: 208.
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Beispiele aus den Fremdsprachen immer fremd bleiben und leicht vom Weg
abfiihren kénnen”®®. Nach Skrupskelyté 1990: 163 wird Jonas Aistis im Vergleich zu
seinen Vorgangern Sruoga, KirSa und Mykolaitis-Putinas kaum von anderen
Fremdsprachen beeinfluldt, er sei ,kulturell, emotionell und prosodisch emanzipiert"
gewesen. Der Dichter findet seine Worter in der Umgangssprachezs3, in Dialekten,
Aushangen, Volksliedern und in den Gedichten anderer Lyriker.

Jonas Aistis wachst in der Zeit von ,Keturi véjai” (Vier Winde) auf, durch die die
revolutionare Richtlinie des Futurismus in die litauische Literatur kommt. Doch bleibt
Jonas Aistis ihm gegenuber skeptisch. Er beschaftigt sich mit den antiken Autoren
(Herodot, Tukydides, Quintilianus u.a.), den Klassikern (Dante, Shakespeare, Goethe
u.a.) und der Bibel. Der Kunsttheoretiker Quintilianus fordert die vollkommene
Symmetrie im Werk — das Spiegelbild der vollkommenen Welt. In der vierten
Gymnasiumsklasse Ubersetzt Jonas Aistis die Dramen von Shakespeare. Der in den
Ubersetzungen dominierende jambische VersfuR zeigt sich auch deutlich in seinen
Gedichten. Grinius 1977: 223 untersucht den Sammelband ,Poezija“ (Die Poesie)
von Jonas Aistis aus dem Jahre 1961 und stellt fest, dal} darin drei Viertel der
Gedichte im zweisilbigen Versfuld verfal3t sind und der Jambus vorherrscht, wahrend
der Daktylus gar nicht vorkommt. Er kritisiert Jonas Aistis, dal® dieser oft den
Gedichtrhythmus mit dem -inhalt nicht vereinen kann. Grinius gibt als ein Beispiel,
dal Jonas Aistis den jambischen (Polka)Rhythmus fur das traurige Gedicht ,Tasyk
véjas“ (Damals der Wind) verwendet. Grinius fuhrt noch einige andere Beispiele auf,
in denen Jonas Aistis unsensibel verschiedene Versflile in einigen Strophen mischt
und schlieRt daraus, daR Jonas Aistis in dieser Hinsicht unmusikalisch war®®.
Girdzijauskas 1988: 144 bestatigt, da® in der Gedichtsammlung ,Poezija“ der
Jambus dominierend ist. Jedoch werden die syllabotonischen Metren mehr und mehr
gestort. Er bemerkt finf mogliche Arten des Versbaus bei Jonas Aistis: Die strenge
Syllabotonik, verschiedene Storungen des syllabotonischen Metrums, Merkmale des
Dolnik’s (It. sinkopis) aufgrund des gestérten Jambus, Dolnik’ aufgrund der gestorten
dreisilbigen Verse und der tonische Vers mit erkennbaren zweisilbigen und
dreisilbigen Metren®® sind zu konstatieren. Die Monotonie des Rhythmus versucht
Jonas Aistis durch euphonische Mittel und oft durch damit zusammenhangende
Wortwiederholungen zu verdrangen.

Dal Jonas Aistis mehr Wert auf den Inhalt als auf die Form des Gedichts legt, sagt
er in seinem einleitenden Artikel Uber die Poesie von Kazys Binkis:

Poezijoje labai svarbu forma. Taliau daug svarbiau yra turinys. Véjininkai atsisaké
tradicinés eilutés ir posmo, jieSkodami naujy ritminiy ir euritminiy efekty. Turinio
atzvilgiu jie pradéjo garbinti industrijg ir naujus Zzmoniy buitin jéjusius reiSkinius, kaip
radio ir kita®®®.

282 pjstis 1954: 210.

%% Dariiber in: Greimas 1991: 113-114.

4 Grinius 1977: 224. Grinius vertritt die Schiene von Adomas Jakstas, der sich tber ,schiefe Reime,
krumme Rhythmen und besondere Unklarheit” in Aistis' Gedichten argerte. In: Kubilius 1988: 25.

2 Girdzijauskas 1988: 136.

26 In der Poesie ist die Form sehr wichtig. Aber noch wichtiger ist der Inhalt. Die ,Vier Winde® haben
die traditionelle Verszeile und die Strophe auf der Suche nach neuen rhythmischen und euphonischen
Effekten aufgegeben. Inhaltlich haben sie begonnen, die Industrie und neue Erscheinungen wie das
Radio u.a. im Menschenalltag anzubeten.” In: Aistis 1952: 20.
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Abgesehen von den zufalligen und nicht zufalligen Abweichungen in der Metrik, ist
der Versbau von Jonas Aistis streng und konservativ. Dieser Eindruck entsteht
wegen der klassischen Form, der Reime (die meisten Gedichte weisen den
Kreuzreim auf), der Symmetrie der Strophen und der Stetigkeit der Anakrusis in
syllabotonischen Metren. Uber die Wichtigkeit der Strophe sagt Jonas Aistis:
~Jemand konnte glauben, dal} sie [die Strophe — J.G.] eine sinnlose Pedanterie sei,
jedoch hat das Gedicht seine Gesetze: Stellen sie sich Gedichte vor, die in Prosa
geschrieben sind — nicht in rhythmischen Versen oder Strophen, sondern nur in
Gedankenperioden, <...> sie sind unlesbar. <...> Oft unterscheiden die Poeten ihre
Gedichte nicht in Strophen, aber flr mich sind solche Verse schon viel schwieriger zu
lesen. Die Strophe ist eine rhythmische Einheit, wie auch der Vers, und man muf} sie
auch unterscheiden, wenn sie nicht den ganzen Gedanken oder die ganze Stimmung
umfalt. In den Gedichten ist die Einheit des musikalischen Rhythmus sehr
wichtig“287. In den 20er Jahren wurde der klassische reine Reim als veraltet
verdrangt. Jonas Aistis hielt sich an den traditionellen Vierzeiler aber mit den
modernisierten unreinen Reimen.

Jonas Aistis korrigiert seine Gedichte in spateren Auflagen. Damit will der Dichter die
Genauigkeit der Bilder und die Deutlichkeit der Phrasen erreichen und auch
eingeschlichene grammatikalische Fehler verbessern. So bearbeitet er die neue
Auflage des Sammelbandes ,Poezija“ (1940 u. 1961). Es wird die Interpunktion
geandert, auf Jargon und nicht litauische grammatische Formen verzichtet. Nicht alle
Anderungen verbessern den Text. Im Vergleich zu den friiheren Varianten werden
die Endreime ausgetauscht, z.B. ,baltajam sviete“ wird zu ,margajam pasauly*,
JyriSka ir subtilu® zu ,negudra, sentimentalu® usw. korrigiert. Nicht wenige Gedichte
werden gar gekulrzt: an Stelle von 7 Strophen bleiben 2, die dritte wird ganz
umgeschrieben (,Pavasaris® (Der Fruhling)). Anstatt gebrochener Verszeilen entsteht
eine klassische Strophe (,Ruduo” (Der Herbst)) u. a. Jonas Aistis aul3ert sich Uber
die eigene Korrekturarbeit: ,Alle meine Bucher habe ich zweimal gelesen — wenn ich
die Korrekturen Uberprifte <...> und wenn ich das ,vereinigte“ Buch vorbereitet
hatte, als ich alles zu korrigieren winschte und ,korrigierte“. Mein ganzes Leben lang
traumte ich von einem vollkommenen Buch*?®. Auch das Metrum wird verandert:
teils wird es nachgebessert, teils entstehen neue Unregelmaligkeiten. Nach
Meinung von Girdzijauskas®® sind diese UnregelmaBigkeiten weder stilistisch noch
asthetisch erklarbar. Prozentuell gesehen sind z.B. im Gedichtband ,Poezija“ (1940)
nur 6,5% der Korrekturen in Verszeilen von Jonas Aistis erfolgreich durchgefuhrt
worden, wahrend 25,9% das Metrum des Gedichtes zerstért haben. ,Mich
begeisterte die Poesie, aber die Prosodie war fiir mich das Labyrinth von Kreta“?*°,
gesteht Jonas Aistis.

Hauptsachlich halt sich Jonas Aistis (mit wenigen Ausnahmen) an die
westhochlitauische Akzentuierung. Sie ist der Norm der Standardsprache sehr nah.
Jonas Aistis akzentuiert z.B. die Worter, die mehrere Akzentvarianten in anderen
Dialekten haben, wie aimana, Ciurk$le, dargana, iSgqstis, kardas, kliedejimas, rykste,

7 Ajstis 1952: 29.

28 Epg.: 299.

29 Girdzijauskas 1988: 141.
290 Ajstis 1954: 234.
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nadiena, Sypsena, veja, véze, votis, tauré, dkana, Zaltvykslé; aiskus, -i, lygus, -i,
rainas, -a, sotus, -i, vaiskus, -i; tolydzio etc. nach den Forderungen von Jonas
Bal€ikonis und anderen Sprachwissenschaftlern. Abgesehen davon enthalt seine
Poesie schon die Neuheiten der Betonung, die von der Umgangssprache bzw. west-,
ost-, und sudhochlitauischen Dialekten beeinflul3t worden sind. Aber es tritt auch die
Modernisierung der Sprache auf und das Werk ist mit den Schwachen anderer
angesteckt®®', die dazu filhren, daR die Akzentregeln in der Poesie ignoriert werden.

Der Bekanntenkreis wirkt sich auf seine Dichtung aus. Sein Freund Antanas Miskinis
ist Osthochlitauer. Vielleicht werden viele Pronominalformen, Prapositionen, sowie
die Akzentuierung mancher Warter etc. von ihm entliehen (so wie ,tujen”, ,anta” u.a.).
Nicht ausgeschlossen ist der Einflul der Bekanntschaft mit den Schriftstellern Kazys
Binkis und Pulgis Andriusis (beide Osthochlitauer). Auch der Vater des Dichters
stammt aus dem ostlitauischen Ort AnyksSciai (seine Mutter aus Niederlitauen).

Nicht weniger wichtig ist fur seine Sprache und seine Akzentuierung die Tradition der
litauischen Poesie wie die Gedichte von Maironis, Mykolaitis-Putinas, Sruoga u.a.

Nach dem Tod von Jonas Aistis wird damit begonnen, seine ausgewahlten Werke zu
editieren. In den neuesten Auflagen werden von den Verlegern die Orthographie,
Korrekturfehler, Interpunktion und die Grammatikfehler korrigiert. Jedoch werden die
besonderen UngleichmaRigkeiten des Autors belassen (sowie jkyro und jkyre etc.)?*2.

Far die Statistik werden hauptsachlich die Akzentuierungsbeispiele aus den
gesammelten Schriften ,Ratai**®® (1. Bd.: Poezija. Chicago, 1988) von Jonas Aistis
gesammelt. AuRerdem werden noch drei andere Bucher namlich ,Be tévynés
brangios“ (Ohne einer wertvollen Heimat) (Thompson, 1942) ,Sesuo buitis“ (Die
Schwester Lebensweise) (Putnam, 1951) und ,Katarsis” (Vilnius, 1988)
herangezogen.

21 santvaras 1982: 345, 359 sagt, dalt Aistis viel ofter licentia poetica gebraucht als es sein Dialekt

vorgibt. In seinem Dialekt sprechen die Menschen eine saubere, richtige Sprache und akzentuieren
ebenso richtig. Es sei ein Paradox, daf} Aistis von der richtigen Akzentuierung abweicht.

292 |n: Aistis: 1988: 399.

% Weiter RI.
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3.3.2. Akzentuierung

3.3.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Die Betonung der Simplizia hangt von der akzentologischen Kraft des Stammes (t.
akcentiné galia), von der Semantik der Worter sowie von morphologischen,
phonologischen etc. Faktoren ab (Stundzia 1995: 33-36).

Substantiv

Die Norm der Substantive audra ,Sturm* und siela ,Seele” variiert. Das DZ' gab
dudra 1/audra 4, siela 1 an, das DZ? audra 4/4udra 1, siela 1/siela 4 und das DZ*
wieder audra 1/audra 4, siela 1. Aus den Normierungsvarianten kann man ersehen,
dall die Sprache sich langsam verandert. Aistis unterstitzt die Akzentklasse 4:
audras AKkk. PL. f (RI, 8, 247), siela N. Sg. f (RI, 2, 320; 21, 385), sielij G. PI. (RI, 11,
302) atras - audras, siela — bala,

Yra, yra Salis nevystancios jaunystés,

Ir laiko bégiui abeja -

Giedros Sirdziy kalbos, skaisCios siely draugystés
Ir laimés zydinti veja...

Wihrend Jablonskis?®®* und Balgikonis die Akzentuierung nach 1 ap empfohlen
haben, hielt die zweite Variante in der Umgangssprache und sogar in der
Standardsprache lange durch. Im westhochlitauischen Dialekt (Kapsai) ist das 4 ap
ublich (Senkus 1955: 94). Dialektal akzentuiert auch Aistis.

Aistis betont die Lokativformen im Singular und Plural auf der Panultima statt der
Ultima. Die DZ' - DZ® bestimmen lai$kas ,Brief‘, delnas ,Handfliche*, langas
.Fenster‘, kalnas ,Berg“, veidas ,Gesicht‘, Sirdis ,Herz‘ und zu betonen: laiSkas,
délnas, langas, kalnas, véidas, Sirdis nach 3 ap. Sereiskij (1929: VI) und Salys (1932:
8) haben jedoch vorgeschlagen, die Worter der Akzentklasse 3 nach dem
Akzentparadigma 1, d.h. im Lok. Sg. kalne zu betonen, da in den Mundarten
(Panemunieciai u.a.) sowohl die Wurzelbetonungen kalne, kelme, lange als auch die
Endbetonungen kalne, kélme, lange gebraucht werden. Ebenso existieren in den
sudlichen Dialekten des Westhochlitauischen (Kapsai und Zanavykai) im
Osthochlitauischen und im Niederlitauischen zwei Akzentklassen der Substantive

294 vidzinas 1997: 73.
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parallel, wie z.B. kalnai 1/kalnai 3 (Senkus 1960: 16, Kazlauskas 1963: 178, Pakerys
1975: 3). Die altere Akzentuierung ist die mit dem beweglichen Akzent kélnas, -ai 3
und nicht die mit dem festen Akzent kéalnai 1 (ZinkeviCius 1979: 91). Nach
Kazlauskas 1963: 178 wurde der Akzent von der Ultima auf die Panultima nicht
wegen der phonetischen, sondern wegen der morphologischen Gegebenheiten
verschoben, da in den Formen des o-Stammes eine Neutralisation der
Akzentopposition in den genannten Formen stattgefunden hat.

Zunachst die Beispiele der Akzentverschiebungen im Singular: zweimal délne Lok.
Sg. m (=delné) (RI, 164, 27; 15, 14), viermal lange Lok. Sg. m (=langé) (RI, 9, 238;
13, 306; aullerdem RI, 9-11, 306; 5, 189), véide Lok. Sg. m (=veidé) (RI, 13, 376; 9,
323; 4, 76; 26, 386), Sirdyje Lok. Sg. f (=8irdyjé) (RI, 19, 256; 33-36, 176; 1-4, 97):
kalng — delne,

(1) Ir man buvo baisiai géda,
Buvo baisiai nejauku,
Kad sutraiskiau delne Zieda,
Grjzdamas lauku.

lange — padanges,

(2) O kad tujen tada, rodos, lange rymotum,
Atsidéjus klausytum vakares tylos,
Tai sidabro drugeliais tavesp nuplasnoty
Sitie ZodZiai pilni nematytos gélos!..

veide — nuleidus,

Ateity vaidenas rozés ir lelijos

Ir takai paskende kvepianciuos zieduos,
Nors Sirdyje tvyro astrus kalavijai,

Nors nedZitsta niekad adaros veiduos...

In vielen Fallen wie z.B. in der Strophe (1) vermeidet der Dichter damit den
Zusammenstol® zweier Hebungen.

Weil in den westhochlitauischen Dialekten noch beide Formen gebraucht wurden,
akzentuiert Aistis sowohl a) kalne 1 ap Lok. Sg. m (RI, 18, 141; 1-2, 141; 13-16, 157,
9-12, 96), kalny G. PI. (RI, 14, 272; 8-10, 309; 13-16, 105), /aiske Lok. Sg. m (RI, 24,
178) als auch b) kalnai, kalny 3 ap N. Pl.; G. Pl. m (RI, 5-8, 138):

a) kalne - elni,

Aukstam kalne gzuolo pilis.
Boksty bokstai aukStam kalne...
O karalius ten vilyCig

| pat Sirdj taiko elniui.

Mano mylima miela, kaip nuotakg baltg

Palydéjau tau - bégty kelias platus,
Ir mes eitume kalny rieSkuc€iom supilti...

116



Cia zalia virsané nusilenkus bodis,
Cia sekundes skaito krisdami lagai...
Tai Sirdis pajuto, tai suvirpo zodis
Délei to, kg laiske man i$ ten rasai...

b) Taip vargana mano trobelé -
Maniau skaisciai ap3vies ji ja
Ir bus languos kalnai nubale
Tyra kalny poezija.

Die DZ' - DZ® akzentuieren §lové ,Ruhm* auf der Ultima $lové 3 ap. Aistis verschiebt
den Akzent auf die Panultima im N. Sg. f slové (RI, 14, 278; 9, 233). Schon bei
Dauks$a (16. Jh.) und in verschiedenen Dialekten ist §/6vé 1 ap verwendet (Skardzius
1935: 141ff.). Wie Aistis das ganze Paradigma akzentuiert, ist mangels der
Wortformen nicht zu sagen, vgl.:

Budeki apleista, budék naslaite,
NuliGdusi ties rity darzeliu -
Tu mUs garbe ir Slové, lietuvaite!

Es folgen die Akzentverschiebungsbeispiele im Plural: Die DZ' - DZ® akzentuieren die
Substantive banga ,Welle“, viela ,Draht, akis ,Auge“, ausis ,Ohr* Sirdis ,Herz",
gélé ,Blume®, raidé ,Buchstabe“, linas ,Flachs®, skliautas “Gewodlbe”, Slaitas
,2Hang“ sowie das bereits erwahnte kalnas ,Berg“ banga 4, viela 4, akis 4, ausis 4,
Sirdis 3, gélé 4, linas 4, raidé 2, skliaiitas 2, $laitas 2, kalnas 3. Aistis gebraucht die
Panultimabetonung. Das sind die Formen der Feminina Lok. Pl. bangdse (RI, 15,
140), vielose (=vielosée) (R, 2; 133), akyse (=akyse) (RI, 11, 218; 16, 92; 13, 235; 1-
4, 363; 5-8, 227; 9-12, 146; 5-8, 39; 9-12, 79; 17-20, 92; 9-12, 118; 5-8, 269; 9-12,
380; 13-16, 249; 8, 19), ausyse (=ausysé) (RI, 10, 225; 19, 159; 17-21, 159; 9-12,
16), Sirdyse (=8irdysé) (RI, 6, 48; 5, 109), gélése (=gélésé) (R, 8, 164; 2, 43), raidése
(=raidése) (RI, 12, 180) und die Formen der Maskulina Lok. PI. lindose (=linuosé) (RI,
19; 5,8), skliautuose (=skliautuose) (R, 2, 362; 25, 171), Slaituose (=Slaituose) (RI,
382, 3), kalnuose (=kalnuoseé) (RI, 9-10, 138; 16, 180), z.B.:

AS ieSkojau laimés banaliam aprasyme -
Taip pabiro dZziaugsmas, asaros ir eilés.
Gal tenai, bangose, skesdamas ir aSenai
Nepraréksiu vétros maldomis ir meile!

Sesute N, uz lango staugé
Vielose veétra ir Suva,

Taciau negyvos raidés dZiaugés,
Atmine laime ir tave.

Judviejy jaunystés sniegas
Tirpo laukime

Judviejy akyse smego
Pilys | zemes.
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Parodziau Silg tau numélusj padangéj
Kaip Silko kasping toli...

Ausyse varpinés sidabras spengeé -

Ir tu atmint nebegali!

Sirdyse — istjse, Sirdyse — klysi,

Ten gélése rasos gailios
Jai kas rytas juokias...
Buvo tokia mano meile,
Mano laimé tokia.

Prie didziuliy tomy prisislies knygelés
Joms be galo nyku, joms ten alta bus:
Neslamés raidése jau geguzis zalias,
NeiSeis vaidentis sapnas jstabus...

linuose — mélynose®®,

Myli mane, Dievuli gyvas,
Skliautuose Sypsais ir sakai:
Tau upés béga, girios Snera
Ir mety keiCiasi laikai...

Begiojome, klegéjome tyriau

Nei trykStantis vanduo, nei vyturélis!
Slaituose mélynos Zibutés kélés,
Putojo blizgancios purienos ir jau...

Kalnuose tryksta juk Saltiniai,
Kalnuose kliedi juk kriokliai!
Pusnynais neSa sidabrinj
Varpeliy dziugesj arklai.

Es gibt aber Beispiele, die der Norm entsprechen akyse (RI, 10, 343; 18, 127; 9-12,
218) und skliautuose (RI, 12, 311), skliaute (RI, 8, 19), z.B.: akyse — visa,

Ir buvo taip graudu ir nyku baisiai -
Pasaulis akyse apmargo.

Sakyk, brangi, ar mes galésime pateisint.
Siais ZodZiais sunky Zemés varga.

Tartum lino ziedas ilgesys numéles -
Ak, tezydi linail

Ir tezéri naktj Zvainos ramuneélés
Skliautuose amzinai!

Da die Beispiele mit dem grammatikalischen Akzent aus der fruheren Dichtung (1948
und 1933) stammen, kann man daraus schliel3en, dal} Aistis bewul3t beide Varianten

% Beide reimende Worter verstoRen gegen den grammatischen Akzent.
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verwendet, je nachdem an welcher Stelle er den Reim oder eine Hebung in der
Strophe (bei akyse-Wartern zweimal Anapast, sonst Jambus) bendtigt.

Senkus 1960: 160 bemerkt, da® im westhochlitauischen Dialekt, konkret im
stdlichen Kapsai-Dialekt um Naujoji Uta, die Lokativform PI. auf der Panultima und
nicht auf der Ultima betont wird, z.B. um Naujoji Uta betont man pirtyse, Sirdyse,
Sakose, gélése, akmentios(e), sveditios(e). Jablonskis iibernahm die dialektale
Panultimabetonung neben der Ultimabetonung sogar in die Kodifikation akmenyse,
dukteryse | akmenyse, dukteryse (Vidziunas 1997: 155). Skardzius 1968: 38
behauptet, dal} eine ahnliche Akzentuierung fur viele Dialekte Ublich ist. Auch in der
litauischen Dichtung kann man eine solche Akzentuierung feststellen, vgl. den
Osthochlitauer Kazys Binkis, die Westhochlitauer Saloméja Néris, Vincas Mykolaitis-
Putinas u.a.

Die DZ' - DZ® geben die feste Betonung der Substantive gairé ,Wimpel* und
smurtas ,Gewalt” an: gairé und smurtas 1 ap. Der Dichter betont gairij G. PI.
(=gairiy) (RI, 3, 297; 31, 298; 19, 241), smurtij G. Pl. m (=smurty) (RI, 19, 353):

Mes neturime Cia nieko— nei pastogeés,
Nei tévynés, nei maziausios vilties spinduliy,
Mes neturime gairiy nei tikslo, o taipogi
Mes nezZinome kur eiti, nei kuriuo keliu.

O nenasi zemele ir skurdi pastoge,

Iki langy sulindus j Zemes,

Tu pazinai pacios smurty virStnés blogj
Ir sunkaus sielvarto pacias gelmes!

Im Gegensatz zu gairé und smurtas ist randas ,Narbe“ wurzelbetont: randas 3 (DZ'-
DZ3). Aistis akzentuiert aber im G. PI. m fest auf der Panultima: randy (RI, 22, 122)
(=randy), randy — legendy.

In den alteren Schriften und in den Dialekten sind die heutigen normativen Formen
mit der Endbetonung réndas -ai 3 und mit der Wurzelbetonung saitas, -ai 2 zu finden
(Skardzius 1935: 73ff.). Allerdings ist eine Entwicklung bei den Substantiven der a-
Stamme zu bemerken, namlich eine Vermischung der End- und
Wurzelakzentuierung. Daher hat sich nach Skardzius beispielsweise die feste
Betonung auf urspringlich endbetonte Worter wie inkstais, -ai ,Niere®, jungas, -ai
,Joch® etc. durchgesetzt. Diese Vermischungen Ilassen sich an den
Dichtungsbeispielen von Aistis illustrieren.

Die DZ' - DZ® betonen puoksté ,StrauR“ wie folgt: ploksté 1. In der Strophe
gebraucht Aistis die Ultimabetonung puokstes Akk. PI. f (=puokstes) (RI, 12, 358):

Ir toks Sviesus dziaugsmas ima,
Kad atodusiu giliu,

Kaip Svelnus Sily o8imas,
Atnesa puokstes géliy

Mielas ir smagus laukimas...
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Eine solche Betonung kommt sowohl in den Dialekten (im Westhochlitauischen
pudksté 2, Senkus 1955: 93) als auch in der Umgangssprache vor. Eventuell wegen
der Neigung der é-Stamme zur Endbetonung (Stundzia 1995: 34), vgl. Zzemeé 2 etc.

Die DZ" - DZ® akzentuieren oras ,Luft‘ nach 3 ap: éras. Aistis betont im Instr. Sg. m
oru (=6ru) (RI, 3, 45). Die Ultimabetonung oru ist auch in Dialekten und in der
Umgangssprache bekannt:

Ta dargana dar Siandien tvyro
Sirdy nakty, ir vakary -

Tokiu oru karalius Lyras

Buvo atstumtas duktery...

Die DZ' - DZ? betonen paukstis ,vogel“ palkstis 2. Aistis verletzt die Regel von
Saussure-Fortunatov®®, indem er im Akk. Pl. bzw. barytonisch betont 'paukscius
Akk. PI. m (=paukscius) (RI, 23, 143), vgl.:

Ta vakarg vargonai gaude: -
Magnificat anima meal!

Tarytum mariy pauks$Cius plaudamas
Ramus vakaris vejas.

In der Standardsprache ist kakta ,Stirn“ nach 4 ap betont kakta. Aistis betont im Lok.
Sg. f auf der Antepanultima: k&ktoje - naktj (RI, 14, 71). In den Dialekten
(Sudhochlitauisch, Niederlitauisch etc.) ist noch die altere barytonische
Akzentuierung kéktos G. Sg. f. erhalten (Skardzius 1935: 88, LKZ 5: 96 kakta 4, 2)
und man kann daraus schliel3en, daf} Aistis nach der 2 ap akzentuiert.

Die DZ' - DZ3 betonen riita ,Raute” und puga ,Schneesturm® auf der Ultima rdta 2 ap
und pdga 4 ap. In den Dialekten ist nur rdta 4 ap bekannt (Skardzius 1935: 125).
Aistis verschiebt den Akzent auf die Panultima, wie dies in den Volksliedern, in der
Umgangssprache und im osthochlitauischen Dialekt vorkommt ritas Akk. Pl. f (RI,
23, 13; 24, 145), piga N. Sg. f (RI, 26, 167; 10, 11; 13-16, 166; 5-8, 16; SB, 10, 8)
und piigoj Lok. Sg. f (RI, 6, 323; 3, 225): degutas — riitas,

Krinta Ziedlapiai, o kasniais -
Siaucia puga balzgana —
Man taves pilky pilkesnio
Vieny vieno bus gana!

Die DZ' - DZ® akzentuieren das Wort ZvaigZzdeé ,Stern“ ZvaigZzdé 4. Nach Stundzia
1995: 34 neigen die é-Stamme 2zu Stammbetonung, deshalb existieren die
ungrammatischen Akzentuierungen dailé/dailé, Zvaigzdé (=dailé 4, Zvaigzdé 4).
Senkus 1955: 39 behauptet jedoch, dal® dies die dialektalen Varianten sind: Im
sudwesthochlitauischen Dialekt der Zanavykai und Kapsai variiert die Betonung
Zvaigzdé 2/2vaigzdé 4. Deshalb gebrauchen viele Dichter — Algimantas Baltakis,
Salomeéja Neéris, Vincas Mykolaitis-Putinas u.a. - beide Formen. Auch in den alteren
Schriften (bei Dauk$a) sind beide Akzentuierungsmaoglichkeiten zu finden (Skardzius

% Dje Regel von Saussure - Fortunatov besagt, daR der Akzent von der schleiftonigen oder kurzen

Péanultima in einigen Kasus auf die Ultima springt.

120



1935: 143). Bei Aistis finden sich ebenfalls beide Varianten wieder in a) Zvaigzdé 2
ap N. Sg. f (RI, 16, 152; 25-28, 250), zvaigzdziy G. Pl. (RI, 14, 273; 9-12, 15),
2vaigzdemis Instr. Pl. (RI, 11, 338) und b) Zvaigzdé 4 ap N. Sg. f (RI, 10, 273):

a) Kilo augo debesys pikti -
|zali tai viesulo valia -
Juosna Zengé vaiski pilnatis,
ZvaigZzdé, o ir drigné geltonai Zalia.

Susitiko mUs zvilgsniai, graziai paziuarédama
Pasiliejo ji zodziais it tekantis vynas:
Jos likimas kaip ZvaigZdZiy: pastovus ir amzinas!

Tada viskas grazu, tada viskas prasminga,

Ir gyvenam, ir jauCiam pilnai ir giliai:

Tada ZvaigZdémis lyja, tada Ziedlapiais sninga,
Tada zydim ir spindim visais spinduliais...

b) Bet tyl&jo naktis! Sienpjaviai ir sietynas
Pajudéjo, o Siaurés zvaigzdé jsiamzinus
Pasiliko i$ vietos visai nejudédama...

Das Pluraletantum Zagslai ,Trense, Gebil}* wird Zgslai 1 akzentuiert. Der Dichter
betont die Endung nach 4 ap zagslus Akk. Pl. m (RI, 4, 142), Zgslij G. Pl. m (RI, 21,
146), Zgslais (RI, 11, 315): nasrus — Zgslus.

Stundzia (1981: 193; 1985: 8) beobachtet, dal’ bei den Substantiven auf -(i)ai die
Semantik dieser Worter eine Rolle spielt. Die Worter, die eine Menge oder eine
Erscheinung bezeichnen, oder Abstrakta oder Kollektiva sind, neigen zur
Ultimabetonung wie taukai ,Fett, uodviai ,Schwiegereltern®, Skirmantai ,Familie* etc.

Adjektiv

Die zweisilbigen Adjektive werden in der Standardsprache nach den Akzentklassen 3
und 4 betont. Jedoch haben einige Adjektive wie aiskus, -i, lygus, -i, vaiskus, -i,
smulkus, -i etc. im Nominativ Sg. ihren urspringlich stoRtonigen Wurzelakzent
beibehalten. In einigen Dialekten, wie z.B. in der osthochlitauischen und in der
sudlichen westhochlitauischen Region (Kapsai, Zanavykai) (Laigonaite 1978: 52),
werden diese sogar nach den Akzentklassen 1 oder 2 betont. Auch in der
Umgangssprache sind die Schwankungen zwischen Wurzel- und Endbetonung
feststellbar.

Die Kodifikation des Adjektivs des u-Stammes smulkus, -i .fein, ausfuhrlich®,
schwankt von Zeit zu Zeit: smulkus, -i 3/smulkus, -i 1 (DZ') smulkus, -i 3, 1 (DZ?),
smulkus, -i 3 (DZ3). Die anderen Adjektive aukstas, -a ,hoch“ und péséias, -a ,zu
FuR“ werden wie folgt akzentuiert: aukstas, -a 3; pésdias, -a 3 (DZ' - DZ3).

Jonas Aistis neigt zur ursprunglichen Wurzelbetonung. Er betont nach dem
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Akzentparadigma 1 smulki N. Sg. f (RI, 21, 373), smulkiais Instr. Pl. m (R[, 2,14; 17-
20, 15), aukstam Lok. Sg. m (RI, 1, 141; 2, 141; 13-16, 141; 18, 141), pésti N. Pl. m
(RI, 10, 227), z.B.:

O smarki ir smulki, pavydi, kerstinga
Liejai savo tulzj ant saves pacios

Ir, narse apakus, kryzkeliy ir vingiy
Nematei, kaip savo ateities kancios!

AukStam kalne gzuolo pilis.
Boksty bokstai aukStam kalne...
O karalius ten vilyCig

| pat Sirdj taiko elniui.

Vieni laivais — bures iStempes véjas —
Kiti gi pésti eis per miestus ir Salis.

Ir nors sakais, kad tu ne Odiséjas,
Bet neZinai, kiek tu papasakot gali...

Die zweisilbigen Adjektive des u-Stammes gehen auf den a-Stamm und die
Wurzelbetonung zurtick (smulkus < smulkas) (Skardzius 1943: 34-35; Senkus 1960a:
142).

Pronomen

'3

Die suppletivischen Personalpronomina mes ,wir‘, jds ,ihr® werden in der
Standardsprache individuell betont. Aistis betont Lok. Pl. mumyse (=mumysé) (R,
15, 338), jumyse (=jumyse) (R, 38, 176) dialektal wie einige Substantive (vgl. akyse),
z.B.:

Tada Sirdys ir akys, visa mus esybé
Suliepsnoja ir dega didinga ugnis,
Jog mumyse prabyla visatos platybé
Ir nei putg mus nesa iskélus vilnis...

Kas gi jisy skausmg? Kas gi nejmatomg?

Kas jumyse mato amziy Antigong?

Veriasi kaip votys sopulingos platumos —

Sopulingoj pozoj dievdirbiy madonos!..
Die Possessivpronomina mano ,mein, -e“, savo ,sein, -e‘ werden in der
Standardsprache panultimabetont mano, savo. Aistis akzentuiert auf der Ultima
mané (RI, 3, 97), savé (RI, 28, 386) wie in den Volksliedern und in den Dialekten,
z.B.:

AS nemaniau, kad busi lengvabadé.
Per greit, per greit tave iSlepino.

Tu patikék, mano Sirdyje gludi
Tavo laukai ir tavo kapinés.
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NeSips jo kardas, neapykantoj nulietas,

Ir jo puikybé veide niekad nenuraus...
Nebuki, VieSpatie, jam taip rastus ir kietas,
Pakelk savo galybiy ranka ir sudrausk!

Die Pronomina joks, -ia ,keiner, -€“, koks, -ia ,was fur einer, -e“, toks, -ia ,ein
solcher, eine solche” werden wie die Adjektive der Akzentklasse 3 joks, -ia, koks, -ia,
toks, -ia (DZ1 - DZ3) betont. Jablonskis (1901) 1957: 93, 96 empfiehlt zwei Varianten
toks/tbks, tokia/tokia, (tokib/tokibs...). In den Dialekten (wie beispielsweise Kapsai-
Zanavykai) sind ebenso zweierlei Formen verbreitet (Senkus 1962: 213-214). Aistis
unterstiutzt die feste Wurzelbetonung in tékia N. Sg. f (RI, 5, 342; 9-12, 195; 4, 164,
9-11, 164; 3, 107; 5-8, 107) und kdkia N. Sg. f (RI, 17-20, 37), z.B.:

Kad to jokia jéga, kad to jokia galybé
Nepajegty atSaukti, nepajégty grazinti,
Ka | tolj, nezinoma tolj beribj

Jau nusine$é laikas, it Ziedg nuskinta...

Ir kokia ji? Ir kur gyveno ji?
Ar buvo taip sau, ar grazi?
Kas tau? Ar nezinai, jog scenoje
Taip jprasta rankas grazyt.

Numerale

In der litauischen Standardsprache wird das zweisilbige Simplizia vienas, -a ,einer,
eine” etc. wie die Adjektive der Akzentklasse 3 betont vienas, -a. Aistis akzentuiert
auf der Ultima in D. Sg. f (RI, 14, 40) vienai — §ventai. In Dialekten und in der
Umgangssprache ist diese Betonung bekannt (Sereiskij 1929: VIII. Senkus 1960:
139)

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die DZ' - DZ® geben akuotas ,Granne* die Akzentuierung nach 1 ap aktotas an.
Aistis akzentuiert im Reim Instr. Pl. m (RI, 5, 105) auf Ultima: akuotais — skliautai. In
den Dialekten kommen aktiotas 1, 3, dkuotas 3° vor, und in der Normierung bei Biiga
und Skardzius hat es die Betonungsvarianten gegeben (Pakerys 1994: 9).

Das Pluraletantum vandenys ,Gewasser* wird nach DZ' - DZ* vandenys 32 betont.

Analog zu zweisilbigen Simplizia betont Aistis Lok. Pl. m und f auf Panultima
vandenyse (RI, 6, 385):
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Kuriam liepei kadais pajungti visg zeme —
Ore ir vandenyse slypincias galias,

Kad brolio artimo nereikty skriaust ir zemint,
Pamynus jo svajas skausmingas ir valias...

Die Panultimabetonung geht auf die dialektale Akzentuierung und auf die Volkslieder
zuruck.

DZ' - DZ? betonen erskétis ,Dornréschen”, geguzis ,Mai* erskétis, geguzis 2 ap. Im
Instr. Pl. m erskéciais (RI, 27, 374) betont Aistis auf der Ultima wie bei den
Substantiven der Akzentklasse 3°, was durchaus méglich ist, wenn der Dichter die
dialektale Form erskétys bzw. das Kollektivum erskédiai gebraucht. Im Instr. Sg. m
geguziu (RI, 11, 228) betont Aistis die Panultima statt der Ultima und verletzt die
Regel von Saussure-Fortunatov, vgl.:

Ta diena sielojais ir $akas rytojaus
Tu pati jnirtus po savim kirtai

Ir, pati sau kelig erSkéciais iSklojus
Ir jy neisbridus, po nasta kritai.

Reiké Salto proto,— mes nepagalvojome, -
Nei laSelio jausmo reiké nejdét,

Bat geguZiu oSe rudeny raudojimai,

Bat atéjus laimé mudu palydét...

Die kodifizierte Form von geguZé ,Kukuck® ist geguzé 3° (DZ' - DZ%). Im G. Pl.
verschiebt Aistis die Betonung von der Ultima auf die Antepanultima geguZiy (R, 8,
24):

Tai panasu | meile, lyg | meile,

Irilgu, ir noris eit tolyn keliu,

Lyg tam lunatikui Jogailai—

Klausyti geguziu, klausyt lakstingaly...

Die Norm des Substantivs gintaras ,Bernstein“ variiert von Zeit zu Zeit: DZ', DZ?
empfehlen gifitaras 3°/gintdras 2, DZ*® - gifitaras 3°. Sereiskij (1929: VI) und
Skardzius (1968: 37) tendierten fiir 2 ap. Aistis betont weder nach 3° noch nach 2 ap.
Er betont im Instr. Pl. m auf der Antepanultima: intariau — gintarais (RI, 8, 96) wohl
wegen des daktylischen Reimes, obwohl die Antepanultimaakzentuierung mit dem
festen Akzent gifitaras 1 im niederlitauischen Dialekt verwendet wird (Pakerys 1994:
183). Man kann nur vermuten, dald der Dichter die niederlitauische Akzentuierung
irgendwo gehdrt hat.

Die Norm (DZ' - DZ% des Substantivs moteris ,Frau“ ist méteris 1. In der
Umgangssprache (Pakerys 1975: 25) und in Dialekten (in Kapsai-Dialekt, Skardzius
1968: 515) konkurrieren noch bis heute die Varianten moteris 3% und méteris 1. Aistis
akzentuiert moteris N. Sg. f (RI, 24, 213) im reinen Reim nekris — moteris.

Die Norm von Zirginys bot. ,Katzchen® ist Zirginys 3°. Bei Aistis kommt es zweimal

zu Akzentverschiebungen im Instr. Pl. m Zirginiais (RI, 2, 216) und in N. Pl. m Zirginiai
(RI, 27, 176): Zirginiais — sidabriniai,
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Rudenj jus verpiat ling arba pasukas.
Krdpciojat, kai durys Siurpulingai verias:
Gomury zirginiai, metélés ir aSakos —
ligesys banguoja lyg mélyné mariy.

Aistis betont die Panultima statt die Ultima. Vermutlich tendiert er hier nach der
Analogie zu den suffigierten Substantiven die Panultima zu betonen (vgl. stikl-iné).

Adjektiv

Die mehrsilbigen einfachen Adjektive werden in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 3 ((i)a-Stamme) und 4 (u-Stamme) betont. Nur in solchen Fallen, wo
man einen ,Quasi- Suffix“ ersehen kann, wie geltdénas, -a 1/geltonas, -a 3, rauddnas,
-a 1/raudénas, -a 3, mélynas, -a 1/mélynas, -a 32 sind Varianten®’ nach dem festen
und nach dem beweglichen Akzent vorhanden (Stundzia 1995: 53).

Aistis betont geltonas, -a ,gelb” mit dem festen Akzent gelténas, -a 1 N. Sg. f (R, 3,
204; 1-4, 243) wie in DZ' - DZ®, und mélynas, -a ,blau“ sowohl mit dem festen
mélynas, -a 1 (RI, 11, 24; 2, 35) als auch mit dem beweglichen Akzent mélynas, -a 3°
(RI, 6, 59), val.:

O balta, o plati kaip ziema

Ir tuS&ia tartum popierio lapas...
Tu kvepi ta geltona Zeme

IS kapui iSkasto kapo.

mélyny — sélina, melyny — pilny

In den anderen Fallen kann man nicht bestimmen, wie der Autor akzentuiert, weil
beispielsweise im jambischen Vers die Akzente sowohl auf die Ultima als auch auf
die Antepanultima (mélyna R, 2, 116; 1-4, 86) fallen konnen.

Die DZ' - DZ® betonen malonus, -i ,angenehm“ nach 4 ap malonus, -i. Aistis
akzentuiert die Panultima nach dem festen Akzentparadigma im N. Sg. m ma’lonus
(RI, 28, 121), ma’lonius Akk. Pl. m (RI, 9, 235), ma’lonia Instr. Sg. f (RI, 4, 37),
ma’lonu n (RI, 2, 95; 9-12, 29), z.B.:

Mane jis prislégé ir nuplésé, ir taip nuvargino,

O vis su tokia didele aistra as jj nesu.

Ir nyksta smulkmenos — tie rudenys, ir darganos,
O tas gyvenimas toks didelis, malonus ir grazus!..

Die variierende Betonung (mit dem festen und mit dem beweglichen Akzent) in den
mehrsilbigen Adjektiven des u-Stammes ist auf die Dialekte zurtickzuflihren (Senkus
1960b: 142, Skardzius 1935: 182).

297 Betrifft nur DZ? und DZ3, weil DZ' nur eine Variante nach dem festen Akzent kodifiziert.
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Numerale

Die mehrsilbigen Simplizia septyni,-ios ,sieben”, astuoni, -ios ,acht” etc. werden
nach der Akzentklasse 3 septyni, septynios, astuoni, astuonios, devyni, devynios
betont. In sechs Fallen verschiebt der Dichter den Akzent in N. Sg. m auf die
Panultima astuoni (RI, 28, 110), septyni (RI, 4, 136; 5-8, 136; 13-16, 136; 21-24, 136;
25-28, 136), z.B.: maratong — aStuoni,

Ten vortinkliy Silkinés gijos,

Ten vakaras — Zaizda, ten kraujas alma,
O sauléj tvyro astras kalavijai —

Septyni sopuliai, septynios psalmes!

Aistis wurde offensichtlich von der Umgangssprache oder den Dialekten, die den
Akzent verschieben, beeinfluft.

Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Die DZ" - DZ® geben der Endungsableitung aidas ,Echo” zwei Akzentvarianten: didas
3/aidas 4. Jonas Aistis unterstltzt didas 3 ap: aidas N. Sg. m (R, 1, 118), aido G. Sg.
m (RI, 10, 99), aidu Instr. Sg. m (RI, 6, 198): aidas — veidas,

Atéjo pasaka naktis | Silg
VirSiniy aidu isdidi,

O treliai skverbési j tylumag -
Taip laimén verziasi Sirdis.

Die Norm des Substantivs aiksté ,Platz* ist 3 ap (DZ' - DZ%): aiksté. Der Dichter
akzentuiert nach dem 1 ap aikStes Akk. Pl. f (RI, 2, 375), aikstéje Lok. Sg. f (RI, 4,
356), vgl. jambische Verse:

Aprédé, sese, vél tave ziCkeliais
Ir varo eit per aikStes ir gatves:
Minét geguze, kruvingjj spalj

Ir tyCiotis i$ skurdo ir saves.
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Die Substantive der Akzentklasse 3 ap (wie aik$té, auksas, gruodas) neigen in der
Umgangssprache in das 1 ap (starke Wurzeln) Uberzugehen, insbesondere die
Worter des eé-Stammes (Pliusnyté-SmeleviCiené 1985: 11; StundzZia 1995: 33).
AuRerdem variiert die Akzentuierung des Wortes aik$té in den Dialekten aiksté 3, 4
und &iksté 1 (LKZ 1: 36).

Aistis verschiebt mehrfach den Akzent in den Lokativformen im Singular und Plural
von der Ultima auf die Panultima. Die DZ' - DZ® bestimmen tyrai Pl. ,Wildnis,
Eindde®, Ziedas ,Blute“, kanéia ,Qual“, sniegas ,Schnee” und tyla ,Stille* wie folgt
zu betonen: tyrai nach 1 ap, Ziedas nach 3 ap und sniégas, tyla nach 4 ap. Der
Dichter betont tyruose (=tyruose) (RI, 16, 190), Ziede Lok. Sg. m (=ziede) (RI, 2,
324), Zieduose (=zieduosé) (RIl, 10, 362; 5-8, 229; 1-4, 36), kanciose (=kanciose)
(BTB, 36, 31), sniége Lok. Sg. m (=sniege), snieguose (=snieguose) (RI, 2, 53; 14,
42) und tyloje Lok. Sg. f (=tyloje) (RI, 4, 16):

AS taip bijau, o tavo zvilgsnis
Ziaurus ir gundangiai grazus...
At3auk, at8auk, valdove, vilkstines -
Jos pasmerktos tyruose zit

Vai nedvelk, nedvelk, véjeli,
Vys$niy ziede vai neselk,

Ir nukrésdamas ziedelj
Mano dziaugsmo neprikelk...

O lietuvi, argi tau kratingj
Neatbunda laisvé iStroksta?
Ar pakesi, kad tavo tévyné
Taip kandiose likty apleista?...

sniege — slégeé,

Menu, man buvo gal SeSiolika,
O jai gal metais tik maziau.
Sesis paskui vienuoligkoj
Tyloje suaiziau.

Allerdings akzentuiert Aistis das Wort tyrai auch nach dem grammatischen Akzent
tyruose Lok. PI. m (RI, 24, 128; 21-24, 157; 14, 157), z.B.:

Kaip tasyk gerves nunesé pietai,

Kaip tasyk skausmas tkana skardeno,
Ir pasakg pasekti apie tai,

Kaip tyruose sutirpo karavanas...

Die Pluraliatantum tyrai ,Wildnis, Einode"®, lenkai ,Polen” und nuodai ,Gift” werden
wie folgt akzentuiert: tyrai 1, Iénkai 1 und nuodai 4 (DZ" - DZ®). Der Dichter betont die
Endung nach 4 ap in tyrai N. Pl. m (RI, 22, 124), tyry G. Pl. m (RI, 23, 124; 13, 157),
tyras Akk. Pl. m (RI, 3, 190; 3, 190), lenkai N. Pl. m (RI, 4, 239) und die Wurzel nach
1 ap in ntodai N. Pl. m (RI, 10, 325; 12, 325; 2, 310; BTB 10, 18), ntodus (=nuodus)
Akk. Pl. m (RI, 7, 249):
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O saulé leidosi. Rausvai marias nudazé.

Ir matés tolimi tyrai ir tolimos oazés,

Ir vieniSo tyry keleivio kazin koks klaikus mirazas:
- Garbés!..Meilés!..Laimés...- Saukiantis ekstazé.

Tu buvai isdidi ir galinga
Kunigaiks¢iy plati Lietuva,
Kai drebéjo totoriai, Maskva,
Ir lenkai, ir kryziuociai karingi.

Nejgirdimus zingsnius artéjancius
Ir tg pasaky glébj uz mano peciy,

Ir tuos nuodus Sirdy pasiliejancius,
Ir ironiSkg zvilgsnj jauciu...

Nach StundZzia (1981: 193ff.; 1985: 8; 1995: 91) spielt bei den Substantiven auf -(i)ai
die Semantik eine Rolle. Die Worter, die eine Menge oder eine Erscheinung
bezeichnen, oder Abstrakta oder Kollektiva sind, neigen zur Ultimabetonung wie
taukai ,Fett*, uodviai ,Schwiegereltern®, Skirmantai ,Familie“ etc. Zu dieser Gruppe
gehort auch das Abstraktum tyrai, das jedoch tyrai kodifiziert ist. Vermutlich wird im
Dialekt durch den Akzent zwischen tyras ,Moor* und tyrai ,Wildnis, Einéde", lénkas, -
ai ,Pole* und lenkai ,polnisches Volk* unterschieden, was in der Standardsprache
nicht der Fall ist (vgl. lietuvis, lietuviai 2 ap ,Litauer* und lietuviai 4 ap ,das litauische
Volk* aus: Stundzia 1981: 193). Auch in Dialekten und in der Umgangssprache ist
lenkai bekannt (Pakerys 1994: 15). Es kann ebenso der semantische Unterschied
beim Wort nuodai vorliegen (vgl. véistas ,Heilkrauter”, vaistai ,Medizin, Arznei* in:
Stundzia 1981: 193).

Die DZ' - DZ? akzentuieren Ziedas ,Bliite“ nach 3 ap: Ziedas. Aistis betont im Instr.
Sg. m auf der Ultima Ziedu (=ziedu) (RI, 10, 53). Die Betonung Ziedu ist auch in
Dialekten und in der Umgangssprache bekannt:

O andai badavo pavasariai
Su obely ziedu, su vysniy!..
Bet iSseké akyse aSaros,
Jau ir Sirdis neplysta.

Die DZ' - DZ® betonen die Endungsableitungen juokas ,Lachen®, smiigis ,Schlag",
gymis ,Naturanlage®, Zodis ,Wort“, banga ,Welle“ und goda ,Traum“ wie folgt:
jubkas 4, smagis 2, gymis?®® 2, z6dis 2, banga 4 und goda 4. Aistis verletzt die Regel
von Saussure-Fortunatov, indem er die Worter im Akk. Pl. und im Instr. Sg.
barytonisch betont ‘juoku Instr. Sg. m (RI, 6, 46), ‘smugius Akk. Pl. m (RI, 16, 353),
‘gymiu Instr. Sg. m (R, 7, 251), ‘ZodzZiu Instr. Sg. m (RI, 10, 185; 8, 145; 5-8, 127, 5-
8, 96; 9-12, 92), ‘ZodZius Akk. PI. m (RI, 9, 109; 4, 142; 15, 94), bangas Akk. PI. f (RI,
14, 166), ‘'godas Akk. PI. f (RI, 11, 256), vgl. juoku — nebemoka,

% |n Dialekten existiert noch die Akzentuierung nach 4 ap (Skardzius 1935: 113).

128



IS prieblandy ziGrédama j Sviesa,

IS aukscio - | akiraius placius,

Tu iSvydai zygiuojan€ig nemarig tiesg
Prie$ neteisybés smugius ir kirCius.

O mes, kai narcizus $lapok$niuos skinam -
Keistai vis tebestebindius save,
Atsimenam, kad gymiu, stovyla zavia
Grozéjosi kazkur kazkoks vaikinas...

Kiek to man kraujo teka,

O nezydi zodziu nai...
Pédsakus manuosius seka
Mintys juodos kaip varnai:

Vétra vySniy ziedg nesa,

Pdga - bangas ty zZiedy!
Nusiris per skruostg lasas,
Ir nebus jau taip graudu.

Tau palieka skurda, degésius ir varga,
Sédami neviltj, ligg ir siaubus -

Tavo Sviesias godas maitoja ir dergia
Ir varu klupdina garbinti stabus...

Bei 'godas Akk. PI. f (RI, 11, 256) kann es sich um die Transakzentuierung handeln,
weil die Strophe bereits durch andere Akzentverschiebungen (degésius, neviltj,
Sviesias) gestort ist. Der trochaische Versrhythmus mit den regelmafligen Hebungen
im 2., 3., 4. und im 6. Versful® ,verlangt® nach einem starkeren Druck auf der
Panultima.

Dal es sich auch in weiteren Fallen um licentia poetica handeln kann, beweist ein
Beispiel mit dem grammatischen Akzent juoku Instr. Sg. m (RI, 95, 16):

Parausta vysnios, ir pageltonuoja obelys
Nuo rudenio Salny, nuo pasalo...

Mano jaunysté dar lyg zalias dobilas,

Su kadikio juoku ir aSarom...

Adjektiv

Die Kodifikation der Adjektive des u-Stammes ilgus, -i ,sehnslchtig®, nykus, -i
Lunheimlich®, Slykstus, -i ,ecklig“, Sviesus, -i ,hell*, tamsus, -i ,dunkel®, tingus, -i
Jfaul“ wird wie folgt festgehalten: ilgus, -i 4; nykus, -i 4; $lykstus, -i 4; $viesus, -i 4;
tamsus, -i 4 (DZ"), tamsus, -i 4, 3 (DZ? - DZ3); tingus, -i 4; (DZ" - DZ®). Jonas Aistis
neigt zur urspriinglichen Wurzelbetonung. Er betont ilgu n (RI, 3, 40; 3, 59), nykus N.
Sg. m (RI, 7, 279), nyku n (RI, 10, 180; 9-12, 217; 17-21, 127; 9-12, 140), sufiku n
(RI, 11, 218; 16, 178), $lykscius Akk. Pl. m (RI, 20, 73), $viesi N. Sg. f (RI, 15, 138; 1,
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354; 36-40, 155), §viesias Akk. PI. f (RI, 11, 256), $viesus N. Sg. m (RI, 4, 308; 13-
16, 308), tamsi N. Sg. f (RI, 7, 168), tamsia Instr. Sg. f (RI, 24, 256), tingia Instr. Sg. f
(RI, 22, 115):

Prabégdavo veéjas, tik dulkes pakéles,
Praeidavo Zzmonés lyg sutemy dvasios —
Man tusdia ir ilgu aléjoj...

pranykus — nykus, atbunka — sunku,

Kad dar ateitumei mus Cia apSviesti,
Kad dar ateitumei paguosti mus

| §j prakeikta, j §j klaiky miesta,

| Situos 8lykS&ius nuodémeés namus...

iStieses — Sviesi,

Tik ziGrét, prozektoriai kaip imas,
Grumias su tamsa.

Stai naktis! O tamsi, kaip likimas,
Prie$ akis visa.

Ir taip ramus, ir taip nertpestingas

Su tingia Sypsena Zzidriu pro langg —

Taip retkarciais Sis tas dar jkyriai jstringa,
Tarytum Sitas banalus pasenes tango: —

Die zweisilbigen Adjektive des u-Stammes wie tingus, nykus etc. gehen auf den a-
Stamm und die Wurzelbetonung zurlck (tingas, nykas) (Skardzius 1943: 34-35;
Senkus 1960a: 142). In der Dichtung existiert die feste Wurzelbetonung auch bei
Maironis (,Vasaros naktys“ ,...ko man taip liidna, ko man taip ilgu...“), Mykolaitis-
Putinas, Néris u.a.

Das Adjektiv juodas, -a ,schwarz® wird in der Standardsprache juodas, -a 3 (DZ" -
DZ%) betont, aber Aistis akzentuiert nach der Akzentklasse 4, wie es in einigen
Dialekten vorkommt (Laigonaiteé 1978: 55): juodu Instr. Sgt. m (RI, 2, 59) juodu —
graudu.

Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Die Ableitungen apyvarta ,Umlauf, [zanga ,Einleitung®, nuotrupa ,Brocken®,

isteklius ,Ressource, Vorrat* werden in DZ' — DZ3 apyvarta, [Zanga, nuotrupa,
iSteklius 1 ap betont. Nach Stundzia 1995: 100 sind die Préfixe apy-, j-, nuo- und is-
,2dominant-starkend” (lt. dominacinis stiprinantysis) und deshalb immer nach dem
festen Akzentparadigma betont. Aistis verschiebt den Akzent in den Reimen auf die
Ultima in apyvartds G. Sg. f (RI, 12, 66), nuotrupds G. Sg. f (RI, 8, 238), jzangai D.
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Sg. f (R, 14, 296), isteklii G. Pl. m (R, 4, 198): nepasikartos — apyvartos, pasaipos —
nuotrupos, langais — jZangai, stiklu — istekliy. Vermutlich akzentuiert der Dichter das
Substantiv isteklius (Pl. istekliai) dialektal nach der Akzentklasse 3. Die anderen
Wérter apyvartds, nuotrupds, jZangai transakzentuiert er angeblich wegen des reinen
mannlichen Reims.

Die Prafixableitungen mit ne- nedraugas ,Feind®, neviltis ,Hoffnungslosigkeit*
werden nedradigas 4 (DZ%-DZ%), neviltis 3° (DZ'-DZ3) betont, und bei DZ> kommt
noch die zweite Variante neviltis 1 hinzu. Aistis verwendet die feste Préfixbetonung
nédraugo G. Sg. m (RI, 25, 257), nédraugai N. Pl. m (RI, 16, 237), die dialektal und
umgangssprachlich vorkommt aber nicht kodifiziert ist (vgl. négandas 1, 3° netvarka
4/nétvarka 1 usw.). Aistis unterstiitzt ebenfalls die feste Betonung in neviltys 1 N. PI. f
(RI, 16, 273; 9-12, 256; 17-20, 249):

Vél numesti pancius, nedraugo nukaltus,

Vél laisvuosius zingsnius palaima lydés —
Tavo Sviesaus 2vilgsnio ir aukstai iSkelto

Sopulingo veido daugis pavydés.

Bet Siandieng seka, lyg Sesélis,

Lyg tamsus Sesélis, slegianti mintis,
Kad uzgyné, lyg vartus uzkéle,

| tévyne grizti nedraugai pikti.

Nes Cia viskas praeina— ir laimé, ir turtas,
Ir jaunystés lakumas, ir staigts jausmai,
O palieka buitis, ir be polékiy burto,

Ir nelaimés, neviltys, vargai ir skausmai.

Nach Stundzia 1995: 107 ist das Prafix ne- ein ,nicht-dominantes® Affix (It.
nedominacinis nemutageninis afiksas), weil die Ableitungen die Akzentstelle und die
Silbenintonation des Grundworts beibehalten, nur wird es nicht immer nach dieser
Regel betont (wie nédraugas: dradigas 4).

Die Substantive mit dem Prafix pa- werden unterschiedlich betont, abhangig von dem
Stamm der Grundform und des Silbenakzents. Nach Stundzia 1995: 103 kann das
Affix pa- ,dominant-schwachend® (It. dominacinis silpninantysis) (den Stamm des
Grundwortes entweder schwachen oder ihn schwach erhalten), ,dominant-starkend®
(It. dominacinis stiprinantysis) (den Stamm des Grundwortes entweder starken oder
ihn stark erhalten, wie in palange) oder ,nicht-dominant” (It. nedominacinis) (wenn die
Ableitungen den Akzent und die Akzentstelle des Grundwortes erhalten) sein.

Bei Aistis werden die Prafixableitungen pabaisa ,Scheusal®, pagieza ,Rachegefuhl®,
palangé ,Fensterbrett, pamoté ,Stiefmutter’, palaima ,Segen“ pakelé
,StralRenrand®, padarzé ,Gartenrand“ gebraucht, die von der heutigen Standartnorm
abweichen. In DZ? - DZ° sind sie pabadisa, pagieZa, palangé, pamoté, paldima 1 ap
und pakelé 3°, padarzé 3° betont. In DZ' werden zwei Varianten pabaisa 3°/pabaisa
1, pagieza 1/pagieza 3° auRer paldnge, pamoté, palaima 1, pakelé 3° und padarzé 3°
aufgefiihrt. Aistis unterstiitzt die 3° in D. Sg. f pabaisai (RI, 10, 356), G. Sg. f
pagiezos (R, 8, 172), z.B.:
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Tai huny ordos, barbaro kerstu jkaite,
Tave iSniekino ir pabaisai, kaip maita,
Tave paliko paukSciams ir Sunims draskyty...

Mano eiles ne spalgenos nudazé,
Bet mano meile daug klasty:
Cionai, pasauly, meilés maza,

O pagiezos apstu.

Nach Skardzius 1935: 130 war die Akzentuierung der Feminina des o-Stammes
bereits im 16. Jh. gemischt: pasalpalpasalpa, pazaidalpazaida, prievaizdalprievaizda
etc. AuRerdem neigen die Westhochlitauer zum 3 ap.'Auch statistisch gesehen gibt
es pa-Ableitungen der Akzentklasse 3° fast vier Mal haufiger als der Akzentklasse 1
(Lyberis 1973: 84).

In anderen Fallen verschiebt Aistis die Betonung vermutlich wegen des Reims im G.
Sg. f pamotées (RI, 1, 89): pamotés — plotis. Es konnte hier aber auch um die
dialektale Betonung nach dem 1 ap handeln, vgl. paroda 2, 3®, paroda 1, paroda 1
»Ausstellung®.

Wegen des Trochaus betont der Dichter in der Kurzform des Lok. Sg. f palangéj (R,
7, 51) wie bei 4 ap:

AS maniau: maza trobelé
Tarp misky kur kaime,
Palangéj berZelis Zalias,
O trobeléj laime...

Wie Aistis das Wort palaima (RI, 26, 257) betont, 1alt sich aus dem folgenden
Dichtungsbeispiel nicht entnehmen, da im trochaischen Vers sowohl die Ultima
palaima als auch die Antepanultima pé&laima betont werden kdnnte:

Vél numesti pancius, nedraugo nukaltus,
Vél laisvuosius zingsnius palaima lydés -
Tavo Sviesaus 2vilgsnio ir aukstai iSkelto
Sopulingo veido daugis pavydés.

Das Wort pakelé 3® betont Aistis in Lok. Pl. f nach seinem westhochlitauischen
Dialekt auf der Panultima und in padarzé 3° verschiebt er den Akzent auf die
Panultima wie dies im Osthochlitauischen usw. vorkommt padaiZzes Akk. PI. f (SB, 6,
9), z.B.: netikési — pakelése (RI, 7, 112)**°, varzos — padarzes. In den Dialekten
existiert noch die Akzentuierung padarze 2 ap (Pakerys 1994: 259).

Die Ableitungen mit dem Prafix prie- prieblanda ,Dammerung“ prietémis
,Abenddammerung* werden im DZ' - DZ? prieblanda, prietémis 1 ap betont. Jonas
Aistis akzentuiert die Ultima im G. PI. f priebland(j (RI, 2, 61; 13, 353;), im Instr. PI. f
prieblandém (RIl, 22, 142) und im Lok. Sg. m prietemy (RIl, 8, 864): prieblandy —
nerandu, prieblandom — rondo, puciami — prietemy. Es ist offensichtlich, dal} Aistis

29 vgl. dazu die zweisilbigen Simplizia $akose, Sirdyse usw.
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eine dialektale Form prietemys und die dementsprechende Akzentuierung nach 3%ap
gebraucht. Ebenso laRt sich vermuten, dalk das erste Wort prieblanda 3? dialektal
akzentuiert wird.

In DZ' - DZ® ist praeitis ,Vergangenheit* nach 3° praeitis betont. Wie bei den
zweisilbigen und den mehrsilbigen Substantiven, kommt auch bei den
Prafixbildungen die dialektale Panultimabetonung in der Lokativform vor praeityje Sg.
f(RI, 14, 114), z.B.:

Nebelaukti nieko, niekuo netikéti,
Abejingg zvilgsnj | Zvaigzdes pakelli:
Ateitis— mirazai ir tyrai sméléti,
Praeityje tuscia, abejinga, Salta...

Die Norm des Substantivs sutema ,Dammerung” ist die Betonung sutema 3*(Dz" -
DZ%)/sutema 1 (DZ? - DZ3). Aistis unterstiitzt sitema 1 im amphibrachyschen Metrum
G. PL. f(RI, 2, 40):

Prabégdavo véjas, tik dulkes pakéles,
Praeidavo Zzmonés lyg sutemy dvasios —
Man tuscia ir ilgu aléjoj...

Adjektiv

Die Adjektive mit dem Prafix ne- erhalten in der Standardsprache die Akzentstelle
und die Silbenintonation des Grundwortes, weil das Prafix ne- nicht-dominant ist
(Stundzia 1995: 108). Das Wort neryskus, -i ,undeutlich® wird neryskus, -i 4
akzentuiert. Aistis verschiebt den Akzent auf die Panultima nery$kia Instr. Sg. f (R, 5,
38) neryskia — moteriské.

Wenn das Adjektiv mit dem Verneinungsprafix noch ein zweites Prafix besitzt,
bestimmt dieses die Akzentstelle (Stundzia 1995: 108g. Das Wort nejtikimas, -a
,unglaublich® wird nach 3* nejtikimas, -a (DZ' - DZ°) betont. Das Prafix j- ist
dominant-starkend (lt. dominacinis stiprinantysis) und zieht den Akzent an. Aistis
betont jedoch im sechsversfulligen Jambus die Antepanultima des Adjektivs
nejtikimus Akk. Pl. m (RI, 4, 364; 13-16, 364), z.B.:

Ismigo man Sirdin tarsi astrus erskétis
Mergaités zvilgsnis neapsakomai grazus,
Ir vél pradéjau trokst gyventi ir tikéti

| nejtikimus troSkimy mirazus...

Das Prafix be- ist dominant-starkend und befindet sich vor dem Akzent (Stundzia
1995: 101), d.h. es verstarkt nur den Wortstamm. Die kodifizierte Form von
beprasmis, -é ,sinnlos* ist beprasmis, -6 2 (DZ' - DZ®). Aistis verletzt die Regel von
Saussure-Fortunatov indem er im Akk. Pl. m auf der Panultima statt Ultima betont
bepréasmius (=beprasmius) (Rl, 16, 94): aukstesnio — beprasmius.
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Die DZ" - DZ® betonen die Prafixableitungen mit nuo- nuolankus, -i ,gehorsam“ nach
4 ap nuolankus, -i, aber nuostabus, -i ,wunderbar” verschiedentlich: nuostabus, -i 32
(DZ") und nuostabus, -i 4 (DZ?- DZ3). Aistis akzentuiert nach 32 die Antepanultima in
nuolanky Akk. Sg. m (RI, 1, 135) und in nuostabig Akk. Sg. f (RI, 9, 318), z.B.:
nuolanky — uzuolanka,

Apie grazia, tolima, nuostabig Salj,
Kur tevieSpatauja svaja visagalé,
Kur tryksta | dangy troSkimy versme...

Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des u-Stammes ist auf die
Dialekte (vgl. nuébédu Senkus 1960b: 142) und die Umgangssprache (vgl. nuébody
3° Akk. Sg. m oder niobodus 1 Pakerys 1975: 23) zuriickzufiihren.

Suffixableitungen und Bestimmtheitsformen

Substantiv

Die DZ' - DZ® geben zwei Akzentvarianten der Substantive viltis Hoffnung?,
Joninés Pl. ,Sonnenwende* und pilnatis ,\ollmond*: viltis 3/viltis 1; Joninés 2 (DZ" -
DZ3)/Jéninés 1 (DZ%); pilnatis 1 (DZ" - DZ?), pilnatis 1/ pilnatis 3% (DZ°). Jonas Aistis
unterstiitzt 1 ap vilties G. Sg. f (BTB 12, 14), Jéninés (RI, 14, 218) und 32 ap pilnatis
N. Sg. f (RI, 1, 152; 3, 309; 10-12, 324), obwohl pilnati's 32 zu seiner Zeit (die heutige

Norm) keine kodifizierte Akzentuierung war, vgl.:

Kantriai kentéki §j sunky jungg -
Kentéki, broli, kentéki, sese,

Ir skelbk vergija, priespaudg Zlungant,
O ta, kur vilties netenka, drasink:

Buvo laimé, platlis mostai —

Joniniy lanka...
Ak, jauti dar virpa glostant

Negyva ranka...
naktis — pilnatis.

Die DZ' - DZ® akzentuieren die Substantive gelmé ,Tiefe®, vienuma ,Einsamkeit",
dykuma ,Wiste* und kdrinys ,Werk" gelmé 4, vienuma 3°, dykuma 3° und kiirinys
3% Aistis verschiebt den Akzent dialektal im Lok. Sg. und PI. auf die Panultima:
gelmése (RI, 136, 7; 154, 12; 236, 7), vienumdje Lok. Sg. f (RI, 8, 74), dykumése
Lok. PI. f (RI, 7, 128), kdriniuose Lok. Pl. m (RI, 13, 246):
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Nidniuoja vétra giesme gailia,
Vaitoja gilios jary mariy gelmés,

O ten, gelmése miega mano meilé -
Septyni sopuliai, septynios psalmés.

Tokios zalios pievos ir rimti Silai.
Vienas uztekéjimuos ir nusileidimuose,
Vienas vienumoije. Ir nakties tyloj

AS kuzdéjau vienas sielvartu uzkimusiu:
Tokios Zalios pievos ir rimti Silai!.

Pakvimpa sopuliu pietai,
Sparnus istiesia mintys mano,
O dykumose kliedi apie tai
ISvarges mety karavanas.

Jy Sirdys abi vieng kibirkstj slepia,
Kariniuose dalia abiejy ta pati:
Vienas — tyras, skaistus, kitas dvokdamas kvepia.

Die Suffixableitungen aus den Substantiven akmenélis ,Steinchen®, Sermuonélis
,Hermelin“, aus dem Adjektiv mélyné ,Blaue” und aus den Verben tremtinys
.verbannte“, merdéjimas ,Todeskampf, svajoné ,Traum“ werden in der
Standardsprache akmenélis 2, $ermuonélis 2, mélyné 2, tremtinys 3°, mérdéjimas 1,
svajéné 2 akzentuiert.

Aistis betont akmenélius Akk. Pl. m (RI, 1-4, 246) und $ermuonélius Akk. Pl. m (RI,
26, 165; 18, 164). Die dialektale Betonung der Panultima im Akkusativ Pl. und im
Lokativ Sg. der suffixalen Substantive auf -élis, -¢ wird von den litauischen
Volksliedern unterstutzt (Sauka 1978: 241):

Yra tyras vanduo — tai kriStolo sroves,
ISsiverze i§ Zemés paciy viduriy,

Ir teka ramiai, be kriokliy, stkuriy,
Akmenélius dugne baltai nusiplove...

Pazai zengianciai | kalng
Sermuonélius nesé...
Liko vienas mano delne
Sidabrinis grasis.

Bei mélyné verschiebt Aistis die Betonung auf die Panultima im Instr. Sg. f mélyne
(RI, 4, 146):

Abu, abudu prislégtu rutinos...

DidZiulio voro uZspestam tinkle
Drugeliai blaskosi, o zydi linas

Mélyne vaiskia, atkaklia...

Eine solche Akzentuierung ist aus den Dialekten und (gesungenen) Gedichten (im
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Gedicht ,Lietuva brangi“ von Maironis gibt es z.B. die Verszeile ,...Grazi tu savo
dangaus mélyne...“) bekannt.

Aus den Verben tremti, mérdéti, svajoti, karti abgeleitete Substantive betont Aistis
entweder auf der Panultima oder auf der Antepanultima tremfiniy G. PI. m (RI, 5,
263), merdéjime Lok. Sg. m (RI, 16, 264), svajénes Akk. PI. f (RI, 24, 273; 9, 241),
wie es in den Dialekten und in der Umgangssprache vorkommt: tremtiniy — tévynes,

Neprarasi niekad amziny troskimuy,
Neuzmirsi iSteséti savo pazady:

Skelbti laisve, nors be balso, nors uzkimus,
Nors merdéjime tepasilikusiu Zadu.

Ka staigi rytdiena — netikra, pasaliné —

Mums atne$? Ar paguos mus jinai, ar apgaus?
Ar, iS giedro dangaus ir zaibais, ir perkinais
Pasipylus, sutraiskins svajones zmogaus?

Die DZ' - DZ° geben die feste Betonung des Substantivs saitas ,Strang* an: saitas 2
ap. Der Dichter betont auf der Ultima saity (=saity) (Rl, 21, 146; 9, 157) vermutlich
nach dem 4 ap:

Néra Zasly, néra saity troSkimams!
Voratinkliai mds niekad nepavergs,
Nors ten vis, pasterbliuos, véjeliai kimus
Mums vergo aSara per amzius verks.

Eine weitere Endbetonung findet sich bei Aistis im Lok. Sg. m des Substantivs
plaustas ,FloR* plausté (=plauste, plaustas 1, DZ" - DZ%): plauste - karste (RI, 22,
361). In den Dialekten ist die Betonung pladistas 2 bekannt (LKZ 10: 106) bekannt.

Die DZ' - DZ® betonen giesmé ,Gesang, Kirchenlied® und virsine ,Spitze” wie folgt:
giesmé 3, viriné 1. Fur den Reim gebraucht Aistis die Ultimabetonung giesmes Akk.
PI. f (=giesmes) (RI, 4, 334) und virsianes Akk. PI. f (=virSanes) (RI, 6, 253): zemes —
giesmes, virSines — kritine. Eine solche Betonung kommt sowohl in den Dialekten
als auch in der Umgangssprache vor. Vielleicht wegen der Neigung der e-Stamme
zur Endbetonung (Stundzia 1995: 34).

Die DZ' - DZ® betonen butas ,Wohnung®, Zingsnis ,Schritt“, Zvilgsnis ,Blick", butas
4, zifigsnis 2, zvilgsnis 2. Aistis verletzt die Regel von Saussure-Fortunatov, indem er
die Maskulina im Akk. Pl. bzw. im Instr. Sg. barytonisch betont budtu Instr. Sg. m
(=butua) (R, 3, 235), ‘Zingsnius AKK. Pl. m (=zingsnius) (RI, 4, 249; 29-32, 242; 25-28,
257), ‘Zingsniu Instr. Sg. m (=Zingsniu) (Rl, 28, 242), ‘Zvilgsniu Instr. Sg. m
(=zvilgsniu) (RI, 2, 249; 13, 291), vgl. bebaty — butu,

Nejgirdimus zingsnius artéjancius

Ir tg pasaky glébj uz mano peciy,

Ir tuos nuodus Sirdy pasiliejancius,
Ir ironiSka zvilgsnj jauciu...
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Ateini, ir randi mane raSantj

Ar bezilrintj zvilgsniu graudziu...
Ir tarytumei jnamj blaskantj

Vis jauciu nuolatos, ir girdziu.

Adjektiv

Die Suffixableitungen asmeniskas, -a ,personlich“, aksominis, -é ,aus Samt‘ und
saulétas, -a ,sonnig“ werden in der Standardsprache asmeniskas, -a 1; aksominis, -
é 1 (DZ")aksominis, -é 2 (DZ? - DZ%); saulétas, -a 1/séaulétas, -a 1 (DZ" - DZ%) betont.
Aistis akzentuiert die Antepanultima in asméniSkas N. Sg. m (RI, 9, 134), asméniSka
N. Sg. f (RIl, 134, 20), aksominius Akk. Pl. m (RI, 8, 159) und verwendet beide
Akzentvarianten des Wortes sauléta N. Sg. f (RI, 34, 139; 1-4, 139), saulétg Akk. Sg.
f (RI, 10, 99):

Dél to asmeniSkas ir vienas...
Bet su mergaite parugés’

Tave minéjome tad ménesieno;j,
Kad jau nei raudi, nei dziaugies...

Tik nemanyk, kad tavo ryto jau

Ar nudienos nematom mes...

Dél to atleisk, brangus skaitytojau,
Kad taip asmeniSka giesmé.

Argi ne mes drauge upoksny rinkom
Varlékiautus, akmenélius!

Tu prisimink! Ne, mudu prisiminkim
Aksominius karkly liglius!

Tai snaigé krisdama suduzo!

Vylinga sauléta diena —

Maniau Solveiga atsklenda pacitizom
Pusnynais tiesiai | mane!

Kap galéjau vysnias, kai ziema aplinkui!
Vasarg sauléta, kai jau jos né aido...
Nuolankiai pradau jus: eilutes aplenkit,
AS be blogo noro parasiau per klaida: —

Die Adjektive auf -iskas, -a neigen zur Antepanultimabetonung (vgl. smulkméniSkas
(= smulkmeniskas), visuoméniSkas (=visuomeniskas) etc.).

Die Akzentuierung der Adjektive auf -inis, -é variiert in den Dialekten, in der
Umgangs- und sogar in der Standardsprache (vgl. Skardzius 1936: 25ff., 1963:
450ff.; BalCikonis 1978: 204ff.; KlimaviCius 1977: 66ff.; Laigonaité 1978: 58; Pakerys
1994: 317; Stundzia 1995: 73ff. u.a.). Aistis akzentuiert akséminis, -€ 1 nach DZ’
oder nach der Regel von Skardzius 1936: 25 und Balcikonis 1978: 204 (die besagt,
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dall aus den mehrsilbigen stoRtonigen Woértern abgeleitete Adjektive deren Akzent
und die Akzentstelle beibehalten (vgl. aksémas 1)). In der Gegenwartssprache
werden die Adjektive auf -inis, -é teilweise nach der Semantik akzentuiert, wie z.B.
Adjektive, die Stoffe bezeichnen, sind suffixbetont (KlimaviCius 1977: 78).

Die bestimmte Form des Adjektivs tyras, -a ,klar, rein“ ist standardsprachlich tyrasis,
-0ji. In Dialekten (Skardzius 1968: 528) existieren noch andere Bestimmtheitsformen
wie tyrasai m (R, 75, 2), die Aistis im Reim verwendet: tyrasai — duobkasiai.

Numerale

Die Ordnungszahl devintas, -a ,neunter, - wird in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 4 betont devifitas, -a. Aistis betont auf der Panultima in N. Sg. f (RI, 12,
99), z.B.:

Véjai vySniy ziedg sukdami verpetais, —
ISspausdinta knygoj, o turéty bati: —
Lenkia vetra medj, lenkia Zzmogy metai, —
AStuntam devinta nuo vir8aus eiluté.

Zusammensetzungen

Substantiv

In der Standardsprache werden die zusammengesetzten Substantive unterschiedlich
betont. Diese Schwankungen wurden auch in die Poesiesprache ibernommen. Die
feste Akzentuierung bekommen die Zusammensetzungen, deren Akzentstelle auf
dem ersten Bestandteil oder auf dem Fugenelement liegt. Der bewegliche Akzent
springt vom ersten oder zweiten Bestandteil auf die Endung.

Bei Aistis wurden funf zusammengesetzte Nomina gefunden karZygys ,Held",
laikrodis ,Uhr“, kraugerys ,Blutsauger”, ruglagele ,Kornblume® und l?/tdlena
,morgige Tag“. Die Norm ist karZygys 3° (DZ"), karzygys 3%karzygys 3° (DZ' - DZ°),
kraugerys 3°, laikrodis 1, rugiagélé 1 und rytdiena 1.

Aistis betont mehrfach nach der Norm (1) karzygig G. Pl. m (RI, 13, 152; 17-21, 123).
Nur einmal im anapastischen Vers (2) verschiebt er den Akzent auf die Panultima
karzygiy (RI, 18, 256), vgl.:

(1) Bet mariom pulkas karzygiy atjoja,
Astriais kardais kapoja aukso Salmus...
Tave, tave iSgelbés mylimoji —
Septyni sopuliai, septynios psalmeés.
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(2) Tad jis eikite, zodzZiai, per amzius jos saugot
Ir, pavirte | plieno karzygiy stabus,
Jus apginkite jg nuo kiekvieno nedraugo,
Kai manes anei dulkés pasauly nebus!

Bei den Waértern laikrodis, kraugeryjs gebraucht Aistis die dialektalen Formen samt
der Akzentuierung laikrody Lok. Sg. m (RI, 12, 79), kraligeris N. Sg. m (RI, 14, 284).
Vermutlich betont Aistis laikrodys 3° und kraiigeris 1, vgl. Sirdy — laikrody,

Nér nieko jau Svento ir nieko brangaus,

Taip pamyné Cia viskg tas kraugeris plienas —
Kada gi Cia zodis vél prasme atgaus

Ir nelaisve nuo laisvés atskirs vél kiekvienas?

Das Determinativkompositum rugiagéle betont der Autor mit fester Betonung auf dem
Fugenelement -ia- rugiagélés G. Sq. f (RI, 8, 166; 5, 15) und N. PI. f (RI, 11, 15; 21-
24, 16). Nicht nur in den Dialekten und in der Umgangssprache ist diese
Akzentuierung bekannt, sondern die Antepanultimabetonung wurde auch in der
friheren Kodifikation empfohlen (Kalnius, Kuzmickis, Talmantas 1938: 162). Auch
die Analogie zu anderen Komposita, die standardsprachlich auf dem Fugenelement -
ia- betont werden (wie Sun&zole, sSiuksliadéze, siuksligduobé, Siukslidvezis), wirkt
aus, vgl.:

Dulks gyvenimas, o pilkas,
Lyg zydéjimas rugiuos —
Suliepsnos aguonos Silkas
Prie rugiagélés dziugios.

ISvaik§&iojom laukus lyg véjai,—

Kalbéjo ji tik “taip® ir “ne”.

Rugiagélés, dangus ir akys jos vienaip zydéjo,
O dienos bégo kaip sapne.

Bei dem zusammengesetzten Substantiv rytdiena betont Aistis den zweiten
Bestandteil im ganzen Paradigma wie das Grundwort diena 4, z.B. rytdiena N. Sg. f
(RI, 2, 192; 24, 192; 21, 273), rytdiéng Akk. Sg. f (RI, 31, 286; 20, 286): rytdiena —
pilna, viena — rytdieng.

Adjektiv

Nur ein zusammengesetztes Adjektiv Sviesiaplaukis, -é ,blond“ weicht von der
Akzentuierung in der Standardsprache $viesiapladikis, -¢ 2 ab. Der Dichter verschiebt
den Akzent, wie es in den Dialekten und in der Umgangssprache vorkommt
Sviesiaplaiikius Akk. Pl. m (RI, 18, 195):
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Ir a8 matau boluojant keteras, karcius
Sirmy zZirgy ir $viesiaplaukius aisgius...

Ir jy kardy, Sveidriy kardy kircius —
Juodam laive mergaite — tokig skaiscig!..

Pronomen

In der Standardsprache variiert die Norm des Demonstrativpronomens Sitas, -a
,dieser, -e“. Im DZ" ist die Form $itas, -a 4 festgehalten, die aber in DZ? - DZ° als
zweite Variante vorkommt Sitas, -a 1, Sitas, -a 4. In Lok. Sg. f betont Aistis nach der
festen Wurzelbetonung (RI, 10, 212; 17-20, 97), wie sie auch dialektal (Skardzius
1935: 224) gebraucht wird und wie diese durch Jablonskis verfestigt wurde
(Vidzianas 1997: 183):

Ar ne SiCia Zeméj,

Ar ne Sitoj vietoj

Mus Sviesos reklama
Lunaparkan kvieté: —

Fremdworter

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, die Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima, wie parlamentas (=parlameritas)) zu betonen (Stundzia 1985:
9). Es sind hier die Beispiele aus der Dichtung von Aistis, die von der Norm der
Standardsprache abweichen:

a) Zweisilbige Fremdworter

Aistis akzentuiert die Fremdworter dama ,Dame*, data ,Datum®:. im N. Sg. f dédma
(RI, 11, 107), data (RI, 7, 178). Die Wérterbiicher DZ' - DZ® zeigen als Norm die
Akzentuierung dama, data 2. Dama ist aus dem Franzdsischen Uber slavische
Sprachen entliehen und wurde lange Zeit in der Stadtsprache (s. Biographie von
Aistis) verwendet. So auch bei Aistis im trochaischen Metrum:

- I8klajojai zeme, daug vardy apgynei
Veidu vis linksmu,

Ar ne tavo dama kojomis pamyné
Tuos Sventus jausmus?
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Tai zydra ltalija... Adrijos sidabras...
Daug akvamariny, ametisty daug...
Any mety data. Isola di Capri:

IS taves nei Zodzio negaliu sulaukt!

b) Mehrsilbige Fremdworter

Die Norm der Worter elipsé ,Ellipse“, tenoras ,Tenor‘, kristolas ,Kristall“ sind
élipsé, ténoras, kristolas 1 (DZ' - DZ3). Aistis betont elipsé N. PI. f (RI, 10, 173),
tenoro G. Sg. m (R, 16, 93), kristolo G. Sg. m (RI, 2, 321) auf der Panultima statt der
Antepanultima wie in der Umgangssprache und in den anderen Fremdsprachen:
elipsé — krypsta, nenoriu — tenoro,

Tu, kuris tikéjai, kad atrasi Zmogy
Su tyra kristolo, aSaros siela ,
Atradai aistry gaslumo liing ogu,
Tyvuliuojantj nebeiSbrendama bala.

Die Betonung des Substantivs Europa wird nur in MLKZ festgehalten. Dort sind die
Varianten Europa 2/Eurdpa 1 festgelegt. Aistis gebraucht Eurépa 1 (RI, 12, 68) im
weiblichen Reim sopa — Europa.

Die normative Akzentklasse der Worter kaleidoskopas ,Kaleidoskop®, meteoras.
,Meteor”, minoras ,Minor‘, refrenas ,Refren“, sopranas ,Sopran‘, reklama
,Reklame*, teatras ,Theater* ist das 2 ap (DZ' - DZ°): kaleidoskopas, meteoras,
minoras, refrénas, sopranas, reklama, teétras. Aistis verletzt die Regel des
Saussure-Fortunatov und betont im Lokativ und im Instrumentalis Sg. auf der
Panultima statt auf der Ultima: kaleidoskope Lok. Sg. m (RI, 5, 227), meteoru Instr.
Sg. m (RI, 3, 370), minoru Instr. Sg. m (RI, 14, 323), refrenu Instr. Sg. m Instr. Sg. m
(RI, 7, 109), soprénu Instr. Sg. m (R, 5, 317), reklama Instr. Sg. f (RI, 11, 212), teatre
Lok. Sg. m (RI, 4, 154), vgl. kaleidoskope - sopés, noriu — meteoru, mory - minoru,
ménuo — refrenu, sopranu — pakutena, teatre — latras, Zeméj — reklama,

Zinoma, jums meilé jau nebuvo nauja...
O, tai buvo ziedas rudenj velyva!

Kas jums mano meilé, sopulys ir kraujas?
Kaip teatre - spalgeny raudoni syvai...

Dal der Dichter nicht nur in den Lokativ- und Instrumentalisformen, sondern auch im
ganzen Paradigma auf der Panultima akzentuiert, beweist ein weiteres Beispiel
korektara ,Korrektur®, das in der Standardsprache der Akzentklasse 2 korektira
angehort. Viele Worter zeigen eine Ubereinstimmung mit der russischen Sprache,
die die Akzentuierung der Substantive auf der Panultima -dra literatiira, kengdra in
der litauischen Umgangssprache verstarkt. So akzentuiert auch Aistis jira - korektiira
(RI, 3, 99).

Die umgangssprachliche Akzentuierung auf der Panultima hat sich sogar im
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normativen Werk DZ' durchgesetzt, z.B. platina ,Platin® ist dort platina 1 aufgefihrt.
Dem DZ' folgt auch Aistis katino - _platina (RI, 19, 31). Die ungrammatische
Akzentuierung wurde bald korrigiert DZ2 - DZ>: platina 2.

3.3.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Simplizia

Die Betonung der einfachen Verben bei Aistis unterscheidet sich von der
Standardsprache nur in einigen Fallen. Die Verben likti ,bleiben® und klysti ,sich
irren®, viltis®®  hoffen“ werden likti, liéka, -o; klysti -sta, -do; viltis, -iasi, vylési (DZ -
DZ3) betont. Aistis akzentuiert die 2.P. Sg. Pras. ‘lieku auf der Panultima statt der
Ultima (RI, 16, 371), die 1.P. Sg. Prat. klydat (RI, 14, 59), auf der Ultima statt der
Panultima und die 2.P. Sg. Prat. vyleisi (RI, 17, 323) auf der Panultima statt der
Antepanultima, z.B.:

Nejaudina manes, negasdina manes
Ir Si dalia, ir Si diena karti,

Tik stebina mane, tik jaudina mane,
Kad lieki tu vis ta ir ta pati.

klydau — nesuradau, vyleisi — atleisi.

Es ist offensichtlich, daf® Aistis bei ‘lieku und klydai die Silbenintonation verwechselt
und die dialektalen bzw. umgangssprachlichen Formen im jambischen Vers und im
Reim verwendet. Beim Verb vyleisi kdnnte es sich um eine metrische Tonbeugung
handeln.

Das suppletivische Verb bdti ,sein“ kommt bei Aistis sowohl mit dem Negationsprafix
als auch ohne vor. In einigen Fallen verschiebt er den Akzent von der Ultima auf die
Panultima in (1) yra (=yra) 3.P. Sg. Pras. (RI, 8, 237; 11, 73; 12, 73) und in den
anderen Fallen (2) betont er grammatikalisch (RI, 19, 52), z.B.:

(1) O pilka Silaine, o gelti smélynai,
Prakaitu pasotint jasy negali...
Kodél nedalinga, brangioji tevyne,
Mums tavoji laimé yra taip meili?!

(2) BeprasiSkai plasnojancios plastakés...
Kazkur jau mélyna ir zalia.
Yra Silkinio skausmo akys,
Kur baty aiSkus mano kelias...

30 Bej diesem (und weiteren in andere Klassen eingeordnete Reflexivverben) Reflexivverb handelt es

sich nicht um eine Ableitung mit Hilfe des Reflexivitatssuffixes, weil keine zweite Form in der
Opposition steht (In: DLKG 1997: 406).
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Komplexe Worter

Gemischte Verben

Die gemischten Verben verfiigen Uber Ahnlichkeiten sowohl mit den Simplizia als
auch mit den abgeleiteten Verben, weil sie teils ein Suffix in der Infinitivform und teils
kein Suffix in den Prasens- und manchmal Prateritumformen besitzen. Einige
Suffixbildungen auf -éti, -yti, -oti des gemischten Typs werden bei Aistis anders als in
der Standardsprache betont. Die Norm der Verben kldpoti ,knien®, tykoti ,Jauern®,
tvindyti ,iberschwemmen lassen, turéti ,haben“ ist kldpoti, -o, -oja; tykoti, -o, -0jo;
tvindyti, -o, -6; turéti, turi,-jo; (DZ" - DZ®). Die Verben mit der Wurzelbetonung klijpoti,
-0, -0ja; tvindyti, -0, -é sind bei Aistis auf dem Suffix akzentuiert klGp6si 2.P. Sg. Fut.
(RI, 5, 203), tykoty 3.P. Konj. Pras. (BSB 9, 24), tvindyti Inf. (RI, 4, 369) dagegen das
Verb turéti auf der Panultima turiu 1. P. Sg. Pras. (RI, 4-5, 170), z.B.: klaposi —
nezinosi, tykoty — ploty,

Ledyny, saulés istirpdytu,
Vandens gausumo pilnumu
Tekéjo Nemunas j rytus

Tvindyti upiy svetimy.

Gal bus skliaute sidabro rasos,
Ramunése gal bus...
AS turiu daug, o mielos sesés,
AS turiu daug kalbos!

Bei den Verben kldpoti, tykoti, tvindyti handelt es sich um eine dialektale
Akzentuierung auf der Panultima, die durch die Betonungsvarianten in der
Standardsprache unterstiitzt werden, vgl. rymoti/ryméti (DZ3), sielotis/sielétis (dazu
Skardzius 1935: 273). In der Umgangssprache und in Dialekten ist die Tendenz
festgestellt worden, die schon vereinzelt aus der Kodifikation von Jablonskis ausgeht,
den Akzent aus den akutierten Wurzeln auf das Suffix zu verschieben (Vidzitnas
1997: 199). AulRerdem kann beim Verb kldpoti auch die Analogie zum Synonym auf -
éti klapéti eine Rolle spielen, da dieser suffixbetont ist. Aistis betont das Verb turiu im
jambischen Vers dialektal bzw. nach der Tradition der Volkslieder.

Prafixableitungen

In der litauischen Sprache ist nur das Prafix per- dominant (Stundzia 1995: 146), d.h.
immer betont. Die anderen Prafixe wie ne-, nu-, pa-, pra- sind nicht-dominant und
bestimmen die Akzentstelle nicht.

Die Verben mit dem Negationsprafix ne- nekesti ,hassen®, nelaséti ,nicht tropfen®,

nebdti ,nicht sein® werden in der Standardsprache nekésti, nekeficia, nekente;
nelaséti, nélasa, nelaséjo; nebuti, néra (nebéra), nebuvo betont. Aistis akzentuiert
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das Prafix in nekenciu 1.P. Sg. Pras. (RI, 6, 56) und die Panultima in nelédsa 3.P. Sg.
Pras. (R, 2, 59) und nera 3. P. Sg. Pras. (RI, 2, 166; 13, 94; 13, 94; 36-40, 155)
sowie nebéra 3. P. Sg. Pras. (RI, 5, 114). z.B.: nekenciu — plakancia,

Neateina mintys, nesiraso eilés,

Ir nelasa kraujas rasalu juodu,

Kazin ko taip ilgu, kazin ko taip gaila
Ir paCiam be galo liidna ir graudu.

Nér gyvenimo pilkesnio,
Néra laimés pilkesnés —
Sode sniegas krinta kasniais,
Vétra pusto | pusnis.

nebéra — galeros.

In Dialekten ist die Wurzelbetonung im Prasens der Prafixableitungen auf eine altere
Erscheinung zuruckzufuhren (Skardzius 1935: 230ff.). Da aber bei Aistis nur die
einzelnen Beispiele mit der Akzentverschiebung in den Verben vorkommen wie
neldsa, lalkt sich daraus schliellen, dald es sich hier um eine Transakzentuierung
handelt.

Die Betonungen nékenciu und néra sind dialektal. Jedoch betont der Dichter das
suppletivische Verb nebdti (néra) 6fters grammatikalisch (RI, 17, 146). Vermutlich
betrachtet Aistis diese als Varianten und verwendet sie je nach Bedarf, vgl. dazu:

Neéra zasly, néra saity troskimams!
Voratinkliai mus niekad nepavergs,
Nors ten vis, pasterbliuos, vejeliai kimas
Mums vergo aSara per amzius verks!..

AulRerdem betont der Dichter die Imperativform von ,sein“ tebdnie ,es moge sein“ in
3. P. tebinie (=tebanié) (RI, 13, 261; 14, 261). Die Akzentverschiebung erfolgt
vermutlich wegen des jambischen Verses, weil auf die zweite Position in der Strophe
durchgehend der Akzent fallt, obwohl die Betonung auf der Panultima wegen der
Analogie zur synonymischen Form tebina sein kdnnte. Andererseits wére das
jambische Metrum gebrochen und in zwei Verszeilen (Tebdnié jums undTebdnié
amziy) wurde der Hebungsprall auftreten, vgl.:

Tebilnie jums lengva gimta zemelé,
Tebdnie amZiy miegas jums saldus —
| ateitj nutiesusieji kelia,

ISrasSiusieji amzinus vardus...

Analog werden auch andere Ableitungen mit den Prafixen nu-, pa-, pra- und mit dem
Affix te- bei Aistis betont. In der Standardsprache nusmelkti ,Uberwuchern®
nusidriekti ,sich ausdehnen®, pradzti ,vorbeisausen® sind nusmelkti -ia,
nusmelké/nusmélkti,-ia, -6; nusidriékti -ia, nusidrieké und praizti, -ia, praizé (DZ" -
DZ%) akzentuiert. Der Dichter versetzt den Akzent auf das Prafix in der 3.P. PI. Prés.
nusmelkia (RI, 13, 368), auf das Reflexivititsaffix in der 3. P. Sqg. Pras. nusidriekia
(RI, 11, 325) und auf der Panultima in der 3.P. Sg. praizé (RI, 8, 57), z.B.:
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O nostalgija, meilé, trodkimai,

Lakds polékiai, dziaugsmas, karti neviltis
Smelkte nusmelkia visa, ir ima

Taip ramint ir taip guost jyjy zodziai Silti,
Jog nusSvinta manos kasdienybés naktis....

Akimirksniui per 8itg naktj juoda,
Nors sunkiasi Sirdis aitriausi nuodai,
Nusidriekia viltis it zaibo gijos...

geguZe — praize.

Die Betonung der Prafixableitungen variiert in den Dialekten, wie beispielsweise im
Osthochlitauischen der Akzent auf das Prafix in 1. und 2. P. Sg. Pras. verschoben
wird, z.B. nebaigiu, -i; nekenciu, -i etc. Auch in den westhochlitauischen Dialekten
werden beide Akzentuierungsvarianten issiundia, priglaudzia, nekendcia/i$siuficia,
prigladidzia, nekeri¢ia verwendet (Senkus 1958: 137).

Ebenso dialektal und umgangssprachlich sind die Betonungen néra und nebéra (vgl.
dazu yra =yra).

Suffixableitungen und reflexive Verben

Die suffigierten Verben auf -inti, -auti, stanginti ,unbeugsam machen®, lébauti
,Sschlemmen®, die suffigierten Reflexivverben auf -(i)oti, sielotis ,sich gramen®,
tyéiotis ,verhdhnen“ sowie das gemischte Reflexivverb auf -éti bodétis ,uberdrissig
sein® und das Reflexivverb suktis ,sich drehen® werden in der Standardsprache
stafiginti, -a, -o; lébauti, -ja, -avo; sielotis, -jasi, Josi (DZ' - DZ3Vsielétis, ~jasi, ~josi
(DZ?; Laigonaité 1978: 78); tyciotis, -jasi, -josi; bodétis, bédisi, -josi und suktis, -asi, -
osi akzentuiert. Der Dichter betont auf dem Suffix in stangi'na 3.P. Sg. Pras. (RI, 2,
310), Iébavo 3.P. PI. Prat. (RI, 10, 143), sieléjaus 1. P. Sg. Prat. (RI, 1, 134), sieldjosi
3.P. Pl. Prat. (RI, 19, 133), tycidjas 3.P. Sg. Imp. (RI, 22, 276), auf der Wurzel statt
auf dem Suffix in bodziuosi 1.P. Sg. Pras. (RIl, 2, 177) und auf der Endung statt auf
der Wurzel in sukimés 1.P. Pl. Imp. (R, 4, 221), z.B.: stangina — prirakine,

Ta vakarg linksmi be galo
Lébavo pasaky karaliai —
Vir§anén ton sniegais nubalusion
Nenutlpé ereliai.

Naktis, zvaigzdes pabérus, zaidé,
Diena sukniubo po nasta —
Sielojosi negyvos raidés
Sveciajam pasaky kraste.

sielojaus — kojy,
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Atéjom siekti, klajoti, klysti —
ISéjus grjzti arba ne,

Tezydi zeméj sena draugyste,
Tegu ty€iojas nezinia,

Vis Sirdis viena, ilgesio pilna,
Skausmo kupina, pasiliks jaunal.

bodZiuosi — ZodZiuose, prasmée — sukimeés.

So wie bei den gemischten Verben auf -ofi ist auch bei den suffigierten Verben die
dialektale bzw. umgangssprachliche Tendenz, von der akutierten Wurzel zur
Suffixbetonung uUberzugehen, feststellbar (Vidzianas 1997: 199).Das Verb bodZziuosi
betont der Autor im Prasensparadigma mit dem festen Akzent vermutlich deshalb,
weil er die Silbenintonation verwechselt oder wegen des Reims.

Partizip und Halbpartizip

In der Standardsprache wird das Partizip Prateritum Passiv in zwei Varianten betont.
Wenn es aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit einem festen
Akzent betont. Wenn das Partizip aus den einfachen Infinitivformen abgeleitet ist,
wird es nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der Akzentklasse 3 gehdren die
stoftonigen Verben, der Akzentklasse 4 die schleiftonigen sowie die mit dem Gravis
betonten Verben (Laigonaité 1978: 91) an.

Das prafigierte Partizip Prateritum Passiv iSrautas, -a ,herausgerissen ist im N. PI.
m des Verbs der Standardsprache endbetont i$rauti (das Paradigma hat einen
beweglichen Akzent), weil es aus dem stol3tonigen zweisilbigen Grundwort rauti
abgeleitet ist. Das Prafix spielt nur bei den schleiftonigen oder bei den kurzen
Wourzeln eine Rolle (Dann werden die Partizipien in Prat. Pass. nach 3° betont). Der
Dichter akzentuiert im jambischen Vers die Wurzel iSrauti (RI, 2, 282), d.h. die
Betonung des abgeleiteten Wortes fallt mit der Infinitivbetonung zusammen:

Tai nulenké tave iki juodos Zemelés
Jtize viesulai iSrauti i§ Sakny

Ir ggsdina trankydami varteliais,
Lyg ty€ia juos atrade palaknus.

Die Halbpartizipien, die aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet sind, erhalten
deren Akzent und deren Akzentstelle. Diejenige, die aus den einfachen
Infinitivformen abgeleitet sind, verfligen Uber einen beweglichen Akzent. Das Prafix
spielt bei den Halbpartizipein keine Rolle aul3er das Prafix per-, das ,dominantes®
Affix ist (Laigonaité 1978: 94; Stundzia 1995: 146). Das prafigierte Halbpartizip
bekysodamas, -a ,emporragend“ und das einfache Halbpartizip Iébaudamas,-a
,schlemmend” werden bei Aistis auf dem Suffix (wie die Verben Iébauti - Iébévo,
tycCiotis - tycCidjas) statt auf der Wurzel betont bekysédami Pl. m. (Rl, 13, 104),
lebaudamas Sg. m (RI, 18, 227), z.B.: bekySodami — giedodami,
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O jei grjzai pradzes ir praleides

Teévy turtus, |ébaudamas vieSuos namuos,
Tave sutiks, ir dziaugsmas jyjy veide
Viska graziai atleis, viskg ranka numos...

3.3.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Viele Adverbien wie nuolatos ,fortwahrend“ haben eine individuelle Betonung. Die
Norm des Simplex ist die Endbetonung nuolatés (DZ" - DZ°). Aistis betont jedoch im
amphibrachyschen Vers die Antepanultima nuélatos (RIl, 3, 274). Grund hierflr ist
moglicherweise die Analogie zur Kurzform nudlat.

Tave mes, tévyne, Sirdy iSnesiosim

Po skaudaus istrémimo svecigsias Salis
Ir nuolatos Sauksim, ir nuolat kartosim:
Tai mes tavo kiino gyvoji dalis!

Ir mes dar sugrij8im, tautie€iai ir broliai,
Ir laisve tévynei parneSim namolei...

Komplexe Worter

Prafixableitungen

Adverb

Das prafigierte Adverb nety¢iom ,versehentlich® wird nach der Norm netyciom(is)
(DZ1 - DZ3) betont. Jedoch kommt in Dialekten, in der Umgangssprache und bei
Aistis die Ultimabetonung vor (RI, 35, 155):

Kartq jj ta dona net sveciuosna kvieté:
Meile, tujen Sitai! Laime, tujen Sitai!

Jos drabuziy Silkg nety€iom palietes,
Svaigo it nuo vyno, su tulzim maisyto....

147



Suffixableitungen

Adverb

Die grote Gruppe bilden die Adverbien auf -(i)ai. Deren Betonung hangt vom
Stamm des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme®“ (1 und 2 ap) behalten den
Akzent bei, die ,schwachen Stamme” (3 und 4 ap) werden unterschiedlich betont: auf
dem Suffix werden a) aus den mehrsilbigen Adjektiven mit dem beweglichen Akzent
(mandagus, -1 4 > mandagiai), b) aus den zweisilbigen Adjektiven des -(i)a-Stammes
(blégas, -a 4 > blogai) und c) aus den Partizipien Passiv Prateritum abgeleitete
Adverbien (nelduktas > nelauktai) akzentuiert (Laigonaité 1978: 97; StundZia1995:

150ff., DLKG 1977: 421).

Auf zwei Arten werden auch die Adverbien betont, die aus den zweisilbigen
Adjektiven des u-Stammes abgeleitet sind. Diejenige, die eine kurze Panultima
haben, werden auf das Suffix akzentuiert (gudrus, -i 4 > gudriai) und diejenigen, die
eine lange Panultima haben, erhalten den Simplexakzent (brangus, -i 3 > brangiai)

(Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995: 150ff.).

Aistis akzentuiert die aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen Panultima
abgeleiteten Adverbien baugiai ,angstlich®, godzZiai ,habslchtig“, graudziai
;wehmutig“, gadziai ,unheimlich“, skaisc¢iai ,hell, heiter®, Svelniai ,weich®, tyliai
Jeise®, Ziauriai ,grausam* auf der Ultima statt auf der Panultima: baugiai (RI, 6, 346),
godziai (RI, 3, 251), graudziai (RI, 14, 248), gidziai (RI, 15, 343), skaisciai (RI, 30,
139; 17-20, 247; 5-8, 138), $velniai (RI, 8, 318), tyliai (Rl, 14, 108; 28, 73), Ziauriai
(RI, 4, 310; 8, 256; 3, 307), z.B.: baugiai — drugiai,

Kadais nezemiSkai grazus vaikinas
Pasilenkeé ties kristolo versme gyva
Ir taip godziai uzsizidreéjo j save,
Jog émé ir pavirto | Zolyna...

Ausyse skamba man anie zZodeliai kimas,
Anos graudingosios gimtosios zemés dainos
Ir smuklése graudziai dainuotas Nemunélis...

Ir Sneka Zodziai nei lietus | tyla,

Ir Sypsosi nei saulé j langy stiklus...

Vidunaktj gidziai vaitodamas pakyla
Kazin ko mirstancio atodusis gilus...

O negi tai ir vél mirazas
Skais€iai nusvito man languos?
Argi ir vélei pasaka tg grazig
Kalnai palaidos ten, snieguos!...
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Tasyk mylintys pirstai sielg palyti,
PatetiSkai suoSia mariy krantai

Ir pradeda ZodZiais ir aSarom Iyti,
O vakaras kuzda Svelniai ir Sventai.

Kadaise verké misSkas ir lietuvis,
Tyliai, ne lGpom verké — kratine.
Tuomet, Zinia, ko verkti mudviem buvo,
Bet ko mes Siandien verkiam nezinia...

Mus vis gelia géla it gyvatés géluo,

Ir jos nuodai gyslose kraujg stangina —
Mus svajoné apvils, ir mums laimé meluos,
O troSkimai mus kalins ziauriai prirakine...

Zusammensetzungen

Adverb

Die Norm der Adverbien $iandien ,heute®, kodél ,warum* ist nach DZ' - DZ°
Siafidien und kodél. Aistis betont dialektal die Ultima bei Siandién (RI, 21-24, 371),
z.B.:

Nejaudina manes, neggsdina manes
Siandien likimas liidnas ir baisus,
Tik jaudina mane, tik stebina mane,
Kad vis tirpsti ir liejies | visus...

Das Adverb kodél akzentuiert der Autor unterschiedlich. In einigen Fallen verschiebt
er den Akzent auf die Panultima kédél (RI, 21-24, 385; 5-8, 237) und in den anderen
Fallen verwendet er die grammatikalische Betonung sogar in derselben Strophe,
z.B.:

Kodél jo kiinas ir siela taip greit nuzydi
Ir greit palGzta trapds ilgesio sparnai?

Ir kddél jj taip maza j visatos dydj

Siunti gyventi nepasiekiamais sparnais?

Die Akzentverschiebung auf die Panultima im kodél ist dialektal und kommt ebenso

in den Volksliedern und Romanzen vor. Auch Jablonskis (1901) hat diese Variante in
seiner Kodifikation gebraucht (Vidzidnas 1997: 235).
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Partikel

Die zusammengesetzten Partikeln mit dem zweiten Bestandteil -gi haben in der
Standardsprache die Panultimabetonung. Die Partikeln ogi ,jedoch, aber” und argi
,ob, denn“ werden bei Aistis unterschiedlich betont. Einmal transakzentuiert er ogi
(RI, 6, 340), argi’ (RI, 1-4, 159) und einmal betont er grammatikalisch argi (RI, 9-12,
145), vgl.: ogi — nuogi,

(1) Argi ne ta pati ieva parimus?
Ir saulé ar ne ta pati?
Mes andai buvome draugai intymas
Dieny dienas, nakty naktis.

(2) Arqgi daug Silainés Skaplieriun paimsi?
Argi ten, uz mariy, bus tau jos gana?
Bet prie Sirdziai jausi ir jau bus tau linksma:
Tu su ja atminsi brolj ir mane...

Es ist zu vermuten, dal der Dichter licentia poetica wegen des jambischen Verses
(1) gebraucht, obwohl es sich dabei auch um Betonungsvarianten handeln konnte,
da in den Dialekten und in der Umgangssprache beides verwendet wird.

3.3.2.4. Zusammenfassung

Die Akzentabweichungen treten bei Aistis aus mehrfachen Grinden auf. Einmal sind
sie nur die Varianten der Norm oder die Normierungsschwankungen bzw. die
Sprachveranderungen im Laufe der Zeit wie beispielsweise &idas 3/aidas 4, viltis
3MNiltis 1, dudra 1/audra 4, siela 1/siela 4; smulkus, -i 3/smulkus, -i 1/smulkus, -i 3. Bei
den Kodifikationsvarianten unterstitzt er entweder die eine oder die andere Form
(didas 3, viltis 1, audra 4, siela 4; smulkus, -i 1) oder betont teils standardsprachlich
(smulkus), teils nach der &lteren barytonischen Akzentuierung (ilgus, nykus, §viesus).
Die heutige Standardsprache ist eine auf verschiedene Dialekte geschaffene
Sprache mit ihrem eigenen System, so dal® sie der Systematik wegen nicht alle
Besonderheiten der Dialekte berlcksichtigen kann. So wie es sich beispielweise aus
den Adjektiven der u-Stamme ersehen laldt, existieren auch Abweichungen von der
Systematik in der Akzentuierung (z.B. smulkus, -i nach dem Akzentparadigma 3,
aber Sviesus nach dem Akzentparadigma 4 etc.). Die zweisilbigen Adjektive des u-
Stammes gehen auf den a-Stamm und die Wurzelbetonung zuriick, weshalb Jonas
Aistis bei den Adjektiven des u-, des a- und des (/)a-Stammes zur urspringlichen
Wurzelbetonung (smulkus, auks$tas, li€knas, nykus, surfikus, SlykStus 1) neigt, weil
dies noch in den Dialekten erhalten geblieben ist.

Zum anderen sind die Akzentverschiebungen umgangssprachlich und dialektal
bedingt, z.B.:
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1)

6)

die Betonung der Worter kalne, lange, délne u.a. nach einem alteren
barytonischen Akzentparadigma (namlich 1 statt 3),

die Verschiebung des Akzents auf die Panultima des Akzentparadigmas 3 im Lok.
Sg. (Ziede),

die Betonung der dreisilbigen Wortformen Lok. Sg. und Pl., Instr. Pl der
Zweisilbler auf der Panultima, Sirdyje, tyloje; vielose, kanciése, akyse, Sirdyse,
gelmése, lintose, skliautiiose etc.),

die Verletzung der Regel von Saussure-Fortunatov bei den Wortern der
Akzentparadigmen 2 und 4 im Instr. Sg. und Akk. Pl. (butu, ‘juoku, ‘Zingsniu,
‘2vilgsniu, ‘gymiu, ‘ZodZiu; ’paukscius, ‘smagius, ‘Zingsnius, ‘Zodzius etc.),

ein anderes Akzentparadigma in den Dialekten bzw. in der Umgangssprache als
in der Standardsprache Zvaigzdé 2 (statt Zvaigzdé 4), moteris 32 (statt moteris 1)
etc.,

die Varianten in den Dialekten sowie in der friheren (Vorkriegs-) Kodifizierung
(toks/toks, tokia/tokia, (tokib/tokibs) usw.

Die Verletzung der Regel von Saussure-Fortunatov ist in den Fremdwortern
feststellbar (z.B. dama, déata statt dama, data 2; Lok. kaleidoskope, Instr. meteoru,
sopranu 1 statt kaleidoskopas, meteoras, soprénas 2).

Nur ein geringer Teil der andersartigen Akzentuierungen sind metrisch bedingt, d.h.
die echten Transakzentuierungen sind, wie z.B. apyvartds, nuotrupds, jzangai (DZ1 -
DZ? apyvarta, [zanga und ntotrupa 1 ap).
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3.4. Saloméja Néris

3.4.1. Kurzer AbriR uber ihren Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Saloméja Néris (eigentl. Saloméja Bacinskaité) — die bedeutendste litauische
Dichterin — wird 1904 in KirSai (Kreis Vilkaviskis) geboren. Ab 1912 besucht sie die
Grundschule von Alvitas, bis sie 1918 ans Gymnasium von Marijampolé kommt.
Nach einem Jahr wechselt sie zum Gymnasium von Vilkaviskis. Néris lernt dort
mehrere Fremdsprachen: Russisch, Deutsch, Franzésisch und Latein. Seit 1922
verdffentlicht sie ihre ersten Gedichte®®'. 1923 erscheint erstmals unter dem
Pseudonym Neris ihr Gedicht ,Pajiry“ (Am Meer) in der Zeitschrift ,Ateitis“ (Die
Zukunft) (Nr.11)**2, Es folgen ,Debesys vaiduokliai“, ,Milziny $eséliai” u.a.

Von 1924 bis 1928 studiert Néris litauische und deutsche Literatur, Padagogik und
Psychologie an der Theologischen und Philosophischen Fakultat der Universitat
Kaunas. Sie besucht Vorlesungen bei Vincas Mykolaitis-Putinas (litauische Literatur),
Jonas BalcCikonis (litauische Sprache) u.a. Dort lernt sie den zuklnftigen Philosophen
und Literaturkritiker Jonas Grinius, die Dichter Vincas Mykolaitis-Putinas, Jonas
Tysliava u.a. kennen. Wahrend des Studiums arbeitet sie zusammen mit Jonas
Grinius bei der katholischen Zeitschrift , Ateitis®.

1927 erscheint ihr erster Gedichtband ,Anksti rytg” (Fruh am Morgen), den die Kritik
sehr positiv bewertet®®. Néris setzt die Tradition der liedhaften litauischen Dichtung
(Liudas Gira u.a.) fort, die sie mit dem Symbolismus und der Neoromantik verbindet.

Neris nimmt an der studentischen Vereinigung von Kunstliebhabern der Universitat
Kaunas ,Satrija***, die 1926-1927 gegriindet wird, teil. Dort wirken unter anderem
die Professoren Mykolaitis-Putinas, Eretas, Salkauskis und die Studenten Vincas
Ramonas, Juozas Grusas, Jonas Grinius und Petronélé Orintaité mit>*°.

Wegen einer Liebesaffare mit dem verheirateten Professor Eretas wird Néris gleich
nach dem Studium als Lehrerin in die Provinz Lazdijai versetzt*®, wo ihr persénlicher
Lebensumbruch stattfindet. Wahrend der Sommerferien verreist sie nach
Westeuropa, um sich vom provinziellen Leben zu befreien. In Wien lernt sie die
sozialistisch orientierten Dichter Zubrickas, Boruta u.a. kennen und diese
Freundschaft fuhrt sie spater zur linksorientierten Zeitschrift ,Trecias frontas” (Die
dritte Front). 1931 erscheint die Nummer 5 mit der Erklarung von Saloméja Néris,
daR sie ihren Standpunkt wechselt und ,zur Arbeiterklasse* iibergeht®’. Dazu

301 Neris 1984, 111: 433.

%92 Alekna 1995: 64.

%93 Mykolaitis-Putinas 1999: 234.
%% Toponym.

395 Alekna 1995: 176.

3% Kubilius 1989: 61-65.

397 Neris 1984, 1II: 70.
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erscheinen drei ihrer Gedichte, die ihre Umorientierung untermauern sollen:
,Matrosai meta inkarg”, ,Zvejai audroje* und ,Skambeék, laisvés vasara“*®®. Dadurch
gerat sie in die Kiritik, verliert ihre Stelle am Gymnasium und lebt bis 1934 nur von
Ubersetzungen und Privatunterricht®®.

Im Jahr 1931 veroffentlicht sie ihren zweiten Lyrikband ,Pédos smély® (Spuren im
Sand), der thematisch noch ihrer romantischen Vergangenheit angehdért. Die
Einflusse von Heinrich Heine und den russischen Akmeisten (wie Anna Achmatova)
sind noch hin und wieder anzutreffen®'®. Nach dem politischen Seitenwechsel fiihlt
sich Neéris gezwungen, nicht mehr romantisch, sondern anders, politisch,
revolutiondr, zu schreiben®'",

1934 erhalt sie eine Stelle als Lehrerin am Madchengymnasium in Panevézys. Dort
leitet sie den Kunstkreis und halt Vortrage Uber Nietzsche. In der Zeit lernt Néris
ihren zuklinftigen Ehemann, den Bildhauer Bernardas Bucas, kennen.

1935 erscheint der dritte Gedichtband ,Per IGZtantj ledg“ (Uber das brechende Eis)
,mit revolutionaren Motiven“, den die konservativ-katholische Kritik mit
Beschimpfungen und die linksorientierte Kritik positiv begleitet *'?. Der Band zeigt
verstarkt expressionistische Elemente.

1936 heiratet Néris in Paris ohne kirchliche Trauung Bernardas Bucas. Im selben
Jahr kehrt sie nach Litauen zurlck und arbeitet an einem Gymnasium in Kaunas. Im
Oktober 1937 wird ihr Sohn Saulius-Balandis geboren.

1938 erscheint der Lyrikband ,Diemedziu zydésiu® (Als Eberreis werde ich bluhen),
fur den Néris der Staatspreis der Republik Litauen flr Poesie verliehen wird.

1940, nach der Okkupation Litauens durch Rufdland, schreibt Néris in einer Nacht
das kommunistische Auftragswerk ,Poema apie Staling" (Das Poem uber Stalin), das
sie als Deputierte nach Moskau bringt und auf der Sitzung des Obersten Sowjets
vorliest.

Nach dem Ausbruch des Zweiten Weltkriegs am 22. Juni 1941 flieht sie vor der
deutschen Armee mit ihrem Sohn ins Innere RulRlands. Nach dem Krieg 1944 kehrt
Néris nach Kaunas zurlck und gibt ihre Kriegslyrik ,Prie didelio kelio“ (Am grof3en
Weg) einem Verlag. Diese Gedichte werden zensiert und erscheinen unter dem Titel
.Lakstingala negali neciulbéti“ (Die Nachtigall kann nicht leben ohne das Singen)
(1945). Noch im selben Jahr stirbt die Dichterin in Moskau. Erst 1994 erscheint
unverandert das Buch ,Prie didelio kelio**">.

Néris auRert sich weder in ihrem Tagebuch noch in der Offentlichkeit tber den
Gebrauch der metrischen Form. Angeblich ist fur sie die klassische syllabotonische

%8 Sauka 1957: 72.
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Gedichtform wie bei Maironis eine Selbstverstandlichkeit, die nicht mehr diskutiert
werden mufd. Wahrend ihrer redaktionellen Tatigkeit bei der Zeitschrift ,Ateitis”
beantwortet sie Fragen und erteilt den jungen Dichtern Ratschlage. Auch wenn ihre
Antworten sehr knapp sind, sieht man daran ihre dichterischen Einstellungen: Néris
halt individuelle, originelle Geflhle fir sehr wichtig, die aber ohne Form noch keine
Gedichte sind. Beispiele:

Aidiatui. <..> Draugas zaidi vien Zodziais, o tie ZzodzZiai ir i8tisi pasakymai yra svetimi,
paimti i$ geresniyjy masy poety. Tikro savo jausmo nesimato, be kurio poezija — ne poezija.
<..>

Skrajidnui. Abejojam, ar tamsta busi poetas, nors yra tokiy, giIiLuausmq, kaip ,Nepamirski
manes, broli“, bet poezijai bitina forma, kurios tamsta nenusimanai’ .

Die Dichterin ist musikalisch und kunstlerisch begabt. Im Gymnasium zeichnet sie
und lernt Mandoline und Klavier spielen315. Sie schatzt die Musik von Beethoven,
Wagner, Grieg und Ciurlionis®'®. Daraus ist die Musikalitat ihres Rhythmus und der
Klang ihrer Poesie abzuleiten, was wiederum zur Folge hat, dal} so viele Gedichte

von Néris vertont werden®'”.

In der Sekundarliteratur herrscht Einigkeit daruber, da® das Werk von Salomeéja
Néris in drei Phasen aufteilbar ist. Die erste Phase (1927-1935) setzt mit den ersten
Gedichtbanden ,Anksti rytg“, ,Pédos smely“ und ,Per luztant] ledg“ ein. Die zweite
Phase kennzeichnet der Lyrikband ,Diemedziu Zydésiu“. Die dritte Phase (1940-
1945) ist die Kriegslyrik: Neben propagandistischen Inhalten ,Poema apie Staling”,
.BolSeviko kelias“ (Der Weg des Bolschewiken) erscheinen volkstimlich stilisierte
Motive mit Todes-, Heimat-, Sehnsuchtthematik in ,Dainuok, Sirdie, gyvenima"
(Singe, Herz, vom Leben) und ,Lakstingala negali neciulbéti“ (bzw. ,Prie didelio
kelio®).

Neris' Debutband ,Anksti rytg® (1927) ist nach den Untersuchungen von
Girdzijauskas 1979: 264 Uberwiegend in syllabotonischen Metren geschrieben: 18
von 40 Gedichten sind in Trochaus, 6 in Jambus, 3 in Amphibrachys, 1 in Anapast,
10 in Jambodaktylus, 1 in gestdértem Daktylus und 1 in polymetrischer Art aus
Anapast und Jambus verfald3t. Laut Nastopka 1985: 194 werden die statischen
Embleme in den Gedichten von Néris allmahlich durch Reichtum an semantisch-
lexikalischen, syntaktischen und euphonischen Parallelismen ersetzt.

Im zweiten Gedichtband ,Pédos smély* (1931) herrschen Jambus (17 Gedichte) und
Trochaus (14 Gedichte) vor, wahrend der funfsilbige Jambodaktylus fast verdrangt ist
(1 Gedicht). AuRerdem ist der Teil der dreifulBigen Metren (13 Gedichte) angestiegen
und es gibt als Neuerung die gemischte Anakrusis in zweisilbigen und dreisilbigen

14 An Aidiatas. <...> Du, Freund, spielst nur mit den Woértern, und diese Worter, sogar ganze

Ausdricke sind nicht eigene, sondern von unseren besseren Dichtern ibernommen. Ein echtes
Geflihl ist nicht zu finden, ohne dessen Dichtung keine Dichtung ist.

<..>

An Skrajinas. Wir bezweifeln, ob Sie ein Dichter werden kénnen, obwohl es tiefere Geflihle wie in
.Nepamirski manes, broli“ gibt, aber fir die Poesie ist eine Form notwendig, von der Sie wenig
verstehen. In: Alekna 1995: 111.

%1% Venckus 1981: 257.

%'° Neris 1984, IIl: 317; Venckus 1981: 257-259.

" Venckus 1981: 259-260.
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Metren®'®. Im dritten Band ,Per IGZtantj ledg“ (1935) tritt der jambische Versful® noch
starker auf (10 Gedichte aus 23), es gibt weniger Hilfsworter, Konjunktionen,
Pronomen — das Gewicht verschiebt sich auf mehrsilbige Worter*'. Im Vergleich
zum ersten Gedichtband sind einige Merkmale der Entwicklung in der individuellen
Metrik der Dichterin bemerkbar. Zuerst sieht man die Vereinfachung der Metrik und
der Intonation in ,Pédos smély” und ,Per luztantj ledg“. Anhand der von ihr
durchgefuhrten Korrekturen ist festzustellen, da® Neéris groRen Wert auf die
Modernisierung der Reime legt: ,Jeigu iStisos poety kartos vartos tuos pacius rimus
kaip Maironis — bus poezijos i§sigimimas™?°. Sie erweitert ihre weiblichen Reime
(,Anksti rytg“) auf mannliche und daktylische (,Pédos smély*, ,Per lGZtantj ledg*)**’,
schafft eine neue Art des reichen Reimes, der sich Uber mehr als drei Silben
erstreckt und einen Eindruck der durchgehenden Alliteration erweckt (z.B. RAdom
IisNg sENA — RAgaNA gyvENA, tegu SAULE MYLuoJa LaiSvAl — JAUni MELYni
SakalAP?).

Im vierten Gedichtband ,Diemedziu zydésiu“ (1938) stabilisiert sich das metrische
System (hauptsachlich Trochaus und Jambus) und es etabliert sich der euphonisch
und lexikalisch erneuerte Reim. Am meisten wird der unreine weibliche und der reine
mannliche Reim gebraucht. 75% der Reime sind sehr originell und klangvoll**. Die
poetische Sprache erreicht in diesem Band ihre Vollkommenheit, indem die formalen
Elemente auf natlrlicher Weise im semantisch-intonatorischen Kontext verschmelzen
und deshalb sehr melodisch und lyrisch-philosophisch wirken®?.

In ,Laukinés obelys” (Die wilden Apfelbaume) (1941), ,Dainuok, Sirdie, gyvenima®
(1943), ,Lakstingala negali neciulbéti“ (1945) lalkt die Melodik wieder nach. Es
kommen meistens unreine weibliche Reime und reine mannliche Reime vor*®. In
,Dainuok, Sirdie, gyvenimg“ und ,Lakstingala negali neciulbéti“ kehrt wie in ,Per
lGztant] ledg® der Jambodaktylus zurick: modernisiert, zusammen mit den
gemischten Metren usw.>%

Néris gebraucht eine groRe Anzahl von unmetrischen Akzenten im Anapast (ein
Merkmal der modernen Dichtung) und Einteilungen in die Strophen, die symmetrisch
und isosyllabisch sind®?’. In ihren ersten Gedichtbanden ,Anksti ryta“ und ,Pédos
smely“ experimentiert die Dichterin mit den Reimen, die allmahlich stabil und
harmonisch werden (in ,Per lGztantj ledg“) bis sie sich in ,Diemedziu Zydésiu“ zu
voller Pracht entfalten. Es mufd noch einmal betont werden, dal} die Lyrik von Néris
schon vom ersten Band an als melodisch, liedhaft durch die Euphonie, Metrum,
Rhythmus und Intonation ist.

%8 Girdzijauskas 1979: 274.

319 Ebd.: 275.

30 4t. ,Wenn ganze Generationen von Dichtern dieselben Reime gebrauchen wirden wie Maironis,

gzébe es eine Entartung der Poesie“. In: Néris 1984, 1lI: 95.
Girdzijauskas 1979: 286.

322 7itiert aus: Girdzijauskas 1979: 288.

%23 Girdzijauskas 1979: 303.

%24 Epd.: 303, 313.

%25 Epd.: 314.

%28 Epd.: 316.

%7 Ebd.: 316.
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Fir die statistische Untersuchung wurden hauptsachlich die Akzentuierungsbeispiele
aus den 1984 erschienenen gesammelten Schriften ,Rastai“*?® (3. Bde. Vilnius) von
Saloméja Néris gewahlt. Der erste Band von ,Rastai“ enthalt Gedichte aus der Zeit
zwischen 1920-1940 aus der Presse und den Gedichtbuchern (,Anksti rytg“, ,Pédos
smély“, ,Per lGztantj ledq", ,Diemedziu zydésiu“, ,Laukinés obelys, ,Eglé ZzalCiy
karaliené® (Eglé, die Schlangenkonigin), ,Naslaité“ (Das Weisenmadchen)). Der
zweite Band umfal3t aus den Jahren 1940-1945 die Gedichtbucher ,Dainuok, Sirdie,
gyvenimg®, ,Lakstingala negali neciulbéti® und nicht in Buchern veroffentlichte
Gedichte. Fur die Statistik wird auf Poeme (lange Gedichte) verzichtet. AuRerdem
wurden alle Korrekturen, die den Akzent betreffen, in die Statistik aufgenommen. Auf
sie wird im nachsten Kapitel naher eingegangen.

328 Weiter RI, RII.
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3.4.2. Akzentuierung

3.4.21. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Salomeéja Néris akzentuiert eine Reihe von Waortern wie in ihrem westhochlitauischen
Kapsai-Dialekt®*”® (Senkus 1955, 1958a, 1958b, 1960, 1960a, 1962; Stundzia 1986b:
110). Wegen des Dialekteinflusses betont sie die dreisilbigen Formen der Zweisilbler
im Lok. Sg. und PI. teils auf der Panultima, teils auf der Ultima. Die DZ' — DZ*
bestimmen die Norm der Substantive akis ,Auge®, ausis ,Ohr", ugnis ,Feuer, dkas
,ounst‘, gaisras ,Brand“, rugys ,Roggen“, veidas ,Gesicht‘, langas ,Fenster,
plaukas ,Haar", Sirdis ,Herz", siela ,Seele*, Saka ,Ast* akis 4; ausis 4; ugnis 4; iikas
4; gaisras 4; rugys 4; véidas 3; langas 3; plédukas 3; $irdis 3; siela 1 (DZ"), siela
1/siela 4 (DZ?), siela 1 (DZ°); $aka 4. Neéris akzentuiert sowohl dialektal akyse Lok.
Pl f (RI, 6, 47; 6, 48; 33, 51; 16, 56; 2, 92; 8, 205; 162, 243; 24, 246; 4, 290; 15, 367;
8, 403; 8, 29; 4, 69; 13, 292; (Rll, 2, 73; 56, 105; 10, 173; 2, 197) als auch
grammatikalisch akyse (RI, 3, 28; 2, 430; 18, 109; 18, 258; 2, 281; 2, 282). Die
anderen Woarter betont sie dialektal ausyse Lok. PI f (RII, 51, 105), ugnyje Lok. Sg. f
(RII, 3, 201), dkuose Lok. Pl. m (RI, 14, 47; 13, 290), gaisruose Lok. Pl. m (RII, 8,
48), rugiuose Lok. Pl. m (RI, 18, 450), veiduose Lok. Pl. m (RI, 16, 405), langtose
Lok. Pl. m (RI, 20, 285), plauktose Lok. Pl. m (RI, 7, 419), Sirdyje Lok. Sg. f (RI, 6,
427; 163, 243; 6, 245; 4, 290), Sirdyse Lok. PI. f (RIl, 14, 98; 12, 87), sieloje Lok. Sg.
f (RI, 19, 195; 11, 196; 11, 323), Sakdse Lok. PI. f (RIl, 13, 16), z.B.:

Jy liemenys grakstas, vylus pazvelgimas, —

Sirdy jy aguonos, akyse vosilkos.

Jy zingsniai — pavasario véjy dvelkimas.

Jos tamprios — kaip stygos ir glebnios — kaip Silkas.

Saule nudegusi, basa —

Tu — piemenaité murzina!
Tau akysé dangaus 8viesa. —
Tu man viena, viena, vienal!

Vidutinio dgio, liesas, trumparegis —
Panas8us | karzygj menkai —

Kaip likai ugnyje fronto nesudeges?
Kaip kalnuos lavony gyvas tu likai?

329 Auch ,Kaunigkiai“-Dialekt.
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Ukuose — apjuose, uosiai — gaisruose, rugiuose — Zaliuosi, atiduosiu — veiduose,

Zinau — | mano riimus baltuosius
Tu paskutiné zengsi tyliai.
Naktis zemele migdys apjuosus,
Mano languose ges Ziburiai.

Ziedy nei auskary brangiy,
Nei Silko riby neturi.
Plaukuose gélés is rugiu,
O veide Sypsena skaidri.

Grakstus liemenélis, vylus pazvelgimas —
Sirdyje aguonos — akyse vosilkos.

Jy Zingsniai — pavasario burty dvelkimas.
Jy akys — uzkeikty grazybiy vagilkos.

Tezydi mums gélés!
Teskamba dainuzé!..
Sieloje pavasaris, —
Sviedia sauluze!..

Sakose $ukauja $nekutis.

Prie Komunary sienos stoviu. —
SeptyniasdeSimt mety lidtys
Karzygiy kraujg uoliai plové.

Die dialektale Akzentuierung Sirdyje (RI, 6, 427) korrigiert die Autorin spater zu Sirdy
Jy; plaukuose (R, 7, 419) zu plaukubds oder das Wort wegstreicht rugitiose (RI, 18,
450). AuRerdem verwendet sie parallel die standardsprachliche Akzentuierung
(sieloje Lok. Sg. f (RI, 19, 195 etc.) und sielosé Lok. PI. f (RI, 12, 300)).

In der Standardsprache werden die Substantive daina ,Lied“, banga ,Welle“,
Zmogus ,Mensch®, gélé ,Blume®, zZvaigzdé ,Stern“ und spalva ,Farbe“ daina 4,
banga 4, zmogus 4, gélé 4, ZvaigZzdé 4 und spalva 4 (DZ' - DZ3) betont. Auch im
Instr. Pl. betont die Autorin die zweisilbigen Worter mit der dreisilbigen Wortform auf
der Panultima, wie dainémis (RI, 3, 189), bangémis (R, 5, 32), Zmonémis m (RII, 12,
7), gélémis f (R, 3, 205), Zvaigzdémis f (RI, 9, 427), spalvémis f (RI, 5, 320):

Uzmigo Zzemé ir gamta,
Tamsos sparnais jau uzdengta,
Nakties dainomis uZliGliuota...

AS su bangomis zaisiu ir Soksiu,
Véjy laisvyjy dainas dainuosiu.
Vakaro saulés juosty audéja
Zvaigzdétam guoly Zeme svajosiu.

Veltédziam dirbom daug — ne sau,
Nesiojom kaktoj gédos zyme

Ir prietary nuodais alsavom,

Lyg ne Zmonémis buvom gime.
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Grazusis geguzi, saulétas geguzi,
Tu neSinas burtais naujais ateini.
Gélémis nubarstes man lilidng takelj,
Mijsles vel naujas, netikétas meni.

Pazvelk | zvaigzdémis prazydusj dangy —
Nerasi nei vieno ten debesio pilko.

Jos stiepias, linguoja, lyg rozes prie lango,
Ir virpa, ir supasi jaroje Silko.

Ir spalvomis nutapytas
Dingo vakaruos.

Dabar dailininkas kitas
Save demonstruos.

Die DZ" - DZ2 bestimmen die Norm der Substantive kampas ,Ecke“und $ilas ,Hain*
karfipas 4; $ilas 4. Ebenso wegen des Dialekteinflusses verschiebt Néris den Akzent
in den Lokativformen Singular und Plural von der Ultima auf die Panultima, z. B.
karfipe Lok. Sg. m (RI, 13, 445), §ile Lok. Sg. m (RII, 10, 273):

Kampe spindi sfinkso akys
Tai leva — visai nuoga.
Nuodémingg king slepia
PalSo rako uzdanga.

Rudenélis ir tévynéj:
Aitriai kvepia Sile virziai...
Vilkis kariskg miline!
Susijuoski standy dirzg!

Die Akzentuierung kampe (RI, 13, 443) korrigiert die Autorin spater zu tamsumdje
(ebenso dialektal), Sile (RIl, 10, 273) zu Silo.

Das Substantiv kalnas ,Berg®, das standardsprachlich der Akzentklasse 3 kalnas
(DZ" - DZ%) angehért, betont Néris teils nach der festen Wurzelbetonung (1 ap), teils
nach dem beweglichen Akzent (3 ap), wobei sie im Lok. Pl. den Akzent auf die
Panultima verschiebt, z.B. 1 ap kalne Lok. Sg. m (RI, 23, 30; 17, 213; RIl, 9 202),
kalnai N. Pl. (RI, 1, 44), kalny G. PI. (RI, 7, 64; 10, 234; 19, 324), kalnais Instr. PI. (RI,
2, 49) und 3 ap kalnai N. Pl. (RI, 1, 44; 1, 44; 6, 55; 15, 87), kalnais Instr. PI. (RI, 92,
139) kalngj G. Pl. (RI, 9, 46; 4, 60; 17, 78; 14, 79; 6, 88; 4, 89; 3, 120; 8, 123; 4, 127,
10, 234; 17, 252; 19, 324; 10, 337; 4, 340; 46, 354; 2, 375; 8, 378; 4, 395; RII, 4,
142), kalnuosé Lok. Pl. (RI, 1, 120), aber Lok. PI. kalnuose (RI, 8, 436). Die Form
kalnuose korrigiert die Dichterin zu kalnués jau, vgl.:

Tu palik Cia, kur vijokliai
Saugoja naktis.

Mane kalne, baltam lauze,
Saulé pasitiks...

kalnai - amzinai.
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Anhand des Substantivs kalnas wurde gezeigt, wie Salomeéja Néris je nach Bedarf
die eine oder die andere Akzentuierung verwendet. Die dialektale Betonung des
Wortes kalnas im Lok. Sg. (kélne) wurde auch in der Kodifikation der 30er — 40er
Jahre festgehalten (vgl. Sereiskij 1929: VI, Skardzius 1935: 66ff., Senkus 1960: 16,
Kazlauskas 1963: 178, Pakerys 1975: 3).

Dazu gehdren auch die Substantive delnas ,Handflache®, lauZas ,Scheiterhaufen,
Feuer®, $almas ,Helm“ und veidas ,Gesicht", zirgas ,Ro3“ und sarvas ,Panzer®, die
ebenfalls in der Standardsprache nach 3 ap (DZ' - DZ3) déinas, lduzas, $a4lmas®®,
véidas, z’i’rgas, Sarvas betont werden. Es sind nur einzelne Wortformen in Néris
Dichtung vorhanden, wonach man die feste Wurzelbetonung im ganzen Paradigma
vermuten kann, namlich délne Lok. Sg. m (RIl, 3, 163), lauZe Lok. Sg. m (RI, 23, 30;
2, 80), lauzai N. PI. m (RI, 10, 42; 6, 29; 13, 32), lauzy G. Pl. m (RI, 7, 43), lauZuos
Lok. Pl. m (RI, 4, 254; 4, 389; RIl, 16, 218), Salmai N. Pl. m (RI, 11, 213), véide Lok.
Sg. m (RI, 8, 28) und Zirgai N. Pl. m (R, 3, 59; 14, 60; 4, 32; 2, 442; 9, 130; RII, 14,
184), zirgy G. Pl. m (RII, 26, 203), Zirgais Instr. Pl. m (RIl, 14, 186), $arvais Instr. PI.
m (RII, 5, 75), aber auch $arvai N. Pl. m (RI, 10, 213), z.B.: §velnig — delne,

Prieblandos trimitai gaudé,
Degé lauzai vakaruos.
Aukso pusys iSsimaudé
Saulés pasaky gaisruos.

ISdidziai, galingai zengia.
Blizga ginklai ir Sarvai.
Sunkds Salmai galvas dengia.
IS po jy — akiy zaibai...

Ziedy, nei auskary brangiy,
Nei Silko raby neturi, —
Plaukuos tau — gélés i$ rugiy,
O veide — Sypsena skaidri.

Be baznycios, be altoriy,

Be sumainymo ziedy...

Zirgai skrenda, kiek tik nori, —
Skrendam, lekiam vienu du!

Rudenélis aukso Sarvais apsidenges.
Gerviy virvés nuringavo per padanges.
Vidur lauko iSkerojo varnalé$a...

Mano brangig brangig zeme prieSai pléSia.

Sarvai — Zaibai.

In der friheren Kodifikation (Sereiskij 1929: VI; Salys 1932: 8) wurde eine variierende
Akzentuierung bei einigen Wortern wie kalnas nach dem Akzentparadigma 3 und 1
vorgenommen. Man stitzte sich auf die Dialekte (darunter auch auf den suidlichen
Teil des Westhochlitauischen), weil die zwei Akzentklassen parallel verbreitet waren
(Senkus 1960: 16, Kazlauskas 1963: 178, Pakerys 1975: 3). Die altere

%0 |m Kapsai-Zanavykai-Dialekt auch $almas 4 (Senkus 1955 95).
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Akzentuierung ist die mit dem beweglichen Akzent kélnas, -ai 3 (Zinkevigius 1979:
91). Nach Kazlauskas 1963: 178 wurde der Akzent von der Ultima auf die Panultima
nicht wegen der phonetischen, sondern wegen der morphologischen Gegebenheiten
verschoben, da in den Formen des o-Stammes eine Neutralisation der
Akzentopposition in den genannten Formen stattgefunden hat.

Die Norm der Substantive audra ,Sturm“ und siela ,Seele* variiert. Das DZ' gibt
dudra 1/audra 4, siela 1 an, das DZ? audra 4/audra 1, siela 1/siela 4 und das DZ*
wieder 4udra 1/audra 4, siela 1. Die Dichterin betont ebenso variierend: nach 4 ap
audra N. Sg. f (RI, 13, 203; 22, 212; 1, 227; 13, 247; 12, 288; 2, 335; RIl, 7, 8; 69, 57,
1, 116; 22, 208), audras Akk. PI. f (RI, 12, 420; 124, 155; 2, 127; 50, 152), audrés G.
Sg. f (R, 8, 8), audrij G. PI. f (RI, 34, 393), siela N. Sg. f (RI, 4, 33; 19, 66; 78, 441,
12, 188; 11, 197; 5, 198; 3, 203; 16, 208; 10, 284; 4, 302; 3, 363), sieldés G. Sg. f (RI,
2,419; 15, 196; 19, 313), sieloj Lok. Sg. f (RI, 6, 197; 7, 203; 3, 209), sielon lllat. Sg.
f (RI, 18, 430) und nach 1 ap audra N. Sg. f (RI, 19, 116), audros G. Sg. f (RIl, 20,
104), siela N. Sg. f (RI, 11, 337; 11, 337; 6, 345), sielos G. Sg. f (R, 2, 202), sieloj(e)
Lok. Sg. f (RI, 24, 53; 13, 194; 2, 244; 2, 244; 12, 254; 7, 321), sielose Lok. P!. f (RI,
20, 368), vgl.:

Pavasarinés aukos smilksta.
Zibuoklémis prazydo $irdys.
Ramybés Kristui galvos linksta. —
O jis kovy audras nutildys.

Ir mirties ledinés nepabuges,

Plieno paukstis per bedugne skrenda.
Tegu audra, tegu vétra stligaus! —

Jis pasieks gimtosios Zemes krantg!

tyla — siela,
Laivas sitbuoja, supasi jara.
Muzika dunda.
Siela — benamé, siela — klajané.
Laimé — pagunda.

Die anderen Substantive kregZzdé ,Schwalbe®, elnias ,Hirsch® und skruostas
,Wange*, die {iber Varianten in der Kodifikation verfiigen, kregzdé 4/krégzdé 2 (DZ1 -
DZ%); élnias 1 (DZ"), élnias 3 (DZ? - DZ3); skriostas 3 (DZ"), skriostas 3, 1 (DZ? -
DZ3), betont die Dichterin entweder nach 4 ap kregz"dé;N. Sg. f (R, 2, 85; RII, 87, 68;
12, 98; 12, 155), kregzdés G. Sg. f (RI, 16, 104; RIl, 14, 163) oder nach 3 ap elniij G.
Pl. m (RI, 10, 311), skruostai N. Pl. m (RIl, 27, 18):

pavydes — kregZdés,
Ir kai atjosi tu ieSkoti mylimosios,
MedZiot elniy, Serny ar stirny laibakojuy,

Tai a$ balta gulbe miSkan tave viliosiu
Ir paklaidinsiu ten, kur niekas neisjoja.
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Nadnai spartuolé tu, mamyte,
Tartum kita — nepanasi.
Paraudo net skruostai suvyte:
Tu moki laiSkg parasyt.

Die Norm der Substantive galva ,Kopf und saga ,Knopf* ist galva 3 und saga 2 (DZ'
- DZ?). Die Autorin betont im Nominativ auf der Panultima statt auf der Ultima gélva
N. Sg. f (RIl, 25, 12), sdga N. Sg. f (RIl, 5, 92), was auf die Akzentzurtckziehung
hindeutet. Wobei es sich bei galva auch um einen jambischen Versful3 im
trochaischen Vers handeln kann. Dann ware das Wort zwar grammatikalisch betont,
aber dafur wurde der Akzentzusammenprall entstehen, vgl.:

Galva svaigsta, Song diegia,—
Reik injekcijy ir klizmy.

O labiausiai tu palieges

Tik dél baimés komunizmao.

saga — ragq.

Bei den Woartern gandas ,Gerucht®, karstas ,Sarg”, garidas 4, kafstas 2, akzentuiert
die Autorin gegen die Regel von Saussure-Fortunatov, d.h. im Instr. Sg. auf der
Panultima gafidu m (RI, 10, 128), kafstu m (RI, 4 69):

Vél auksinis Siandie

kalnais nuskambéjo.

Saukia rausvas tolis toli vakaruos.
Mano pasiilgimas

nuléké paveéju,

o rytoj su baltu roku iSgaruos.

Lyg apastalas stropus —
Gandu laisvés neSina —
Per seny dieny kapus,
Su naujy ausry daina.

Kai numirsiu, — tik nekaskit,
Tik nevezkit | kapus!

| skaisCias liepsnas jmeskit —
Tegu lauzas karstu bus!

Wegen ihres Dialekts betont die Autorin in den Woértern kauké ,Maske®, puoksté
,otraull” kauké 1, puoksté 1 im Instr. Sg. auf der Ultima kauke f (RII, 7, 173), puoksté
f (RI, 18, 349), z.B. lauke — kauke,

Ant kryZiaus buvo paraSyta:
»...ir NUZudytas as myliu...*
Cionai ateidavo kas rytas
Mergaité su puokste géliy.
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Bereits Senkus 1955: 85, 93 stellt ein anderes Akzentparadigma der Substantive
kalke, pubkste 2 im Kapsai-Dialekt fest (vgl. auch kalke, pudkste 2 in LKZ 5: 421,
LKZ 10: 926).

Die Norm des Substantivs ménuo ,Monat, Mond* ist ménuo 1. In den Dialekten und
in der Stadtsprache wird die Nominativform ménud akzentuiert. Im Kapsai-
Zanavykai-Dialekt werden beide Formen gebraucht, die Panultimabetonung jedoch
seltener (vgl. Senkus 1959: 169). Die Autorin gebraucht beide Varianten in den
jambischen Versen menud N. Sg. m (RIl, 10, 126; 10, 129) und ménuo (RN, 3, 126;
19, 126), vgl.:

Naktibalda ir palaidiinas
Ménud sauluzés atsiskyré

Ir klaidziojo po Saltus litinus,
Ir klaidziojo po ledo tyrus.

Ir zemé buvo dar bezadé,
Ir viksvos raistuose nezélé,
Kai ménuo sauluzéle vede
Ta pirmajj pavasarélj.

Einige Worter wie moéia ,Mutter* mééia 1 (DZ' - DZ3) betont die Autorin auf der
Endung, wie es in ihrem Dialekt Ublich ist: mocia N. Sg. f (RI, 19, 156):

Eglé jiems dainuoja
Daug skambiy dainy,
Kaip mocia senoji
Siunté raut liny.

Néris gebraucht die Kurzform des Substantivs ietis ,Speer* ietis 1 (DZ' - DZ?) und
betont diese auf der Ultima statt auf der Panultima jetim Instr. Sg. f (RII, 19, 121).
Vermutlich akzentuiert sie Jjetis:

Tuscios kertés — klaikios
Vargonuojant girdi...
Kas ietim pataiké

Tau | paCig Sirdj?

Die Substantive dugnas ,Grund” und laukas ,Feld” sind standardsprachlich dugnas
4, lalikas 4 betont. Die Dichterin akzentuiert in der lllativform auf der Panultima statt
der Ultima, was auf eine altere Wurzelbetonung hindeutet: dugnan Sg. m (RI, 11,
288), ladkan Sg. m (RII, 36, 121), vgl.:

Ar sulauksiu €ia | krantg,
Griztant atgalios?

Ar undinés mariy dugnan
Tave pavilios?

kaukés — laukan.
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Die Autorin korrigiert dugnan Sg. m (RIl, 11, 288) zu daina (=daina). Aul3erdem sind
die lllativ- und Allativformen im Westhochlitauischen nur eine Seltenheit und werden
fast Uberall als Adverbien mit der Betonung laiikan (laukar) gebraucht (Senkus 1960:
159). Die Akzentuierung auf der Panultima wurde ebenso in der Kodifikation von
Kurschat, Jablonskis (lalikan/laukafi) (Vidzidnas 1997: 233) und Baténas (1931: 195)
verfestigt.

Das Substantiv des festen Akzentparadigmas kaimas ,Dorf* kaimas 1 betont sie
nach dem beweglichen Akzenparadigma 3 wie dies in den Dialekten Ublich ist: kaimi
G. Pl. m (RI, 82, 170), kaiman lllat. Sg. m (RIl, 12, 192), vgl. kaimy — namy. Die
Betonungsschwankungen in den lllativformen sind dialektal bedingt, vgl. lalkan
(laukaf) (s. auch LKZ 5: 54 kaimas 1 und kaimas 3, LKZ 7: 176 laukaf und ladikan.

Die Substantive kakta ,Stirn“ und tauré ,Kelch® werden in der Standardsprache
kakta 4, und tauré 4 betont. Néris akzentuiert kdktos G. Sg. f (RIl, 15, 55), kaktoj Lok.
Sg. f (RIl, 10, 7; 21, 204), tadré N. Sg. f (RI, 54, 84; 2, 371) nach 2 ap, wie dies
dialektal vorkommt (LKZ 5: 96 kaka 4, 2; LKZ 15: 1019 tauré 4, tairé 2): naktj —
kaktos,

Likimas — ponas. Jis nepraso.

Jo aukso tauré sklidina.

Nors ladg man! nors vieng ladg! —
Linksmesné baty ir daina.

Die Norm der Simplizia daina ,Lied“ und Zaibas ,Blitz* ist daina 4, Zaibas 4. Die
Dichterin betont dialektal daina N. Sg. f (RI, 11, 31), dainos N. PIl. (RI, 142, 243),
dainas Akk. PI. (RI, 3, 318; 12, 291; 6, 32; 16, 129; RIl, 5, 203) entweder nach dem
festen Akzentparadigma oder nach 3 ap (vgl. LKZ 2: 227 daina 4, 3 und daina 1) und
Zaibai N. Pl. m (RI, 5, 453) nach dem 3 ap (vgl. LKZ 20: 68 Zaibas 4 und Zéibas 3),
z.B.:

Sig naktj nemiga mane kamavo,

Prie mano lovos sédosi Karmen juodake.
O kokias dainas man jinai dainavo

Ir kokias pasakas baisias man seke.

ISsijuose Zaibai ima Zeme plakti

Lig padangiy Soka bangos okeano. —
Skrenda baltas paukstis per tg juodg naktj. —
Kur tu nusileisi, plienasparni mano?

Spéter korrigiert die Dichterin Zaibai (RI, 5, 453) zu Zaibas.

Das Wort kaina ,Preis* kéina 1 (DZ' - DZ°) betont die Autorin auf der Endung, wie es
in ihrem Dialekt Ublich ist (vgl. LKZ 5: 57 kaina 1 und kaina 4) : kaina N. Sg. f (RI, 8,
80; RIl, 2, 186) z.B. daina — kaina.

Die Kodifikation legt die Akzentuierung der Substantive ruduo ,Herbst* und rudué 3°

fest. Die Autorin betont auf der Panultima im G. Sg. m rudens (R, 17, 448), korrigiert
aber spater diese Verszeile zu O kam nors tos audrios naktys:
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Kam tos audrios rudens naktys
Laisve iSdainuos. —

Ir uzgims nauja gadyneé

Amziy pelenuos.

Standardsprachlich wird das Wort vaikas ,Kind“ vaikas, vaikai 4 betont. Die Autorin
akzentuiert im Vok. Pl. m dialektal bzw. umgangssprachlich auf der Panultima vaikai
(=vaikai) (RII, 18, 95; 21, 95; 21, 95):

— Po rugius lando Sunes pasiute —
— | rugius, vaikai, Siukstu neljskit!

— Tu nebraidziok po rasg basuté!

— Kas iSkapsté man pasélio lysves?

Die anapastischen VersflulRe werden im Gedicht immer wieder durch den Kretikus (- v
-) ausgetauscht. Deshalb kommt es in einigen Fallen zum Akzentzusammenprall
(rugius léndo; rugius vaikai u.a.), der durch eine Pause ausgeglichen wird. Die
Panultimabetonung vaikai im Vokativ Pl. kodifizierte auch Jonas Jablonskis
(Vidzianas 1997: 155).

In der Standardsprache wird das Substantiv Zmogus ,Mensch® Zmogus 4, betont.
Die Autorin akzentuiert dialektal bzw. nach der Kodifikation von Jablonskis, der beide
Varianten festlegt (VidziGnas 1997: 80, auch Senkus 1960: 168), Zmégus N. Sg. m
(RII, 6, 11), Zmégau Vok. Sg. m (RI, 11, 118; RII, 3, 8):

Laimindama skrenda gero derliaus deivé.
Tankus vasarojus. Varpa bus brandi. —
O kodél tu, Zmogau, amzinas keleivi,
Sioj didZiuléj Zeméj vietos nerandi?

Die DZ' - DZ* akzentuieren das Wort ZvaigZdé ,Stern“ Zvaigzdé 4. In den élteren
Schriften, in den Dialekten (SkardzZius 1935: 143; Senkus 1955: 99) und bei vielen
Dichtern (Baltakis, Mykolaitis-Putinas, Aistis u.a.) existieren zwei Varianten Zvaigzdé
2/2vaigzdé 4. Néris verwendet beide Mdglichkeiten, vgl. a) Zvaigzdé N. Sg. f (RI, 12,
192; RII, 26, 168), zvaigzdziy G. PI. (RI, 7, 39; 23, 424; 23, 424; 10, 231; 8, 243; 8,
349; 19, 356; RIl, 2, 47; 81, 106), Zvaigzdémis Instr. PI. (RI, 20, 40; RIl, 3, 53) und b)
Zvaigzdé N. Sg. f (RI, 2, 190; 16, 163), Zvaigzdziy (RI, 2, 341):

Skamba Zvaigzdés man po koju.

Zvaigzdés danguje dainuoja.

Uz ty zvaigzdziy tolimuyjy

Skraido vasara manoji.
ZvaigzdZziy — palydZiu.

Standardsprachlich werden bokstas ,Turm” und naktis ,Nacht‘ bokstas 1, naktis 4
betont. In der Fruhdichtung von Néris kommt einmal eine Tonbeugung wegen des
jambischen Metrums bokstais Instr. Pl. m (RI, 12, 249) vor, da sie sonst
grammatikalisch betont bokstai N. Pl. m (RI, 13, 28; 12, 34; 7, 76,9, 202; 9, 293;16,
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313), bokstais Instr. PI. m (RI 5, 134; 18, 212), bokstus Akk. Pl. m (RII, 6, 185; RI, 3,
291), val.:

O jei sukrypusion bakizén drjs€iau Zengti,

Tai juodas vargas, sielvartai pasveikinty mane,
Ir iS5 gyvy Sirdies liepsny, iS lukecCio skaudaus
I$augty rimai ir bokstais padanges remty.

Tad as renkuosi sau lGSnele menka!

Auch wegen des Metrums verschiebt Néris den Akzent beim Substantiv nakiis:
nékties G. Sg. f (RI, 5, 452; 1, 440; 1, 31). Spater korrigiert sie nékties zu Vienos (RI,
1, 440) und zu sniego (RI, 5, 452), vql.:

Apie klaidzig nakties puga,
Saulés nukirptas kasas. —
Apie Zgsing molilga,

Kur iSskrido | dausas. —

Adjektiv

Die zweisilbigen einfachen Adjektive ristus, -i ,grausam, zornig“, baisus, -i
.schrecklich®, skaistus, -i ,hell, heiter, smarkus, -i ,stark“, graudus, -i ,traurig®,
jaunas, -a ,jung", $vieZias, -ia frisch“ werden in der Standardsprache (DZ' - DZ°)
entweder nach dem Akzentparadigma 3 oder 4 betont: rastus, -i 3; baisus, -i 4;
skaistus, -i 4; smarkus, - 4; graudus, -i 4; jaunas, -a 3; $§viézias, -ia 4. Néris
akzentuiert teils nach dem festen Wurzelakzent riistus N. Sg. m (RI, 11, 217; 5, 201,
RIl, 30, 61; 9, 51), ridstaus G. Sg. m (RI, 16, 201); 128, 159); baisu n (RI, 20, 430; 16,
361;), baisius Akk. Pl. m (RI, 12, 217); skaisti N. Sg. f (RI, 3, 108; RIlI, 3, 137);
smarkus N. Sg. m (R, 5, 421); graddu n (RIl, 17, 164); jauna Instr. Sg. f (RI, 12, 27);
$viézia N. Sg. f (RI, 148, 177), teils nach dem beweglichen Akzent risti N. Sg. f (RII,
178, 39); baisu n (RI, 14, 143; 11, 62; 36, 144); skaisti N. Sg. f (RIl, 9, 83) jaunai
(sjaunai) im D. Sq. f (RI, 4, 27; 148, 150; 13, 62; 10, 27):

Jira, jura, tavo veidas,

Vakar taip ramus,

Siandien ristus tasko, svaido
Baisius pladimus.

prigrasti — risti,

O dieve! Siyski mirtj.... siysk tukstantj mirciy.
Ak, vis nebus taip baisu, kaip as dabar kenciu.

baist — kasy,
Ten linksta vySniy Sakos,
Baltais ziedais ten lyja, —

Ten skaisti saulé teka. —
Ten mirti nieks nebijo. —
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skaisti — paleisti,

Smafkus véjas, mariy véjas
IStiesé bures.

Audros vétros tave nesa
Per placias mares.

gralidu — gaude,

Anksti rytg baltos laumés
Laime lemé man jaunai -
Ir iSbadré, ir nulémé
Jauna bati amZinai.

Suzydéjo pievy gelés
Lig vienai, -
Suzydéjo visos gélés
Man jaunai.

Kvie€ia ragana geruoju:

- Sviézia duona dar garuoja.
O gira - saldi be galo,

Eik$, dukrele, uZu stalo!

Die Autorin korrigiert baisu n (RI, 20, 430) durch die Wortumstellung nebus baisu
taip; smafkus N. Sg. m (RI, 5, 421) zu Simtasparnis mariy véjas. Die Wahl der
Wurzel- bzw. der Endbetonung hangt vom konkreten Versful® oder vom Reim ab. Die
variierende Adjektivbetonung in einigen Kasus (wie jaunai im D. Sg. f) sowie die
Wourzelbetonung in den Neutrumformen des u-Stammes sind fur den Kapsai-Dialekt
ublich (Senkus 1960a: 137ff.). Auch in den anderen Dialekten kommen die
Wurzelbetonungen skaistus 1 sowie andere Akzentparadigmen smarkus 2, $vieZias
3 vor (Pakerys 1994: 311ff.) Die Wuzelbetonung der Adjektive rastus, -i, baisus, -i,
Skaistus, -i, smarkus, -i, graudus, -i geht auf die urspringlich barytonische
Akzentuierung zurlck. Das Adjektiv jaunas, -a ist ein alterer Oxytonon (Skardzius
1935: 176ff.).

Aulerdem wurde in der Kodifikation an der Akzentuierung einiger Adjektive des u-
Stammes nach dem Akzentparadigma 1, wie tankus, -i ,dicht® und sotus, -i ,satt"
aufgrund der Verbreltun% in vielen Dlalekten festgehalten: tankus, -i 3/tankus -i 1
(DZ) tankus -i 3,1 ( ) tankus, -i 3 (DZ°); sotus, -i 4/sétus, -i 1 (DZ"), sétus, -i 3,
1 (DZ?), sétus, -i 3 (DZ) Aus den vereinzelten Wortformen kann man nicht das
Paradigma feststellen, nach dem die Dichterin betont (1/37). Man kann aber
vermuten, dal} sie sich an ihren Dialekt (Senkus 1960b: 141) und an die Vorschriften
von Jablonskis, der die Adjektive tankus und sétus nach dem Akzentparadigma 1
kodifiziert, halt (VidziGnas 1997: 158): tankus N. Sg. m (RI, 10, 118), soti N. Sg. f (R,
4, 199), vgl.:
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Laimindama skrenda gero derliaus deive.
Tankus vasarojus. Varpa bus brandi. —
O kodél tu, Zmogau, amzinas keleivi,

Sioj didziuléj Zeméj vietos nerandi?

Kam skristi | dausy sritis,
Kam siekt uzburty slépiniuy,
Kad pilna zemé reginiy

Ir jaisias soti mas Sirdis,
Kam skristi | dausy sritis?..

Brolis, lipdamas i$ balno:

- Serk, mogiute, kairiu delnu, -
Tai atSoks ir desinioji, -

O jei ne - paspirk jj koja!

Die Adjektive gilus, -i ,tief, tuséias, -ia ,leer* werden standardsprachlich gilus, -i 4;
tuscias, -ia 4 akzentuiert. Néris betont vermutlich auch grammatikalisch gilus N. Sg.
m (RI, 13, 38), tuscia Instr. (oder N.) Sg. f (RI, 8, 302), aber bricht den Rhythmus.
Andernfalls sind die Tonbeugungen gilus, tuséia nicht zu vermeiden, vgl.:

trochaischer Vers:
Moja gilus skliautas,
Zvaigzdémis nudvites. —
Sypsos tylios akys
Tolimos mamytes.

daktylischer Vers:
GaudZia kratinéj varpai,
Gaudzia varpai po zeme.
Laime, kodél sutirpai —
Tuscia misky tyluma.

Pronomen

Die Genitivformen Sg. der Personalpronomina manes ,mein“ und taves ,dein“ sind
standardsprachlich manés, tavés betont. Néris betont dialektal auf der Panultima, wie
auch Jablonskis in seiner Kodifikation vorgibt (Senkus 1962: 206; Vidzilnas 1997:
180): manes (R, 8, 426; 90, 176; 6, 327; 7, 348; 16, 107), taves (RI, 9, 421; 14, 323;
15, 323; 8, 343; 18, 323), z.B.:

Sugrj$ pavasaris vaikystés,
Lange Sypsosis, zaisti Sauks

Ir saulés pasakas sakys man.
Bet manes niekas ten nelauks.
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Ar sulauksiu taves jauno
Grjztant atgalios?

Ar undinés mariy daina
Tave pavilios?

Die Autorin verwendet in ihrer Dichtung auch die grammatikalische Betonung manés,
tavés und korrigiert einige dialektale Betonungen: manes zu manés (RI, 8, 426)
durch die Wortumstellung vis tiek manes nebesulauks; taves (Rl, 9, 421) ersetzt
durch mielo.

Die Betonung des Akk. Sg. der Personalpronomina mane ,mich®, tave ,dich“ und
save ,sich“ auf der Panultima ist eine dialektale Erscheinung (vgl. Skardzius 1935:
222; Senkus 1955: 121, 1962: 210) und wurde in der fruhen Kodifikation von
Jablonskis verfestigt (Vidzilnas 1997: 180) mane (=mané) (RI, 1, 426; 25 424; 9,
107; 25, 130;19, 160; 13, 192; 16, 208; 97, 241; 150, 243; 11, 263; RII, 5, 16; 9, 52;
1, 54; 60, 102; 25, 117), tave (=tavé) (RI, 19, 421; 7, 421; 12, 31; 3, 70; 9, 448; 8,
295; 6, 330; 4, 341), save (=savé) (RI, 8, 320). An einigen Stellen korrigiert die
Dichterin die Betonung Ir klausysiuos apie tave (Rl, 19, 421) zu Jdrai sekant
beklausysiu; Audros vétros tave nesa (RI, 7, 421) durch Ir Zuvédros nulydéjo; durch
Wortumstellung mane (RI, 1, 426) zu mané und tave (R, 9, 448) zu tave, vgl.:

AS balta Zuvédra verksiu
Vir§ tamsiy banguy.

Ir klausysiuos apie tave
Pasaky ilgu.

Lydéjo mane kalnai, lankos,
Dundéjo vieskeliai, takai, -

| ten, kur niekas nesilanko,
Nekryksc&ia sauléje vaikai.

Ir spalvomis nutapytas
Dingo vakaruos.
Dabar dailininkas kitas
Save demonstruos.

Die Betonung der Kurzformen der Personalpronomina Instr. Sg. manim ,mit mir®,
tavim ,mit dir liegt standardsprachlich auf der Ultima manim, tavim. Die Dichterin
akzentuiert dialektal (Senkus 1955: 121, 1962: 210) manim (RI, 3, 261; 3, 262), tavim
(RI, 11,197, 34, 242; 137, 242; 6, 338; RIl, 18, 151; 31, 8; 5, 44):

Suvyto jau gélés,

Kur man auginai,

Su tavim iSnyko

Ir grazis sapnai...
Die Possessivpronomina mano ,mein, -e“, savo ,sein, -e“ werden in der
Standardsprache panultimabetont mano, savo. Neéris akzentuiert auf der Ultima
mané (RI, 20, 50; 10, 63; 4, 403; RIl, 16, 83; 7, 132; 29, 149; 16, 166), savé wie in
den Volksliedern und in den Dialekten, wobei sie auch grammatikalisch betont mano
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(RI 2, 403), z.B.:

ISeiki - nebauginki,
Seseli neramus!
Pasimki - kg tik nori!
Palik mano namus!

Das Demonstrativpronomen tas ,dieser” wird standardsprachlich im Lok. Sg. m tame
betont. Néris akzentuiert auf der Panultima wie in ihrem Kapsai-Dialekt (Senkus
1955: 124) tame (RI, 17, 213), vgl.:

Tame kalne $tai sustojo,
Ruasciai pilin paziaréjo...
Kalavijais uzsimojo -
Skaudy kerstg pazadéjo.

Das Demonstrativpronomen toks, -ia .,ein solcher, eine solche® und das
Indefinitpronomen joks, -ia ,keiner, -e“ gehdren zwar verschiedenen semantischen
Gruppen an, sind aber sowohl wegen der morphologischen Struktur als auch wegen
der Akzentuierung gleich. In der heutigen Standardsprache werden sie nach 3 ap
joks, -ia, toks, -ia (DZ' - DZ%) akzentuiert. In den Dialekten (Senn 1966: 188; Senkus
1955: 128, 1962: 207, 213-214) und wegen der Norm der 20er Jahre von Jablonskis
haben sich die Varianten — Stamm- und Endbetonung — toks/toks, tdkia/tokia,
(tokib/tokibs...) lange Zeit gehalten (Vidzianas 1997: 184ff.). Die Dichterin betont
nach der festen Wurzelbetonung tékia N. Sg. f (RI, 5, 129; 5, 129), tékiu Instr. Sg. m
(RII, 10, 51), jokios G. Sg. f (RI, 2, 64), jokiais Instr. Pl. m (RI, 75, 148):

O tokia meilé - tokia meilé

Ziedy Ziedais Zieduotai zemei!
Regiu, - kaip prieSas priesui peilj
Kraujuotajj kratinén remia.

Ir zal€iy vezimas
Dunda atgalios. -
Jokiais apgavimais
Jy nebsuvilios.

Das Pronomen visas, -a ,all* wird in der Standardsprache visas, -a 4 akzentuiert. Die
Dichterin betont gegen die Regel von Saussure-Fortunatov, d.h. auf der Wurzel visus
Akk. Pl. m (RI, 1, 419; 3, 419) und visa N. Sg. f (RI, 254, 181), z.B.:

AS nuskinsiu visus ziedus
Lig vienam.

AS surinksiu visus ziedus
Tau - manam.

Es kann sich aber auch um einen Akzentzusammenprall im trochaischen Vers

handeln. Die Betonung visus (RI, 1, 419; 3, 419) korrigiert Néris spater, indem sie die
Verszeile umschreibt.
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Numerale

Die adjektivische Numerale vienas, -a ,eins, allein® wird in der Standardsprache
vienas, -a 3 betont. Néris akzentuiert im D. Sg. f dialektal (Senkus 1955: 117) auf der
Ultima statt Panultima (R, 2, 4; 6, 27): vienai — jaunai.

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Das Substantiv Palanga®’ ist standardsprachlich Palanga 3° akzentuiert. Die Autorin
betont im Lokativ auf der Panultima Palangdje Lok. Sg. f (RIl, 16, 268), wobei sie
spater den Vers korrigiert, z.B.:

Ir Zaibai ugnies gyvatém
Raitelius tuos plieké.
Tokio vaizdo nieks nematé

Palangoje niekad.

Die Norm des Substantivs gintaras ,Bernstein“ variiert von Zeit zu Zeit: DZ' - DZ?
empfehlen gifitaras 3°/gintdras 2, DZ® - gifitaras 3°, Sereiskij (1929: VI) und
Skardzius (1936: 399; 1968: 37) 2 ap. Die Autorin betont sowohl nach 2 ap gintaras
N. Sg. m (RII, 2, 200) als auch nach 3° gifitaro G. Sg. m (RI, 10, 36; 32, 14610, 151;
102, 15426, 161; RIl, 2, 30), gifitarg Akk. Sg. m (RI, 7, 65), gintarais Instr. Pl.m (R,
10, 194), z.B.: gintaras — gera, gintarais - vakarais.

Die mehrsilbigen Substantive Lietuva ,Litauen®, véliava ,Fahne“ und moteris ,Frau”
werden standardsprachlich Lietuva 32, véliava 1 und moéteris 1 akzentuiert. In der
Umgangssprache und in den Dialekten variiert die Aussprache dieser Worter noch
bis heute. Die Dichterin verwendet einmal die Betonung nach dem Akzentparadigma
4 Lietava Vok. Sg. f (RIl, 2, 59), Lietuvg Akk. Sg. f (RIl, 2, 64) und einmal gebraucht
sie nur die Vokativform des Substantivs und betont die Ultima Lietuva Vok. Sg. f (RII,
1, 76), vgl. Lietuva - nebuve und Lietuva — galva.

Die Autorin betont das Substantiv véliava nach der Akzentklasse 3°: véliava N. Sg. f
(RII, 7, 207; 134, 69; RI, 16, 300), véliavés G. Sg. f (RI, 26, 130; RIl, 26, 117). Es
sind aber einige Wortformen mit dem Akzentparadigma 1 aus der Spatdichtung
vorhanden véliava N. Sg. f (RIl, 35, 28), véliavom Instr. PI. f (RIl, 22, 8), vgl. laisva —
véliava. Die Betonung véliava 3° tritt in der Umgangsprache und in einigen Dialekten
auf.

Neéris akzentuiert nach dem beweglichen Akzentparadigma 3% moteris N. Sg. f (R,
52, 84; 60, 84), moters G. Sg. f (RIl, 144, 108), moterim Instr. Sg. f (RI, 8, 130; RII, 8,

31 Ortsname.
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116), wie dies in der friheren Kodifikation von Jablonskis (VidziGnas 1997: 81), in
vielen Dialekten (wie auch Kapsai) und in der Umgangssprache vorkommt (vgl.
Senkus 1959: 169, Skardzius 1968: 515), z.B.: akis — moteris.

Die Akzentuierung des Substantivs nugara ,Ricken® ist in den normativen
Woérterbiichern nugara 1 (DZ' — DZ%) festgelegt. Die Dichterin betont nugara 32 wie
dies in Dialekten (Skardzius 1935: 130) und in der Umgangssprache vorkommt
nugarés G. Sg. f (RI, 16, 110) geros — nugaros.

In der Standardsprache wird das Wort vokietis ,Deutsche” vokietis 1 akzentuiert. Die
Dichterin verwendet die dialektale Form vokietys (Senkus 1960: 163, Stundzia
1986b: 110) und somit die Endbetonung vokieciij G. PI. m (RII, 18, 138):

Virkdé téviskes laukg
Vokiec€iy vanagai.
Draskeé spiegianCig aukg
Geleziniai nagai.

Die Norm des Substantivs eldija ,Kahn“ ist eldija 3°. Die Autorin akzentuiert im Akk.
Sg. f auf der Panultima statt der Antepanultima, das sie eventuell wegen der
Analogie zu Suffixableitungen auf -ja nach dem Akzentparadigma 2 betont: eldijg
(RI, 9, 123) eldijg — nebijo.

Adjektiv

Die mehrsilbigen einfachen Adjektive werden in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 3 ((i)a-Stamme) und 4 (u-Stamme) betont, aulder bei denen, die ein
,Quasi- Suffix* aufweisen®?, wie raudonas, -a ,rot* mélynas, -a ,blau“. Letztere
verfiigen in der Kodifikation Uber die Varianten raudénas, -a 1 (DZ"), raudénas, -a
1/raudénas, -a 3 (DZ? - DZ3); gelténas, -a 1 (DZ'), gelténas, -a 1/gelténas, -a 3 (DZ? -
DZ3); mélynas, -a 1 (DZ'), mélynas, -a 1/mélynas, -a 3% (DZ? - DZ3). Néris betont
sowohl nach dem festen Akzent raudona N. Sg. f (RIl, 2, 164; 1, 140; RI, 4, 445),
raudénom Instr. Sg. f (RIl, 22, 8), raudény G. PI. f (RIl, 4, 167), gelténos G. Sg. f (R,
3, 380), geltoni N. Pl. m (RI, 10, 3), gelténais Instr. Pl. m (RI, 8, 438; 3, 37), mélyna
N. Sg. f (RII, 2, 78) als auch nach dem beweglichen Akzent raudona N. Sg. f (RII, 26,
168; RI, 54, 354), raudonés G. Sg. f (RI, 5, 110), raudonais Instr. Pl. m (RI, 1, 134;
13, 134), geltoni G. Pl. m (RII, 6, 98), mélyna N. Sg. f (RI, 18, 110), mélynés G. Sg. f
(RI, 8, 110), mélynarii Lok. Sg. m (RI, 114, 171), mélyni N. Pl. m (RI, 12, 44; 6, 306;
8, 55; 12, 55; RIl, 22, 97), mélynij G. Pl. m (RI, 8, 88), mélynais Instr. Pl. m (RI, 6, 69;
14, 30):

Tarp zydin€iy kastony
Raudona baznytélé. —
Juk Cia vaikysté mano!
Nejau ji grizo vélei?

332 Stundzia 1995: 53.
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Salti keliai, balti keliai

| tolj tiesiasi be galo.
Geltonos saulés spinduliai
Vidurziemio sniege susalo.

Zuvédra supasi ant stiebo.-
O jdra mélyna - plati.

Baltoji paukste - pasistiebus
Pazvelk j tolj. - Nematyt?

raudona — jauna,

Vétrai j[sakysim, kad tave aplenkty,
Kad nenudraskyty geltony lapeliy. -
Vétra tegu drasko jovarg prie plento,
Vétra tegu dulkes vieskelyje kelia.

alkani — mélyni.

Die DZ' - DZ® betonen malonus, -i ,angenehm* nach 4 ap malonus, -i. Néris
akzentuiert die Panultima ma’lonus N. Sg. m (RI, 13, 97; 3, 407), ma’lonu n (RIl, 7,
121): plonos — malonu. Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des
u-Stammes ist auf die Dialekte und somit auf die altere Wurzelbetonung
zuruckzufuhren (Senkus 1960: 142, Skardzius 1935: 182).

Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Die DZ' - DZ° legen bei den Substantiven aidas ,Echo* und rauda ,Klagelied* zwei
Akzentvarianten fest: aidas 3/aidas 4, rauda 4/ rauda 1. Néris unterstutzt aidas 4 ap
und rauda 1 ap: aidu Instr. Sg. m (RI, 4. 297), rauda N. Sq. f (RIl, 12, 48), vgl. vardu
— aidu, skauda — rauda.

Auch bei den Endungsableitungen akzentuiert Néris die dreisilbigen Lokativformen
der Zweisilbler auf der Panultima. Die DZ' — DZ® bestimmen die Norm der
Substantive Ziedas ,Blute“, kelias ,Weg“, sapnas ,Traum®, tyla ,Stille, banga
Welle“, liepsna ,Flamme®, erdvé ,Weite“, rytai Pl. ,Osten®, vakarai Pl. ,Westen®
Zledas 3; kélias 4; sdpnas 4; tyla 4; banga 4; liepsna 4; erdvé, 4/érdvé 1 (DZ' — DZ?),
erdvé, 4 (DZ3); rytai 3, vakarai 3°. Die Autorin betont Ziedtiose Lok. Pl. m (RI, 6, 205;
6, 114), keliuvose Lok. PI. m (RI, 2, 29), sapnuose Lok. Pl. m (RI, 19 208; 2, 174),
tyloje Lok. Sg. f (RI, 10, 338; 3, 197), bangodse Lok. PI. f (RI, 7, 102; 16, 292; 7, 193;
59, 144), liepsnése Lok. PI. f (RI, 10, 304), erdvéje Lok. Sg. f (RI, 2, 286), rytiose
Lok. Pl. m (RI, 25, 194; RIl, 5, 91), vakaruose Lok. Pl. m (RIl, 21, 60):
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Vos pumpurus praskleidei saulé iSvysti,
Rasos karoléliai Zieduose pakibo...

Ir mano svajojimai pradeda vysti,

Gaili asaréle akyse suzibo...

Tyla— rytinio dziaugsmo maldos
Keliuose Zmonés tartum vélés.
Varpai padange plevésuoja,
Baltasias véliavas iSkéle.

Bet ar suprasi... Veltui raudu...
Lai nieks pasauly nepatirs

Ty slépiniy... Juos tik sapnuose
Tamsi naktuzé beisgirs...

Tyloj skambéjo misy Zingsniai,
Tyloje skaudis atdusiai.

Ka Signakt jura man kalbéjo,
Tik a$8 jauciu ir tu jautei.

Kur skubi, paklydes laive?
Nepalik manes!

Mus bangose naktj gaivig
Zvaigzdés glamonés.

Jisai, kas pasaulj i$ chaoso karé,
Sustojo liepsnose juody horizonty

Ir regi, kaip ryja pasiutusi jaré,

Kas Zeméje buvo prakeikta ir Sventa.

Balti pukai be véjo
Erdvéje laksto, supas.
Saltukas smailiadantis
Kanda nosyte, lupas.

Kada sauluté rytuose teka,

MirSta ZvaigZdutés — dangaus grazybeés,
Saltos bangelés su véju $neka,
Dasauja, verkia jariy gylybés...

vakaruose — apjuose.

Die Dichterin korrigiert spater die Verszeile mit gelméje (RI, 3, 433) zu Tegul mano

akys nemato.

Standardsprachlich wird die Endungsableitung auf -is masis ,Kampf*, misis 2
betont. Die Dichterin akzentuiert Lok. Sg. m wie im Dialekt (masys) nach 4 ap
(Pakerys 1994: 222; Stundzia 1986b: 110) auf der Ultima masyjé (RI, 4, 129; RII, 8,

150): j jg — masyje.

Die einzelnen Wortformen der Substantive pilis ,Schlo3* und Zodis ,Wort",
(standardsprachlich pilis 4, Zédis 2) lassen vermuten, daf} die Dichterin diese
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Substantive nach dem festen Paradigma akzentuiert: pilin lllat. Sg. f (RI, 18, 213),
Z6dziu Instr. Sg. m (R, 10, 454). Spater korrigiert die Autorin Z6dZiu (RI, 10, 454) zu
gafidu (=gandu). z.B.

Tame kalne $tai sustojo,
Rdsciai pilin pazidréjo...
Kalavijais uzsimojo -
Skaudy kerstg pazadéjo.

Lyg apastalas stropus —
Zodziu laisvés nesina —
Per seny dieny kapus,
Su naujy ausry daina.

Das Substantiv glebys ,Armvoll” hat die standardsprachliche Betonung glébys 4 ap.
Die Autorin betont dialektal gleby (vgl. LKZ 3: 405 glébys 4 und glebis 2) Lok. Sg. m
(RI, 10, 49), z.B.

Lauksiu dieng, lauksiu ilgg naktj,
Skausmo gléby lauksiu lig ausros.
Gal bent tuomet teks tave sutikti,
Kai trimitai mirties mar8g gros.

Die Betonung der zweisilbigen Substantive des ia-Stammes war im 16. Jahrhundert
variierend (fest und beweglich) und auch noch in den Dialekten erhalten vgl.
gymis/gymys (Skardzius 1935: 111ff.). Ebenso bestatigt Senkus 1960: 163 die
Existenz der unterschiedlichen Endungen -ys und -is (glébys und glébis) im Kapsai-
Zanavykai-Dialekt.

Im Instr. Sg. beim Substantiv rikas ,Nebel” ritkas 4 verschiebt die Autorin den
Akzent auf die Panultima raku m (R, 6, 429):

Vél auksinis Siandie

kalnais nuskambéjo.

Saukia rausvas tolis toli vakaruos.
Mano pasiilgimas

nuléké paveéju,

o rytoj su baltu roku iSgaruos.

Spater korrigiert Neéris riku (RI, 6, 429) zu ritkas (kaip tas baltas riikas | pievose
garuos).

Das Substantiv dangus ,Himmel“ hat die standardsprachliche Betonung dangus 4.
Salomeéja Neéris verwendet einmal im amphibrachyschen Metrum die Genitivform mit
der Panultimabetonung dafigaus Sg. m (RI, 11, 189). Es ist zu vermuten, dal® hier
eine ursprungliche Betonung vorliegt. In den alteren Schriften ist die Form dafigus, -
aus neben dangus, -ads (Skardzius 1935: 171, 173), in den Dialekten dangus 1 (LKZ
2: 261) vertreten, vgl.:
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Nei gélés, sniegulés,
Nei margos plastakés,
Nei dangaus mélynés
Zavéjangios akys —

Dialektal ist auch die Endungsableitung Siauré ,Norden® Siauré 1 in der Dichtung von
Néris betont Siaure 4: Siauren lllat. Sg. f (RI, 8, 109):

Nuo pamotés, nuo Ziezulos,
Per Simtg myliy basim—
Véjuzi, tu pagiezg jos
Salton $iaurén nupdsi.

Adjektiv

Die zweisilbigen Adjektive juodas, -a ,schwarz, Zalias, -ia ,grun“, nykus, -i
Lunheimlich®, Sviesus, -i ,hell*, sunkus, -i ,schwer®, tylus, -i ,leise“, ilgus, l,,traun?
sehnsuchtlg ilgas, -a ,lang", kairys, -é ,links“ werden in der Standardsprache (DZ
DZ3 ) entweder nach dem Akzentparadigma 3 oder 4 betont: juodas, -a 3; Zalias, -ia
4; nykus, -i 4; viesus, -i 4; sunkus, -i 4; tylus, -i 4; ilgus, -i 4; ilgas, -a 3; kairys, -€ 4.
Néris akzentuiert teils nach dem festen Wurzelakzent, z.B. juoda N. Sg. f (RI, 18,
423), juodai D. Sg. f (RI, 15, 52), juodi N. Pl. m (RI, 5, 69; 6, 59); Z&liam Lok. Sg. m
(RI, 7, 187); nykus N. Sg. m (RI, 8, 214); §viesiais Instr. Pl. m (RI, 7, 33), $viésu n
(RI, 14, 311); tylu n (RI, 17, 83; 19, 83; 11, 211; 15, 211), ilgu n (RI, 59, 157; 15, 197;
15,197; 5, 301; 4, 375; 5, 301; RII, 32, 105); i'lgi N. PI. f (RI, 11, 143), ilgas Akk. PI. f
(RI, 3, 114); kairiu Instr. Sg. m (RI, 256, 181), teils nach dem beweglichen Akzent
juoda N. Sg. f (RIl, 51, 56; 24, 128; RI, 1, 133; 128, 159), juodi N. Pl. m (RI, 17, 81);
nykus N. Sg. m (RI, 2, 117), nyki N. Sg. f (RI, 11, 288), nyku n (RI, 4, 119); $viesu n
(RI, 8, 135; 9, 255; 12, 285; 8, 397; RIl, 15, 211; 12, 212); sunku n (RI, 11, 63); tylu
(RI, 17, 203; 17, 81), vgl.:

O mano viltj

Grauzia taip, grauzia
Skausmo Zaltys.

Lyg karsto akmens
Slegia kratine

Juoda naktis.

tada -juoda,

Sviesus, skaistls atminimai
Saulétosios praeities.
Zaliam mano vainikély
Auksas, deimantai spindés...

Gilios raukslés iSvagojo
Kakta... Apmire viltis...
Baltai galvg apSarmojo
Nykus juodas rupestis.
Nuraudes berzynas,
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Algjos klevy. -
llgu be tévyneés,
Nyku be savy!

Vai, atplauks baltoji gulbé
Ir liepsny sparnais sumos.
AS iSeisiu Sviésiais ribais
IS uzburtos sutemos.

debesy — $viesu,

Todél, todél, kad ten toli,
Liddnoj mano tévyné;j,

Taip suiiku buvo man palikt
Pilkas akis dvi - mylimas.

Tylu. ISsiskirsté vyrai,
Plieno peiliais nesini.
Tylu. — ,Cypianti gyvate,
Si prakeiktoji tyla!"

Tyld, ramu... Jau vakarine
LakSuté savo giesme audzia...
Pasvaisté spindi purpuriné...
LiGdnai uz misSko varpas gaudzia...

pasiilgau — ilgu,

- Jau saulelé mirsta!
Sokim i§ vandens!
Laumiy ilgi pirstai
Tuoj bangas kedens.

Brolis, lipdamas i$ balno:

- Serk, mociute, kairiu delnu,-
Tai atSoks ir desinioji, -

O jei ne - paspirk jj koja!

Die Dichterin korrigiert juoda N. Sg. f (RI, 18, 423) zu skausmo wegen des
trochaischen Verses. Die Wahl der Wurzel- bzw. der Endbetonung hangt vom
konkreten Versfuld oder vom Reim ab. Die variierende Adjektivbetonung in einigen
Kasus sowie die Wurzelbetonung in den Neutrumformen des u-Stammes (ilgu) ist fir
den Kapsai-Dialekt Ublich (Senkus 1960a: 137ff.). Bei den Adjektiven Sviesus, -i und
sunkus, -i handelt es sich um eine altere barytonische Akzentuierung, die in
manchen Dialekten erhalten geblieben ist (vgl. Skardzius 1935: 181; Laigonaité
1978: 55; ZinkeviCius 1987: 196).

Die Adjektive rudas, -a ,braun®, platus, -i ,breit" und ramus, -i ,ruhig“ werden
standardsprachlich rudas, -a 4; platus, -i 4; ramus, -i 4 akzentuiert. Néris betont
vermutlich auch grammatikalisch rudi N. Pl. m (RI, 2, 127), placiués Lok. Pl. m (RI,
15, 239), rémus N. Sg. m (RI, 8, 196), bricht aber den Rhythmus. Andernfalls sind die
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Tonbeugungen rudi, plasiuos, ramiis nicht zu vermeiden. Wenn noch beim ersten
Beispiel eine solche Aussprache vorstellbar ware, sind die letzten zwei
unaussprechbar und unverstandlich, vgl.:

trochaischer Vers:
Rudeniniai pauksciai drasko Sird;. -
Rudi vétry pauksciai - skundas alkany.
Prometéjau - broli, kas tave susSildys?
Kas prakalbins uolg nebyliy kalny?

trochaischer Vers:
O, daug zino senas véjas,
Daug jis maté, daug girdéjo,
Pladiuos tyruos beskrajodams,
Debesélius bevaikydams.

jambischer Vers:
Jau merkiasi dienelé,
Naktis uzvieSpataus,
Nuvargusig Zemele
Ramdus sapnai priglaus.

Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Die Ableitungen nuodémé ,Sinde“, nuotaka ,Braut®, iSdaiga ,Posse”, werden in
DZ' — DZ3 ndodéme, nuotaka, i§daiga 1 ap betont. Nach Stundzia 1995: 100 sind die
Prafixe nuo- und i$- ,dominant-starkend (It. dominacinis stiprinantysis) und deshalb
immer nach dem festen Akzentparadigma betont. Néris akzentuiert auf der Ultima
nuodémé N. Sg. f (RI, 3, 85) wie das Grundwort démé 4 und reimt diese miteinander
démé - nuodémé. Die Akzentuierung nuodémé ist auf die dialektale Betonung und
das Akzentparadigma 3? zuriickzufiihren (Senkus 1955: 90). Die Ultimabetonung tritt
wegen der Analogie zu den Suffixableitungen wie istvermé, pratarmé, die dem
Akzentparadigma 3° angehoren (Pakerys 1994: 97).

Die Dichterin akzentuiert auf der Ultima nuotakai D. Sg. f (RI, 4, 95) takai — nuotakai.
Im westhochlitauischen Kapsai-Dialekt existiert der Nebenakzent (Kazlauskiené
2001: 53ff.), deshalb kann es sich bei dem dreisilbigen Wort ntota kai*** um einen
Nebenakzent handeln, der wie ein Hauptakzent gereimt wird.

Beim Substantiv iSdaiga betont die Autorin das Prafix i§daigas Akk. PI. f (RI, 10,
113), wie dies in den Dialekten vorkommt (vgl. LKZ 4: 167 isdaiga 1, isdaiga 1, wobei
18daiga 1 eine andere Bedeutung hat: ,Sprof3, Trieb®), z.B.

%% Der tiefgestellte Strich bezeichnet den Nebenakzent.
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Apie vilka, baltg meska,
Burtus, iSdaigas velniy, —
Apie vandenis, kur teska
IS sidabro Suliniy.

Die Substantive mit dem Préafix pa- werden abhangig von dem Stamm der Grundform
und des Silbenakzents unterschiedlich betont. Nach Stundzia 1995: 103 kann das
Affix pa- ,dominant-schwachend® (It. dominacinis silpninantysis) (den Stamm des
Grundwortes entweder schwachen oder ihn schwach erhalten), ,dominant starkend®
(It. dominacinis stiprinantysis) (den Stamm des Grundwortes entweder starken oder
ihn stark erhalten, wie in palange) oder ,nicht-dominant® (It. nedominacinis) (wenn die
Ableitungen den Akzent und die Akzentstelle des Grundwortes erhalten) sein. Die
Substantive pagalvé ,Kopfkissen® und paguoda ,Trost® sind standardsprachlich
pagalvé 1, paguoda 1 akzentuiert. Die Dichterin betont vermutlich wegen der
Analogie zu pa-Ableitungen (fast viermal haufiger gehdren sie 3° als 1 ap an (Lyberis
1973: 84)) auf der Endung pagalvé N. Sg. f (RI, 10, 244) und paguoda N. Sg. f (R,
14, 193), vgl. pagalvés — atveés, juoda — paguoda.

Das Prafix pra- ist ,dominant-schwachend“ (Stundzia 1995: 100) und
standardsprachlich wird das Substantiv praeitis ,Vergangenheit® auf der Endung
praeitis 3° betont. Die Autorin betont im amphibrachyschen Vers auf dem Prafix
praeities G. Sg. f (RI, 9, 192):

Po praeities Okanas skraido dar mintys,
Stai slenka ir pinas vaizdai ateities...

Ir vél skaisti laimé man émé vaidintis,
Suzibo zavéjanti Zvaigzdé vilties...

Das Prafix prie- ist ,dominant-starkend” (Stundzia 1995: 99) und zieht den Akzent an.
Das Substantiv priekalas ,Ambol3“ bildet jedoch eine Ausnahme. Es wird in den
normativen Woérterbiichern variierend betont: priekalas 1/priekalas 2 (DZ' — DZ?),
priekdlas 2lpriekalas 1 (DZ°) und priekalas 2 (Sereiskij 1929: VI). Die Dichterin
unterstitzt das Akzentparadigma 2 priekdlo G. Sg. m (RI, 99, 158; 27, 388) galo —
priekalo.

Nach Stundzia 1995: 107 ist das Prafix ne- ein ,nicht-dominantes® Affix (It.
nedominacinis nemutageninis afiksas), weil die Ableitungen die Akzentstelle und die
Silbenintonation des Grundworts beibehalten. Jedoch wird es nicht immer nach
dieser Regel betont, wie beispielsweise bei Néris nédraugg Akk. Sg. m (RIl, 2, 183)
(obwohl draiigas 4). Standardsprachlich ist nedraugas ,Feind“ nedraiigas 4 (DZ" -
DZ?) normiert:

Gilk, lietuviSka bitele,

Nedraugg piktai -
Nebijok, pastos jei kelig
Tau mirtis uz tai.

Die Préfixableitung pakelé ,StraBenrand“ wird pakelé 3° betont. Néris akzentuiert

auch wie bei den Simplizia auf der Panultima im Lokativ pakeléje Sg. f (RIl, 12, 116)
myléjo - pakelgje.
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Die prafigierte Endungsableitung sutema ,Dammerung® wird sutema 3* (DZ' -
DZ%/sutema 1 (DZ? - DZ°) betont. Die Dichterin unterstiitzt das Akzentparadigma 1:
sutemy G. PL. f (RI, 11, 40; 9, 40; 1, 39; 4, 39; 13, 40; 25, 40) sutemose Lok. PI. f (RI,
3, 33),z.B.:

Tyloj uzgime, sutemy giesmeés
Supo, liliavo sapno sparnais.
Sutemy sostan slinko, ji slinko
Zingsniais be aido, Zingsniais létais.

Die DZ' - DZ® legen die Norm des Substantivs uZdanga ,Vorhang* tZdanga 1 fest.
Die Autorin betont wegen der Analogie zu den Substantiven des o-Stammes auf der
Ultima uZdanga N. Sg. f (RI, 16, 83; 8, 78), z.B. nuoga — uZdanga. Nach Skardzius
1935: 130 war die Akzentuierung der mehrsilbigen Feminina des o-Stammes bereits
im 16. Jh. gemischt. Dies ist noch in Dialekten erhalten: paSalpalpasalpa,
atmainalatmaina etc. Aullerdem neigen die Westhochlitauer zum 3 ap (Lyberis 1973:
84).

Adjektiv

Das Prafix ne- ist ein nicht-dominantes Affix und die Ableitungen behalten den
Akzent und die Akzentstelle des Grundwortes bei (Stundzia 1995: 107). Die Adjektive
neaiskus, -i ,nicht klar, nemalonus, -i ,unangenehm“ und nesvarbus, -i ,unwichtig"
werden in den normativen Worterbuchern wie folgt betont: neaiskus, -i 3, neaiskus, -i
1 (DZ"), neaiskus, -i 3, 1 (DZ?), neaiskus, -i 3 (DZ°); nemalonus, -i 4 (DZ' - DZ3);
nesvarbus, -i 4 (DZ' - DZ%). Neéris akzentuiert dialektal (Senkus 1960a: 139ff.,
Skardzius 1935: 182-188) nach dem festen Akzent, der auf die ursprungliche
Wurzelakzentuierung zurtuckzufuhren ist: neaiskios G. Sg. f (RI, 18, 64), nema’lonu n
(RI, 15, 58), nesvarbu n (RI, 77, 158), vgl.:

Nei téviskés, nei motinos!

Neaiskios praeities, -

Net rasés abejotinos, -

Skraiduolé tu nakties.

Apolonas — nemalonu, nesvarbu — darbus.
Suffixableitungen und Bestimmtheitsformen
Substantiv

Die Substantive gizta ,Nest, smiltis ,Sandkorn“ und viltis ,Hoffnung®, die Uber
Varianten in der Kodifikation verfiigen, gizta 2 (DZ'), guzta 2/gazta 4 (DZ - DZ°);
smiltis 4/ smiltis 1 (DZ' - DZ3), viltis 3/iltis 1 (DZ' - DZ3), betont die Dichterin
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entweder nach 4 ap guztoj Lok. Sg. f (RI, 15, 128) oder nach 1 ap smi‘léig G. PLLf(RI,
2, 302), smiltim Instr. PI. f (RI, 140, 177), viltis N. Sg. f (RI, 11, 231), vilties G. Sg. f
(RIl, 2, 54), z.B.:

Nesirtpink.— Masy daug.
Mum tévyné — Zmonija.

Tu ,guzto|" manes nelauk, —
Nebegrizti man j ja.

Po slenksciu ji duobe gilig
ISkasa, Zarijy pila,

VirSy dilgélém apkarsto,
Dailiai smiltim apibarsto.

Nadnai tu pats prie§ mane tiesiai.

Ir vilties Zvaké rankoj dega.
Drugeliai verziasi j Sviesa,

Girdziu — kaip jy sparneliai spraga.

Die Norm der Substantive pasélis ,Saat‘, pddymas ,Brachfeld variiert in der
Kodifikation pasélys 3°, pasélis 1 (DZ' — DZ%); piddymas 3% (DZ"), pidymas 1 (DZ?)
pidymas 1/pidymas 32 (DZ3). Néris unterstiitzt die Betonung nach 3° pasélio G. Sg.
m (RII, 20, 95) und nach 3° pddyme Lok. Sg. m (RIl, 6 193):

— Po rugius lando Sunes pasiute —
— | rugius, vaikai, Siukstu neljskit!

— Tu nebraidziok po rasg basuté!

— Kas iSkapsté man pasélio lysves?

padyme — Zeme.

Die DZ" — DZ? bestimmen die Norm der Substantive gelmé ,Tiefe* gelmé 4. Wie bei
den Simplizia, so auch bei den Suffixableitungen verschiebt Néris in Lokativformen
den Akzent im Singular und Plural von der Ultima auf die Panultima gelméje Lok. Sg.
f (RI, 3, 433; 5, 215):

O juokis, gyvenime, juokis
Pajaco juoku!

Paslépes kritines gelméje,
Kas laukia pasku.

Auf der Panultima betont die Autorin auch weitere Ableitungen ligoniné
.Krankenhaus®, gedulas ,Trauer®, Zvilgesys ,Glanz®, ilgesys ,Sehnsucht, die
standardsprachlich ligéniné 1, gédulas 3°, zvilgesys 3°, ilgesys 3° (und dialektal
ilgesis 1, 2vilgesis 1 in LKZ 4: 48 und LKZ 20: 1113) akzentuiert werden: ligonine
Akk. PI. f (RIl, 161, 108), geduly G. Pl. m (RI, 12, 429), Zvilgésis N. Sg. m (RI, 7,
209), 2vilgésj Akk. Sg. m (RI, 11, 210), ilgésio G. Sg. m (RI, 12, 197), vgl.

| ligonine nunesé be sgmonés, -
Ji batinai pagyti turi... ----------
Vaidenos jai - lyg raisto samanos
Po kojomis... begriztanciai | barj...
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Lauksiu dieng, lauksiu ilgg naktj,
Skausmo gléby lauksiu lig ausros.
Ar ateisiu Taves pasitikti,

Kai geduly marsg Tau trimitai gros.

Myliu zvaigzdétg blaivg danguy...

Su juo kasnakt kalbuos ties langu...
IS ten jauciu zvilgesj brangy...
Myliu, myliu zvaigzdétg danguy...

Nurims tada pasaulis,
Imigs saldziai gamta...
Siela nurims varguolé,

llgesio apsupta...

Bei den letzten drei Beispielen kann auch der Rhythmus gebrochen werden und das
Substantiv mit der natlrlichen Wortbetonung ausgesprochen werden gedulj G. PI.
m, 2vilgesj Akk. Sg. m, ilgesio G. Sg. m. Die Betonung geduly klingt sehr
ungewohnlich, was auf eine metrische Transakzentuierung hindeutet. Die Dichterin
korrigiert den Vers mit geduly (R, 12, 429) zu Gal bent tuomet teks tave sutikti, / Kai
trimitai mirties marsq gros. Die Panultimabetonungen zvilgésis, zvilgésj, ilgésio sind
ebenso Tonbeugungen, weil suffixbetont nur die Ausnahme bildésis 2 sein kann
(VidziGnas 1991: 226, Pakerys 1994: 168). Die Akzentuierung ligoniné 2 ist dagegen
in Dialekten (Pakerys 1994: 63) und in der Umgangssprache verbreitet.

Die Wéorter griuvésiai Pl. ,Ruine”, ZvaigZzdynas ,Sternbild“, Zvilgsnis ,Blick"
griuvésiai 2, zvaigzdynas 1, zvilgsnis 2 akzentuiert Néris auf der Ultima griuvésiais
Instr. Pl. m (RII, 4, 87; 32, 168), 2vaigZdynai N. Pl. m (RI, 3, 425), Zvilgsniai N. Pl. m
(RIl, 12, 19). Es konnte hier um die pluralische Kollektiva handeln, fur die die
Endungsbetonung Ublich ist (wie berZynai ,mehrere Birkenwalder® etc.). Spéater
korrigiert sie ZvaigZdynai zu amzinai, vg|. baisiais — griuvésiais, kalnai — ZzvaigZdynai,

Pakra&€iuos budri sargyba
Misy laisve gina.

Giedrig naktj zvaigzdés ziba—
Lyg zvilgsniai merginos.

Vermutlich gehért auch das Substantiv pusnynas ,Schneehaufen® pusnynas 1 zu
dieser Gruppe. Es ist nur eine Form mit der Endbetonung aus der Dichtung bekannt:
pusnynubs (pusnynai ? N. Pl.) Lok. PIl. m (RI, 21, 115), z.B.:

Pusnynuos nykstukai miega. —
Aukso Zuvys po ledu. —

Béga ragana per sniega,
Nepalikdama péduy.

Die Norm der Substantive mintis ,Gedanke®, vienuma ,Einsamkeit®, toluma ,Weite“,
gliduma ,Tiefe*, tamsuma ,Dunkelheit‘, spindulys ,Sonnenstrahl® ist mintis 4;
vienuma 3%; toluma 3° (DZ"), toluma 32 (DZ? - DZ%); gliduma 3%, tamsuma 3° (DZ" -
DZ?), tamsuma 3P, 32 (DZ3); spindulys 3°. Die Dichterin betont in den Lokativformen
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auf der Panultima mintyse Lok. Pl. f (RI, 34, 53; 8, 428), vienumdje Lok. Sg. f (RII,
12, 46; RI, 14, 39), tolumdje Lok. Sg. f (RI, 37, 53), glidumdje Lok. Sg. f (RI, 18,
124), tamsumdje Lok. Sq. f (RI, 13, 83), spindulitose Lok. Pl. m (RI, 3, 196), vgl.:

Skesta jau balta dienelé
Tolimuose vakaruos.
Man vaidenas jo Sesélis
Ir mintyse ir sapnuos.

numoje — vienumoje, tolumoje — grimoju, glidumoje — grimoja,

Tamsumoje sfinkso akys
Tai leva — visai nuoga.
Nuodémingg king slepia
PalSo rako uzdanga.

Jau leidZias sauluzélé.
Grazus pavakarys.
Auksiniuos spinduliuose
Liepsnoja pagirys...

Die Dichterin korrigiert spater den Reim mintyse (RI, 8, 428) zu nesuvaikysi.

Die einzelnen Wortformen der Substantive mintis ,Gedanke® und mirtis ,Tod"
(mintis 4, mirtis 4 DZ' - DZ®) lassen vermuten, daR die Dichterin diese nach dem
festen Paradigma akzentuiert: mifitis N. Sg. f (RI, 10, 423), mirties G. Sg. f (RI, 18,
209; RII, 15, 8), z.B.:

Trankos véjas kaip paséles,
Mintis blasko kaip lapus.
Saule vydamas, Sesélis
Ritas ritas per laukus.

Ar girdi, sesyt, kaip véjas
Mirties giesme gaudzia?..
Kaip sausi pagelte lapai
Snibzda maldg graudzig?..

Spater korrigiert die Autorin miritis (RI, 10, 423) zu saule. Die Wurzelbetonung der
zweisilbigen Substantive des i-Stammes miftis, -ies ist aus den alteren Schriften
(Dauks$a) bekannt (Skardzius 1935: 152).

Die Norm der Substantive Sypsena ,Lacheln“, ménesiena ,Mondschein“ ist §ypsena
1, ménesiena 1 (DZ' - DZ°). Neris akzentuiert jedoch wegen der Analogie zu den
mehrsilbigen Substantiven des o-Stammes und wegen der dialektalen Tendenz zum
Akzentparadigma 3° (Skardzius 1935: 130; Lyberis 1973: 84) auf der Ultima $ypsena
N. Sg. f (RI, 32, 117; 2, 243; 6, 243; 7, 263), ménesiendj Lok. Sg. f (RI, 6, 31):
Sypsena — gana, menesienoj - dainoj.

Auch bei einer weiteren Gruppe der Substantive des Akzentparadigmas 2 Zibintas
.Laterne“, stebuklas ,Wunder“, vaiduoklis ,Gespenst‘, kirvis ,Axt* klajoné
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,Umherstreifen® Zibifitas, stebuklas, vaidudklis, kifvis, klajoné wird die Regel des
Saussure-Fortunatov nicht beachtet: Zibifitu Lok. Sg. m (RI, 12, 29), stebuklus AKK.
Pl. m (RII, 10, 184; RI, 8, 404), vaidubkliu Instr. Pl. m (RI, 12, 348), kifviu Instr. Sg. m
(RIl, 5, 211), klajénes Akk. Pl. f (RI, 15, 428): nepramintu — Zibintu, stebuklus —
kuklds,

Vidurnaktis kvépavo parke.
ISbalus, palaidais plaukais,
Su akimis, pusiau uzmerktom,
Vaiduokliu slankiojai takais.

Gaila buvo mums Sventyjy azuolynuy,
Gaila buvo kirviu juos paliest,

Kad lietuvio rankos juos sodino,
Diegé jaung skiepg obelies.

Zmones — klajones.

Die Dichterin verandert spater die ganze Strophe mit dem Substantiv klajénes (RI,
15, 428), vermutlich aber nicht wegen der Akzentuierung, sondern eher wegen des
Inhalts.

Die Suffixableitungen akmenélis ,Steinchen®, debesélis ,\\Wolke“, asarélé ,Tranlein,
marskinéliai Pl.  kleine Hemden®, Zodelis ,Woértchen® werden in der
Standardsprache akmenélis 2, debesélis 2, asarélé 2, marskinéliai 2, Zodélis 2
betont. Néris akzentuiert akmenélius Akk. Pl. m (RI, 11, 118), debesélius Akk. Pl. m
(RI, 16, 239), asaréles Akk. PI. f (RI, 100, 241), marskinélius Akk. Pl. m (RI, 128, 177)
und Zodéliu Instr. Sg. m (RII, 15, 186) gegen die Regel von Saussure-Fortunatov. Die
dialektale Betonung der Panultima im Akkusativ PI., Lokativ Sg. und im Instr. Sg. der
suffixalen Substantive auf -élis, -é wird von den litauischen Volksliedern unterstitzt
(Sauka 1978: 241):

Kam viena likai tu Rudenio arimuos? -
Akmenélius skaito Sirvinta nurimus.

O, daug zino senas véjas,
Daug jis maté, daug girdéjo,
Plagiuos tyruos beskrajodams,
Debesélius bevaikydams.

- Eik$ | mane, eik$, vaikeli,
AS paguosiu, nuraminsiu,
Prie kratinés a$ priglausiu,
ASaréles nudziovinsiu.

Vél ji padeda mergytei
Marskinélius jsigyti.

motinélé — zodeliu.

Das Substantiv spyglys ,Dorn® wird in der Standardsprache spyglys 4 betont. Néris
akzentuiert spygliai N. Pl. m (RI, 8, 223), spygliy G. PI. m (Rl, 144, 243) spygliais
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Instr. PI. m (RI, 13, 216) nach 2 ap und einmal spygliais Instr. Pl. m (RIl, 24, 25) nach
4 ap:

Kaip a$ linksminsiuos, puotausiu,
Skausmo dainos n'iSdainaves,
Kaip a$ skinsiu rojaus roziu,
Zemés spygliy neiskentes?

Die Akzentuierung des Substantivs spyglis nach 2 ap erfolgt nach der friheren
Kodifikation®** Jonas Jablonskis und kommt in vielen Dialekten vor (vgl. LKZ 13: 399

spyqglis 2).

Die Norm des Substantivs prasmé ,Bedeutung® ist prasmé 4 (DZ" - DZ3). Die Autorin
betont im Nominativ auf der Panultima statt auf der Ultima prdsmé N. Sg. f (RI, 128,
140), was wegen der Akzentzuruckziehung oder wegen des jambischen Metrums
sein kann, vgl.

Ir skamba liGdnas balsas. —
Lyg motina sava.
Ir Elena jo klausos —

Jai prasmé jo gyva:

Adjektiv

Das Suffix -étas, -a ist ,dominant-starkend“ und zieht den Akzent auf sich (Stundzia
1995: 63). Jedoch existieren einige Ausnahmen mit den Betonungsvarianten nicht
nur in den Dialekten (Laigonaité 1978: 56), sondern auch in der Kodifikation wie
saulétas, -a ,sonnig*: saulétas, -a 1/séulétas, -a 1 DZ" - DZ>. Néris verwendet beide
Akzentuierungsmaglichkeiten, wie z.B. saulétg Akk. Sg. f (RIl, 2, 43), sauletg Akk.
Sg. m (RIl, 11, 14), saulétu Instr. Sg. m (R, 6, 280), sauléta Instr. Sg. f (R, 3, 438),
saulétiN. Pl. m (RII, 19, 47) sowie die Bestimmtheitsform saulétosios G. Sg. f (R, 6,
187) und saulétas N. Sg. m (RI, 2, 66; 4, 197; 1, 205; 2, 218), sauléto G. Sg. m (R,
9, 231; 2, 370), saulétos G. Sg. f (RI, 2, 47), saulétg Akk. Sg. m (RII, 5, 191; 7, 58),
sauléty G. Pl. m (RI, 269, 181), saulétom Instr. PI. f (RI, 5, 313), saulétus Akk. Pl. m
(RII, 136, 69), saulétais Instr. PI. m (RI, 6, 195; 3, 45):

Glosté rytas baltg Zeme
Zvilgiu saulétu, jaukiu.
Verké Sirdys - pasigedo
Jos zvaigzdétyjy akiy.

saulétg — letas.

In der Standardsprache wird das Adjektiv ZvaigZdétas, -a ,sternhell” auf dem Suffix
betont: ZvaigZzdétas, -a 1. Die Dichterin akzentuiert dagegen in den

334 Jablonskis 1985: 386.
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jambodaktylischen Versen auf der Wurzel 'Zvaigzdetam Lok. Sg. m (RIl, 8, 32),
'2vaigzdeti N. Pl. m (RI, 2, 34). Es ist aber auch mdglich, daf’ die Autorin das Metrum
bricht und die natlrliche Betonung verwendet. In der friheren Kodifikation von
Jablonskis wurden nur die Wérter dirsétas, dulkétas, pélkétas und saulétas
wurzelbetont (VidziGnas 1997: 161), vgl.

AS su bangomis zaisiu ir Soksiu,
Véjy laisvyjy dainas dainuosiu.
Vakaro saulés juosty audéja
Zvaigzdétam guoly Zeme svajosiu.

Die Adjektive mit dem konsonantischen Suffix baltas, -a ,weil“, pilnas, -a ,voll*
werden in der Standardsprache (DZ' - DZ°) béltas, -a 3, pilnas, -a 3 betont. Néris
akzentuiert teils nach der festen Wurzelbetonung balta Instr. Sg. f (RII, 24, 97; 6,
157), balti N. Pl. m (RI, 3, 117; RI, 9, 33; 4, 32); pilna N. Sg. f (RI, 3, 199), teils mit
dem beweglichen Akzent (4 ap) balta Instr. Sg. f (RI, 17, 32; 11, 311; RIl, 6, 120; R,
11, 311), balti N. Pl. m (RI, 21, 203); pilna N. Sg. f (RII, 2, 88):

Eitum, prisiglaustum prie peties geguzio. —
Ko gi apsiniaukes — lyg ruduo nykus?
Balti sodai linksta, soduos bités Gzia, —
Pinasi ramunés baltus vainikus.

AS balta Zzuvédra klyksiu
Vir§ tamsiy banguy.

Jurai sekant beklausysiu
Pasaky ilguy.

Kam skristi | dausy sritis,
Kam siekt uzburty slépiniy,
Kad pilna Zemé reginiy

Ir jaisias soti mus Sirdis,
Kam skristi | dausy sritis?..

Ménesienoj rugséjo maciau juos.
Jis - karys su pilna apranga.

O jinai jj maitino i$ saujos...
NepamirStama toji ranka!

Die Vermischung der Akzentparadigmen kommt im Kapsai-Dialekt (Senkus 1960a:
137ff.) und in den anderen Dialekten sowie in der Umgangssprache vor. Bei dem
Adjektiv baltas, -a handelt es sich um eine urspringlich barytonische Akzentuierung,
die spater zur oxytonischen Ubergegangen ist (vgl. Skardzius 1935: 181; Laigonaité
1978: 55; Zinkevi€ius 1987: 196).

Die Kodifikation der Suffixableitung tamsus, -i ,dunkel” variiert tamsus, -i 4 (DZ"),
tamsus, -i 4, 3 (DZ? - DZ®). Die Autorin verschiebt wahrscheinlich den Akzent auf
tamsaus G. Sg. m wegen des jambischen Metrums. Spater korrigiert sie diese
Verszeile zu Nudeges veidas Sypsos <...>, vgl.
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Tik a$ tau pritariu. Tu sakalo akis pakélei -
IS tamsaus veido Sypsos kaip ausra vakaré
Nustebusios sustingo valandéle,

Dékingos man... Uz Sirdj?.. Ar uz varj?..

Die Norm des Adjektivs rausvas, -a ,rosa“ ist radisvas 4. Die Dichterin betont im
Instr. Sg. m auf der Panultima statt der Ultima radsvu (RI, 14, 57) gegen das Gesetz
von Saussure-Fortunatov. Es handelt sich vermutlich um licentia poetica wegen des
amphibrachyschen Metrums, vgl.

Bet visa juk - melas ir niekas
Po rausvu Silku!

Tad juokis, gyvenime, juokis
Pajaco juoku!

Standardsprachlich wird die Suffixableitung piktas, - a ,bdse“ piktas, - a 4
akzentuiert. Es ist nicht eindeutig, ob die Dichterin im jambischen Vers die natirliche
Betonung verwendet oder diese wegen des Metrums aufgibt piktam D. Sg. m (RI, 13,
124):

Nepulsiu as po kojy piktam seniui,
Kas spardyty mane, paskui atleisty.
Kad vél gyventum, kaip gyvene
Tarp prietary tamsiyjy raisty?

Die DZ'— DZ3legen die Norm der Adjektive drégnas, -a ,feucht“ und tolimas,

-a ,weit" drégnas, -a 4, télimas, -a 3° fest. Die Autorin betont im dreisilbigen Lok. PI.
m dialektal, auf der Panultima: drégnuose (RI, 3, 313) und tolimuose (RI, 32, 53),
z.B. dréegnuose — pasipuose,

Skesta jau balta dienelé
Tolimuose vakaruos.
Man vaidenas jo Sesélis
Ir mintyse ir sapnuos.

Die Ableitungen auf -imas, -a tolimas, -a ,weit‘, svetimas, -a ,fremd“ sind
standardsprachlich télimas, -a 32, svétimas, -a 3° betont. Neéris akzentuiert dialektal
(vgl. Pakerys 1994: 355) nach dem festen Akzentparadigma toéliman lllat. Sg. m (R,
14, 32). Wegen des trochaischen Metrums verschiebt sie den Akzent auf das Suffix
in svetimus Akk. Pl. m (RI, 28, 424), vql.

Vakaro véjas pucia ant kranto:
Ritasi bangos toliman tolin.
Labgnakt liki, baltas sveteli.
Man patalélis — jaros dugnelis.

Vélei mane veda

IS nakties klajonés
Svetimas man rytas
| svetimus Zmones.
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Die Tonbeugung svetimus Akk. Pl. m (RI, 28, 424) stammt aus der Friihdichtung von
Salomeéja Néris. Spater wird die ganze Strophe weggestrichen.

Die Akzentuierung der Suffixableitungen auf -inis, -é variiert in den Dialekten, in der
Umgangs- und sogar in der Standardsprache (vgl. Skardzius 1936: 25ff., 1963:
450ff.; BalCikonis 1978: 204ff.; KlimaviCius 1977: 66ff.; Laigonaité 1978: 58; Pakerys
1994: 317; Stundzia 1995: 73ff. u.a.). Die Adjektive aksominis, -é ,aus Samt",
minorinis ,melancholisch, violetinis, -é ,lila“, naktinis, -é ,nachtlich“ werden in der
Standardsprache akséminis, -é 1 (DZ')aksominis, -é 2 (DZ? - DZ®); minorinis, -é 1
(DZ3); violétinis, - 1 (DZ' - DZ%); naktinis, -6 2 (DZ' - DZ®) betont. Néris akzentuiert
das Suffix in aksominé N. Sg. f (RIl, 5, 198), minoriniais Instr. Pl. m (RI, 3, 207) und
violetiném Instr. P1. f (R, 2, 429), z.B.: aksominé — tévyné,

Sesute, klausi tu mane,
Kodél dainuoju vis liddniau.
Kodél vien tonais minoriniais
Tau skambinu dazniau.

Jau baigeé tyliai degti sauléleidZio gaisrai.
Violetiném skraistém vyniojos vakarai.

Beim Adjektiv violetiném im jambischen Metrum handelt es sich vermutlich um eine
Analogiebildung zu den Suffixbetonungen (vgl. dialektale Varianten vysSninis
1/vy$ninis 2, diéninis 1 /dieninis 2 in: Pakerys 1994: 342, 339), was durch den realen
Gebrauch nicht bestatigt werden kann. Aullerdem kann hier auch eine
Transakzentuierung aufgrund des Metrums vorliegen. Das Gedicht gehoért der
Friihdichtung (1926) an und die Dichterin korrigiert spater violetiném zu skaiséiom
lelijy.

Die Autorin betont im trochaischen Vers die Wurzel naktiné N. Sg. f (RI, 12, 196). Es
ist nicht ganz eindeutig, ob es sich um eine Tonbeugung handelt oder um eine
dialektale Betonung. In den Dialekten kommt ebenso die altere Wurzelbetonung der
i-Stamme, darunter auch naktis vor: naktyje, ndkty Lok. Sg. f (Skardzius 1935: 155),
vgl. auch die kodifizierten Varianten smiltis 4/smiltis 1. AuBerdem kann néktiné eine
Betonung wegen der Analogie zu dhnlichen Ableitungen wie jirinis < jira 1 sein, vgl.
auch die dialektalen und umgangssprachlichen Aussprachen diéninis (=dieninis),
taditinis(=tautinis), buitinis (=buitinis), smiltinis, smiltinis (=smiltinis)) < smiltis 4/smiltis
1 (Pakerys 1994: 339ff., Stundzia 1995: 76):

Jau nuvytusioj lelijoj
Neblizga rasa...

O jauno;j sieloje gladi
Naktiné tamsa...

Die Ableitungen mit dem dominant-starkenden Suffix -ytis, -6 mazZytis, -é ,klein*
gehoren dem Akzentparadigma 1 an: maZytis, -€ (Laigonaité 1978: 56, Stundzia
1995: 65, Pakerys 1994: 336). Néris betont dialektal mit dem schleiftonigen Akzent
und nach dem Akzentparadigma 2 mazyte Instr. Sg. f (RI, 16, 103):
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...AS nenoriu mirti
Qeriau uosiu bati,
Saltu akmens bokstu,

Mazyte sraige.

Die Suffixableitungen auf -intelis, - vienintelis, -é ,einzig“ und auf -uotas, -a
véjuotas, -a ,windig“ werden nach der Norm vienifitelis, -é 1 und véjuotas, -a1 (DZ'-
DZ%) und dialektal vienifitelis, - 1 sowie vienintélis 2 (LKZ 19: 201) betont. Neéris
akzentuiert dialektal auf der Panultima vienintélé N. Sg. f (RI, 52, 84; 27, 457), wobei
bald sie dies zu vienytélé korrigiert. Das Adjektiv véjuotas betont die Autorin im Instr.
Sg. m auf der Ultima wegen des Reims véjuotu (RIl, 9, 72), vgl.

Ji nuplésé juodg kauke,
Pazitrejo j akis -
Suzavéjo! - jis nelaukeé -
Vienintelé moteris!

véjuotu — tu.
Pronomen

Die Bestimmtheitsform des Pronomens wird mit Hilfe der Endung -ai gebildet. Das
Demonstrativpronomen toksai ,ein solcher* wird standardsprachlich toksai betont.
Néris akzentuiert im trochaischen Vers die Panultima toksai m (RIl, 33, 60), wobei
dies auch ein Akzentzusammenprall wegen der naturlichen Akzentuierung sein kann,
z.B.:

Ir tas oras toksai lengvas,
Ir daina kratinéj...

Baltijos plieninés bangos...
Juk tai tu - tévyné.

Zusammensetzungen

Substantiv und Adjektiv

Die substantivischen und adjektivischen Zusammensetzungen kénnen auf der ersten
oder der zweiten Konstituente oder auch auf dem Fugenelement (falls vorhanden)
betont sein. Bei den Zusammensetzungen mit dem Fugenelement spielt dieses eine
wesentliche Rolle, z.B. die Fugenelemente -é-, -i-, -y-, -0-, -u, -G- sind immer betont.
Die Komposita ohne Fugenelement und mit dem Fugenelement -(j)a- kdnnen
dreifach betont werden:

a) mit dem festen Akzent (1 ap) auf der ersten Konstituente oder auf dem
Fugenelement (die Komposita, a) deren zweite Konstituente Substantiv oder Adjektiv
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ist, oder B) die semantisch Nomina instrumenti (die Werkzeuge) sind und mit dem
Verb als zweite Konstituente),b) mit dem beweglichen Akzent auf der zweiten
Konstituente (2 ap) (die sogenannten bahuvrihi***-Komposita mit der Metatonie®*)
c) mit dem beweglichen Akzent zwischen der Endung und der ersten Konstituente
(deren zweite Konstituente Verb ist und semantisch Nomina agentis (Personen)
bezeichnen) (Stundzia/Mikuléniené 1989: 88; Stundzia 1991b; 1992b; 1992c; 1995:
108ff.).

In der gesprochenen Standardsprache wird jedoch das Fugenelement -(j)a- des
Ofteren betont, was auf die dialektalen sowie standardsprachlichen Varianten und
auf die Analogie (-(i)a-Betonung Uberwiegt) zurlickzuflhren ist.

In der Standardsprache werden die zusammengesetzten Nomina karzZygys ,Held",
didvyris ,Held, Zalvarnis ,Mandelkrdhe“, kulkosvaidis ,Maschinengewehr*
karzygys 3° (DZ'), karzygys 3%karzygys 3° (DZ' - DZ%); didvyris 1, Zalvarnis 1,
kulkosvaidis 1 betont.

Néris verwendet das Substantiv karZygys mit der kurzen Endung -is und akzentuiert
nach dem festen Akzentparadigma (1), wie dies dialektal vorkommt (kérzygis 1 LKZ
5: 360): ‘karzygis N. Sg. m (RII, 5, 85; 25, 86; 26, 86;), ‘karZygiu Instr. Sg. (RII, 9, 96),
‘karzygiai N. Pl. (RIl, 11, 185), ‘karzygiy G. Pl. (RIl, 12, 48; 19, 148). Einmal (2)
transakzentuiert sie auf der Panultima in karzygiy G. PI. (RIl, 16, 16):

(1) Zygis didelis. Karzygis mazas.
Tavo tvirta valia a8 tikiu,
Kada, veidu mirtin atsigrezes,
Nenuleidi | Zeme akiy.

(2) Sakose $ukauja $nekutis.
Prie Komunary sienos stoviu. —
SeptyniasdeSimt mety liltys
Karzygiy kraujg uoliai plove.

Die anderen Substantive betont sie auf der zweiten Konstituente didvyri Vok. Sg. m
(RI, 53, 84), zalvarnis N. Sg. m (RII, 90, 103), kulkosvaidzii G. Pl. m (RIl, 39, 66):

Ei, didvyri, DonZuanai,
Tauré dar neiSgerta.
Dauzkim! Gerki meile mano!
Tegul skamba mus puota!l

Zalvarnis — plaCiasparnis, gidziu — kulkosvaidZiy.

Beim Kompositum kulkosvaidis transakzentuiert die Dichterin vermutlich wegen der
licentia poetica.

Das Substantiv  rugiagélé ,Kornblume“ wund das Adjektiv linaziedis
Jlachsblitenfarbig” (die Zusammensetzungen mit dem Fugenelement -(i)a-) werden

%% Komposita mit der metonymischen Bedeutung.

%% Silbenakzentwechsel (z.B.: bégti ,laufen”> bégis ,Lauf").
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in der Standardsprache rugiagélé 1, linaziédis 2 (DZ' - DZ?) betont. Die Dichterin
akzentuiert rugiagéle Instr. Sg. f (RIl, 16, 122) und linaziedziy G. Pl. m (RII, 4, 100):

Ir nenoriu sau geresnio nieko,

Tik prie Zemes prisiglaust brangios,
Bati téviskés arimy slieku,

Mélyna rugiagéle rugiuos.

Ne apie didvyrius daina

Ir jy garbingg kelia...

Jos kelias trumpas. Ji jauna,
LinaZiedZiy akelém.

Nicht nur in den Dialekten und in der Umgangssprache ist die Akzentuierung auf dem
Fugenelement bekannt, sondern sie wurde auch in der friheren Kodifikation
(rugidgéle) empfohlen (Kalnius, Kuzmickis, Talmantas 1938: 162).

Pronomen

In der Standardsprache variiert die Norm des Demonstrativpronomens Sitas, -a
dieser, -e“. Im DZ" ist die Akzentuierung $itas, -a 4 festgelegt, die aber in DZ? - DZ3
als zweite Variante vorkommt Sitas, -a 1, Sitas, -a 4. Die Autorin unterstutzt die feste
Wurzelbetonung, die in ihrem Dialekt vorkommt und durch Jablonskis verfestigt
wurde (Senkus 1962: 207, Vidzianas 1997: 183): Sitie N. Pl. m (RIl, 1, 186), vgl.:

Juk brangus Sitie mano zodZiai:
Jie kraujo nupirkti kaina.

Ta kraujg Zzeme géré godziai.

- Dar trokstu ! - sakeé - negana!

Fremdworter

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, die Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima, wie parlamentas (=parlameritas)) zu betonen (Stundzia 1985:
9; dazu 1995: 35-36, 49ff.). Es sind hier die Beispiele aus der Dichtung von Miskinis,
die von der Norm der Standardsprache abweichen:

a) Zweisilbige Fremdworter
Die Norm der zweisilbigen Substantive baras ,Bar”, proza ,Prosa“ und ponia ,Frau”

ist baras, proza 2, ponia 4. Die Dichterin betont auf der Panultima bare Lok. Sg. m
(RI, 1, 71), pr6za®*” N. Sg. f (RI, 11, 356), pénia N. Sg. f (RI, 57, 138):

%37 Die Betonung préza 1 stellt auch Senkus 1955: 93 im Westhochlitauischen fest.
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Nakties bare Soka mergos —
Tokios laibos, tokios tiesios, —
Kad gilioj palépéj vargas —
Tokis juodas, tokis liesas.

tuberoza — proza,

Ir ponia tarnui kvykia
»Eleng man pasauk! —
Jos kadikis mazytis,
Ji pieno turi daug®.

b) Mehrsilbige Fremdworter

Die Betonung des Substantivs Europa wird nur in MLKZ festgehalten. Dort sind die
Varianten Europa 2/Eurdpa 1 festgelegt. Die Dichterin gebraucht Europa 1 (RII, 1, 9):

Taip netoli Europa nukankinta:

Kas dieng parako uZuodzZiam dimus

Ir matome — kaip Zzemés veidas krinta, —
Kaip smaugias beprotybé ir godumas.

Die Norm der Worter skeletas ,Skelett* und meteoras ,Meteor* ist das 2 ap (DZ' -
DZ3): Skeletas, meteoras. Néris verletzt die Regel von Saussure-Fortunatov und
betont im Lokativ Sg. und im Akk. Pl. auf der Panultima statt auf der Ultima: skelete
Lok. Sg. f (RIl, 5, 140), metedorus Akk. Pl. m (RI, 13, 356), vgl. skelete - dilgélé ten,
meteorus — norus.

Die Norm der Worter balzamas ,Balsam®, chaosas ,Chaos®, cenzdra ,Zensur",
demonas ,Demon®“, momentas ,Moment“, pantera ,Panther‘, kardna ,Krone“,
kaskada ,Kaskada“, kometa ,Komet“, komuna ,Kommune®, vikingas ,Wikinger* ist
balzadmas 2, chadsas 2, cenzira 2, demonas 1, momernitas 2, pantera 2, karina 2,
kaskada 2, kometa 2, komuna 2, vikingas 1 (DZ' - DZ®). Néris betont auf einer
anderen Silbe als dies die Norm vorgibt und wie dies in verschiedenen
Fremdsprachen sowie in den litauischen Dialekten vorkommt: balzamui D. Sg. m
(RIl, 3, 192), chdoso G. Sg. m (RI, 9, 304), cenziira N. Sg. f (RI, 10, 389), demonas
N. Sg. m (RI, 125, 242), momentas N. Sg. m (RI, 1, 446), pantera N. Sg. f (RI, 2,
374), kariina N. Sg. f (RI, 8, 379), kaskdda N. Sg. f (RI, 7, 56), kométa N. Sg. f (RII,
12, 94), komuna N. Sg. f (RIl, 19, 15), vikingo G. Sg. m (RI, 5, 91), vi’kingai N. Pl. m
(RI, 14, 96):

Raudokite, rudeniai lietls,
Apverkite lauky Zaizdas.

Gal, balzamui taikos palietus,
Suzels nudegusi lazda.
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Jisai, kas pasaulj i$ chaoso kire,
Sustojo liepsnose juody horizonty

Ir reqi, kaip r§ja psiutusi jaré,

Kas Zzeméje buvo prakeikta ir Sventa.

cenzira — mdarai,

Ji Sypsojos kaip demonas
Ir noréjo jau prispausti
Prie Saltos, kitos kritines,
Saltai veida isbugiuoti.

Dar momentas: paspausiu Saltg plieng,
ISskris dusSia kaip rudenj kregzdé,
Gulésiu jau rami,— ir bus vis viena —

Ar kas | zeme — ar ant lauzo dés.

pantera — gera, kiing — kartina, nezZinaii as — kaskada,

Matom milZinus, kirviais ginkluotus,
Kertant prieSus — lyg malkas sausas.
Matom — ragana skrenda ant Sluotos,
Kaip kometa — j velnio dausas...

griiina — Komuna, vikingo — dingo.
Die Dichterin korrigiert spater momentas (R, 1, 446) zu akimirka.

Néris verwendet in ihrer Dichtung den Slavismus brodiaga ,Vagabund® bro'diaga N.
Sg. m (RI, 1, 444), den sie spater entfernt: bro'diaga — dega.

3.4.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Die Grundformen des Verbs sind Infinitiv (nicht konjugierbar), 3. P. Prasens und 3. P.
Prateritum (konjugierbar). Die Prasens- und Prateritumparadigmen besitzen den
beweglichen oder den festen Akzent. Dementsprechend werden zwei Typen von
Verben unterschieden (Skardzius 1968: 535, Laigonaité 1978: 83, Stundzia 1995:
119). Dem Typ des festen Akzents gehoren die Verben an, auf deren Panultima ein
akutierter Silbenakzent fallt, oder der Akzent auf einer beliebigen Silbe vor der
Panultima liegt (béga, bégo; pisteléja, pisteléjo). Dem Typ des beweglichen
Akzents gehdren die Verben an, die eine kurze oder zirkumflektierte Panultima
besitzen (braiikia, braiiké, gaivina, gaivino). Die 1. und die 2. Person Singular dieses
Typs mit dem beweglichen Akzent werden endbetont. Die anderen Formen behalten
die Betonung der Grundform (3.P. Prasens oder Prateritum).
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Komplexe Worter

Gemischte Verben

Die Verben mit den Suffixen -éti myléti lieben®, girdéti ,héren“ und zidaréti ,sehen”
gehoren der Verbgruppe des gemischten Typs an. Bei den Verben auf -éti des i-
Stammes sind meistens die schleiftonigen Ableitungen (60%) anzutreffen (Jakaitiené
1976: 32ff., Stundzia 1995: 128ff.). Diese statistische Gegebenheit erklart, warum in
den Dialekten und in der Umgangssprache viele Verben auf -éti zum schleiftonigen
Akzent neigen.

Standardsprachlich werden die Verben myléti, myli, -éjo; girdéti, gifdi, -jo; Ziaréti,
Ziiiri, jo (DZ' - DZ®) betont: Néris akzentuiert das Verb myléti sowohl nach dem
beweglichen Akzent (dialektal) myliu 1.P. Sg. Pras. (RI, 5, 433; 15, 43; 7, 433; 8,
433; 13, 433; 13, 435; 1, 209; 9, 210; 8, 210; 5, 210; 4, 209; 12, 210; 12, 210; 13,
210; 16, 210; 17, 210; 20, 210; 20, 210; 3, 256; 9, 330; 7, 331; 16, 349; RIl, 4, 119),
myli' 2.P. Sg. Pras. (RI, 11, 263; 7, 319; RIl, 22, 273) als auch nach dem festen
Akzent myliu 1.P. Sg. Pras. (R, 9, 160; RI, 20, 36), myli 2.P. Sg. Pras. (RI, 15, 62):

Myliu a§ gyvenimag, jaung, ugninga,

Kaip myli pavasarj lauko gelé!

Myliu as§ gyvenimo dzZiaugsma aistringg -
Myliu, kaip jaunysté temoka mylét!

myliu — myliy.

Ebenso betonen auch andere Dichter wie der Westhochlitauer Vincas Mykolaitis-
Putinas oder der Osthochlitauer Algimantas Baltakis. Die Ultimabetonung beim Verb
myliu ist auf die Dialekte zurtckzufuhren (Skardzius 1935: 251; Senkus 1955: 76,
89). Die Kodifikation von Jablonskis hat ebenso die Varianten myliu | myliu
eingebirgert (VidziGnas 1997: 201ff.). Die Dichterin korrigiert einige Stellen mit der
beweglichen Betonung, indem sie die Worter umstellt (myliu Rl, 5, 433; 7, 433; 8,
433; 13, 433; 13, 435) oder die Strophe wegstreicht (myli' RII, 22, 273).

In den Verben girdeti und ziareti verschiebt Neris den Akzent von der Ultima auf
Panultima: Ziariu 1.P. Sg. Pras. (RI, 3, 62), girdZiu 1.P. Sg. Pras. (RIl, 15, 76):

Siandien man visur vaidenas
Mirties pranasai,

Zidriu - masy laiva genas
Giltiniy Simtai.

Mégau Gryga ir Ciurlionj mégau,
Kaip nemegti viesuly dainos
Girdziu traukinj skubiai prabégant...
O negreit, negreitai dar dienos.

Das Verb merdéti ,im Sterben liegen® ist standardsprachlich wurzelbetont mérdeti, -i,
-jo. Die Dichterin akzentuiert auf dem Suffix merdéjo 3.P. Prat. (R, 9, 428), ersetzt
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jedoch diese Reime bald durch neue Worter (uzslinko — aplinkui), vgl. merdéjo —
zigréjo. Das Suffix -éti funktioniert bei den gemischten Verben wie ein dominant-
betontes Affix (Stundzia 1995: 130). Allgemein Uberwiegt die Suffixbetonung der
Ableitungen auf -éti, z.B. die Ableitungen aus den Verben zu 88,1% und aus den
Substantiven zu 96,8% (Kavaliauskas 2000: 150ff.).

Die Verben baltuoti ,weil} schimmern®, juoduoti ,schwarz schimmern®, marguoti
,bunt schimmern®, rymoti ,sich lehnen, trauern® wurden in der Kodifikation variierend
normiert: baltuoti, ja, -avo / baltoti, -toja, -dvo DZ', balttoti, -toja, -dvo / baltuoti, -
ja, -avo DZ?, balttoti, -toja, -dvo DZ>; juéduoti, -ja, -avo / juoduoti, -tioja, -dvo DZ",
juoduioti, -tioja, -dvo / jubduoti, -ja, -avo DZ?, juodioti, -tioja, -dvo DZ3; marquoti, ~ja, -
avo / marguioti, -tioja, -dvo DZ', marguioti, -toja, -dvo / marquoti, ~ja, -avo DZ? - DZ>;
rymoti, -o, -jo DZ, rymoti, rymo, -jo / ryméti**, rymo, -jo DZ? - DZ>. Néris verwendet
ebenso beide Akzentvarianten bei baltuoti und die feste Wurzelbetonung bei
juoduoti, marguoti, rymoti: baltioja 3. P. Pras. (RI, 6, 195) und baltuoja 3. P. Prés.
(RI, 194, 179; RIl, 3, 92; 13, 92; 14, 97), jubduoja 3. P. Pras. (RIl, 21, 117), mafguoja
3. P. Pras. (RI, 8, 162), rymoja 3. P. Pras. (RI, 30, 406), rymosiu 1.P. Sg. Fut. (RI, 9,
426), aber rymosiu (R, 96, 171), vgl. kukuoja — baltuoja,

Musa karve Sleivakoje.
Nusiminusi juodoji:

Taip jg gena pirmag kartqg - -
Kas ten baltuoja uz varty?

Karo sutryptas juoduoja laukas -

Be medelio, geélés.

Glosto saulé Sviesius mano plaukus...
VirSum gervés praléks.

Smilgos, ramunélés
Linksta pakelém. -
Ir vaiky galvelés

Margquoja gelém.

Naktim prie uzdaros langinés
Ant knygy rymoja Zmogus...
Kad broliai bat laisvi... danginas
Braidyti Sibiro sniegy.

Neris gebraucht eine suffigierte Prasensform des Verbs rymoti: rymoja 3. P. Pras.
Die Transakzentuierung rymosiu (RI, 96 171) tritt moglicherweise aufgrund des
anapastischen Metrums auf:

Ir vienodai tamsi
Vasarélé ziema -
Mélynam liGdesy
Rymosiu laukdama.

%% |m Westhochlitauischen (Kapsai-Zanavykai-Dialekt) kommt ebenso die Suffixbetonung vor (Senkus

1955: 93).
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Prafixableitungen und reflexive Verben

Die Verbalprafixe wie ne-, pa-, nu-, pri- sind nicht-dominant und bestimmen nicht die
Akzentstelle (Stundzia 1995: 146). In einigen Fallen - namlich im Prasens oder im
Prateritum - kdnnen diese Prafixe aus der nicht-akutierten Panultima den Akzent auf
sich ziehen (Laigonaité 1978: 81ff; Stundzia 1995: 147).

Die Verben mit dem Negationsprafix ne- nebdati ,nicht sein® werden in der
Standardsprache wie das Grundwort betont: nebiiti, néra (nebéra), nebuvo. Néris
verschiebt den Akzent von der Panultima auf die Ultima néra 3. P. Sg. Pras. (RII, 34,
105; RI, 9, 420), wobei sie spater die Strophe (RI, 9, 420) wegstreicht, vgl.

Pakelia akis: nebér padangés,

Néra liepy né mokyklos namo...
Nebespaudzia kaklo rankos brangios,
Nebeklykia iSsigandes ,mama®“.

Die Verben pasipuosti ,sich schmicken®, paZidréti ,anschauen® und uZmirsti
,vergessen“ werden pasipudsti, pasipuos$ia, pasipuo$é; pazidréti, paziiri, paziiréjo;
uZmirsti, -ta, -o akzentuiert. Die Autorin transakzentuiert pasipuésé 3. P. Prat. (RlI, 5,
313) und verschiebt den Akzent wegen den DialekteneinfluR in paZidriu 1.P. Sg.
Pras. (RI, 6, 306) und uzmifSai 2. P. Sg. Prat. (Rl, 26, 216), z.B. drégnuose —
pasipuose,

Atskriejo pauksciai devyni.
Pazidriu - zirgai mélyni, -
O prieky skriejo i$ dausy
Jisai - kilniausias iS$ visy.

Nuvyto rozé prie kritinés,
UZmirdai paslaptis pilies,
Ir vélei dainos sidabrinés
Tau i kratinés pasilies...

In der Kodifikation existieren die Betonungsvarianten des Verbs prislégti ,be-,
niederdricken® prislegti prislegia, prislége / prislégti, -ia, -é. Die Dichterin unterstutzt
die feste Betonung prislégé 3.P. Prat. (RI, 16, 192).

Die Norm der Verben atdzti ,schnell und laut herankommen® und pakeisti
,verandern* ist atiizti, atiizia, atizé; pakeisti, -Gia, pakeité. Die Dichterin akzentuiert in
den Prasensformen auf dem Prafix, wie dies in den Dialekten und in der
Umgangssprache vorkommt: atizia 3.P. Sg. Pras. (R, 77, 148), pakeicia (RI, 6, 188):

Atizia nuo misko
|Zzeisti ZalCiai;

Vél | kiemg pyska
Nelaukti sveciai.
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Gritiva meilés puikas ramai,
Juosius pakeicia kiti...
Meilé amzina?.. Tai dimai!
Niekis man jausmai toki!..

Die Schwankungen in den Prafixverben sind dialektal bedingt. Im Kapsai-Zanavykai-
Dialekt treten sowohl Stammbetonungen i8siunéia, nusiunéia als auch
Prafixbetonungen issiufi¢ia, nusiuficia auf (Senkus 1958b: 137).

Wegen des jambischen Metrums transakzentuiert Neris das Verb atsispindéti ,sich
widerspiegeln” (atsispindéti, atsispifidi, -jo): Sie betont das Reflexivitatsaffix atsispindi
3.P. Pras. (RI, 23, 212), vgl.

Pazvelk, kaip debesys apteme -
Pagimdé juos audra, naktis...
Juose atsispindi mus' Zemé...
Juose gyvybé ir mirtis...

Andererseits, wenn die Autorin nach dem naturlichen Akzent betonen wirde, wirde
die dritte Verszeile aus dem zweisilbigen jambischen Metrum ins dreisilbige
anapastische Metrum Ubergehen.

Suffixableitungen und reflexive Verben

Das Verb garsinti ,bekannt machen® verfugt in der Kodifikation Uber die Varianten
garsinti, -a, -o / garsinti, -a, -0 (DZ' — DZ?). Neris verwendet die Suffixbetonung
garsina 3.P. Pras. (RIl, 5, 191):

Garsina rytg vasaros saulétg
Pragyde sodziuje gaidziai.

Mes griztame... Véjelis létas
Gimtinés dimais padvelke saldziai.

Die Ableitungen aus den Verbalinterjektionen auf -ioti wie stypcioti ,einherstelzen”
sind groBtenteils (60%, Stundzia 1995: 140) wurzelbetont stypcioti, -ja, -jo. Die
Dichterin akzentuiert im jambischen Vers dialektal auf dem Suffix stybcioju 1.P. Sg.
Pras. (RIl, 14, 111):

AS, rodosi, basa
stybd&ioju per rugienas
| tolimus,

i paliktus namus.
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Partizip

In der Standardsprache behalt das Partizip Prasens Aktiv den Simplexakzent im
ganzen Paradigma, aul3er bei den Kurzformen N. Sg. und PI. m, die auf der Endung -
(i)gs, -is; -g, -i akzentuiert werden. Im Kapsai-Zanavykai-Dialekt sind die Kurzformen
kaum erhalten und an deren Stelle werden die Formen -antis, -antys verwendet.
Wegen der  parallelen dialektalen Form mit -antys  sind die
Akzentuierungsschwankungen im Paradigma festzustellen (Senkus 1955: 141ff,;
1958b: 140). Die Partizipien dirbantis, -i ,arbeitend”, drebantis,-i ,zitternd®,
Zydintis,-i ,blihend“ werden standardsprachlich auf der Antepanultima akzentuiert
dirbantis, -i, drébantis, -i, Zydintis, -i. Néris betont dialektal die Ultima im G. Pl. m
dirbanciq (RIl, 18, 13; R, 9, 385), Instr. PI. f drebanéiém (RI, 68, 144), Zydincig (RII,
2,174), z.B.: dirbanciy — minciy, paslap¢iom — drebanciom, Zydinciy — peciy.

Die Kurzform Part. Pras. Akt. mirstas ,sterbend” wird standardsprachlich im N. Pl. m
mirst§ betont, wahrend die Dichterin auf der Wurzel mirstg (RI, 3, 47) akzentuiert:

Lyg vilnys lidliuoja likimo laivelj
Gyvenimo dienos saulétos ir pilkos,-
Lyg mirstg drugeliai - pakilti negali -
Ugninés aguonos, zydrakés vosilkos.

Die bestimmten Formen der Partizipien Akt. erhalten den Akzent des Grundwortes,
aufder im N. Sg. und PI. m kann die Endbetonung vorkommen (Laigonaité 1978: 89).
Die Partizipien sprogstantysis, -oji ,der/die explodierende”, skambantysis -oji
.,der/die klingende* werden in der Standardsprache sprogstantysis, -ioji;
Skamibantysis, -ioji akzentuiert. Die Autorin betont die Panultima im G. Pl f
sprogstancigjy (Rl, 4, 46), skambancidjy (RI, 10, 42), vgl.

Tau pirma pavasario daing aukoju.

Tau Ziedus zibuciy sudésiu po kojy.-
Tik skriskim kartu su pavasario veju,
Su jaunu kvapu sprogstandiujy aléjy.

Skambanciyjy - negaliu jau.

Die Akzentverschiebung auf die Panultima in den bestimmten Formen oder der
Nebenakzent auf der Panultima sind in den Dialekten und in der Umgangssprache
bekannt.

Die Partizipien Prasens Passiv werden nach zwei Arten betont. Nach der festen
Betonung werden aus den suffigierten Verben oder aus den gemischten Verben des
o-Stammes abgeleitete Partizipien akzentuiert. Nach dem beweglichen Akzent (32
bzw. 3°) werden aus den zweisilbigen und gemischten Verben der a- und i-Stamme
abgeleitete Partizipien betont (Laigonaité 1978: 89ff.).

Die prafigierten Partizipien Pras. Pass. werden ebenso nach zwei Arten akzentuiert.
Die aus den prafigierten Verben, die im Prasens den Akzent auf das Prafix
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verschieben, abgeleiteten Partizipien werden nach dem Akzentparadigma 3 betont.
Die anderen Partizipien Pras. Pass. werden nach denselben Regeln wie die nicht
prafigierten Partizipien betont (Laigonaité 1978: 90ff.).

Die prafigierten Partizipien Pras. Pass. nepamirstamas, -a ,unvergesslich,

nepasiekiamas, -a ,unerreichbar” werden standardsprachlich nepamirstamas, -a, 3°
nepasiekiamas, -a 3% betont. Die Dichterin akzentuiert auf der Wurzelsilbe in
nepamifstama N. Sg. f (RIl, 4, 88), nepasiekiami N. Pl. m (RI, 3, 44). Im Kapsai-
Zanavykai-Dialekt ist die variierende Betonung (fester und beweglicher Akzent) im
ganzen Paradigma der Fall (Senkus 1955: 144; 1958b: 141).

Ménesienoj rugséjo maciau juos.
Jis - karys su pilna apranga.

O jinai jj maitino i$ saujos...
Nepamir§tama toji ranka!

O baltieji kalnai, o baltieji kalnai
Nusilenkti as jums kaip dievams atéjau. -
Nepasiekiami jus, neliesti amzinai, -

Ir sauluzé jus myli uzu viska labiau.

In der Standardsprache wird das Partizip Prateritum Passiv in zwei Varianten betont.
Wenn es aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit einem festen
Akzent betont. Wenn das Partizip aus den einfachen Infinitivformen abgeleitet ist,
wird es nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der Akzentklasse 3 gehoren die
stol3tonigen Verben und der Akzentklasse 4 die schleiftonigen sowie mit dem Gravis
betonte Verben (Laigonaité 1978: 91) an. Wenn die schleiftonigen oder mit dem
Gravis betonten Partizipien zusatzlich ein Prafix besitzen, werden diese nach dem
Akzentparadigma 3° akzentuiert (Laigonaité 1978: 92).

Das Partizip Prat. Pass. skirtas, -a ,gewidmet” und die préafigierten Partizipien Prat.
Pass. sugeltas, -a ,gestochen®, uzmerktas, -a ,zugedruckt‘, apipléstas, -a
,oeraubt®, ispléstas, -a ,rausgerissen®, iSmaltas, -a ,herausgemahlen, zermahlen®,
apleistas, -a ,verlassen®, iSsiutas, -a ,aufgenaht‘, nubartas, -a ,beschimpft®,
paklotas, -a ,bedeckt, das Bett gemacht®, pasautas, -a ,zerschossen®, prikrautas, -
a ,beladen®, uzkeiktas, -a ,verflucht®, sukurtas, -a ,geschaffen, nepramintas, -a
,(nicht) gebahnt®, sumintas, -a ,zertreten, nuskintas, -a ,gepfluckt‘, supintas, -a
.geflechtet”, uzburtas, -a ,verzaubert, sind aus dem Verb mit der stol3tonigen
Silbenintonation abgeleitet und werden deshalb nach dem Akzentparadigma 3
akzentuiert: skirtas, -a, sugeltas, -a, uzmérktas, -a, apipléstas, -a, iSpléstas, -a,
iSmaltas, -a, apléistas, -a, i$sidtas, -a, nubartas, -a, paklotas, -a, pasautas, -a,
prikrautas, -a, uzkeiktas, -a, sukurtas, -a, nepramintas, -a, sumintas, -a, nuskintas, -a,
supintas, -a, uzburtas, -a. Néris betont auf der Wurzel statt auf der Ultima in skirti N.
Pl. m (RI, 110, 154), sugélta N. Sg. f (RIl, 11, 64), uzmérktom Instr. PI. f (RI, 11, 348),
apiplésta N. Sg. f (RII, 1, 73), isplésti N. Pl. m (R, 5, 82), ismélti N. Pl. m (RII, 4, 71),
apléista N. Sg. f (RI, 3, 210), apléistom Instr. PI. f (RIl, 7, 83), i$sidti N. Pl. m (RI, 1,
55), nubarta N. Sqg. f (RI, 71, 153), pakloti N. Pl. m (RIl, 12, 133), pasauti N. Pl. m
(RIl, 128, 108), prikrauti N. Pl. m (RIl, 2, 71), uzkéiktuos Lok. Pl. m (RI, 4, 377),
sukurti N. Pl. m (RI, 6, 29), nepraminti N. Pl. m (RIl, 9, 128), suminta N. Sg. f (RII, 6,
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114), nuskinty G. Pl. m (R, 6, 72), supinti N. Pl. m (R, 13, 205), uzburty G. Pl. m (R,
2, 199), uzburtam Lok. Sg. m (RI, 5, 192), z.B.: skirti — atsispirti, Salta — sugelta,

Vidurnaktis kvépavo parke.
ISbalus, palaidais plaukais,
Su akimis, pusiau uzmerktom,
Vaiduokliu slankiojai takais.

apiplésta — pésdia,

Baisus tavo dievas,kuriam tu meldies,
Nes tavo malda - kruvina!

Stovéti ant krasto juodos prapulties,
Neverkt laimingiausios pasauly nakties,
Nekeikt, kad iSplésta graZziausia diena!

Kai po Salny pradés zydét alyvos,
Lakstingala negali neciulbéti...
Tegul griuvésiy akys dar negyvos,
Te vieSkeliai iSmalti ir duobéti,

UZgeso laimés Sypsena,
Nutilo nebaigta daina.
Visy apleista, vis liidna,
AS klaidzioju vieny viena.

igsiati - is jy tik, kartq — nubarta, plote — pakloti, sugauti — paSauti, prikrauti — rauti,

Gerai, kad visos mintys dimuos susimaisé
Ir ilgesys paskendo dimuos.

Draugai Jums vasaros dar vaisés,

O a$ viena uzkeiktuos rimuos.

| vandenyna plaukia upés...
Nakcia sukurti lauZai gesta.

| ryto saule galvos linksta,

O Sirdys spinduliuos paskesta.

nepraminti — mintj, suminta —Krinta,

Ji neima centy, nei duonos, nei vyno,
Nei mirstancioj vazoj nuskinty Ziedy. -
Tik mano ji rankg Svelniai apkabina, -
Ir daros man liidna ir baisiai graudu.

supinti — iSauginti,

Kam skristi | dausy sritis,
Kam siekt uzburty slépiniy,
Kad pilna Zemé reginiy

Ir jaisias soti mis Sirdis,
Kam skristi | dausy sritis?..
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Die Feminina N. Sg. und die Maskulina N. PI. Partizip Prateritum Passiv, die aus den
stol3tonigen Infinitivformen abgeleitet sind, werden im Kapsai-Zanavykai-Dialekt
sowohl auf der Ultima als auch auf der Wurzel akzentuiert (Senkus 1955: 145; 1958:
141). Anhand der Dichtungsbeispiele von Néris ist zu vermuten, dald auch in anderen
Kasus dialektal variierend betont wird. AuRerdem hat Jablonskis 1985: 283 diese
Akzentuierung in der friheren Kodifikation etabliert.

Das prafigierte Partizip Prateritum Passiv prislégtas, -a ,bedrickt® kann
unterschiedlich betont werden pri’slégtas, -a 3° und pris/é'gtas, -a 3, da auch die
Betonung der préfigierten Grundformen variiert prislégti, prislegia, prislégé und
prislégti, -ia,-é. Néris unterstiitzt das 3 ap prislégtos G. Sg. Part. Prat. Pass. m (RRI,
6, 230), z.B.:

Kas radyti.. Drgsios mintys
Jau prislegtos tyliai gladi...
|kyrus lidesys skverbias,

Varga, neramumg gimdo...

Die Bestimmtheitsformen der Partizipien Passiv werden nach zwei Arten betont:
Diejenigen, die aus den Partizipien mit dem festen Akzent abgeleitet sind, erhalten
deren Akzent und die Akzentstelle, sonst werden sie mit dem beweglichen Akzent
betont (Laigonaité 1978: 93). Néris akzentuiert vermutlich die Grundformen dialektal
auf der Wurzel und betont sie deshalb im trochaischen Vers prakeiktoji ,die
verdammte” prakéiktoji N. Sg. f (=prakeiktdji) (R, 40, 83):

Tylu. ISsiskirsté vyrai,
Plieno peiliais nesini.
Tylu. - ,Cypianti gyvaté,
Si prakeiktoji tyla!"

Halbpartizip

Die Halbpartizipien, die aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet sind, erhalten
deren Akzent und deren Akzentstelle. Diejenigen Halbpartizipien, die aus den
einfachen Infinitivformen abgeleitet sind, verfugen Uber einen beweglichen Akzent.
Die Singularform der Maskulina behalt den Simplexakzent, die Pluralform ist
endbetont. Bei den Feminina verhalt es sich umgekehrt - die Singularform ist
endbetont und die Pluralform behalt den Simplexakzent (Ambrazas 1971: 383ff.;
Skardzius 1968: 550ff.; Laigonaité 1978: 94; Stundzia 1995: 85). Ebenso werden die
Ableitungen aus den prafigierten Verben betont.

Die Halbpartizipien eidamas, -a ,gehend“ und nerasdamas, -a ,nicht findend"
werden nach dem beweglichen Akzent akzentuiert, weil sie aus den einfachen
Infinitivformen abgeleitet sind eidamas, -a, nerasdamas, -a. Die Dichterin betont die
Feminina auf der Wurzel in eidama N. Sg. f (Rll, 7, 78), nerasdama N. Sg. f (RI, 12,
231), z.B.:
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Kaip ten gyvena motuté,
Mylimas draugas, sesuo?
Eidama gulti, saulute,
Spinduliu jiems pamosuok.

Klajosiu, klajosiu lyg tas meteoras,
ISstumtas i$ Sviesiojo zvaigzdziy ratelio.
Uzgeso kritingj ir viltis, ir noras...

Ir amzius klajosiu, nerasdama kelio.

Es ist nicht ganz deutlich, ob Néris wegen des daktylischen und des anapastischen
Rhythmus transakzentuiert oder wegen ihres Dialekts. Nach Salys 1932: 8 kommt die
dialektale (urspringliche) Wurzelbetonung in dem weshochlitauischen Dialekt nur bei
den stof3tonigen Halbpartizipien und eher rar vor. Skardzius 1935: 264 bemerkt, daf®
die Wurzelbetonung sowohl in den alteren Schriften als auch in den Dialekten fast
ganzlich zur Endbetonung ubergegangen ist. Senkus 1958b: 142 (Fn.) erwahnt, dal}
die Wurzelbetonung bei den Kapsai-Zanavykai in seltenen Fallen vorkommt.

3.4.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Die Adverbien auf -ur wie visur ,uberall® werden meistens auf der Ultima betont
(DLKG 1997: 420) visuf. Die Autorin akzentuiert vermutlich visur (RI, 2, 422; 1, 422)
wegen des trochaischen Metrums. Jedoch kann es in der ersten Verszeile, wenn das
Metrum nocht nicht festgelegt ist, auch grammatikalisch visuf betont werden. Néris
korrigiert bald visur zu tyliai:

Visur plevésuoja veliavos geltonos, -
Saule nudazytos visur plevésuoja. -
Raganos paleido Silko plaukus plonus. -
Ar girdi, kaip zemé gedulu alsuoja?

In der Standardsprache ist das Adverb anksti ,friih“ anksti betont. Weil das Metrum
am Versanfang noch nicht festgelegt ist, betont Néris im trochaischen Vers
vermutlich ebenso anksti (jambisch) und verursacht den Akzentzusammenprall. Sie
{ibernimmt den festen Ausdruck Anksti rytg®* aus der Prosasprache und wiederholt
ihn in den weiteren Strophen (RI, 1, 27; 9, 27; 13, 27). Andererseits kann eventuell
auch ‘anksti (trochaisch) wie in den Volksliedern (,Anksti ryta kéliau...“) betont
werden, vor allem, weil das Westhochlitauische ohnehin einen Nebenakzent**

%9 dt. Friih morgen.

30 Kazlauskiené 2001.
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kennt. AuRerdem spielt das Vortragen des Gedichts bzw. das Sprechtempo eine
Rolle. Wenn man die erste Verszeile langsam liest und eine Pause nach dem ersten
Versfuk einlegt, ist der erste Akzent gleich stark wie der zweite: Anksti // rytg <...>.
Wenn man aber die Verszeile schnell vorliest, ist die erste akzentuierte Silbe deutlich
kiirzer als die zweite Anksti rytg (vgl. auch Vaitkevigiaté 1969: 231ff.). AuRerdem fallt
der Phrasenakzent auf rytg, vgl.:

Anksti rytg baltos laumés
Laime Ilémé man jaunai -
Ir iSbaré, ir nulémé
Jauna badti amzinai.

Praposition

Die DZ'- DZ® legen die Norm der Praposition apie ,um* apié fest. Néris akzentuiert
apie (Rl, 5, 114; 7, 114; 9, 115; 1,: 115; 13, 115; 15, 115), wie es in den alteren
Schriften (Skardzius 1935: 274) und in den Dialekten vorkommt:

Apie klaidzig sniego plga,
Saulés nukirptas kasas. -
Apie Zasing molilga,

Kur i8skrido | dausas. -

Partikel

Die Partikel tiktai ,nur* wird in der Standardsprache tiktai betont. In der Dichtung von
Neris kommt die Betonung tiktai (RI, 10, 424; 3, 445; 2, 440; 3, 440; 4, 440) vor, die
aber in allen erwahnten Fallen korrigiert wird (tiktai (RI, 10, 424) zu ko tie lapai; tiktai
(RI, 3, 445) zu tik jis vienas usw. Die Betonung tiktai ist wohl auf die Analogie zum
Einsilbler tik zuriickzufiihren.

Komplexe Worter

Suffixableitungen

Adverb

Das produktivste Suffix ist -(i)ai. Die Betonung der Ableitungen hangt vom Stamm
des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme® (1 und 2 ap) behalten den Akzent bei,
und die ,schwachen Stamme® (3 und 4 ap) werden unterschiedlich betont. Den
Akzent auf dem Suffix erhalten solche Adverbien, die a) aus den mehrsilbigen
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Adjektiven mit dem beweglichen Akzent, b) aus den zweisilbigen Adjektiven des -(i)a-
Stammes und c) aus den Partizipien Passiv Prat. abgeleitet sind (Laigonaité 1978:
97; Stundzia1995: 150ff., DLKG 1977: 421).

Zweifach werden auch noch die Adverbien betont, die aus den zweisilbigen
Adjektiven des u-Stammes abgeleitet sind. Diejenigen, die eine kurze Panultima
haben, werden auf dem Suffix betont (gudrus, -i 4 > gudriai) und diejenigen, die eine
lange Panultima haben, erhalten den Simplexakzent (brangus, -i 3 > brangiai)
(Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995: 150ff.). Eine Ausnahme bilden die Adjektive mit
der langen Panultima, die den Geschmack bezeichnen, gardZiai, karciai, riebiai,
rig$&iai, saldziai, sdriai. Jedoch wird auch diese Gruppe bereits dem System
angepaldt: Das DZ3 sieht als zweite Variante der Woérter ragséiai, saldziai auch die
Betonung riigséiai, saldziai vor. Doch bleibt unverstandlich, warum dann nicht alle
Worter dieser semantischen Gruppe eine Alternativbetonung erhalten, da neben
gardZiai auch gardZiai (in Kapsai-Dialekt vgl. Senkus 1955: 148), neben riebiai auch
riébiai in der Umgangssprache und in den Dialekten verwendet werden.

In der Standardsprache existieren zwei Betonungsvarianten des Adjektivs geltonas, -
a1 (DZ", geltonas, -a 1/ gelténas, -2 3 (DZ? - DZ3) und des Adverbs geltonai ,gelb*
gelténai (DZ"), gelténailgeltonai (DZ? - DZ3). Néris betont das Adjektiv nach beiden
Betonungsmaglichkeiten, aber das Adverb auf der Panultima gelténai (Rl, 3, 84):

Nebausk manes, o rastusai patévi!
Nebark manes, o pamote pikta!

Neilgai basiu €ia: midkai geltonai dévi, -
Greit nubyrés darzelio radasta.

Die aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen Panultima abgeleiteten
Adverbien aistriai ,leidenschaftlich®, gailiai ,bedauernswert”, giadziai ,unheimlich®,
skaidriai klar, heiter®, skardziai ,hellténend”, Svelniai ,weich®, tyliai ,leise,
kraupiai ,unheimlich®, noriai ,gern, bereitwillig®, bailiai ,angstlich“ sowie die aus den
prafigierten Adjektiven abgeleiteten Adverbien nedrgsiai ,schichtern®, nebyliai
,stumm* werden aistriai, gailiai, giidziai, skaidriai, skafdziai, $velniai, tyliai, kradpiai,
nériai, bailiai, nedrgsiai, nebyliai betont. Néris akzentuiert aistriai (RI, 18, 368), gailiai
(RI, 12, 207), gadziai (RIl, 2, 195; RI, 51, 169), skaidriai (RIl, 26, 127), skardz"iaf(RI,
20, 83), Svelniai (RI, 6, 72), tyliai (Rl, 89, 176; 9, 189; 10, 207; 21, 216; 41, 239; 24,
246; 18, 285; 6, 371; RIl, 37 196), kraupiai (Rl, 87, 139), noriai (Rl, 5, 383), bailiai
(RI, 9, 189), nedrasiai (RI, 9, 189), nebyliai (Rl, 11, 189), vgl.: aistriai — Ziburiai, tyliai
— gailiai, gudZiai — atspindZiai,

Kas isviliojo iS ledyno
Skaidriai Ciurlenantj Saltinj?
O kas pro sniegq iSvadino
Zibutés Sypsnj pirmutinj?

Donzuanas tiesia ranka:
»Mylimoji! mylimoji!*

Ji zvaigzde aukstyn pasprunka
Ir skardziai nusikvatoja.
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Ji neima centy, nei duonos, nei vyno,
Nei mirstancioj vazoj nuskinty ziedy. -
Tik mano ji rankg Svelniai apkabina,-
Ir daros man liidna ir baisiai graudu.

Ji, prislinkus prie Sigutés

Ir Siltu kvapu papdutus,
Pakuzda tyliai | ausj:

- Kam tu manes nesiklausi?

Vaitoja miskas, laukas,
Dirvonai suarti.

Kraupiai kazkas sukaukia
Visai visai arti.

Ir a$ jg rokau taip noriai, taip aistringai.
Apalpo Sirdis man, apsvaigo galva.
Uzges ji... ir viskas uz ges sopulingai,
Ir liks tiktai dimy srovelé melsva.

Pro langa nedrasiai, bailiai
Salti suziuro spinduliai
Ir béré Sviesg sidabrine...

Cia, sienoj, supasi tyliai

Tarytum Sméklos nebyliai

Pilki SeSéliai susipyne...
Die Akzentuierung der Adverbien aus den Adjektiven des u-Stammes®' (sowie die
Akzentuierung der barytonischen Neutrumsformen der Adjektive) mit der
schleiftonigen langen Panultima (langer Vokal oder langer Diphthong) hat in der
Entwicklung angefangen, sich mit den Wortern mit der nicht-schleiftonigen kurzen
Panultima zu vermischen. Diese Vermischung wegen der Analogie ist bereits im 16.
Jahrhundert bei Dauk$a bemerkbar. Die variierende Betonung wie badgu, badgiai /
baugu, baugiai: drasu, drdsiai | drasiai existierte nicht nur in den Dialekten, sondern
betraf auch die Kodifikation von Kurschat und Jablonskis (Kamantauskas 1930: 41ff.,
Baténas 1931: 199ff., Skardzius 1935: 191) und gelangte deshalb entweder durch
die Dialekte oder durch die schwankende Kodifikation in die Dichtung.

Eine Ausnahme in der heutigen Kodifikation bilden die Adverbien mit den
Geschmacksbezeichnungen wie saldZiai ,sUR” saldziai (DZ' — DZ?), saldziai |
saldziai (DZ®). Die Dichterin akzentuiert diese ebenso auf der Ultima saldziai (RI, 10,
197; RII, 6, 191):

1 Die Maskulina und die Feminina des u-Stammes sind im Laufe der Zeit wegen der Analogie aus

den Barytona zu den Oxytona Ubergegangen, wahrend die Neutra und daraus abgeleitete Adverbien
ihren barytonischen Akzent beibehielten (Skardzius 1935: 191).
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Nurims tada pasaulis,
Imigs saldziai gamta...
Siela nurims varguolée,
llgesio apsupta...

Die anderen Adverbien auf -(i)ai liGdnai ,traurig®, Zvitriai ,Jlebhaft, munter®, (ne)ilgai
L(nicht) lange* werden liGdnai, Zvitriai, ilgai akzentuiert (DZ' - DZ®). Die Autorin
gebraucht liidnai (RI, 152, 243), 2vitriai (RIl, 7, 43), ilgai (RI, 18, 424; 3, 84; 13, 235;
13, 235; 7, 92; RII, 27, 45; 15, 136) und ilgai (RI, 15, 92; 8, 84; 5, 102; RII, 8, 74),
vgl.:

Ji nuliddus, susimasdius
Mane akimis lydéjo,

Be aistros, be pikto kersto
Liadnai galva palingavo

Dainuok gyvenimg lengvutj,

Be rimto, be Svininio turinio,-

Kaip 2vitriai skraidanti kregzduté,
Kaip svirtis, girgzdanti prie Sulinio.

Ten manes ji laukia, -
ligai nesulaukia.

O Cia naktys verkia,
O dia véjai kaukia - -

Pakilo Zuvédros. Didéji
Naktuzé lidliavo mas vélei.
O laiva ilgai dar lydéjo
Vaiduokliai salos zZiburéliai.

Die Dichterin korrigiert die Betonung des Wortes ilgai (Rl, 18, 424) zu laukia. Im
westhochlitauischen Panemuniegiai-Dialekt existiert zwischen den Varianten ilgai
und ilgai ein semantischer Unterschied: ilgai ,lange (Zeitdauer)* und ilgai ,ang
(MaR)“ (Salys 1932: 8, Senkus 1955: 1948). Neéris akzentuiert jedoch nicht wegen
der Semantik unterschiedlich (alle Adverbien bedeuten Zeitdauer), sondern aufgrund
des Metrums.

Die Ableitungen auf -aip werden auller einigen Ausnahmen wie niekaip
.keineswegs® ni€kaip auf dem Suffix betont (DLKG 1997: 421). Die Dichtein
akzentuiert vermutlich wegen der Analogie auf dem Suffix niekaip (RI, 20, 115):

Kaip na$laité nusiminus
Grjzo tusc€iomis atgal...
Brenda pusys per pusnynus
Ir iSbrist niekaip negal.

Das Suffix -(iJui ist dominant-starkend und zieht den Akzent (Zirkumflex) auf sich
(Stundzia 1995: 150). Das Adverb veltui ,umsonst‘ bildet eine Ausnahme und ist
standardsprachlich véltui (DZ' — DZ%) normiert. Neéris betont dialektal auf dem Suffix
veltui (RII, 2, 206; RI, 15, 192) wohl wegen der Analogie:
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Jau prieSas pasmerktas mirtin —
Veltui dar spirtis bando.

O masy pergalé artyn

Sparnais galingais skrenda.

Zusammensetzungen

Partikel

Die zusammengesetzten Partikeln mit dem zweiten Bestandteil -gi werden in der
Standardsprache auf der Panultima betont. Die Partikel argi ,ob, denn® akzentuiert
Néris auf der Ultima argi (RI, 4, 193), vgl.:

Argi likimas nenustos
Sirdies man virkdinti Saltos
Ir veido plauti asarélés?..

Adverb

Die zusammengesetzten Adverbien Siandien ,heute”, tuomet ,damals®, visuomet
Jmmer®, kodél ,warum“ werden in der Standardsprache individuell Siafidien; tuomet
DZ', tuomet/tuémet DZ? - DZ3; visuomét, kodél betont. Néris akzentuiert Siandién
(RII, 10, 17), visuémet (RII, 50, 100), k6del (RII, 2, 53; 1, 53; 13, 53) und unterstutzt
die Akzentuierung tuémet (RII, 16, 138; 6, 91), z.B.:

IS pasaky tikéjom daug ka,
Siandien gyvenime tai jaugiam:
Stai - slenka traktoriai i lauka,
Tie Saunds geleziniai jauciai.

Brangieji,

Kam i8sekot raudomis

AS juk lieku visuomet su jumis —
Jums atminimo Ziedu prazydésiu,
Mane jis jausite darbe, kovoj,

Ir pergalés a$ véliavoj Slamesiu...

Bangos kruvinos ritas —
Vis ardiau, vis ardiau...
Nepamir§tamas rytas,
Kurj tuomet maciau.

Pasakyk, mamute, kodél zemé tyli?

Kodél tyli zemé dieng ir nak¢ia?
Zvaigzdéms nesiskundZia, saulei neprabyla,
Kad kritine slegia jai sunki kancia.
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Die Betonung visuémet ist vermutlich wegen der Analogie zu ftuémet abgeleitet und
kommt wie auch Siandién in den Dialekten und in der Umgangssprache vor. Die
Akzentverschiebung auf die Panultima im kodél ist ebenso dialektal. Diese Variante
wurde in der friheren Kodifikation von Jablonskis (VidziGnas 1997: 235) gefestigt.

3.4.2.4. Zusammenfassung

Die Akzentabweichungen von der Standardsprache treten bei Néris aus
verschiedenen Grunden auf. Die einen sind nur die Varianten der Norm oder die
Normierungsschwankungen bzw. die Sprachveranderungen im Laufe der Zeit wie
beispielsweise audra 4/audra 1, siela 1/siela 4, gizta 2/gizta 4, smiltis 4/ smiltis 1,
élnias 1/élnias 3, skriostas 3, 1; tankus, - 3/tankus, -i 1, sotus, -1 4/sétus, -i 1; Sitas, -
a 1, Sitas, -a 4 etc. Bei den Kodifikationsvarianten unterstutzt Néris entweder die eine
oder die andere Form (gazta 4, kregzdé 4, smiltis 1, élnias 3, skruostas 3 Sitas, -a 1,
wobei es sich aus einzelnen Formen manchmal nur schwer feststellen l1aldt, wie die
Autorin akzentuiert (z.B. bei den Adjektiven tankus und sotus) oder sie betont auch
nach beiden Méglichkeiten wie audra 4/4udra 1, siela 1/siela 4.

Die anderen Akzentverschiebungen sind umgangssprachlich und dialektal bedingt,
z.B.:

1) die Betonung der dreisilbigen Formen der Zweisilbler auf der Panultima im
Instr. Pl., Lok. Sg. und Pl. (Zmonémis, Zvaigzdémis, gélémis, spalvomis;
ugnyje, Sirdyje, sieloje; ausyse, Ukuose, gaisruose, rugiuose, veiduose,
languose, plaukuose, Sirdyse, Sakose, rytuose etc.),

2) die urspringliche Wurzelbetonung bei einigen Woartern des heutigen
Akzentparadigmas 3 (kalne, kalny, kalnais...; délne; lauze, lauzai, lauzy...),
wobei auch die heutige standardsprachliche Akzentuierung parallel verwendet
wird (kalnai, kalnij...),

3) die Verletzung der Regel von Saussure-Fortunatov in den Akzentparadigmen
2 und 4 (kafstu, kifviu; riku, gafidu Instr. Sg.),

4) die Akzentuierung der Worter des Akzentparadigmas 1 im Instr. Sg. auf der
Panultima (vermutlich 2 ap) (kauke, puoksteé),

5) ein anderes Akzentparadigma (2 statt 4) im Dialekt als in der Standardsprache
(kakta, naktis, spyglis statt spyglys, tadré statt tauré, Zvaigzdé statt Zvaigzde,
wobei bei den Substantiven spyglys, Zvaigzde gebraucht Néris sowohl das 2
ap als auch das 4 ap),

6) ein anderes Akzentparadigma in den Dialekten bzw. in der Umgangssprache
als in der Standardsprache Zvaigzdé 2, aimana 3? (statt ZvaigZzdé 4, dimana 1)
etc.,

7) die variierende Adjektivbetonung (die ursprungliche Wurzelbetonung und der
bewegliche Akzent) des u-, des a- und des (/)a-Stammes in einigen Kasus
(ridstus N. Sg. m und rasti N. Sg. f, skaisti N. Sg. f und skaisti N. Sg. f, jauna
Instr. Sg. f und jaunai D. Sg. f etc.),
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8) die Wurzelakzentuierung bei den Personalpronomina (manes, taves, mane,
tave, save, manim, tavim) und die Ultimabetonung bei den
Possessivpronomina (mané, savé),

9) die Ultimabetonung der Adverbien, die aus den Adjektiven des u-Stammes mit
der langen schleiftonigen Panultima abgeleitet sind (aistriai, gailiai, gidziai,
skaidriai, skardziai, $velniai, tyliai, kraupiai, noriai, bailiai),

10)die Ultimabetonung einiger Kasusformen des Partizips Prasens Aktiv
(dirbancig G. Pl. m, drebanc¢iém Instr. PI. f),

11)die Akzentuierung der Partizipien Prateritum Passiv auf der Wurzel statt auf
der Ultima (statt 3 ap) (skirti N. Pl. m, sugélta N. Sg. f, uZmérktom Instr. PI. f,
apiplésta N. Sg. f, iplésti N. Pl. m, i$malti N. Pl. m, apléista N. Sg. f, apléistom
Instr. PI. f, i$sidti N. Pl. m, nubarta N. Sg. f, pakléti N. Pl. m, pasauti N. Pl. m)
u.v.a.m.

Ein fremdsprachlicher (slavischer) Einfluf? ist in den Fremdwdrtern feststellbar, well
dies die innensprachliche Entwicklung - die Fremdworter nach dem einfachsten
Akzentparadigma 1 (feste Betonung) und auf der Panultima (oder bei den
mehrsilbigen Wortern auf der Antepanultima) zu betonen — unterstiutzt (z.B. chéoso,
cenziira N. Sg. f, demonas, momentas, pantéra N. Sg. f, kariina N. Sg. f, kaskdda N.
Sg. f, kométa N. Sq. f).

Nur ein geringer Teil der Akzentabweichungen in der Dichtung von Saloméja Néris
sind die Transakzentuierungen metrischer Art, wie z.B. bokstais S. Instr. Pl. m,
violetiném Adj. Instr. PI. f wegen des jambischen Metrums, S. geduly G. Pl. m wegen
des trochaischen Metrums, véjuotu Adj. Instr. Sg. m wegen des Reims. Anderorts
betont die Autorin grammatikalisch (wie gilus N. Sg. m und tuscia Instr. (oder N.) Sg.
f), aber sie bricht den Gedichtrhythmus (in den genannten Fallen den Trochaus und
den Daktylus). Zur licentia poetica gehort auch die Verwendung der
Akzentuierungsvarianten in der Dichtung (wie z.B. des Substantivs kalnas).

In manchen Fallen bricht die Autorin den Rhythmus, um die Tonbeugungen zu
vermeiden (vgl. pldéiuos Adj. Lok. Pl. m, ramis Adj. N. Pl. m etc.), da dies sonst zu
Verstandnisschwierigkeiten fuhren wirde. Der Nebenakzent im Westhochlitauischen
soll berlcksichtigt werden, weil dieser gereimt werden kann, wie ndotakai S. D. Sg. f
(takai — nuotakai).
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Sudhochlitauer

3.5. Alfonsas Maldonis

3.5.1. Kurzer Abri uber seinen Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Alfonsas Maldonis wird 1929 in Naujaplenté (Kreis Alytus) geboren. Er besucht das
Gymnasium in Alytus. Dort lernt er die neoromantische Poesie kennen, die ihn als
fiinfzehnjahrigen Jungen begeistert**?. Bis 1954 studiert Maldonis an der Historisch-
Philologischen Fakultat der Universitat Vilnius. Nach dem Studium arbeitet er bei
verschiedenen Zeitungen und als Redakteur im Verlag ,Vaga“ (1962-1970)**.
Maldonis ist zunachst stellvertretender Vorsitzender und spater Vorsitzender des
litauischen Schriftstellerverbandes. Er ist politisch in der Kommunistischen Partei
Litauens aktiv, spater bei der Widerstandsbewegung ,Sajudis®.

Seine ersten Gedichte verodffentlicht Maldonis 1956. Er debutiert vergleichsweise
spat mit dem Gedichtband ,Viduvasaris* (Mittsommer) (1958)***. Obwohl die Ara des
Stalin-Kultes bereits beendet ist, hat sich die Zensur- und Kritikmaschinerie noch
nicht gedndert. Maldonis wird Impressionismus und Dekadenz vorgeworfen®®. Dies
stellt nicht nur einen literarischen Vorwurf dar, sondern auch einen politischen.
Maldonis wird aufgefordert sich zu ,bessern®. Fur die Gedichtbande ,Sauléti lietas*
(Sonnige Regen) (1962) und ,Rytas vakaras“ (Morgen und Abend7) (1978) erhalt
Maldonis die Pramie der Republik®*®. Neben der publizistischen®’ (Gedichtband
.veja vétra debes|’ (Der Sturm treibt die Wolke) (1960)) schreibt Maldonis auch
lyrische und alltagliche Poesie, die in sechziger Jahre in der litauischen Literatur
aufkommt (Die Gedichtbande ,Auga medziai“ (Baume wachsen) (1965), ,Vandens
Zenklai“ (Wasserzeichen) (1969), ,Pédsakai“ (Die Spuren) (1971) usw.).

Alfonsas Maldonis ubersetzt Werke von Tvardovskij, RozZdestvenskij, Nezval,
Ziedonis u. a.>*. 1984 erscheint seine zweibandige Gedichtsammlung ,Rinktiniai
Rastai“ (Gesammelte Schriften).

Er versucht wie Baltakis und Zukauskas die Worter der Prosasprache (auch Maldonis
spricht selbst darUber in einem seiner Gedichte ,Lygios pievos — Zemaugés gélés”
(Ebene Wiesen — niedrigwachsende Blumen)**®) in seine Gedichte aufzunehmen. In
seiner Dichtung fihlt man das Kolorit der Natur von Dzidkia und die

%2 gyentickas 1985: 179-180.

3 Lietuviy literataros enciklopedija 2001: 309.
%4 Sventickas 1985: 11.

35 Epd.: 12.

36 Epg.: 5.

%7 Epd.: 25, 31, 36, 47 efc.

%8 \Janagas 1996: 397.

%9 syentickas 1985: 65.
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stidhochlitauische Mundart®®®. DaR seine Heimat eine wichtige Stelle in seinem
Leben einnimmt, bestatigt Maldonis in seiner Autobiographie: ,Trotzdem bin ich dem
Schicksal dankbar, daf ich auf dem Lande geboren und aufgewachsen bin. Alles
andert sich, aber diese Hugel, auf denen du spazieren gegangen bist, bleiben
unver§5n1dert. Mit den Jahren ist die Bestandigkeit eine grofde Beruhigung und ein
Trost™™".

Uber Maldonis Position zur Form seiner Dichtung und Uber seine Vorbilder ist nur
wenig zu erfahren, da er dartber nirgendwo schreibt, und in Interviews diesen
Fragen ausweicht. Der lyrische EinfluR soll von Jesenin®*? stammen, obwohl die
ganze litauische Dichtung vom Lyrismus (die Tradition von Néris) gepragt ist.
Sicherlich wird er aber von der spateren Lyrik des Mykolaitis-Putinas, auch der
russischen Autoren Blok und Pasternak beeinflut®>>.

Von seinen ersten Gedichten an wird Maldonis die Monotonie des Rhythmus
vorgeworfen. Sventickas 1985: 25 schlieft dabei auch die monotonische
Komposition der Gedichte ein. Trotz der Kritik setzt Maldonis seine Linie weiter fort.
Nach Girdzijauskas 1979: 142 ist der Versbau von Maldonis grofRtenteils streng
syllabotonisch. In seinen Gedichtbanden ,Viduvasaris” (1958), ,Veja vétra debesj”
(1960), ,Sauléti lietus* (1962), ,Auga medziai“ (1965), ,Vandens Zenklai“ (1969),
.Pédsakai (1971) sind 43% der Gedichte im Jambus, 20% im Choreus, 18% im
Dol’nik (lt. sinkopis), 7% im Amphibrachys etc. verfal3t. Jedoch verwendet der Dichter
auch innerhalb desselben Gedichts verschiedene Versfulie, ungleiche Silbenzahl
und Asymmetrie der Strophen®*. Nicht selten werden in seinen Gedichten die
Hebungen durch die Senkungen ersetzt (Auftritt der Pyrrhichii in den zweisilbigen
Versfulden). Sogar in den dreisilbigen Versfuf3en, in denen dem metrischen Akzent
eine grofRere Rolle zusteht®®, ist dies der Fall. In den Gedichten mit der Zasur
erscheinen die logaddischen (gemischten) Versfule nach der Zasur, wahrend vor ihr
der strenge Rhythmus erhalten bleibt**®. Die rhythmischen ,UnregelmaRigkeiten*
verstarkt auch der nicht weniger selten vorkommende unreine Reim. In spateren
Lyrikbanden ,Baltasis skersgatvis” (Die wei3e Quergasse) (1993), ,Mus baltas ratas”
(Unser weil3er Kreis) (1996) treten vermehrt die freien Verse auf.

FUr die Statistik werden die Akzentuierungsbeispiele hauptsachlich aus den
gesammelten Schriften ,Rinktiniai rastai“®” (2. Bde. Vilnius, 1984) von Alfonsas
Maldonis entnommen. Der erste Band von ,Rinktiniai rastai® beinhaltet
Gedichtbucher aus der Zeit zwischen 1958-1969: ,Viduvasaris®, ,Veja vétra debesy’,
~Sauléti lietds®, ,Auga medziai“ und ,Vandens Zenklai“. Der zweite Band umfal3t die
Jahre 1969-1982 mit den Gedichtbanden ,Pédsakai“, ,Rytas vakaras® und
,Rugiaveide“>®®.

%0 Daujotyte 1989: 31; Sventickas 1985: 263-266.

" Taryby Lietuvos radytojai 1977, II: 17.

%52 gyentickas 1985: 20.

%%3 Sventickas 1985: 181, 217; Kukulas 1992: 121.

%% Nastopka 1969: 278-281; Girdzijauskas 1979: 144.
%% Nastopka 1969: 280.

%% Ephd.: 280-281.

%7 Weiter RRI, RRII.

358 Pflanzenname, lat. Leymus.
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Die Gedichte, die aus den Lyrikblichern in das zweibandige Sammelwerk nicht
aufgenommen wurden, werden berucksichtigt und unter dem Titel des jeweiligen
Lyrikbuches in die Statistik aufgenommen: 19 Gedichte (z.B. der Kapitel ,Zieduota
Zzemeé” usw.) aus ,Viduvasaris®, 18 Gedichte (,Atéjo laikas”, ,Ranky tiltas”, ,Vakarai”,
.Paveikslas”) aus ,Veja vétra debes|’, 10 Gedichte (teilweise der Zyklus ,Svetimo
gyvenimo nuotrupos”) aus ,Sauléti lietds®, 17 Gedichte aus ,Auga medziai“, 5
Gedichte (,Pakelés vardai’, ,Vasario piagos”, ,Siy mety vynas’) aus ,Vandens
Zenklai“. Aulerdem werden die nach 1983 erschienenen Lyrikbucher ,Baltasis
skersgatvis” und ,MUs baltas ratas” statistisch erfalt. Aus dem Vergleich der Erst-
und Spatausgaben seiner Werke geht hervor, dal3 Maldonis seine Gedichte selten
korrigiert. Veranderungen betreffen nur Versschlul}, einzelne Sinnbilder und kleine

Sprachfehler, so dal} die Akzentuierung davon nicht berthrt wird.
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3.5.2. Akzentuierung

3.5.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Die Substantive kregzdé ,Schwalbe“, smélis ,Sand”, kupra ,Buckel“, oda ,Haut",
pluta ,Kruste“, rémuo ,Sodbrennen®, rasis ,Sorte“, vaistas ,Arznei, und das
Pluraletantum lubos ,Decke” verfiigen in der Kodifikation {iber die Varianten kregzdé
4/krég2dé 2 (DZ' - DZ3); smélis 2/smélys 4 (DZ" - DZ3) kupra 2, 4 SDZ1 DZ°); 6da 1
(DZ ) und 6da 1/oda 4 (DZ? - DZ%), pluta 4 (DZY Pluta 2,4 ( DZ%); rémuo 1
(DZY, rémuo 1/rému6 3% (DZ? - DZ%); rasis 1 (DZ , risis 1/ru313 4 (DZ?), rasis 1
(DZS) véistas 1 (DZ"), vaistas1/vaistas 4 (DZ? - DZ°); lubos 4 (DZ' - DZ?), lubos 4, 2
(DZ

).

Maldonis betont sowohl nach 4 ap kregzdé N. Sg. f (RRI, 4, 179), smély Lok. Sg. m
(RRI, 10, 70; 4, 67), als auch nach 2 ap krégzde N. Sg. f (RRI, 8, 205; 9, 133),
smélyje Lok. Sg. m (RRI, 3, 75) sugirgzdét — kregzdé,

Bet tai jau buvo balkSvas jaros dugnos,
Smély jspaustas, ne baltam lape.
Dundéjo dusliai kébulas lyg bagnas,
Bet kelio nieks netaisé. Si duobe.

nenugrezKi — kregzde,

Kas vakarg vaikstau po Sitg krantine,
Kur véjy siibuoja 8viesa ir Seéeliai,
Kur smélyje surastg zalig Saltinj
Klevai Sakomis virSum Zzemeés pakeélé.

Die anderen Substantive kupra, oda, pluta, rasis, vaistas®®, lubos, rémuo akzentuiert
er wie folgt: nach 2 ap kupros G. Sg. f (RRI, 3, 214), nach 1 ap 6da Instr. Sg. f (RRII,
21, 42), nach 4 ap plutés G. Sg. f (RRII, 14, 95), plutij G. PI. f (RRII, 12, 95), rasis N.
Sg. f (RRIl, 18, 159), vaistai N. Pl. m (RRI, 20, 231), lubg G. PI. f (RRI, 5, 116), nach
3% ap rémud N. Sg. m (RRIl, 14, 42), vgl. gubos — kupros,

%% Dialektal kann die Akzentuierung der Substantive risis, vaistas, oda auch noch rasis, vaistai, oda 3

ap und vaistai 2 ap sein (Pakerys 1994: 11, 12; Senkus 1955: 97).
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Ir oda pajusi, kad puotos riksme

Kaip dimai tirStéja kazkokia grésmé.
Ir liesis po lempom glitus toks ir naujas
Pablyskusiy Sypseny bégantis kraujas.

Ateina toks metas, kai nieckam giesmes
Nereikia, jei nieks jos nenori klausytis.
Tik rytmeciais paberia vaiko rankytés
Pely ir pluty ant gruoblétos pusnies.

rasis — vezys, kadai - vaistai, luby — skambu, rémuo — namo.

Es kann auch der semantische Unterschied beim Wort vaistai vorliegen (vgl. vaistas
,Heilkrauter®, vaistai ,Medizin, Arznei“ in: Stundzia 1981: 193), denn die Substantive
auf -(i)ai, die eine Menge oder eine Erscheinung bezeichnen, oder Abstrakta oder
Kollektiva sind, neigen zur Ultimabetonung Stundzia (1981: 193ff.; 1985: 8).

Standardsprachlich wird das Wort ddda , Trompete“ dida 2 akzentuiert. Der Dichter
betont im G. PI. f auf der Ultima dadg (RRI, 19, 252) vermutlich nach dem
Akzentparadigma 4, z.B.

Ir visgi i$ didy skambéjimo Saizaus

Mes jutome ilgy dieny sekmadieninj meduy,.
Kareiviy duona kitgmet iSaugs,

Ir moterys vaikus gimdyti ims po mety.

Das Substantiv kalnas ,Berg“, das der Akzentklasse 3 kalnas angehort, betont
Maldonis nach dem urspringlich festen Akzentparadigma 1 (vgl. Skardzius 1935:
66ff., Senkus 1960: 16, Kazlauskas 1963: 178, Pakerys 1975: 3; ZinkeviCius 1979:
91) kéalny G. Pl.m (BSk., 13, 22). Nachdem der Dichter hier ein Volkslied stilisiert,
konnte dies eine melodische Transakzentuierung sein, z.B.:

Kas Zinojo, kad uz kalny,
Kad uz vandeny?

Ne po ménesio, po mety -
Po keliy dieny...

Das Substantiv kiemas ,Hof ist standardsprachlich ki€mas 4 ap betont. Der Autor
verschiebt den Akzent auf die Panultima im Akk. PI. m 'kiemus (=kiemus) (BSk., 10,
58; 6, 175), vgl. kiemus — maZiemus.

Das Substantiv puota ,Gastmahl* ist puota 4 (DZ' - DZ%) kodifiziert. Maldonis
akzentuiert im amphibrachyschen Vers auf der Panultima puotos G. Sg. f (RRII, 21,
42), vermutlich dialektal nach 1ap (vgl. LKZ 10: 935):

Ir oda pajusi, kad puotos riksme

Kaip dimai tirStéja kazkokia grésmé.
Ir liesis po lempom glitus toks ir naujas
Pablyskusiy Sypseny bégantis kraujas.
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In den Wortern miestas ,Stadt”, rabas ,Kleidungsstlck®, gdsis ,Windsto¥“, pakas
,Daune’, die standardsprachlich dem Akzentparadigma 2 miéstas, riibas, gﬁsis oder
4 pikas angehéren, verschiebt Maldonis den Akzent im Instr. Sg. m auf die
Panultima miéstu (RRI, 24, 221) ribu (RRII, 27, 33), gdsiu (RRI, 10, 258), piku (RRI,
15, 99), z.B. méslu — miestu,

Jau matau - visi laimingi-
ir iSgére, ir pavalge.
Jau matau, kaip tavo ribu
praeitis ir meilé dévi.
Vétra. Jura kyla upén.
Vilos $altis kiarai smelkia.
Papladimy zalios bangos
méto apelsino Zieve.

Krinta gyvybe apsaugancios 3alnos.
Glosto vidudieniai gusiu Siltu.

Kur bégsit, zodziai, skaidris ir Svelnas,
Kaip ta upyté baltu zvirgzdu?

Ir, tvirtai | Zeme atsirémes,

Ejo vél Zmogus savos vagos linkme.
Juosvos, rusvos, gelsvos lauko demeés
Susimaisé, tapo didele zalia déme.
Melsvos - baltu piku melsvume.

Im Gegensatz zu miestas, rubas, pikas akzentuiert der Dichter das Wort plentas
,LandstraRe* pléntas 1 (DZ' - DZ°) dialektal nach dem Akzentparadigma 2 (vgl. LKZ
10: 145 pléntas 1, 3 und pleritas 2) plentu Instr. Sg. m (RRII, 3, 21), z.B.

Ar snigty, ar Iytu,

Ar miglos, ar pagos -
Plentu j Alyty.
Razienos, pllgas.

Das Substantiv zylé ,Meise” ist standardsprachlich zylé 1. Maldonis akzentuiert
jedoch dialektal nach 3 ap (LKZ 19: 1030 zylé 1, zyle 3) zylé N. Sg. f (MBR, 47, 32):
pele — zyle.

Die Betonung des Pluraletantums metai ,Jahr® wird in der Kodifikation métai 2
festgelegt. Maldonis akzentuiert grammatikalisch métai N. Pl. m (RRIl, 19, 61), aber
dadurch zerstort er das jambische Metrum (dienén, métai). Dazwischen mul} eine
Pause (Zasur) eingesetzt werden, um die Wortgruppen aussprechen zu kdnnen).

Diena dienon, metai iS mety,
Per kliatis, varga, sunkumus
Tokj paminklg tau ir statom,
Kad keistumei ir keistum mus.

Das Substantiv lauzas ,Scheiterhaufen, Feuer®, das der Akzentklasse 3 lauZas
angehort, betont Maldonis vermutlich nach dem urspringlich festen
Akzentparadigma 1 (vgl. Skardzius 1935: 66ff., Senkus 1960: 16, Kazlauskas 1963:
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178, Pakerys 1975: 3; ZinkeviCius 1979: 91). Es ist nur eine Form in der Dichtung
von Maldonis vorhanden, wonach man diese im ganzen Paradigma vermuten kann,
namlich /lauzan lllat. Sg. m (BSk., 3, 20), wobei hier auch um ein Adverb handeln
kann, z.B.:

Seséliai atplauké misku
Lyg potvyno banga.

Prie lauZzan sumesty Saky
ISsitiesé ranka.

Adjektiv

Die Adjektive jaunas -a ,jung“, aiSkus, -i .klar‘, vaiskus, -i ,durchsichtig, klar"
werden in der Standardsprache jaunas, -a 3 (DZ' - DZ%); aiskus, - 3, aiskus, -i 1
(DZ"), &iskus, -i 3, 1 (DZ?), aiskus, -i 3 (DZ°); vaiskus, -i 3, véiskus, -i 1 (DZ"),
vaiskus, -i 3, 1 (DZ?), vaiskus, -i 3, vaiskus, -I 3 (DZ*) betont. Maldonis akzentuiert
jauna Instr. Sg. f (AMe., 20, 57) vermutlich nach dem Akzentparadigma 4, z.B.: na —
jauna.

Bei aiskus, -i betont der Dichter unterschiedlich: aiski N. Svg f (RRI, 4, 106), aiskus N.
Sg. m (RRI, 12, 177) auf der Ultima nach 3 ap wie im DZ" und die Wortformen aiski

N. Sg. f (RRI, 19, 234) und aiskiu Instr. Sg. m (RRI, 38, 129) entweder nach 1 oder 3
ap, vgl.

Kokia ai$ki, kokia svaigi kalba, -
Ledoksniai, ZvirgZzdai, sroveje trupa,
Saulétekiy, saulélydziy trumpéjanti riba.

Per radijg koncertg tese.
Ir nieks nejuto, kad staiga
Jvyko aiski ir beprasmé
Stebuklo vieno pabaiga.

Das Adjektiv vaiskus akzentuiert Maldonis nach dem 3 ap auf der Ultima vaisku n
(AMe., 18, 22): vaisku — viskuo.

Pronomen

Das Personalpronomen pats,-i ,selbst* ist in der Standardsprache pats, -i 4
akzentuiert. Der Autor betont entweder fest auf der Wurzel paciu Instr. Sg. m (RRaII,
5, 102), oder er akzentuiert paciu grammatikalisch und verursacht damit im
jambischen Vers einen Akzentzusammenprall (padiu dimu). Da es sich um die erste
Verszeile der Strophe handelt, fallt dieser nicht stark auf. Der erste Akzent ist dem
zweiten untergeordnet, weil das zweite Wort eine neue, wichtige Information
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vermittelt. In der Prosasprache sind sogenannte ,Spondeen® nicht selten, und sie
konnen zweifach realisiert werden. Entweder spricht man beide betonten Silben
separat und gleich stark aus, dann setzt man eine Pause dazwischen (weil es anders
nicht aussprechbar ist). Oder man ordnet eine Silbe der anderen unter, abhangig
vom semantischen Gewicht des einen oder des anderen Wortes (=Satzakzent). Die
Intonation spielt in allen Fallen eine wichtige Rolle, vgl.:

Tuo padiu dumu uzsiklos bulvienos,

Salta drégmeé girgzdés ant nubarstyty lapu.
Bet niekada neprisigers Sios sienos
Praeinancios vaikystés lengvo kvapo.

Die Possessivpronomina tavo ,dein, -e“, savo ,sein, -€“ werden nach der Norm
panultimabetont tavo, savo. Maldonis akzentuiert auf der Ultima tavé (BSk., 9, 17),
savo (RRII, 9, 59), wie in den Volksliedern und in den Dialekten, z.B.:

Nebeliks tavo zalumo,
Nebeliks né vardo.
Zybsi dalgis.

Baltas galvas
Pradalgém suvarto.

Pavirsti ne savo valia

| altg pazinimo zaltj,
Gyvos akimirkos galia
IS Sono | save pazvelgti.

Das Demonstrativpronomen toks, -ia ,ein solcher, eine solche und das
Interrogativpronomen koks, -ia ,was fur einer, -e“ gehdren zwar verschiedenen
semantischen Gruppen an, sind aber sowohl wegen der morphologischen Struktur
als auch wegen der Akzentuierung gleich. In der heutigen Standardsprache werden
sie nach 3 ap akzentuiert. Nach der Norm der 20er Jahre von Jablonskis haben sich
die Varianten — Stamm- und Endbetonung — lange Zeit gehalten (VidziGnas 1997:
184ff.). Maldonis betont auch unterschiedlich tokj Akk. Sg. m (RRII, 19, 61), kokiubs
Lok. Pl. m (RRIIl, 3, 102) und koékiais Instr. Pl. m (RRIl, 3, 102), z.B. in den
jambischen Strophen:

Diena dienon, metai i§ mety,
Per kliatis, varga, sunkumus
Tokj paminklg tau ir statom,
Kad keistumei ir keistum mus.

Melodija, kur tu lieki,

Kada nustoja gausti trilibos?
Kokiuos pasauliuos, kokiais rubais,
Savim neblddama, vilki?

Der Dichter verwendet sogar in der selben Strophe beide Akzentuierungsvarianten
kokiubs | kdkiais, was auf einen Kontrastakzent hinweist.
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Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die Akzentuierung des Substantivs boruzé ,Marienkafer ist in der Kodifikation
boruzé 2 festgelegt. Maldonis betont auf der Antepanultima wie es in Dialekten
vorkommt ‘boruzé N. Sg. f (RRII, 15, 59):

Ir pakelia vélei ant kalno,

Ir atveria Zarg vakare,

Kur laukus lyg boruzé delng
Raudoni traktoriai aria.

Die grammatische Norm des mehrsilbigen Substantivs moteris ,Frau® ist moteris 1
(DZ'- DZ3). Maldonis akzentuiert moteris 3% N. Sg. f (RRI, 4, 152; 6, 130), wie dies in
Dialekten und in der Umgangssprache vorkommt, z.B.: sikurys — moteris.

Das Pluraletantum Veisiejai*® ist standardsprachlich Veisigjai 3 ap. Maldonis
akzentuiert auf der Panultima wie in der Umgangssprache (VKZ) Veisiejy (=Veisiejq)
G. PI. m (RRI, 5, 215): Veisiejy — muziejy.

Die Norm des Substantivs pelekas ,Flosse" ist pélekas 3°. Der Autor betont auf der
Antepanultima statt auf der Ultima im N. Pl. m pélekai (RRII, 3, 69) vermutlich wegen
des amphibrachyschen Metrums:

Kur polaidis tvindamas teka,
Jau siekdamas karklo virstnés,
Ten pelekai vandenj plaka,

Ten org - sparnai ir alklinés.

Das Substantiv topolis ,Pappel” ist standardsprachlich tdpolis 1 (DZ' — DZ?) und
topolis 1/tdpolis 1 (DZ%) betont. Maldonis akzentuiert dialektal nach 32 ap (LKZ 16:
510 topolis 1, topolis 1, topolys 32, tépolis 1) topoliués Lok. Pl. m (BSk., 4, 56)
Kurliuos — topoliuos.

Adjektiv

Die Norm des mehrsilbigen Adjektivs alkanas ,hungrig” ist dlkanas, -a 3°. Maldonis
akzentuiert Lok. PI. f auf der Panultima vermutlich wegen des trochaischen Metrums,
obwohl diese Betonung in Dialekten und in der Dichtung (bei Mykolaitis-Putinas,
Néris u.a.) bekannt ist: alkandse (RRI, 4, 92):

%0 Ortsname.
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Kartais tie deSimtmeciai du rodos
Lyg per upe lieptas Gkuose.

Ten nenuraskytas dvaro sodas
Raibo alkanose akyse.

Standardsprachlich wird das Adjektiv patogu ,bequem“ nepatogus, -i 4 (DZ' - DZ3)
betont. Maldonis akzentuiert die Panultima in pa’togu n (RRI, 6, 250) nach der
umgangssprachlichen und dialektalen Tradition, die auf eine altere Wurzelbetonung
zuruckzufuhren ist (vgl. Skardzius 1935: 177, 183). Es ist unklar, mit welchem
Silbenakzent — stol3tonig oder schleiftonig — der Dichter betont, da beide Varianten
mdglich sind, z.B. patogu - stogu.

Die mehrsilbigen einfachen Adjektive werden in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 3 ((i)a-Stamme) und 4 (u-Stamme) betont. Nur in solchen Fallen, wo
man ein ,Quasi- Suffix“ ersehen kann, wie gelténas, -a 1/gelténas, -a 3, rauddnas, -a
1/raudénas, -a 3, mélynas, -a 1/mélynas, -a 3° sind Varianten®®' nach dem festen
und nach dem beweglichen Akzent vorhanden (Stundzia 1995: 53).

Maldonis betont geltonas, -a ,gelb®, raudonas, -a ,rot“ und mélynas, -a ,blau“ mit
dem festen Akzent geltona N. Sg. f (RRII, 17, 86; 4, 98). geltoni N. Pl. m (MBR, 21,
117), geltony G. Pl. m (RRI, 8, 230); raudéna N. Sg. f (RRI, 1, 170; 12, 243; 2, 143),
raudonoj Lok. Sg. f (RRI, 26, 85), raudonom Instr. Pl. f (RRII, 11, 13) nach dem
beweglichen Akzent mélyna N. Sg. f (RRI, 17, 116), mélynu Instr. Sg. m (RRI, 25,
85), mélyng G. Pl. m (RRI, 12, 220), vgl. geltona — duona, raudona — duona und
Jauna - mélyna.

Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Das Substantiv puta ,Schaum® ist nach der Norm puta 2 ap. Maldonis betont
dialektal im G. Sg. f auf der Ultima nach dem Akzentparadigma 4 (vgl. Pakerys 1994
228) putés (MBR, 5, 128), vgl.:

Nuo Kaldiniy zalsvo kalno
Zmonés dairos po Zvaigzdynus,
O pakalnéj upé alma,

Béga, slepiasi brizgynuos,
NeSdama putos dygsnius,
Raitos, neria pro alksnius.

1 Betrifft nur DZ%und DZ3, weil DZ" nur eine Variante nach dem festen Akzent kodifiziert.
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Standardsprachlich wird die Endungsableitung auf -is midsis ,Kampf‘ miisis 2 betont.
Der Autor akzentuiert Lok Sg. m wie im Dialekt (masys, Pakerys 1994: 222) nach 4
ap auf der Ultima masy (RRI, 20, 22):

Mus riSo
Priesaika Sventa.
Darbe greta,
Misy greta.
Greta guldyk

Ir i kapus,

Kitaip juk

Atilsio nebus.

Die DZ' - DZ° legen die Norm des Substantivs daigas ,Keim* daigas 3 fest. Maldonis
akzentuiert dialektal nach 4 ap (daigas in LKZ 2: 212) daigu Instr. Sg. m (RRI, 4, 99)
langy — daigu.

Adjektiv

Die Betonung des Adjektivs bebalsis, -é ,stimmlos® ist bebalsis, -é 2 (DZ?) kodifiziert.
Maldonis verschiebt den Akzent auf die Panultima im Akk. Pl. m (MBR, 41, 31), z.B.:

Liks kalneliai, kryziai, tujos,
Liks vilky ir lapy rujos,

Jos taip pat dalins snieguotus
Ir bebalsius zemés plotus,
<...>

Standardsprachlich werden die Adjektive nepatogus, -i ,unbequem® und nesotus, -i
,nicht satt* nepatogus, -i 4 ap; nesotus, -i 4/nesétus, -i 1 (DZ") sowie nesétus, -i 3, 1
(DZ?), nesétus, -i 3 (DZ°) betont. Maldonis akzentuiert die Panultima nepa’togu n
(RRI, 2, 172), nesoti N. Sg. f (RRI, 11, 142), z.B. nepatogu — stogu, nesoti —
nusiSypsoti. Anhand der Kodifikation des zweisilbigen prafigierten Adjektivs nesoti
lakt sich schwer entnehmen, nach welchem Akzentparadigma der Autor betont, well
nur eine Wortform in seiner Dichtung vorhanden ist. Beim mehrsilbigen Adjektiv des
u-Stammes  nepa’togu liegt eine umgangssprachliche und dialektale
Betonungstradition zugrunde, die auf eine altere Wurzelbetonung zurickzufuhren ist
(Skardzius 1935: 182-188, vgl. auch Senkus 1960: 142). Es ist unklar, mit welchem
Silbenakzent — dem stof3tonigen oder schleiftonigen — der Dichter betont, da beide
Varianten moglich sind.
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Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Die Norm der prafigierten Endungsableitungen pabaisa ,Scheusal” variiert: pabaisa
3%/pabaisa 1 (DZ"), pabaisa 1 (DZ? - DZ*). Maldonis unterstiitzt den beweglichen
Akzent in N. Sqg. f pabaisa (RRI, 8, 255), z.B.: basam — pabaisa.

Die Substantive papliddimys ,Badestrand®, pakelé ,Strallenrand® sind in der
Standardsprache paplidimys 3* und pakelé 3° betont. Der Dichter akzentuiert
papladimy Lok. Sg. m (RRII, 31, 33) und pakelé Instr. Sg. f (RRI, 20 32; 4, 31), wobei
es sich bei pakele um eine Nebenbetonung ('p&-ke-,le) wegen des Reimes handeln
konnte, z.B.:

Jau matau - visi laimingi -
ir iSgére, ir pavalge.
Jau matau, kaip tavo ribu
praeitis ir meilé devi.
Vétra. Jura kyla upén.
Vilos &altis kiaurai smelkia.
Papladimy zalios bangos
méto apelsino Zieve.

EZerai toli,
ezerai Salia,

O laukai zali
Driekias pakele.

Das Substantiv paklodas dial. ,Unterdecke” ist standardsprachlich pakl/6das 2 (DZY),
paklddai 2 (DZ? - DZ3) betont. Maldonis verschiebt den Akzent auf die Panultima im
Instr. Sg. m pa‘klodu (RRI, 10, 79) paklodu — ieskoty.

Die Norm des Substantivs auf -is uzkampis ,Krahwinkel“ ist tZkampis 1. Maldonis
betont uzkampy Lok. Sg. m (BSk., 7, 20) uzkampy — trapi. Wahrscheinlich verwendet
er die dialektale Form uzkampys 3°.

Suffixableitungen und Bestimmtheitsformen

Substantiv

Die Norm der Substantive smiltis ,Sandkorn® und irklas ,Ruder” verandert sich im
Laufe der Zeit: smiltis 4/smiltis 1 (DZ' - DZ°); irklas 3, (DZ"), irklas 1, 3 (DZ?) und
irklas 1 (DZ3) (vgl. auch ifklas 2/irklas 1 bei Jablonskis 1925: 19, 85 (VidZitnas 1997:
112) und dialektal irklas 1, 3 (LKZ 4: 138, Senkus 1955: 84)). Der Dichter unterstiitzt
die Betonung nach 4 ap smiltis N. Sg. f (RRI, 8, 106), smiltimis Instr. PI. f (RRI, 14,
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87) und nach 3 ap irklai N. Pl. m (RRIl, 4, 167), vgl. smiltimis — mintimis, irklai —
Zenklai.

Die Substantivableitungen giminysté ,Verwandtschaft®, Siukslé ,Mill*, rungtynés
~Wettkampf“, tarpeklis ,Kluft* und spyglys ,Dorn® sind giminyste, Siukslé, rungtynes,
tarpéklis 2 ap und spyglys 4 ap kodifiziert. Bei diesen Substantiven verschiebt
Maldonis den Akzent von der Ultima auf die Panultima giminyste Instr. Sg. f (RRI, 22,
81), Siuksles Akk. PI. f (RRI, 6, 238), rungtynes Akk. PI. f (RRI, 6, 201), tarpéklius
Akk. PI. m (AMe., 6, 22; 11, 120), 'spyglius Akk. Pl. m (BSk., 17, 20), z.B.: giminyste
— Klysti,

Didziulj miesta, tuscig gatve,
Kuria tik SiukSles véjas vys.

Kaip kvapg gniauzZianc€ig vienatve,
Kaip baime, kad kazkas jvyks.

rungtynes — kratines,

Buterbrodg kramtom, daing mykiam.
Zidrim | tarpeklius ar gatves.

Ir ne tik jauties vir$ jaros lygio-

Virs visy Kity ir vir§ saves.

Ji gaubé spyglius ir lapus,
Kelius ir takelius,

Ir senkapius, ir pilkapius,
Slaptus kauburélius.

Standardsprachlich wird braksnys ,Gedankenstrich® briak$nys 4 betont. Der Autor
akzentuiert auf der Panultima und nach dem festen Akzentparadigma ‘brik$niu Instr.
Sg. m (RRI, 15, 89), 'bruksSniais Instr. Pl. m (RRI, 16, 126). Es ist zu vermuten, dal®
der Autor die dialektale Form mit der kurzen Endung briks$nis verwendet.

| mety praéjusig srove

|kris atmintis kaip Zuvis.

Ir tarsi romanuos tikrové

Vien kontdry briukSniais susvis.

Die Betonung der Ableitung auf -inis tinklinis ,Volleyball® variiert in der Kodifikation
tifiklinis 1 DZ' und tinklinis 2 DZ? - DZ°. Maldonis unterstiitzt die Suffixbetonung
tinklinj Akk. Sg. m (RRI, 18, 215), vgl. nesikankine — tinklinj.

Das Substantiv dkana ,Nebel“ wird dkana nach 1 ap betont, aber der Dichter
akzentuiert nach dem beweglichen Akzent dkana N. Sg. f (RRI, 20, 93): plyna —
Ukana.

Die Substantive auf -uma wie Siluma ,Warme*, Zaluma ,Grine“ gehdren in der
Standardsprache dem beweglichen Akzentparadigma 3° an. Der Dichter akzentuiert
im Instr. Sg. f auf der Ultima statt der Panultima, wie dies dialektal und
umgangssprachlich vorkommt $iluma (RRII, 10, 13), Zaluma (RRI, 14, 43), z.B.
Siluma — lyguma, Zaluma — Seima.
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Adjektiv

Die bestimmten Adjektive werden entweder nach dem festen oder nach dem
beweglichen Akzent betont. Nach dem festen Akzent werden die aus den starken
Stammen (1 ap) abgeleiteten Bestimmtheitsformen akzentuiert, sonst nach dem
beweglichen Akzent (Skardzius 1968: 527ff.; Laigonaité 1978: 60ff.; Stundzia 1995:
85). Maldonis verwendet im Adjektiv baltasis, -oji ,der weille, die weilke“ noch die
altere Wurzelbetonung, die in einigen Dialekten (Skardzius 1968: 528; 1935: 199ff.)
erhalten ist baltgsias Akk. PI. f (RRI, 20, 31):

Prie kojy zolé prisisliejusi
Dabar jau Svelnesné kur kas
Uz tavo jaunyste praéjusia,
UZ baltgsias tavo rankas.

Die Akzentuierung der Adjektive auf -inis, -é variiert in den Dialekten, in der
Umgangs- und sogar in der Standardsprache (vgl. Skardzius 1936: 25ff., 1963:
450ff.; BalCikonis 1978: 204ff.; KlimaviCius 1977: 66ff.; Laigonaité 1978: 58; Pakerys
1994: 317; Stundzia 1995: 73ff. u.a.). In der heutigen Standardsprache werden die
Adjektive auf -inis, -é teilweise nach der Semantik akzentuiert. Alle Adjektive, die
Stoffe bezeichnen, sind suffixbetont (Klimavigius 1977: 78). Nach DZ' wird das
Adjektiv flanelinis ,aus Flanelle* flanélinis 1, nach DZ? - DZ? flanelinis 2 betont.
Maldonis unterstiitzt die Suffixbetonung flaneliniy (RRI, 4, 233), vgl.:

Jinai ligoninéj gulejo

Su savo kinu vaskiniu.
Sesuo gelsvas rankas sudéjo
Ant flaneliniy marskiniy.

Das Adjektiv kasdieninis, -é ,taglich“ wird in der Standardsprache kasdieninis, -é
nach dem 2 ap betont. Der Dichter verschiebt den Akzent im Akk. Pl. f auf die
Panultima kasdienines (RRI, 10, 210), z.B.:

Namuose girtuoklis tévas plustas,
Kasdienines pagirias alum iSlaizes.
Dauzosi prie Jaltos ir Alustos

Ir  akmenis sudiZta joros Zvaigzdés.

Numerale

Die bestimmten Ordnungszahlworter werden wie die bestimmten Adjektive
akzentuiert (Skardzius 1936: 375ff.; Laigonaité 1978: 64; Stundzia 1995: 85). Sie
behalten die Betonung des Grundwortes. Die bestimmte Ordnungszahl pirmasis,
-0ji .erster, -e“ wird in der Standardsprache nach dem beweglichen Akzent betont
pirmasis, -6ji. Der Dichter akzentuiert auf der Antepanultima im Instr. Sg. m pirmuoju
(RRI, 4, 37), z.B.
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Kadaise buvo vasara viena.
Mama ramiai guléjo

Medinéj lovoj ant Svieziy Siauduy,
O as miegojau pirmuoju miegu.
Palangém diko brolis ir sesuo...

Vielleicht liegt hier eine &ltere Wurzelakzentuierung pirmasis, -oji (vgl. SkardZius
1935: 219) vor, die bei den Formen pirmasai, aftrasai noch in der Kodifikation von
Jablonskis fixiert ist (VidziGnas 1997: 177). Wenn Maldonis grammatikalisch pirmdoju
betonen wirde, wirde er das regelmaliige jambische Metrum brechen.

Zusammensetzungen

Substantiv

Die substantivischen und adjektivischen Zusammensetzungen konnen auf der ersten
oder der zweiten Konstituente oder auch auf dem Fugenelement (falls vorhanden)
betont sein. Bei den Zusammensetzungen mit dem Fugenelement spielt dieses eine
wesentliche Rolle, z.B. die Fugenelemente -e-, -i-, -y-, -0-, -u, -0- sind immer betont.
Die Komposita ohne Fugenelement und mit dem Fugenelement -(j)Ja- kdnnen
dreifach betont werden:

a) mit dem festen Akzent (starker Stamm 1 ap) auf der ersten Konstituente oder auf
dem Fugenelement (die Komposita, a) deren zweite Konstituente Substantiv oder
Adjektiv ist, oder B) die semantisch Nomina instrumenti (die Werkzeuge) sind und mit
dem Verb als zweite Konstituente),

b) mit dem beweglichen Akzent auf der zweiten Konstituente (2 ap) (die sogenannten
bahuvrihi*®?>-Komposita mit der Metatonie®®?),

c) mit dem beweglichen Akzent zwischen der Endung und der ersten Konstituente
(deren zweite Konstituente ein Verb ist, und semantisch Nomina agentis (Personen)
bezeichnen) (Stundzia/Mikuléniené 1989: 88; Stundzia 1991b; 1992b; 1992c; 1995:
108ff.).

In der gesprochenen Standardsprache wird jedoch das Fugenelement -(j)a- des
Ofteren betont, was auf die dialektalen sowie standardsprachlichen Varianten und
auf die Analogie (-(i)a-Betonung Uberwiegt) zurlickzufuhren ist.

Die Zusammensetzungen mit dem Fugenelement -(i)a- girnapusé ,Muhlstein®,
rugiagélé ,Kornblume®, rasakilé ,Frauenmantel® werden in der Standardsprache
girnapusé 1, rugiagélé 1, rasakilé 3*°, (DZ' - DZ®) betont. Maldonis akzentuiert
giréapusé N. Sg. f (RRI, 12, 252), rugidgélem Instr. PI. f (RRI, 9, 31) und raséakilé N.
Sg. f (VVD, 10, 80):

%2 Komposita mit der metonymischen Bedeutung.

%3 Silbenakzentwechsel 0. Metatonie (z.B.: bégti ,laufen”> bégis ,Lauf").

224



Vagos gilumo mus likimo sluoksnis.

Tiktai dainy varsna ilga ilga.

Vir§ Zemés miskas ir prie kdros gluosnis,
O Zeméje girnapuse ir pasaga.

rugiagélem — neatgulei,

Per erdves ji atsargiai ne3a -
Lyg rasakilé gaivy lasg —

Auch in der friheren Kodifikation wurde die Antepanultimabetonung rugiagéle
empfohlen (Kalnius, Kuzmickis, Talmantas 1938: 162). Bei rasgkilé konnte man
denken, daR der Dichter rasakilé im jambischen Metrum gebraucht und einen
Akzentzusammenprall verursacht. Jedoch ist dies nicht der Fall, weil die dritte Silbe
im Vers durchgehend betont wird. Aul3erdem neigt Maldonis zur Fugenbetonung
vermutlich wegen der Analogie zu anderen Komposita wie sauséagéle (RRIl, 19, 187),
smiltazeme (RRII, 9, 75) etc.

Standardsprachlich sind veidmainis ,,Heuchler rytdiena ,morgiger Tag rytmetys
,Morgenzeit* veidmainys 3% DZ' - DZ?, veidmainys 3°, veidmainis 2 DZ; rytdiena 1;
rytmetys 3% kodifiziert. Maldonis akzentwert das Kompositum ve/dma/nys bzw
veidmainis sowohl nach 3% veidmaini G. Pl. m (RRII, 6, 165) als auch nach
veidmainiy 2 G. Pl. m (RRI, 4, 284):

Ak, tu lepinamo vaiko varge,
Veidmainiy bejégiskas skaistume.
Neistieses niekam rankuy, verke,
Kad rankas piktai atstimeé.

Koks 3altas pareigos vanduo. Kai dantys gelia,
Galvoti mokais paprastai ir elgtis painiai.

Su kauke pats triukSmingam kaukiy baliuj
Dairais atviriaSirdziy ir veidmainiy.

Das Substantiv rytdiena betont er nach dem zweiten Grundwort (diena 4 ap)
rytdienés G. Sg. f (RRI, 20, 121), das Wort rytmetys dialektal mit der kurzen Endung
rytmetis und mit der festen Betonung rytmediais Instr. PI. m (RRIl, 11, 95), z.B.
rytdienos — dovanos,

Ateina toks metas, kai niekam giesmés
Nereikia, ir nieks jos nenori klausytis.
Tik rytmediais paberia vaiko rankytés
Pely ir pluty ant gruoblétos pusnies.

Adjektiv

Die zusammengesetzten Adjektive werden genauso wie die zusammengesetzten
Substantive betont. Die Norm der Woérter Sviesiaplaukis, -é ,blond“, sunkiasvoris,

-é ,schwer®, daugiaaukstis, -é ,hoch® ist Sviesiaplaiikis, -é 2, sunkiasvéris, - 2,
daugiaaiikstis, -6 2 (DZ' - DZ%). Maldonis verschiebt den Akzent im Akk. PI. von der
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Ultima auf die Panultima Sviesiaplaiikes f (RRI, 4, 127), sunkiasvérius m (RRII, 1,
40), daugiaaiksc¢ius m (RRI, 4, 48):

Priprato amzius prie himny,
Prie ZodZiy priprato Sirdis.
Ir nemigo valandos gimdo
Tiktai Sviesiaplaukes mintis.

Pareisiu po vidurnaké&io pro marus sunkiasvorius,
Pro krautuves - mis motery kasdieninius altorius.

Dabar laukuos gali placiai dairytis,
Gali toli nueit per arimus.

Jau paskutinj medy neSa bités

| daugiaauks&dius vaskinius namus.

Pronomen

Das Pronomen kazZkas ,jemand”, dessen Norm kaZkas 4 ist, akzentuiert Maldonis
teils fest auf der ersten Konstituente kazko G. Sg. m (BSk., 9, 22; 9, 22; 10, 22), teils
auf der zweiten Konstituente kazké G. Sg. m (BSk., 10, 22), vgl.

Kazko litidna, kazko gaila
Ir baisu kazko.

Eisim, eisim pavaikscioti,
Laimés paieskot.

Maldonis stilisiert das litauische Volksspiel und verwendet wegen der Melodie beide
Akzentuierungsvarianten, die noch dialektal erhalten sind (vgl. kaZkokis SkardZius
1935: 226). Ebenso existieren beide Varianten in der friheren Kodifizierung bei
Jablonskis (Vidziinas 1997: 187).

Das Pronomen kazZkoks, -ia ,rgend jemand® ist standardsprachlich kazkdks, -ia
betont. Maldonis betont aber auf der Panultima, vermutlich nach dem festen
Paradigma wie in einigen Dialekten und in der Umgangssprache kazkokia N. Sg. f
(RRII, 22, 42):

Ir oda pajusi, kad puotos riksme

Kaip dimai tirStéja kazkokia grésmé.
Ir liesis po lempom glitus toks ir naujas
Pablyskusiy Sypseny bégantis kraujas.

In der Standardsprache variiert die Norm von Sitas, -a ,dieser, -€“. Im DZ' ist die
Form Sitas, -a 4 festgehalten, die aber in DZ? - DZ® als zweite Variante vorkommt
Sitas, -a 1, Sitas, -a 4. Maldonis betont nach der festen Wurzelbetonung Sitie N. Pl. m
(RRI, 25, 89), Sitos N. PI. f (RRI, 22, 121), Situos Akk. Pl. m (RRI, 11, 226), wie dies
auch dialektal gebraucht wird (Skardzius 1935: 224):
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Jau tavy pribrendo $itie lobiai,
Ka sukrové saulé ir naktis.
Pasaky 8velniy lininé drobé
Tau kraujoplidzio nesustabdys.

Fremdworter

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, die Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima, wie parlamentas (=parlameritas)) zu betonen (Stundzia 1985:
9). Einige Fremdworter sind bei Maldonis nicht nach der Kodifikation akzentuiert.

Zweisilbige und mehrsilbige Fremdworter

Die Betonung des zweisilbigen Substantivs chalva ,Halwa® hat sich in der
Kodifikation verandert chalva 4 DZ', chalva 3 DZ* — DZ°. Maldonis akzentuiert nach 3
ap chalva Instr. Sg. f (RRI, 2, 218) chélva — kalba.

Die mehrsilbigen Fremdwdrter agonija ,Agonie“, altorius ,Altar*, alyva ,Olbaum®,
atomas, ,Atom“, automobilis ,Auto“, donoras ,Blutspender, gravidra ,Gravierung®,
kaprizas ,Laune®, melodija ,Melodie“, reklama ,Reklame“, peronas ,Bahnsteig®
sind standardsprachlich agonija 1, altérius 2, alyva 2, atomas 2, automobilis 2,
donoras 1, graviiara 2, kaprizas 2, melodija 1, reklama 2, peronas 2 betont. Die
Substantive agonija, atomas, automobilis, donoras, melodija betont der Dichter
(vermutlich auch im ganzen Paradigma) auf einer anderen Silbe als dies die
Kodifikation vorgibt agonija N. Sg. f (BSk., 12, 8), atomais Instr. Pl. m (RRI, 11, 233),
automobiliui Instr. Sg. m (RRII, 16, 33), donory G. Pl. m (RRI, 15, 180), melodija N.
Sg. f (VVD, 4, 133) wobei bei der Betonung eines Wortes wie atomas der slavische
Einfluy zugrunde liegt, vgl.: gelméje — agonija,

Kur i8nest juos ir kur padeti,
Kur tos Svarios upés ir laukai
ZaidZia Zeméj atomais Zymeéti
Mis mazi vaikai.

AS vaizduojuos tavo veida.
Negaliu kazko jspéti -

Vieno bruoZo, vieno bruk&nio,
gal to antakio pakelto.
Rankos, akys, smakras, lipos
ima lietis ir virpéti

Taip, kaip raidés virpa, riedant
automobiliui per skalda.

oru — donory, stotyjeé — melodija.
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Bei den anderen Substantiven verschiebt der Autor den Akzent von der Ultima auf
die Panultima altérius Akk. Pl. m (RRIl, 2, 40), alyvas Akk. PIl. f (RRI, 7, 280),
gravidra N. Sg. f (VVD, 3, 99), kaprizu Instr. Sg. m (RRI, 18, 128), reklama Instr. Sg. f
(SL, 27, 58), perone Lok. Sg. m (RRI, 15, 138) sunkiasvorius — altorius, vélyvas —
alyvas, pury — gravidra, kaprizu - i§ viso, ekrano — reklama, kelioné — perone.

Die Norm des Adverbs abstrakéiai ,abstrakt” ist abstrakdciai. Der Dichter akzentuiert
auf der Panultima abstrdkciai (RRI, 12, 126):

Vél guls geologiniais klodais,
Kuriuos sukrétimai atkas.
Sapny sidabriniuose plotuos
Vaidensis abstrak&iai kazkas.

3.5.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Die Grundformen des Verbs sind Infinitiv (nicht konjugierbar), 3. P. Prasens und 3. P.
Prateritum (konjugierbar). Die Prasens- und Prateritumparadigmen besitzen den
beweglichen oder den festen Akzent. Dementsprechend werden zwei Typen der
Verben unterschieden (Skardzius 1968: 535, Laigonaite 1978: 83, StundzZia 1995:
119). Dem Typ des festen Akzents gehoren die Verben an, auf deren Panultima ein
akutierter Silbenakzent fallt oder der Akzent auf einer beliebigen Silbe vor der
Panultima liegt (béga, bégo; pisteléja, piisteléjo). Dem Typ des beweglichen
Akzents gehoren die Verben an, die eine kurze oder zirkumflektierte Panultima
besitzen (braiikia, braiiké, gaivina, gaivino). Die 1. und die 2. Person Singular dieses
Typs mit dem beweglichen Akzent werden endbetont. Die anderen Formen behalten
die Betonung der Grundform (3.P. Prasens oder Prateritum).

Simplizia

Standardsprachlich werden die Verben likti ,bleiben®, vysti ,welken® likti, liéka, -0
und vysti, -ta, vyto betont. Unter dem EinfluR der Umgangssprache verschiebt
Maldonis den Akzent in der 2.P. Sg. Pras. auf die Panultima ‘lieki (RRI, 2, 154), z.B.

Baik kaltinti visus ir keikt likima,
Kad tarp visy tu lieki nebe tu,

Kad tavo intakus $tai kitos upés ima
Pavasarinio polaidzio metu.

Umgekehrt betont er akutiertes Verb vysti: vytai 2.P. Sg. Prat. (RRI, 12, 87) kritai —
vytai.
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Komplexe Worter

Gemischte Verben

Die Verben myléti ,lieben® und miegoti ,schlafen“ mit den Suffixen -éti, -oti gehdren
der Verbgruppe des gemischten Typs®** an. Beide Verben unterscheiden sich durch
die Akzentkraft des Suffixes. Die meisten Verben auf -oti gehéren dem o-Stamm an
und sind nach der Statistik stotonig (80%). Bei den Verben auf -éti des i- Stammes
sind meistens die schleiftonigen Ableitungen (60%) zu treffen (Jakaitiené 1976: 32ff.,
Stundzia 1995: 128ff.). Diese statistische Gegebenheit erklart, warum in Dialekten
und in der Umgangssprache viele Verben auf -éti zum schleiftonigen Akzent neigen.

Standardsprachlich werden die Verben myléti und m/egot/ im Prasens
unterschiedlich betont: myléti, -i, -éjo; miegéti, miéga, -jo (DZ DZ3) Maldonis
verschiebt den Akzent wegen der Umgangsprache auf die Panultima in miégu 1.P.
Sg. Pras. (BSk., 8, 17) nieko — miegu. Das Verb myléti er teils dialektal myliu (RRI,
21, 120), teils grammatikalisch myliu (RRI, 11, 169). Eine solche Akzentuierung
konnte auch auf die Einflisse von Néris, Mykolaitis-Putinas (myliu / mylia) oder auch
Baltakis (myliu | mylia) zurickzufuhren sein. Die fruhere Kodifikation von Jablonskis
hat ebenso die Varianten myliu | myliu unterstitzt (Vidzianas 1997: 201ff.), vgl.,

Gyvenimg myliu, kaip niekas niekas,
Atrodo - nemyléjo ligi Siol.

Ir tyras toks esu - lyg pirmas sniegas,
Kol jo puga nepradeda nesiot...

Die Kodifikation legt die Varianten des Verbs raiZyti ,gravieren® fest: raizyti raizo,
raizé und raizyti, -o, -€. Maldonis unterstutzt die erste Variante mit dem beweglichen
Akzent raizys 3.P. Fut. (RRI, 26, 91) raizys — tulZis.

Prafixableitungen und reflexive Verben

In der litauischen Sprache ist nur das Prafix per- dominant (Stundzia 1995: 146), d.h.
immer betont. Die anderen Prafixe wie at-, pa-, pra- sind nicht-dominant und
bestimmen nicht die Akzentstelle.

Die Prafixverben atpazZinti ,erkennen®, pasijuokti ,Jachen®, prazati ,umkommen®,
prasvilpti ,vorbeirasen®, pavaikscioti ,spazieren gehen® sind nach der Norm
atpazinti, atpazjsta, -o; pasijubkti, -ia, pasijuoké; praziiti, -iina, -uvo; pradvilpti, -ia,
prasdvilpé; pavaikscioti, -ja, -jo betont. Maldonis verschiebt den Akzent auf die Ultima

%4 Die Verben des gemischten Typs besitzen kein Suffix in Prasens- und manchmal auch in

Prateritumsformen.
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in der 1.P. Sg. Pras. atpazjstu (RRI, 13, 195) und umgekehrt auf die Panultima in der
1.P. Sqg. Pras. pasi‘juokiu (RRI, 15, 230), 2.P. Sqg. Pras. pra'zini (RRIl, 2, 28; RRI, 2,
173): tu — atpaZzjstu,

AS esu Cia virs jaros lygio.

Gal nedaug, bet vis tiek virs jo.
IS saves pasijuokiu tykiai.

Buk gera, ir tu nusijuok.

prazini — vir§anem.

In den Prasensformen des Verbs prasvilpti verschiebt der Autor den Akzent auf das
Prafix pradvilpia 3.P. Pras. (RRI, 14, 276), z.B.

Akmuo, kalnai ir Zodis aptakus.
Ir pradvilpia audra pavirSium per laukus.

Diese Schwankungen kommen sowohl in Dialekten als auch in der Umgangssprache
Vor.

Maldonis stilisiert das litauische Volksspiel und dbernimmt die melodischen
Tonbeugungen in sein Gedicht pavaikscioti Inf. (BSk., 27, 23; 11, 22), z.B.

Metai, toliai. Vaiko balsas.
Taip baisu kazko.

Eisim, eisim pavaikScioti,
Laimés paieskot.

Partizip

Die Partizipien Prasens Passiv werden nach zwei Arten betont. Nach der festen
Betonung werden aus den suffigierten Verben oder aus den gemischten Verben des
o-Stammes abgeleitete Partizipien akzentuiert. Nach dem beweglichen Akzent (32
bzw. 3°) werden aus den zweisilbigen und gemischten Verben der a- und i-Stamme
abgeleitete Partizipien betont (Laigonaité 1978: 89ff.).

Die prafigierten Partizipien Pras. Pass. werden ebenso nach zwei Arten akzentuiert.
Die aus den prafigierten Verben, die im Prasens den Akzent auf das Prafix
verschieben, abgeleiteten Partizipien werden nach dem Akzentparadigma 3 betont.
Die anderen Partizipien Pras. Pass. werden nach denselben Regeln wie die nicht
prafigierten Partizipien betont (Laigonaité 1978: 90ff.).

In der Standardsprache wird das prafigierte Partizip Pras. Pass. nenugalimas, -a
,unbesiegbarer, - nach dem Akzentparadigma 3* nenugalimas, -a betont.
Maldonis akzentuiert jedoch im jambischen Vers auf der Anteantepanultima
nenugalimi N. Pl. m (=nenugalimi) (RRI, 3, 240):
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Kodél as negaliu kalbéti tiesiai
Tai, kg girdziu ir kg savy jauciu?
Yra tokie nenugalimi désniai —
Trauka tarp zemés kuny ir Sirdziy.

Wenn der Dichter aber die Ultima betont, treten im jambischen Metrum ein Spondeus
(Akzentzusammenprall nenugalimi désniai) und ein Intervall aus vier unbetonten
Silben, das das zweisilbige Metrum bricht (im zweisilbigen Metrum kann nur eine
ungerade Zahl der Silben auftreten), auf. Da in der litauischen Prosasprache die
viersilbigen Intervalle®®® selten sind und die Poesiesprache rhythmisch streng
gehalten wird®*®, 1aRt sich schlieBen, daR Maldonis den Akzent aus rhythmischen
Grinden auf die Anteantepanultima verschiebt (der dritte Versful® wird durchgehend
betont). In der Prosasprache dagegen ist der Akzentzusammenprall keine Seltenheit
(vgl. <...> arklj rado suédusj beveik visus ébuolius, ramiai vépsantj <...>>*"), wo auch
der Ausgleich der Betonung wegen der Analogie im Paradigma die Ursache sein
kann (nenugalimas, -o, -g etc.).

Das prafigierte Partizip Pras. Pass. pakraunamas, -a ,beladbar® wird
standardsprachlich pakraunamas, -a 3% betont. Der Dichter akzentuiert nach dem
festen Akzent auf der Wurzel pakraunami im N. Pl. m (RRI, 4, 214):

lls€jais, rankas ant peciy man padéjus,
Ir laikas lyg ratas paliové riedéjes.
Sustinges lyg depuos tramvajy vagonai.
Lyg duona pakraunami autofurgonai,

In der Standardsprache wird das Partizip Prateritum Passiv in zwei Varianten betont.
Wenn es aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit einem festen
Akzent betont. Wenn das Partizip aus den einfachen Infinitivformen abgeleitet ist,
wird es nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der Akzentklasse 3 gehdren die
stoRtonigen Verben, der Akzentklasse 4 die schleiftonigen sowie mit dem Gravis
betonten Verben (Laigonaité 1978: 91) an. Wenn die schleiftonigen oder mit dem
Gravis betonten Partizipien zusatzlich ein Prafix besitzen, werden diese nach dem
Akzentparadigma 3° akzentuiert (Laigonaité 1978: 92).

Das préafigierte Partizip Prat. Pass. suslégtas, -a ,gepresst® kann unterschiedlich
betont werden suslégtas, -a 3° und suslégtas, -a 3, da auch die Betonung der
prafigierten Grundformen variiert suslégti, suslegia, suslégé und suslégti, -ia,-é.
Maldonis akzentuiert nach 3 oder 1 ap suslégto G. Sg. Part. Prat. Pass. m (RRI, 6,
230), z.B.: suslegto — kazleky.

Das préfigierte Partizip Prat. Pass. supldktas, -a ,festgestampft® wird in der
Standardsprache nach dem Akzentparadigma supliktas, -a 3° akzentuiert, weil die
Grundform préfigiert und schleiftonig ist supliikti, -ia, supliké. Der Dichter betont
nach dem festen Akzent auf der Wurzel suplikto im G. Sg. m (RRI, 6, 95):

%5 Um 34% sind die zweisilbigen, um 28% die einsilbigen und um 22% die dreisilbigen Intervalle in
der Prosasprache festgestellt worden. Noch grof3ere Intervalle - aus vier unbetonten Silben und mehr
- sind selten (16%). In: Girdzijauskas 1978: 225.

%5 | ott 1996: 32; Wagenknecht 1993: 110ff.

%7 Aputis 1986: 144.
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Tai tik véjai skuba lekia Suoliais
Per suplukto vieSkelio krastus

Su berzais, visy dainy varguoliais,
Gimdandiais lig Siolei poetus...

Das prafigierte Partizip Prat. Pass. sutiktas, -a ,getroffen” wird sdtiktas, -a 3P
akzentuiert. Maldonis verschiebt zweimal im amphibrachyschen Vers den Akzent von
der Antepanultima auf die Ultima sutiktu Instr. Sg. m (RRI, 5, 153; 6, 153) wegen des
Dialekts oder der Umgangssprache:

Tu dabar su kitu, sutiktu netikétai,

Su kitu, sutiktu ir iSvykstanciu ryt.
Palydéta juoku, patylom apkalbéta,
Lyg pirmy pasimatymy metuos Svari...

Die Kodifikationsvarianten bei einigen erwahnten Formen wie suslégtas, -a 3° und
suslégtas, -a 3 beeinflussen vermutlich auch die Akzentuierung der &hnlichen
Formen wie supliikto, weil die Analogie bei den prafigierten Partizipien Préat. Pass.
auch in der Umgangssprache und in Dialekten wichtig ist.

3.5.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Die Norm des Adverbs kolei ,solange” ist kélei festgelegt. Im jambischen Metrum
verschiebt Maldonis den Akzent auf die Ultima ko’lei (RRI, 6, 176). Dies ist entweder
durch die Analogie zur Praposition palei oder durch das Metrum erklarbar, weil die
Betonung auf der Panultima nur aus den alteren Schriften (koféi, kotai) bekannt ist
(Skardzius 1935: 274):

Ramu lyg obeliai grazuolei,
Kolei Salna nekanda,
Tarytum zaliai pievy zolei,
Kol dalgio negalanda...

Praposition

Die Betonung der Praposition palei ,entlang” verfligt Gber zwei Varianten in der
Kodifikation palei und palei. Maldonis unterstitzt die Panultimabetonung palei (RRI,
7, 69):
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Kol kas vandens né laso. Dar voliojas
Betono luitai, vamzdziy gabalai.
Nepaliestoj lomeléj palei kojas
Dulkétas galvas purto dobilai.

Partikel

Die Partikeln werden individuell betont, jedoch kann man auch da einige
Regelmaligkeiten feststellen: wenn die Ultima lang ist, fallt der schleiftonige
Silbenakzent (auller wenn das Wort auf die stimmlosen plosiven Konsonanten
endet), wenn die Ultima aus den Mischdiphthongen aR, uR und iR*® besteht, fallt
der stof3tonige Silbenakzent (Stundzia 1995: 153).

Die Partikel tarsi ,als ob“ ist standardsprachlich tafsi betont. Maldonis akzentuiert
dialektal bzw. umgangssprachlich auf der Ultima tarsi z.B.: (RRI, 4, 35; 6, 30; BSk., 8,
20):

Dulketg zeme karstis nualsino,

ISgairino. Zolé Siurksti, standi.

Per dobiliuky baltg debesyng

Tarsi per Siltg vandenj brendi.

Komplexe Worter

Suffixableitungen

Die meisten Adverbien werden mit dem Suffix -(i)ai abgeleitet. Die Betonung der
Ableitungen hangt vom Stamm des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme* (1 und 2
ap) behalten den Akzent bei, und die ,schwachen Stamme* (3 und 4 ap) werden
unterschiedlich betont. Den Akzent auf dem Suffix erhalten solche Adverbien, die a)
aus den mehrsilbigen Adjektiven mit dem beweglichen Akzent, b) aus den
zweisilbigen Adjektiven des -(i)Ja-Stammes und c) aus den Partizipien Passiv Prat.
abgeleitet sind (Laigonaité 1978: 97; Stundzia1995: 150ff., DLKG 1977: 421).

Auf zwei verschiedene Weisen werden auch noch die Adverbien betont, die aus den
zweisilbigen Adjektiven des u-Stammes abgeleitet sind. Diejenigen, die eine kurze
Panultima haben, werden auf das Suffix betont (gudrus, -i 4 > gudriai) und
diejenigen, die eine lange Panultima haben, erhalten den Simplexakzent (brangus, -i
3 > brangiai) (Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995: 150ff.).

%8 R steht fur Il,m,nundr.
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In der Standarsprache existieren zwei Betonungsvarianten des Adjektivs mélynas, -a
1/mélynas, -& 3% (DZ* - DZ°) und des Adverbs mélynai ,blau‘ mélynailmélynai.
Maldonis betont das Adverb auf dem Suffix mélynai (Vid., 3, 33) tenai — mélynai.

Die Adverbien, deren Grundwort ein zweisilbiges Adjektiv des -(ij)Ja-Stammes ist,
werden standardsprachlich auf dem Suffix betont wie kiaurai ,durch und durch®
kiaurai. In Dialekten (SkardZius 1935: 187, LKZ 5: 703) und noch im DZ' kommt die
Panultimabetonung als zweite Variante vor, die Maldonis in seiner Dichtung
verwendet kiaurai (RRII, 3, 79; 30, 33): kiaurai — litaurai.

Das aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen Panultima abgeleitete Adverb
lygiai ,gleich® wird standardsprachlich lygiai betont. Maldonis akzentuiert im
jambischen Vers auf der Ultima lygiai (RRII, 10, 120; 10 120), was vermutlich eine
Transakzentuierung wegen der poetischen Norm ist (z.B. kommt auch in der
Dichtung von Maironis vor), vgl.:

BeprotiSkai protingai.

Zodis - lygiai pigu, lygiai brangu.
Bk ir protingas, ir beprotis.

Bdk savo amzium, jo vaiku.

Die Adverbableitungen auf -()ai aus den mehrsilbigen Adjektiven mit dem
beweglichen Akzent werden auf der Ultima betont, wie das Wort nuobodZiai
Jangweilig® nuobodziai. Der Autor akzentuiert aber auf der Panultima nuobédziai
(RRI, 11, 238) ZodZiai - nuobodziai, was auf die feste Betonung im Adjektiv hinweist.
Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des u-Stammes ist auf die
Dialekte (vgl. nuébédu Senkus 1960: 142) zurtckzuflhren.

Die Ableitungen auf -(ij)ui sind oft prafigiert und werden grofitenteils auf dem Suffix
betont, obwohl einige Ausnahmen mit der Stammbetonung, darunter auch pavieniui
,vereinzelt®’, in den normativen Werken existieren. Im realen Gebrauch werden aber
nur wenige Beispiele mit der Stammbetonung ausgesprochen (Stundzia 1995: 150).
Diese Tendenz ist bereits erkannt und im neuesten normativen Wérterbuch DZ> wird
die parallele Akzentuierung mit der Ultimabetonung aufgenommen: paviéniui und
pavieniui. Maldonis betont auf der Wurzel paviéniui (RRI, 11, 131):

Cia neiskils lyg dievo pirétas kuoras,
Sakykloje klebonas negriimos.

Visi balsai - pavieniui arba chorais -
Skambeés kultlros rimuos ar namuos.

3.5.2.4. Zusammenfassung

Die Akzentabweichungen treten bei Maldonis aus mehrfachen Grinden auf. Sie sind
zum Teil nur die Varianten der Norm oder die Normierungsschwankungen bzw. die
Sprachveranderungen im Laufe der Zeit wie beispielsweise kregzdé 4lkrégzdé 2;
smélis 2/smélys 4; kupra 2, 4; 6da 1/oda 4; pluta 2, 4; rémuo 1/rémué 3% risis
1Irisis 4; véistasi/vaistas 4; smiltis 4/smiltis 1; lubos 4, 2; aiskus, - 3/4iskus, -i 1
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(DZ"), aiskus, -i 3, 1 (DZ?), &iskus, -i 3 (DZ°); vaiskus, -i 3/vaiskus, -i 1 (DZ"), vaiskus,
-i 3,1 (DZ?), véiskus, -i 3, vaiskus, -I 3 (DZ%); raizyti raizo, raizé und raizyti, -o, -é etc.
Bei den Kodifikationsvarianten unterstitzt Maldonis entweder die eine oder die
andere Form (kupra 2, 6da 1, pluta 4, rasis 4, vaistas 4, smiltis 4, lubos 4; raizyti
raizo, raizé) oder betont nach beiden Méglichkeiten wie kregzdé 4/krégzdé 2; smélis
2/smélys 4. In manchen Fallen laRt sich schwer feststellen, wie der Dichter
akzentuiert, weil nur wenige Wortformen in seiner Dichtung vorhanden sind (aiski,
aiskiu entweder nach 1 oder 3 ap).

Die anderen Akzentverschiebungen sind umgangssprachlich und dialektal bedingt,
z.B.:

1) die Akzentuierung der Worter der Akzentparadigmen 2 und 4 auf der
Wourzelsilbe im Instr. Sg. und im Akk. Pl. (miéstu, riibu giisiu, giminyste,
SiukS$les, rungtynes, tarpéklius; Sviesiaplalikes, sunkiasvorius, daugiaalkscius
(2 ap) und piiku, 'kiemus und 'spyglius (4 ap)),

2) die Betonung der Worter des Akzentparadigmas 1 nach dem Muster des
beweglichen Akzents (plentu statt pléntu, zylé statt zylé, topoliuds statt
topoliuos/tépoliuos),

3) die Betonung der Substantive des Akzentparadigmas 2 nach dem
Akzentparadigma 4 (putés),

4) die Akzentuierung des mehrsilbigen Adjektivs des u-Stammes nepatogus, -i 4
ap nach der urspringlichen Wurzelbetonung (pa’togu, nepa’'togu),

5) ein anderes Akzentparadigma in den Dialekten bzw. in der Umgangssprache
als in der Standardsprache (moteris 32 statt méteris 1),

6) die Akzentuierung der zusammengesetzten Substantive mit dem
Fugenelement -(i)a- auf dem Fugenelement (rugidgelém Instr. Pl. f, girndpusé)
u.v.a.m.

7) die Betonung nach dem festen Akzentparadigma der prafigierten Partizipien
Pras. Pass. mit dem bewegllchen Akzentmuster (wie nenugalimi N. PI.
(=nenugalimi) nenugalimas, -a 3*°).

Ein teilweise fremdsprachlicher (slavischer) Einflul ist in den Fremdwortern
feststellbar, weil dies die innensprachliche Entwicklung - die Fremdwadrter nach dem
einfachsten Akzentparadigma 1 (feste Betonung) und auf der Panultima (oder bei
den mehrsilbigen Woértern auf der Antepanultima) zu betonen — unterstutzt (z.B.
automobiliui, donory, dtomais, kaprizu, rekldma, graviiira, perone).

Die Dichter betrachten die Akzentuierungsvarianten in der gesprochenen Sprache
(auch wenn sie zu deren Lebzeiten nicht kodifiziert sind) als eine Quelle, aus der sie
ihren Wortreichtum schopfen. So kann man die parallele Verwendung der Betonung
der Woérter (wie myliu und myliu etc. bei Maldonis) in der Dichtung erklaren.
Aulerdem gibt es viele Beispiele, wie eine nicht kodifizierte Variante sich mit der Zeit
durchsetzt und zur Norm wird.

Nur ein geringer Teil der Akzentabweichungen sind die Transakzentuierungen
metrischer Art (licentia poetica), wie beispielsweise pavaikscioti V. Inf. wegen der
Stilisierung des litauischen Volksspiels (melodische Tonbeugung), pélekai N. Pl. m
wegen des amphibrachyschen Metrums und eventuell ko'lei (=kélei) Adv. sowie
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nenugalimi (=nenugalimi) V. Part. Pras. Pass. N. Pl. m wegen des jambischen
Metrums.

Aus metrischer Sicht verletzt Maldonis vermutlich zugunsten des grammatikalischen

Akzents das metrische System (z.B. tritt im jambischen Vers der
Akzentzusammenprall <...>dienén, métai <...> oder <...> padiu damu <..> auf).
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3.6. Oné Baliukonyté

3.6.1. Kurzer AbriR uber ihren Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Oné Baliukonyté (Baliukoné) wird 1948 in Kancénai (Kreis Alytus) geboren. Bis 1965
besucht sie die Mittelschule in Daugai. 1970 schlie3t Baliukonyté das Studium der
litauischen Sprache und Literatur an der Universitat Vilnius ab. Nach dem Studium
arbeitet sie bei der Zeitschrift ,Moksleivis® (Der Schuler) sowie bei den
Wochenzeitungen ,Dialogas” (Der Dialog) und ,Dienovidis“ (Der Mittag).

Sie debutiert 1966. Der erste Gedichtband ,Laukinés vaivorykstés“ (1971) (Die
wilden Regenbogen) ist noch sehr stark von Sirvys und Martinaitis gepragt®®: Er
zeichnet sich durch das Lyrische und Volksliedhafte aus. Eine wichtige Rolle spielt in
Baliukonytés Werk das Selbstverstandnis als Frau und die Weiblichkeit an sich.
Unter anderen erschienen die Gedichtbande ,Viltis“ (Die Hoffnung) (1976), ,I$ kelio
dulkiy® (Aus dem Staub des Weges) (1982), ,Téve musy gyvenime® (Das Leben,
Vater unser) (1986), ,Vaduok® (Befreie) (1992), ,Bokstai“ (Die Turme) (1996),
,Elgetaujanti saulé” (Die bettelnde Sonne) (1998), ,Neregio sodai“ (Die Garten des
Blinden) (72001). Die Vorbilder von Baliukonyté sind Mykolaitis-Putinas, Puisyté,
Cieskaite*® und Just. Marcinkevigius®"".

Die lyrische Erzahlweise ist die Sicht einer Frau, die auf der Suche nach sich selbst
ist. Das Lyrische entstammt dem Schaffen von Salomeéja Néris®'. Die Lyrik ist intim
und psychologisiert. Komplizierte Geflhle, besonders der Wechsel von Liebe,
Eifersucht und Rivalitédt herrschen vor. Um ihre Gefuhle auszudricken, verwendet
Baliukonyté Gegensatze, die insbesondere in den Reimen bemerkbar sind. Die

gehobene Sprache enthalt auch rauhe und alltiagliche Wérter und Phrasen®”.

Die Dichterin verwendet die klassische syllabotonische Versifikation, gereimte
vierzeilige Strophen und syllabotonische Versfulle, die der Lyrik von Maldonis und
Strielkinas ahnelt*’®. In ihrem Essaybuch ,Kelionés fragmentai (Reisefragmente)
(1987) beschreibt sie, wie wichtig es ist, neben dem Inhalt die klassische
Versifikation zu beherrschen und die richtige Wortwahl zu treffen, damit der
Rhythmus in der Phrase, im Vers und in der Strophe melodisch und nicht holprig
wird:

Todél prie§ pradédami kalbéti laisvai, turétume bati iSéje disciplinuojancig klasikiniy formy
,mokyklg”. Kita vertus, sugebame eiliuoti ir labai lengvai, sklandziai, kone tobulai. Tik neretai
Sie ,tobuli” eilérastukai — ir patys tusciausi... <...> Ir dar pakartosiu: nepalikime eilérastyje né

%9 Daujotyte 1989: 29.

370 Daujotyte 1987: 328; Ramoskaité 1988: 482.
"1 Daujotyte 1988: 210.

%72 Kukulas 1992: 106.

%73 Baliutyte 1988: 196.

%% Ramoskaite 1988: 482.
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vieno ,ne to” ZodzZio. O kokie ,tie"?.. leSkok. Taisyk karinélj tol, kol frazé, eiluté, strofa sutaps
su Tavo Sirdies ritmu, kraujo pulsu, alsavimu. O netikslus, atsitiktinis Zodis — tai mazas kelmas,
kuris ir didelj veZzimg apvercia. Bet pavojingiausios yra minties ir iSgyvenimo seklumos,
negailestingai prakiurdancios ne vieng eilérascio laivg dar pusiaukeléjé pas skaitytojq375.

In der Spatlyrik, insbesondere in ,Elgetaujanti saulé® und ,Neregio sodai“,
uberwiegen die Gedichte, die im freien Vers geschrieben sind. Die Versfulie in
syllabotonischen Gedichten verteilen sich frei und nahern sich dem Dol'nik (It.
sinkopis) an, wobei der Reim als Bindeinstrument durchgehalten wird. Neben den
klassischen Reimen gebraucht Baliukonyté moderne, reine oder unreine Reime, die
oft nur Assonanzen sind.

FUr die statistische Untersuchung wurden die Akzentuierungsbeispiele aus den
Lyrikbdchern ,Laukinés vaivorykstés® (Die wilden Regenbogen), ,Viltis“ (Die
Hoffnung), , IS kelio dulkiy“ (Aus dem Staub des Weges), , Téve musy gyvenime® (Das
Leben, Vater unser) (1986), ,Vaduok® (Befreie), ,Bokstai“ (Die Turme), ,Elgetaujanti
saulé” (Die bettelnde Sonne) ,Neregio sodai“ (Die Garten des Blinden) gesammelt.

%75 Bevor wir anfangen in freien Versen zu sprechen, miissen wir eine disziplinierende klassische

»Schule" besucht haben. Anders kénnen wir sehr leicht, flieRend, fast vollkommen die Verse
schreiben. Nicht selten sind diese ,vollkommenen* kleine Gedichte sinnesleer... <...> Ich wiederhole:
Lassen wir im Gedicht kein Wort, das nicht das richtige ist. Suche. Verbessere ein kleines Werk so
lange, bis die Phrase, die Strophe mit Deinem Herzrhythmus, Blutpuls und Atem in Ubereinstimmung
kommen. Und ein ungenaues, zufalliges Wort ist ein kleiner Baumstumpf, der einen groRen Wagen
umkippen 1aRt. Am gefahrlichsten sind jedoch die Untiefen des Gedankens und des Erlebnisses, die
die Lécher im Gedichtschiff hinterlassen, so daf} dieses auf halbem Wege zum Leser versinkt. In:
Baliukonyté 1987: 55.
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3.6.2. Akzentuierung

3.6.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Die Akzentuierung der Substantive kregZdeé ,Schwalbe®, kriauklé ,Muschel®, siela
.oeele”, oda ,Haut* verfugt in der Kodifikation Uber die Varianten kregzdé 4/krégzdé
2 (DZ' - DZ%); kriauklé 4 (DZ' — DZ?), kriauklé 4/kriaiiklé 2 (DZ3); siela 1 (DZ"), siela
1/siela 4 (DZ?), siela 1 (DZ%); 6da 1 (DZ') und 6da 1/oda 4 (DZ? - DZ°). Baliukonyté
unterstiitzt das 4 ap in kregzdé N. Sg. f (Bo., 5, 34; 6, 36; Va., 4, 26; 3, 109),
kregzdés G. Sg. f (TMG, 7, 22; 8, 24; ES, 17, 52), kriauklé (Bo., 10, 43) und das 1 ap
in siela N. Sg. f (Va., 5, 66; 3, 98; Bo., 9, 59; 8, 65), sielg Akk. Sg. f (TMG, 13, 76),
6dos G. Sg. f (Va., 13, 129; Bo., 15, 53; 3, 63), vgl.

L(ur Svintant beldZiasi kregZzdé, o vakarais —
SikSnosparnis pro atvirg trobelés langa...
Toli — nesantaikos, avarijos, badai, karai,

Salia — girdi vien strazda, volunge ir slanka.

Esu karaliy ir koraly js€ios —

Ir perly kupina kriauklé... Suraski!

Kai uraganai siaus, zaibai kai Svyscios,
Kai uzsimerks i§ baimés visos akys,

siela — svyla, odos — soduos.

Die Norm des Substantivs luotas ,Kahn“ ist lutas 2 (DZ' - DZ%). Die Autorin
akzentuiert im Lok. auf der Panultima statt der Ultima vermutlich nach dem
Akzentparadigma 1, wie es in den Dialekten (Pakerys 1994: 24) und in der
Umgangssprache vorkommt: liote Sg. m (NS, 3, 133), vgl. luote — skrepliuoti.

Die Norm des Substantivs ménuo ,Monat, Mond* ist ménuo 1 (DZ' - DZ3). In den
Dialekten und in der Stadtsprache wird im Nominativ ménud akzentuiert. Die
Dichterin gebraucht beide Varianten im trochaischen Vers ménud N. Sg. m (TMG,
17, 26) und im weiblichen Reim ménuo N. Sg. m (Va., 20, 107), vgl.

Ir toli Ménud tevulis jau labai...

Bet neverk, kad Zemés purvini darbai.
Stai ir tau karaligkos kilmés runa —
Liepziedzio auksiné karina — - -
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pameény — Ménuo.

Standardsprachlich wird das Wort vaikas ,Kind“ vaikas, vaikai 4 betont. Die Autorin
akzentuiert im Vok. Pl. m dialektal bzw. umgangssprachlich auf der Panultima vaikai
(=vaikai) (LV, 5, 60; 9, 60):

Eikit, vaikai, | namus. Bijosit,

Kai sutems, kai saulé nusileis.
Kruvinas rankas Zole nusSluostysiu,
Pasilenksiu ties tyliais keliais.

Die normativen Worterbucher kodifizieren die Betonung des Substantivs skiemuo
,Silbe* wie folgt: skiemué 3° (DZ' - DZ?), skiemué 32 (DZ°). Die Dichterin reimt
skiémenio — méniy (NS, 6, 141). Wenn sie nur die lautliche Ubereinstimmung
(sogenannte Endmarkierung376 ohne der Mitwirkung des Akzents) und keinen
klassischen Reim bevorzugt, dann wird die naturliche Wortbetonung beibehalten,
sonst entsteht die Tonbeugung skieménio G. Sg. m. Dal Baliukonyté solche
Endmarkierungen ofters gebraucht, kann an einem weiteren Beispiel illustriert
werden. Die jambische Strophe ist gereimt (Kreuzreim abab) und heterosyllabisch,
d.h. sie besteht aus 5 — 6 VersfulRen. Die Reime sind ebenso Endmarkierungen ohne
des Miteinbeziehens des Akzents nemétomas - atomas. Wenn aber die
akzentuierten Silben nematomas — atomas gereimt waren, wirden eine Tonbeugung
auftreten und der jambische Rhythmus ware gebrochen, vgl.:

Paskui keliauji lengvas ir nematomas,

Ausros teprisidenges tyrumu —

Zvaigzdéta visata, ugnies atomas...

Ir ilgu zvériskai, ir dieviSkai ramu. (Bo., 12, 25)

Adjektiv

Die zweisilbigen einfachen Adjektive wie péscéias, -ia ,zu FulR® werden in der
Standardsprache (DZ' - DZ®) entweder nach dem Akzentparadigma 3 oder 4 betont:
péscias, -a, 3. Baliukonyté akzentuiert umgangssprachlich bzw. dialektal (vgl. LKZ 9:
867 pésdias, -a, 3 und péséias, -a, 1) mit dem festen Akzent pésti N. Pl. m (NS, 3,
145; Va., 18, 13; 20, 13), z.B. suspési — pésti.

Die Adjektive vaiskus, -i ,durchsichtig, klar‘und sotus, -i ,satt“ werden in der
Standardsprache variierend betont: vaiskus, -i 3, vaiskus, -i 1 SDZ1), vaiskus, -i 3, 1
(DZ?), vaiskus, -i 3, vaiskus, -i 3 (DZ°); sotus, -i 4/sétus, -i 1 (DZ"), sétus, -i 3, 1 (DZ?),
sétus, -i 3 (DZ3). Die Dichterin akzentuiert das Adjektiv vaiskus nach dem 3 ap auf
der Ultima vaiskus N. Sg. m (Va., 13, 106) und sotus nach dem 4 ap soti N. Sg. f
(Va., 15, 39), z.B.:

376 Endmarkierung bezeichnet die Gesamtheit aller moglichen lautlichen Verkniipfungen, d.h.

phonetische Aquivalenzen von Versendwdrtern. Es kénnen z.B. Halbreime sein, die wiederum die
Kombinationen von Assonanz und Konsonanz sind und es kénnen dabei betonte und unbetonte
Silben verbunden werden etc. In: Mairi 1981: 198.
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Vaiskus neZmoniskai it sausio erdvés.
Taciau Sviesa negims — vien pelenai...
Dar kartg deginki mane plynai,

Lytie laukine,— kol namai susverdés.

Ir nesileiskime pasmaugiami eiliy angies —

Prie sviesto, aukso, alkoholio — elgetos ir turciai!
Soti Nelaisvés duona — nepraryjamai sprangi...
Aklajam vergo protui, sgmonei jo kurciai —

Mehrsilbige Simplizia

Adjektiv

Die mehrsilbigen einfachen Adjektive werden in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 3 ((i)a-Stamme) und 4 (u-Stamme) betont aul’er bei denen, die ein
,Quasi- Suffix* aufweisen®’, wie raudonas, -a ,rot* mélynas, -a ,blau“. Letztere
verfiigen in der Kodifikation tber die Varianten raudénas, -a 1 (DZ"), raudénas, -a
1/raudénas, -a 3 (DZ? - DZ°); mélynas, -a 1 (DZ'), mélynas, -a 1/mélynas, -a 32 (DZ? -
DZ3). Baliukonyté betont nach dem festen Akzent raudéna N. Sg. f (Vi., 12 45),
raudénais Instr. Pl. m (Bo., 7, 63), mélyna N. Sg. f (Vi., 7, 48), vgl.

Vidury didziulio balto lauko,

Kur lyg tylGs vandenys — rugiai.
Kaip pikta, karsciuojanti akis
Dangumi raudona saulé plaukia.

Ar Sauksi jy, ar neSauksi —
Bevardis slenka pro Salj.
Suklinka mélyna pauksté —
Pavargusi zemés siela, —

Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Die DZ' - DZ3 legen bei dem Substantiv aidas ,Echo” zwei Akzentvarianten fest:
aidas 3/aidas 4. Baliukonyté unterstutzt das 4 ap: aidu Instr. Sg. m (Vi., 8, 65), z.B.:

37 Stundzia 1995: 53.
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lliuzija mana? Taves ilgéjaus,
Saukiau graziausiais Zeméje vardais.
Piktai kvatojo ziaurds Siaurés véjai,

Ir Sauksmas griZzdavo tyliu aidu

Die Norm des Substantivs aiksté ,Platz* ist 3 ap aiksté (DZ' - DZ%). Dialektal und
umgangssprachlich kann auch aiksté 3, 4 und &iks$té 1 vorkommen (Pakerys 1994:
238). Die Autorin akzentuiert unterschiedlich: aiksciij G. PI. f (Bo., 16, 71) wie es die
Norm verlangt und einmal im Lok. Sg. f aikstéje (Vi., 4, 26) nach dem 1 ap, vgl. tusciy
— aikSc¢iy, vaiksto — aik$téje. Die Substantive der Akzentklasse 3 ap (wie aiksté,
auksas, gruodas) neigen in der Umgangssprache dazu, in das 1 ap (starke Wurzeln)
Uberzugehen, insbesondere die Worter des e-Stammes (Pliusnyté-Smeleviciené
1985: 11; Stundzia 1995: 33). AuRerdem variiert die Akzentuierung des Wortes
aikste in den Dialekten.

Adjektiv

Die Endungsableitung ilgus, -i ,traurig” wird in der Standardsprache (DZ' - DZ%)
ilgus, -I 4 betont. Baliukonyte akzentuiert umgangssprachlich bzw. dialektal auf der
Wurzelsilbe ilgu n (Bo., 12, 25), z.B.

Paskui keliauji lengvas ir nematomas,
Ausros teprisidenges tyrumu —
Zvaigzdéta visata, ugnies atomas...

Ir ilgu zvérisSkai, ir dieviSkai ramu.

Das Adjektiv liesas, -a ,mager‘ ist standardsprachlich liesas, -a 3 kodifiziert.
Baliukonyté akzentuiert auf der Ultima wohl nach dem Akzentparadigma 4 liesas
Akk. PI. f (TMG, 16, 16):

Ak varna varna, pussesere mano

Siukslynais dvokiancia kasdiene jupele, —
Saipaisi atvirai: gyvenam, kaip i§manom...
Tu gaudai pusaklé liesas eilérasCiy peles.

Da in den Dialekten nur die Betonung liesas, -a 3 und liesas, -a 1 feststellbar ist (LKZ

7: 433), ist solche Akzentuierung auf die Umgangssprache bzw. auf die Stadtsprache
zuruckzufuhren.
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Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Das Substantiv paslaité ,Abhang” wird nach der Norm pas/aité 2 betont. Die Autorin
verschiebt den Akzent im Akk. PI. f von der Ultima auf die Panultima pa$/aites (Va.,
28, 37): naSlaité — paslaites.

Die prafigierte Endungsableitung auf -as paveldas ,Erbe“ ist paveldas 3° normiert
(DZ" - DZ%. Baliukonyté akzentuiert auf der Panultima und vermutlich nach dem
festen Akzentparadigma, wie es dialektal und umgangssprachlich auftritt: pavéldas
N. Sg. m (NS, 12, 143), vgl. veidas — paveldas.

Suffixableitungen

Substantiv

Die Substantive pilnatis ,Vollmond“ und gleivés PIl. ,Schleim“ verfugen in der
Kodifikation Uiber die Varianten pilnatis 1 (DZ' - DZ?) und pilnatis 1 / pilnatis 3% (DZ°);
gleivés 4lgléivés 1. Ebenso in den Dialekten und in der Umgangssprache wird
pilnatis unterschiedlich betont pilnatis 1 / pilnatis 32/ pilnatys 3% (vgl. auch LKZ 9: 999
pilnatis 1 (f und m), pilnatis 3% und pilnatys 1 (m)). Die junge Generation betont auch
pilnatis 3° (Pakerys 1994: 85, vgl. auch Stundzia 1995: 70). Baliukonyté verwendet
das 1 ap fiir pilnatis N. Sg. f (IKD, 14, 28; ES, 3, 32), pilnaties G. Sg. f (Bo., 10, 77)
und das 4 ap fur gleivés Akk. PI. f (Bo., 11, 50), z.B.:

ParasSyta gyvenimas méslas... Tai viskas?
Sio rudens totalios pilkumos gelmése
Nevilties juodas perlas it pilnatis tviska —
Kaukia Suo, nepasertas instinkty mésa...

Orgazmy ekstazéje!.. Sirdj
|ziebusi — greitai nusilupu
Gleives malonumy nuo lGpuy:
Sulaukti, priglusti, susilti...

Die variierende Akzentuierung gleivés 4/gléivés 1 wurde bereits in der Kodifikation
von Jablonskis festgehalten (VidzZiGnas 1997: 121).

Das schleiftonige Suffix -élis, -é ist ,dominant-starkend” und mit ihm werden die
Diminutiva und die Eigenschaftsbezeichnungen aus Adjektiven abgeleitet (Laigonaité
1978: 42, Stundzia 1995: 64, Pakerys 1995: 111). Die Ableitungen werden nach dem
Akzentparadigma 2 wie auch kartélis ,Bitterkeit” betont. Baliukonyté verschiebt den
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Akzent im Instr Sg. m von der Ultima auf die Panultima kartéliu (Bo., 7, 72) artéju —
kartéliu.

Adjektiv

Das Suffix -étas, -a ist ,dominant-starkend“ und zieht den Akzent auf sich (Stundzia
1995: 63). Jedoch existieren einige Ausnahmen mit den Betonungsvarianten nicht
nur in den Dialekten (Laigonaité 1978: 56), sondern auch in der Kodifikation wie
saulétas, -a ,sonnig*: saulétas, -a 1/saulétas, -a 1 DZ' - DZ°. Baliukonyté verwendet
die Wurzelbetonung in sauletos G. Sq. f (Va., 15, 46; ES, 19, 20; Bo., 18, 103), z.B.

PamirSus ilgai gyvenau - lyg pamisus. —
Bet puolu ant keliy - ir Sirdj atleidzia:
Vél gyvos eilérasciy saulétos miSios...
Dékoju Tau, Kristau, uz atgailg aidzia.

Zusammensetzungen

Substantiv

Die substantivischen und adjektivischen Zusammensetzungen kénnen auf der ersten
oder der zweiten Konstituente oder auch auf dem Fugenelement (falls vorhanden)
betont sein. Die Komposita kdnnen dreifach betont werden:

a) mit dem festen Akzent (starker Stamm 1 ap) auf der ersten Konstituente (die
Komposita, a) deren zweite Konstituente Substantiv oder Adjektiv ist, oder B) die
semantisch Nomina instrumenti (die Werkzeuge) sind und mit dem Verb als zweite
Konstituente),

b) mit dem beweglichen Akzent auf der zweiten Konstituente (2 ap) (die sogenannten
bahuvrihi*"®-Komposita mit der Metatonie®’®),

c) mit dem beweglichen Akzent zwischen der Endung und der ersten Konstituente
(deren zweite Konstituente ein Verb ist und semantisch Nomina agentis (Personen)
bezeichnen) (Stundzia/Mikuléniené 1989: 88; Stundzia 1991b; 1992b; 1992c; 1995:
108ff.).

In der Kodifikation ist die Betonung des Kompositums trispalvé®° trispalvé 1 (DZ3)
festgelegt. Baliukonyté akzentuiert das substantivierte Adjektiv auf der zweiten
Konstituente nach dem Akzent und Akzentstelle des Adjektivs (trispalvis, -é 2)
trispalvémis Instr. PI. f (Va., 22, 19) wie dies umgangssprachlich der Fall ist:

Jau baigiam iSvezioti, iStasyti po kasnelj Lietuva,

Bagazines, lagaminus, terbas trispalvémis pridenge.

Kur didZiavyriy Zalgirio Zirgai kadaise Zvengé -

Naujyjy rinkos riteriy kiek prakaito brangaus ninai pralieta...

%78 Komposita mit der metonymischen Bedeutung.

%79 Silbenakzentwechsel (z.B.: bégti ,laufen”> bégis ,Lauf").
%9 Die Bezeichnung fiir die litauische Nationalfahne, was etwa ,aus drei Farben bestehend* bedeutet.
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Fremdworter

Zweisilbige und mehrsilbige Fremdworter

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, die Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima) zu betonen (Stundzia 1985: 9; dazu 1995: 35-36, 49ff.).

Diq Norrp der Substanti\fe nervas ,,Nerv“,vs'akalas ,,Schakval“ ist:vne‘rvas 1, nefvas 2
(DZ' - DZ?), nérvas 1 (DZ°%); $akalas 3° (DZ'), $akélas 2 (DZ% — DZ3).

Bei nervas unterstitzt Baliukonyté das Akzentparadigma 2 nervus Ak. Pl. m (Va., 14,
10), das im neuesten Kodifikationsworterbuch DZ3 nicht mehr vertreten ist: nervus -
narvuos. Dialektal kommt auch noch die Akzentuierung nérvas 1 vor (LKZ 8: 691).
Sie akzentuiert Sakalas nach dem 2 ap $akélai N. Pl. m (Bo., 12, 64) (vgl. auch LKZ
14: 400 Sakalas 2):

Dugno dumblg ir savo auksciausios virSunés
Kukly kristolg, Ziedg bevardés gélés...

Dar ne Siandien!.. Tegu paplatés, pagilés
Praraja, kur pasiute $akalai ir Sunes

3.6.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Die Grundformen des Verbs sind Infinitiv (nicht konjugierbar), 3. P. Prasens und 3. P.
Prateritum (konjugierbar). Die Prasens- und Prateritumparadigmen besitzen den
beweglichen oder den festen Akzent. Dementsprechend werden zwei Typen der
Verben unterschieden (Skardzius 1968: 535, Laigonaite 1978: 83, StundzZia 1995:
119). Dem Typ des festen Akzents gehoren die Verben an, auf deren Panultima ein
akutierter Silbenakzent fallt oder der Akzent auf einer beliebigen Silbe vor der
Panultima liegt (béga, bégo; pisteléja, piisteléjo). Dem Typ des beweglichen
Akzents gehoren die Verben an, die eine kurze oder zirkumflektierte Panultima
besitzen (braiikia, braiiké, gaivina, gaivino). Die 1. und die 2. Person Singular dieses
Typs mit dem beweglichen Akzent werden endbetont. Die anderen Formen behalten
die Betonung der Grundform (3.P. Prasens oder Prateritum).

Simplizia
Die einfachen Verben plésti, -ia, -é ,reil3en, rauben® und sviesti, -dzia, -dé ,werfen”

werden in der Standardsprache nach dem festen Akzent betont plésti, -ia, -é und
sviesti, -dzia, -dé (DZ" - DZ3). Baliukonyté akzentuiert nach dem beweglichen Akzent,
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d.h. mit dem schleiftonigen Silbenakzent plésiu 1.P. Sg. Pras. (Va., 8, 119), wie dies
dialektal vorkommt (LKZ 9: 179 plésti)). Vermutlich wegen der Analogie zu plésti
akzentuiert die Autorin sviesti ebenso mit dem beweglichen Akzent (sviésti) sviedZiu
1.P. Sg. Pras. (Vi., 9, 23), vgl.:

Dvi Sirdis perlydzius | viena... O kaip sopa

Kristaly, folianty, veidrodziy iSsekintas ir vél jgilintas akis!

Ir §j gyvenima — gal paskutinj skurdo lopg —

PléSiu nuo sielos... Kas dabar bepasakys

sviedziu — zodzius.

Komplexe Worter

Gemischte Verben

Das Verb myléti .lieben® mit dem Suffix -éti gehdrt der Verbgruppe des gemischten
Typs®®' an. Die gemischten Verben verfiigen (iber Ahnlichkeiten sowohl mit den
Simplizia als auch mit den abgeleiteten Verben, weil sie teils ein Suffix (in der
Infinitivform), teils kein Suffix (in den Prasens- und manchmal Prateritumformen)
besitzen. Bei den Verben auf -éti des i-Stammes sind meistens die schleiftonigen
Ableitungen anzutreffen (Jakaitiené 1976: 32ff., Stundzia 1995: 128ff.). Diese
statistische Gegebenheit erklart, warum in Dialekten und in der Umgangssprache
viele Verben auf -éti zum schleiftonigen Akzent neigen.

Standardsprachlich wird das Verb myléti wie folgt betont: myléti, -myli, -jo; miegéti,
miéga, -jo (DZ' - DZ3). Baliukonyté akzentuiert sowohl mit dem beweglichen Akzent
mylia 1.P. Sg. Pras. (Bo., 16, 35) als auch mit dem festen Akzent myliu 1. P. Sg.
Pras. (Bo., 16, 54; Va., 3, 101; 1, 101), myli 2.P. Sg. Pras. (Vi., 6, 29): Méenuliu —
myliu,

Kaip siela Svytédama virsta laive,
Miruoliams palikus jy tiesa... Atstimus
Jy iSmintj klampia, kaléjimy rimus — -
AtZzengiantj vandeniu myliu — Tave!

Das Verb myleti betonen auch andere Dichter wie Vincas Mykolaitis-Putinas,
Saloméja Néris und Algimantas Baltakis gleich. Die Ultimabetonung beim Verb myliu
ist auf die Dialekte zurlckzufuhren (vgl. Skardzius 1935: 251). Die frihere
Kodifikation von Jablonskis hat ebenso die Varianten myliu /| mylia verfestigt
(Vidzitnas 1997: 201ff.).

%1 Die Verben des gemischten Typs besitzen kein Suffix in Prasens- und manchmal in

Prateritumformen.
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Suffixableitungen und reflexive Verben

Das suffigierte Verb seiléti ,sabbern” verfugt in der Kodifikation Uber die Varianten:
séiléti (seiléti), -ja, -jo (DZ"), seiléti, -ja, -jo, séiléti, ja, 5o (DZ? - DZ3). Die Dichterin
unterstutzt die Wurzelbetonung séiléja 3.P. Pras. (ES, 17, 83) seiléja — Sauléje.

In der Standardsprache wird das Reflexivverb tyciotis ,verhdhnen* mit dem Suffix -
oti auf der Wurzelsilbe akzentuiert tyciotis, -jasi, -josi. Die Imperativformen behalten
den Akzent der Grundform (des Infinitivs) bei (Laigonaité 1978: 84). Baliukonyté
betont auf dem Suffix in 2.P. Sg. Imp. (IKD, 4, 11), woraus man schlieRen kann, daf}
sie auch die Grundformen auf dem Suffix akzentuiert:

Likime, nieko veltui man neduok:

Tyliausio zodzio nei skurdziausio zZiedo.
Sakyk — netuoj, negreitai, niekada...
Tyciokis — jau paleidai, jau seniai iSskrido...

Partizip

Die Partizipsuffixe -nt-, -t-, -m- und -us- existieren als die ,nicht-dominanten® Affixe
und treten im Wort nach dem Akzent (,postakzentuell®) auf (Stundzia 1995: 83). In
der Standardsprache behalt das Partizip Prasens Aktiv den Simplexakzent im
ganzen Paradigma, aul3er bei den Kurzformen N. Sg. und PI. m, die auf der Endung -
(i)gs, -is; -a, -| akzentuiert werden (Laigonaité 1959: 81, 1978: 86ff.).

Die Kurzform Partizip Prasens Aktiv spristas ,gleitend“ wird standardsprachlich im
N. Sg. m spristgs betont, wahrend Baliukonyté auf der Wurzel spristas (TMG, 16,
30) akzentuiert: bdstas — sprustgs. Die Dichterin halt sich an die frihere Kodifikation
und die Regel von Kazys Buga, dal} die Verben, die das Prafix in Prasens- oder in
Prateritumformen auf das Prafix (auler pér-) ziehen, in den Kurzformen Part. Aktiv
auf der Endung -(i)gs, -js; -q, -j betont werden, sonst den Simplexakzent behalten
(Laigonaité 1978: 86, Stundzia 1995: 83).

Die Partizipien Prasens Passiv werden nach zwei Arten betont. Nach der festen
Betonung werden aus den suffigierten Verben oder aus den gemischten Verben des
o-Stammes abgeleitete Partizipien akzentuiert. Nach dem beweglichen Akzent (32
bzw. 3°) werden aus den zweisilbigen und gemischten Verben der a- und i-Stamme
abgeleitete Partizipien betont (Laigonaité 1978: 89ff.).

Die préafigierten Partizipien Prasens Passiv werden ebenso nach zwei Arten
akzentuiert. Die aus den prafigierten Verben, die im Prasens den Akzent auf das
Prafix verschieben, abgeleiteten Partizipien werden nach dem Akzentparadigma 3
betont. Die anderen Partizipien Prasens Passiv werden nach denselben Regeln wie
die nicht prafigierten Partizipien betont (Laigonaité 1978: 90ff.).
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Standardsprachlich wird das prafigierte Partizip Prasens Passiv neiSsemiamas, -a
,unerschopflich* auf dem zweiten Prafix betont nei§semiamas, -a 3 ap. Im Akk. Sg. m
akzentuiert Baliukonyté vermutlich grammatikalisch, aber sie verwendet fur den Reim
einen Nebenakzent nei§se,miamg (Va., 13, 94) sonst wére dies kein Reim, sondern
eine Endmarkierung, vgl. neissemiamg — mama (S. Vok. Sg. f).

In der Standardsprache wird das Partizip Prateritum Passiv in zwei Varianten betont.
Wenn es aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit einem festen
Akzent betont. Wenn das Partizip aus den einfachen Infinitivformen abgeleitet ist,
wird es nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der Akzentklasse 3 gehoren die
stol3tonigen Verben, und der Akzentklasse 4 die schleiftonigen sowie mit dem Gravis
betonte Verben (Laigonaité 1978: 91) an. Wenn die schleiftonigen oder mit dem
Gravis betonten Partizipien zusatzlich ein Prafix besitzen, werden diese nach dem
Akzentparadigma 3° akzentuiert (Laigonaité 1978: 92).

Das prafigierte Partizip Prat. Pass. iSmintas, -a ,zertreten® wird standardsprachlich
iSmintas, -a 3 ap betont. Die Autorin akzentuiert die Ultima in iSmintu (=iSmintu) Instr.
Sg. m (ES, 7, 58): metu — iSmintu.

3.6.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Praposition

Die Praposition ligi ,bis* wird in der Standardsprache figi (DZ' - DZ°) normiert.
Baliukonyté betont im jambischen Vers auf der Ultima ligi (TMG, 4, 17), wie dies
dialektal vorkommt (vgl. LKZ 7: 464):

Ankstyvos sutemos— taciau takai auksiniai...
Pro soty ir mieguistg Snaresj girdziu:

Ka, broliai sesés, parneSate iSsiilgusiai tévynei?
Kokias dimas didmojate ligi tre€iy gaidziy?

Verbalinterjektion

Die Verbalinterjektion aleliuja ,alleluja® wird standardsprachlich alelitja betont. Die
Dichterin akzentuiert auf der Ultima aleliuja (Bo., 24, 98) im Reim aleliuja — lelija. Es
handelt sich um eine melodische Tonbeugung, die aus den Kirchenliedern
ubernommen ist.
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3.6.2.4. Zusammenfassung

Statistisch gesehen gibt es bei Oné Baliukonyté nicht sehr Vviele
Akzentabweichungen von der Standardsprache. Die Abweichungen treten aus
mehrfachen Grinden auf. Die einen resultieren lediglich aus den Varianten der
Kodifikation, die im Laufe der Zeit entstanden sind, wie beispielsweise kregzdé
4lkrégzdé 2, kriauklé 4lkriaiiklé 2, siela 1/siela 4, éda 1/oda 4, aidas 3/aidas 4,
pilnatis 1/pilnatis 32, gleivés 4/gléivés 1, nérvas 1, neivas 2 (DZ' - DZ?), nérvas 1
(DZ%); $akalas 3° (DZ'), Sakélas 2 (DZ? — DZ%); vaiskus, -i 3, vaiskus, -i 1 (DZ),
vaiskus, -i 3, 1 (DZ?), vaiskus, -i 3, vaiskus, - 3 (DZ°%): sotus, -i 4/sétus, -i 1 (DZ"),
sétus, -i 3, 1 (DZ?), sétus, -i 3 (DZ°); raudénas, -a 1 (DZ"), raudénas, -a 1/raudénas, -
a 3 (DZ? - DZ%); mélynas, -a 1 (DZ'), mélynas, -a 1/mélynas, -a 3% (DZ? - DZ°);
saulétas, -a 1/saulétas, -a 1 etc. Bei den Kodifikationsvarianten unterstutzt die
Autorin entweder die eine oder die andere Form (kregzdé 4, kriauklé 4, siela 1, 6da
1, aidas 4, pilnatis 1, gleivés 4, nefvas 2, $akélas 2; vaiskus, - 3, sotus, -i 4,
raudénas, -a 1, mélynas, -a 1; saulétas, -a 1).

Die anderen Akzentverschiebungen sind dialektal bzw. umgangssprachlich bedingt,
z.B.:

1) die Akzentverschiebungen bei den Substantiven des Akzentparadigmas 2
(lubtas im Lok. Sg. m, paslaité im Akk. PI. f, kartélis im Instr Sg. m),

2) die Akzentuierung des Substantivs ménuo 1 im N. Sg. m ménud, des
Substantivs vaikas im Vok. Pl. m vaikai etc.,

3) die Wurzelbetonung der Adjektive des u-Stammes und ia-Stammes (ilgu n,
pésti N. Pl. m),

4) die Akzentuierung des Adjektivs liesas, -a 3 nach dem Akzentparadigma 4
liesas Akk. PI. f u.a.

Nur ein geringer Teil der Akzentabweichungen in der Dichtung von Oné Baliukonyté
sind die Transakzentuierungen metrischer Art, wie beispielsweise die Betonung der
Verbalinterjektion auf der Ultima aleliuja wegen des Reims. Zur licentia poetica
gehort auch die Verwendung der Akzentuierungsvarianten in der Dichtung (wie z.B.
die grammatikalische Akzentuierung des Substantivs aiksté nach 3 ap, des Verbs
myliu 1. P. Sg. Pras. Ind. nach dem festen Akzent und parallel die dialektalen
Varianten aikste nach 1 ap, mylia 1.P. Sg. Pras. Ind. nach dem beweglichen Akzent).
Die Dichterin verwendet sogenannte Endmarkierungen anstelle des Reimes, d.h.
Gleichklang der Silben ohne Mitwirkung des Akzents wie skiémenio — méniy.
AuRerdem wird mit dem Nebenakzent gereimt (nei$§se,miamag V. Part. Pras. Pass.
Akk. Sg. m) neiSsemiamg — mama.
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Niederlitauer

3.7. Vytautas Macernis

3.71. Kurzer Abri uber seinen Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Vytautas Madernis wird 1921 in Sarnelé gKreis Plungé) als zweites Kind einer
GroRfamilie mit dreizehn Kindern geboren®®2. Die Mutter soll sich eine Tochter
gewiinscht haben, weshalb die GroRmutter Vytautas aufzieht®®. Das Bild der
Grol3mutter spielt in seiner Poesie (z.B. in ,Vizijos“) eine Hauptrolle. Macernis' Eltern
besitzen einen kleinen Gutshof und der siebenjahrige Vytautas hutet die Viehherde.
Er besucht keine Grundschule. Damit er Lesen und Schreiben lernt, wurde eine
junge Frau angestellt®®*,

Ab 1931 besucht Macernis das Progymnasium in Seda. Nach dem
Gymnasiumsabschlu® in TelSiai studiert er ab 1939 Englische Philologie an der
Theologisch-Philosophischen Fakultat der Universitat Kaunas. Dort ist er Mitglied der
Kunstvereinigung ,Satrija“. Im Herbst 1940 zieht er nach Vilnius um und setzt sein
Studium an der dortigen Universitat fort. Nach einem Jahr wechselt Macernis zum
Philosophiestudium. Philosophieprofessor Sesemann halt ihn fir den begabtesten
seiner Studenten und plant, ihn an die Sorbonne zu schicken®°. AuRerdem besucht
Macernis Vorlesungen der litauischen Literatur von Mykolaitis-Putinas, Vincas Kréve,
Balys Sruoga®® und beherrscht sieben Sprachen: Deutsch, Englisch, Italienisch,
Russisch, Latein und Griechisch®®’. 1943 wird die Universitat Vilnius geschlossen,
und Macernis kehrt in seine Heimat zurtck. Vytautas Macernis stirbt mit 23 Jahren im
Oktober 1944 an einem Granatsplitter in der Nahe von Varduva (Zemaidiy

Kalvarija)®®.

Madernis gehort der literarischen existentialistischen Gruppe ,Zemininkai“ an, auch
wenn die Anthologie ,Zemé” (Die Erde) erst 1951 posthum erscheint. Er duRert als
erster die Gefuhle des Verlustes der Heimaterde sowie des Zuhauses und gilt
deshalb als Vorbild seiner Generation, die im Exil philosophisch gepragte Poesie
fortsetzt. Seine ersten Gedichte beginnt der junge Dichter in der funften
Gymnasiumsklasse®®® zu schreiben. Er verdffentlicht diese ab 1936 in der
Gymnasiumszeitung, spater in der Zeitschrift ,Ateitis® (Die Zukunft)**. Vytautas

82 Kubilius 1986: 268.

%83 Epd.: 268.

%4 Epd.: 269.

%85 Ruseckaite 1981: 16.

386 Kubilius 1986: 272.

%87 Ruseckaité 1981: 16; Kubilius 1986: 273.
%88 Ruseckaite 1981: 16.

%89 Nyka-NiliGnas 1996: 119.

%% | jetuviy literataros enciklopedija 2001: 303.
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Macernis schreibt seine Gedichte spontan. Er benutzt daflir sein handschriftliches
lateinisches Worterbuch, das mit dem Datum 1939 versehen ist. Spater korrigiert er
diese Gedichte und schreibt sie in ein anderes Heft um, das er mit dem Titel
,Zmogaus apnuoginta $irdis” (Des Menschen entbldRtes Herz) versieht*®'. Aufgrund
dieser Handschrift erscheint posthum sein gleichnamiges Buch.

Einen abgeschlossenen Zyklus bilden die Gedichte ,Vizijos" (Visionen) (1939-1942).
Aulerdem schreibt er den Sonettzyklus ,Metai“ (Die Jahreszeiten) (1942-1944), 14
Gesange ,Songs of Myself* nach dem gleichnamigen Werk von Whitman®%, viele
Gedichte und beginnt das Poem ,Zmogaus apnuoginta $irdis” sowie den Zyklus
,Zmogiskoji komedija“ (Die menschliche Komdodie)**®. Wahrend der Kriegszeit wird
seine Poesie in Abschriften verbreitet’®. Seine Gedichte werden posthum, im Exil
1947 unter dem Titel ,Vizijos"“ und 1961 ,Poezija“ (Poesie), in Litauen erst 1970 unter
dem Titel ,Zmogaus apnuoginta $irdis” und schlieBlich vollstandig 1990 in Litauen
unter dem Titel ,Po Ukanotu neZinios dangum® (Unter dem nebligen Himmel der
Unbekanntheit) veroffentlicht. Vytautas Macernis hinterlal3t ein poetisches CEuvre,
aus dem sowohl seine Freunde im Exil als auch die jungere Dichtergenerationen in
Litauen (durch Abschriften verbreitet) viele Anregungen schopfen.

In der Gymnasiumszeit interessiert sich Macernis fur litauische Dichter wie die
Neoromantiker Aistis, Miskinis, aber auch fur BrazdZionis, Putinas, Néris und
Zukauskas®®. Spater fiihrt er ein Tagebuch, aus dem man ersehen kann, daf ihn die
Philosophen und neben den modernen Dichtern auch die der Antike, der
Renaissance und des Klassizismus interessieren: Maceina, Salkauskis, Nietzsche
und der Existentialismusphilosoph Jaspers; die Schriftsteller und Dichter
Dostojevskij, Joyce, Tagore, Jakobsen®®, Shakespeare, Poe®’, Tolstoj, Blok und
Pasternak®®®. Einen besonderen Platz nimmt sein geliebter Dichter Oskar Mitosz ein,
den er neben Baudelaire aus dem Franzosischen Ubersetzt. Macernis verbindet
Philosophie und Poesie. Aber moderner, als dies Mykolaitis-Putinas zuvor tat.

Auf seine niederlitauische Herkunft ist MaCernis sehr stolz. Er schreibt in den Artikeln
,Misy gyvybés upé“ (Der FluR unseres Lebens) und ,Zemaitiskas charakteris mene*
(Der niederlitauische Charakter in der Kunst), dall es nicht notwendig ist,
Niederlitauisch zu schreiben und den Namen Niederlitauens zu erwahnen, damit
man den niederlitauischen Charakter und die niederlitauische Eigentimlichkeit
darstellen kann®®. Der Dichter soll das besingen, was er gut kennt: Er soll dialektale
Worter verwenden und diese in die poetische Sprache einfuhren, da bisher zu
wenige Worter als poetisch anerkannt sind*®. Macernis schreibt viele Briefe an
seinen Freund Paulius Jurkus auf Niederlitauisch*®".

9" Ruseckaite 1981: 16.

%92 Nyka-NiliGinas 1996: 108.

%% | jetuviy literataros enciklopedija 2001: 303.

%9 Lietuviy literataros enciklopedija 2001: 303; Kubilius 1986: 288-289.

%% MatuzeviGius 1990: 7, 8, 12.

%% Ruseckaite 1981: 16.

2:; Lietuviy literataros enciklopedija 2001: 303.
Kubilius 1986: 273.

%99 Magernis 1990: 336-338.
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In der fruheren Dichtung ,Vizijos® verwendet Vytautas Macernis mit einigen
syllabotonischen Ausnahmen den freien prosanahen Rhythmus, der sich fir die
Erzahlung eignet. Spater wendet sich der Dichter der klassizistischen Form des
Gedichts zu, wie die der Ottaverime (Stanze), des Sonetts (z.B. der Zyklus ,Metai“
(Die Jahreszeiten)), der Triolettes und Rondeaus. Er bevorzugt strenge poetische
Phrase und abstrakte Begriffe. Uber die Form &uRert sich Magernis folgendermaRen:
,Eine zierliche Form sehnt sich nach einem gewichtigen Gedanken und furchtet sich
vor der Leere. Ein mutiger Gedanke sucht nach einer neuen Form“4%2.

Nach Malickaité 2000: 109 ahnelt die Syllabotonik von Macernis der von Nyka-
Niliinas. Beide verwenden am liebsten den Jambus, der durch die schwankende
Zahl der Senkungen, den Heterosyllabismus, asymmetrische Verse und mehrere
Pausen im Vers gebrochen wird. Die Sprache von Macernis ahnelt der Generation
nach Maironis und ist von der klingenden Sprache von ,Keturi véjai“ zu
unterscheiden: Sie ist niederlitauisch und konservativi®®. Aber die gebrochene
Gedichtform, die Verwendung unreiner Reime, die kaum als Reime bezeichnet
werden konnen, ubernimmt Macernis von den Vorkriegsdichtern, die von ,Keturi
véjai“ beeinfluBt werden*™. Bei der Beurteilung ist aber immer die Tatsache zu

bertcksichtigen, dald der Dichter seine Gedichte noch nicht druckreif hinterlaft.

Macernis ist der dritte Dichter nach Mykolaitis-Putinas und Gustaitis, der in der
litauischen Dichtung die Sonettform gewahlt hat*®®. Korolkovaite*® stellt fest, daB
mehr als ein Drittel der Dichtung bei Macernis in Form des Sonetts geschrieben wird.
Sie untersucht das Sonett von Macernis und vergleicht dieses mit dem von Petrarca
und Shakespeare. Allein der Zyklus ,Metai“ verbindet 81 Sonette. Der Kanon des
italienischen Sonetts soll den Dichter mehr als der des englischen Sonetts beeinfluf3t
haben. Andererseits erscheint die franzosische Variante oOfter als die italienische.
Aulerdem verwendet Macernis verschiedene Variationen des Sonetts. Er gebraucht
italienische und englische oder ihre Varianten mit der umgekehrten Form (cdc dee
abab abab).

Korolkovaité bemerkt, dal® Macernis von der klassischen Sonettform abweicht, indem
er die Reimweise verandert, anstelle des reinen Reimes den unreinen Reim,
Asymmetrie der Verse verwendet und nicht nur zweisilbige, sondern auch dreisilbige
Versfille einfUhrt. Laut ihrer Statistik werden jeweils 36 Sonette in Jambus und
Trochdus und der Rest in Anapast (6), Amphibrachys (2) und Daktylus (1)
geschrieben*®’. Diese Modernisierung sei auf Rilke's EinfluR zuriickzufiihren*®.

FUr die statistische Untersuchung werden die Akzentuierungsbeispiele aus dem
vollstandigsten Gedichtbuch ,Po Ukanotu nezinios dangum” (1990, Vilnius)
herangezogen.

402 Magernis 1990: 320.

93 Nyka-Nilinas 1996: 108.
404 Epd.: 123.

405 Korolkovaité 2000: 87.
408 Epg.: 87-98.

407 Korolkovaité 2000: 92.
408 Epd.: 92.
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3.7.2. Akzentuierung

3.7.21. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Macernis betont die dreisilbigen Lokativformen der Zweisilbler im Singular und Plural
auf der Panultima. Die DZ' - DZ2 bestimmen die Norm der Substantive akis ,Auge®,
takas ,FuRweg“ und namas ,Haus" akis 4, tdkas 4, ndmas 4. Der Dichter akzentuiert
akyse Lok. PI. f (=akysé) (PUND, 4, 351; 56, 352; 8, 155; 100, 351), taktiose Lok. PI.
m (=takuosé) (PUND, 2, 293), namuose Lok. Pl. m (=namuosé) (PUND, 2, 110), z.B.
atlankysi — akyse,

Pavasario ilgesiu alpo Sirdis,
Takuose Slaméjo nukrite Ziedai.
Jy kvapas | tolj lydéjo mintis,
Pavasario lukesiu degé veidai. -

Tyli ir sauléta diena,

Namuose Silta ir jauku.

Ant krosnies linksi snausdama
Senelé, likus prie vaikuy.

Allerdings wird in einigen Gedichten das Wort akis im Lok. Pl. nach der neuesten
Grammatik betont, z.B. in (PUND, 5, 167; 12, 214; 9, 215)

Yra tokiy, kurie geri, net baisiai gailestingi.
Ir Sirdj tau parodyt laukia tik progos.

Jie niekad rdpintis tavim netingi;

Lvargseli tu“ jie nebaigia kartot,

Jy akyse kazkaip savaime

Esi jkinyta nelaimé.

Der Dichter verschiebt den Akzent auf die Panultima im G. Sg. des Substantivs
puota ,Gastmahl“ (puota 4 DZ" - DZ°%) puotos f (PUND, 4, 59) vainikuotas — puotos.

Im Instrumentalis und Lokativ Sg. akzentuiert der Dichter die Simplizia smuikas
,Geige“ und narvas ,Kafig“ dialektal (vgl. smuikas, smuiké 1 im Kapsai-Zanavykai-
Dialekt in: Senkus 1955: 94 und nafvas 4, narvas 1 in: LKZ 8: 564) auf der Panultima
statt der Ultima smuiku m (PUND, 1, 102) und néarve Lok. Sg. m (PUND, 9, 60). Die
DZ' - DZ® bestimmen die Norm smuikas nach 2 ap und nafvas nach 4 ap. Vgl.:
smuiku — puiky,
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Kdno narve ji nervingai vaiksto,
Amzinybés sau kaip grobio geisdama.
llgis saulés nuzertyjy aiksciy...

Anderorts verschiebt der Dichter den Akzent im Instrumentalis Sg., wie z. B. in den
Substantiven Dievas ,Gott“ und $ydas ,Schleier®, auf die Panultima Diévu m (PUND,
7, 184), §ydu m (PUND, 27, 170). Die DZ"' — DZ® bestimmen die Norm diévas nach 4
ap, Sydas nach 2 ap, vgl.: suklydo — Sydu,

Grazios kyla bonios, akmeny baznycios.
Milijonai sauliy Sviecia ir nakdia...

Ar draugaut neleis kas mums su Dievu Sicia?
Ir kalbét su Kristum ar negera ¢ia?

Die Akzentuierung des Substantivs proga ,Gelegenheit® verflgt in der Kodifikation
(iber die Varianten préga 1 (DZ', DZ%), préga 1/proga 4 (DZ?). Madernis unterstiitzt
die Akzentklasse 4 progés G. Sg. f (PUND, 2, 167), wobei dialektal auch die
Akzentklasse 3 vorkommt (Senkus 1955: 93), z.B.: kartot — progos.

Die DZ' - DZ? bestimmen die Norm des Wortes skliautas ,Gewolbe* skliaiitas 2 ap.
Im Akk. PIl. verschiebt der Dichter den Akzent auf die Panultima skliadtus m (PUND,
25,24),zB.:

Melsvi zaibai vagoja skliautus, dunda debesys ir Sniok&Cia zemé,
Ir nebaigia trenksmai aidét...

Bet pamaZzél prasvinta pasaliai suteme,

Ir audros tyla tartum vandeny iSsekusi versmé.

Eine andere Gruppe von Simplizia Zenklas ,Zeichen“ und skruostas ,Wange*
(2énklas 3 (DZ' — DZ3), skriuostas 3 (DZ'), skriostas 3, 1 (DZ?> — DZ%)) betont der
Autor im Akk. Pl. auf der Ultima statt Panultima Zenklus (PUND, 2, 208), skruostus
(PUND, 14, 200) nach dem Akzentparadigma 4, wie dies dialektal vorkommt (LKZ
20: 382 Zénklas 3, 1 und Zefiklas 4) (vgl. skruostai SkardZius 1936: 427), z.B.:
zenklus — realus, skruostus — isdidus.

Standardsprachlich wird die Endungsableitung aiksté ,Platz* aik$té 3 betont. Der
Autor akzentuiert Lok Sg. m aiksté unterschiedlich, einmal grammatikalisch nach 3
ap aikstésé Lok. PI. f (PUND, 6, 56) und einmal wie in den Dialekten und in der
friheren Kodifizierung bei Jablonskis (Pakerys 1994: 238; Vidzianas 1997: 126) nach
1 ap aikstéj Lok. Sg. (PUND, 1, 125), z.B. aik$tése — save, aikstéj — vaiksto.

Die DZ' - DZ® akzentuieren die Substantive ZvaigZzdé ,Stern® und delnas
,Handflache* Zvaigzdé 4 und délnas 3 ap. Der Autor akzentuiert im G. PI. auf der
Panultima Zvaigzdziy f (POND, 23, 427) und délny m (PUND, 15, 131). Die Betonung
ZvaigZzdziy ist vermutlich nach 2 ap wie in den Dialekten (Senkus 1955: 39). Spater
streicht Macernis diese Strophe, vgl.

254



Baltg naktj, mano jara,
Aukso apsiaustu spindési

Ir sapnuosi 2vaigZzdziy sapna.
AS po kryzkelius kliedésiu.

kalno — delny.

Bei délnas konnte es sich um das Akzentparadigma 1 (wie die dialektale
Akzentuierung des Wortes kalnas) handeln, aber dies ist die einzige Form in
Macernis Dichtung und aus ihr laf3t sich schwer das ganze Paradigma entschlisseln.

Adjektiv

Die zweisilbigen Adjektive werden in der Standardsprache nach den Akzentklassen 3
und 4 betont. Jedoch haben einige Adjektive wie aiskus, -i, lygus, -i im Nominativ Sg.
ihren ursprunglich stof3tonigen Wurzelakzent beibehalten. In einigen Dialekten, wie
z.B. in den osthochlitauischen und in den sudlichen westhochlitauischen
Regionen®, werden diese sogar nach den Akzentklassen 1 oder 2 betont. Auch in
der Umgangssprache sind die Schwankungen zwischen der Wurzel- und
Endbetonung feststellbar.

Die Norm des Adjektivs des a-Stammes plonas ,diunn“ ist plénas, -a 3. Macernis
betont im Akk. Pl. m auf der Ultima statt auf der Panultima vermutlich nach 4 ap
plonus (PUND, 4, 155): rastus — plonus.

Standardsprachlich werden die Adjektive des u;Stammes aiskus, -i HKlar, deutlich”
und lygus, -i ,gleich” wie folgt betont: aiSkus, - 3/aiskus, -i 1, lygus, -i 3/lygus, -i 1
(DZYY; lygus, -i, aiskus, -i 3, 1 (DZ?); lygus, -i, aiskus, -i 3 (DZ3).

Aus einer Wortform lal3t sich schwer entnehmen, wie der Dichter das Adjektiv lygu n
(PUND, 11, 243) akzentuiert (1 oder 3 ap), aber das Adjektiv ai$kus betont er
unterschiedlich: teils endbetont (nach 4 ap wie in den Dialekten, vgl. LKZ 1: 43
aiskus, -i 4) aiskius Akk. Pl. m (PUND, 6, 156), aisku n (PUND, 2, 234), teils im N.
Sg. m wurzelbetont (entweder 1 oder 3 ap) aiskus (PUND, 34, 349), vgl. snigo — lygu,
bus — aiskius und aiskus — laiSka.

Das Adjektiv tolygus, -i ,gleich* wird standardsprachlich tolygus, - 3 (DZ' — DZ°)
betont. Aus der Neutrumform tolygu n (PUND, 10, 220) 1aRt sich schwer entnehmen,
ob der Autor im ganzen Paradigma nach der urspringlichen Wurzelbetonung oder
nach 3 ap akzentuiert, z.B. tolygu — dygy. In den Dialekten (Pakerys 1994: 366) und
in der friheren Kodifizierung bei Buténas 1931: 127 ist das Akzentparadigma 1 der
Fall.

99 Laigonaite 1978: 52.
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Pronomen

Das Indefinitpronomen niekas ,niemand” wird standardsprachlich ni€ékas 2 betont.
Macernis akzentuiert auf der Ultima im Instr. Sg. m niekud (PUND, 9, 114): niekuo -
vanduo.

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die grammatische Norm der mehrsnblgen Substantive moteris ,Frau“ und véliava
,Fahne“ ist méteris 1 und véliava 1 ( DZ3 Macernis akzentuiert moters G. Sg. f
(PUND, 11, 85; 9, 92; 3, 237) wegen derAnangle zu den konsonantischen Stammen
(vgl. akmuo akmefis, dukté - duktefs 3°). Diese Akzentuierung moteris 3% kommt in
den Dialekten und in der Umgangssprache vor. Das Wort véliava akzentuiert der
Dichter einmal standardsprachlich véliava N. Sg. f (PUND, 24, 246) und einmal
betont er wegen des Reimes die Ultima (PUND, 11, 87), vgl.:

Bet ryta: pries akis tuscia, nurimus gatve,
Salia - paniekintos moters veidai iSpurte,
Ir sielon grjzus kaip vagis urvan vienatve...

Ant misy Zzemeés dega didis lauzas,
Jo dimai plakasi kaip véliava juoda,
Mirtis aplinkui Soka Sokj ziaury,
Ugnin suversdama naujas aukas.

kada — véliava.

Adjektiv

Die Norm des mehrsilbigen AdjektIVS mélynas, -a ,blau” ist mélynas, -a 1 (DZ ),
mélynas, -a 1/mélynas, -a 32 (DZ? - DZ3). Macernis betont mélyna 32 N. Sg. f (PUND,
12, 204): Zeme — mélyna.
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Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Die Endungsableitung snaigé ,Schneeflocke” wird in der Standardsprache snafgg 2
akzentuiert. Der Autor verschiebt den Akzent im Instr. Sg. f auf die Panultima snaige
(PUND, 4, 180), z.B.:

Snaigés baltos ir zemé balta —
Raibsta akys nuo balto dangaus.
Tau patinka - Sirdis nekalta,
Snaige virst ir jos Gzesiu gaust.

Die Norm des Substantivs gaida ,Note“ variiert in der Kodifikation gaida 4/gaida 1
(DZ" - DZ?) und gaida 3 (DZ®). Magernis akzentuiert unterschiedlich gaida N. Sg. f
(PUND, 6, 82) nach 4 ap und gaidas Akk. PI. f (PUND, 13 102) vermutlich nach 1 ap,
z.B. gaida — kada, gaidas — paleido.

Die Norm des Substantivs plotas ,Flache® ist plotas 1. Im Akk. Pl. betont Vytautas
Madernis auf der Ultima statt Panultima plotas m (PUND, 14, 76; 12, 91) jus — plotus.
Es ist zu vermuten, dal} er diese Betonung vom Substantiv plétis 2 ,Breite”
ubernimmt. Dialektal tritt auch die Variante plétas 2 ap auf (Pakerys 1994: 220),
jedoch die Bedeutung von plétas 2 ist ,Beleibtheit, Dicke* (LKZ 10: 309).

Standardsprachlich wird die Endungsableitung misis ,Kampf* misis 2 betont. Der
Autor akzentuiert Lok Sg. m auf der Ultima mdsy (PUND, 5, 93) wie im Dialekt nach 4
ap masys (Pakerys 1994: 222) masy — baili.

Adjektiv

Standardsprachlich wird das Adjektiv des u-Stammes ilgus, -i ,sehnsuchtig®, ilgus, i
4 (DZ" - DZ%) betont. Der Dichter akzentuiert auf der Wurzel ilgu Instr. Sg. m (PUND,
4,109), vgl.:

Kiekvieng rytg mylima, praeidama pro mano langa,
Pravérus jj, numesdavo ant stalo puokste vasaros géliy,
Kaip saulés ir pabudusiy lauky pasveikinimg brangy, -
Ir, ilgu Zvilgsniu paziGréjus | mane, nueidavo keliu.
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Prafix- und Endungsableitungen

Substantiv

Die Kodifikation der Worter jtampa ,Spannung“, pasaka ,Marchen“ und pagalba
Hilfe* ist jtampa 1, pdsaka 1 und pagalba 1. Madernis betont die Ultima statt
Panultima in jtampds G. Sg. f (PUND, 14, 206), pasaka N. Sg. f (PUND, 16, 169) und
Antepanultima statt Panultima in pdgalbos G. Sg f (PUND, 8, 158), z.B. jtampos —
minios,

Nes skausmas lauzé jg perpus visa ugny liepsnojo-

O kartais, veriamai suspigus, imdavo blaskytis, siaust.
Ir jos iSvargintas ir skausmo iSkraipytas veidas
Maldavo pagalbos, o asaros per skruostus leidos...

amZina — pasaka.

Wahrscheinlich betont Macernis jtampa 3°, pagalba 1, weil die Betonung der Worter
des o-Stammes in den Dialekten (Skardzius 1935: 130ff.) und in der fruheren
Kodifikation (Vidzinas 1997: 136) variiert, wie z.B. pagelba/pagélba,
péasalpa/pasalpa (vgl. auch jtaka, -6s; jZanga, -6s Skardzius 1936: 402, auch LKZ 4:
265 jtampa 32 und LKZ 9: 80 pagelba 1, ). Die Ultimabetonung pasaka 3° geht auf die
Dialekte zuriick (Pakerys 1994: 209; LKZ 9: 444).

Die Norm des Substantivs negandas ,Ungliick® variiert négandas 3° (DZ') und
négandas 1, 3° (DZ? — DZ%). Der Autor betont auf der Panultima negarfido G. Sg. m
(PUND, 8, 85) paskende — negando. Vermutlich akzentuiert er die Ableitung nach
dem Simplex garidas 4. Nach Skardzius 1935: 81 kann dies eine ursprungliche (vor
dem 16. Jahrhundert) Akzentuierung der prafigierten Substantive sein, vgl. nuo-
pelnas, -ai bei Dauksa.

Analog zu negandas akzentuiert der Dichter auch das Wort pazemé ,niedere Erde“
(pazemé 3°) im Instr. Sg. f pazemeé (PUND, 4, 50) nach Zémé 2 (Instr. Zemé):
baruose — pazeme. Andererseits konnte es hier um eine Transakzentuierung oder
auch um einen Nebenakzent pdZzemeé handeln.

Adjektiv

Die DZ' - DZ® betonen die Préfixableitung mit nuo- nuostabus, -i ,wunderbar*
variierend: nuostabus, - 3* (DZ' ) und nuostabus, -i 4 (DZ? - DZ°). Magernis
akzentuiert die Antepanultima im Akk. Sg. m ndostaby (PUND, 7, 34) nach 3%

258



AS pajutau gyvybe, jégq darbui ir gyvenimui sugrjztant
Ir jkvépimo ugnj plastant kraujo takuose,

Ir nuostaby budruma, begalinj ryZta,

Uzvaldantj mane.

Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des u-Stammes ist auf die
Dialekte (vgl. nuébédu Senkus 1960: 142 und LKZ 8: 957 nuostabus, -i 32, 4) und die
Umgangssprache (Pakerys 1975: 23) zurickzuflhren.

Die Adjektive mit dem Prafix ne- erhalten in der Standardsprache die Akzentstelle
und die Silbenintonation des Grundwortes, weil das Prafix ne- nicht-dominant ist
(Stundzia 1995: 108). Das Wort nelygus, -i ,ungleich wird in der Kodifikation
unterschiedlich festgehalten, namlich nelygus, - 3/nelygus, -i 1 (DZ); nelygus, -i, 3, 1
(DZ?); nelygus, -i, 3 (DZ°). Der Dichter betont dieses analog zu den zweisilbigen
Simplizia des u-Stammes mit der festen Betonung auf der Wurzel nelygus N. Sg. m
(PUND, 6, 242). Da nur eine Wortform vorhanden ist, kann man nicht feststellen, ob
der Autor dieses Adjektiv nach 3 oder nach 1 ap betont:

Nes i§ aukStybiy matos plotai begaliniai,

Nelygus krastas ir miSky Silkiniai kaspinai,

Ir tartum Sviesios grandinélés upés, | pavasarj patvine,
Ir véjo gairinami po ziemos pilkéjantys laukai.

Suffixableitungen

Substantiv

Die Ableitungen auf -ata und -ena visata ,Universum®, Sypsena ,Lacheln“ und
eisena ,Gangart* sind standardsprachlich visata 2, $ypsena 1, eisena 1. Ma&ernis
betont im jambischen Metrum visatés G. Sg. f (PUND, 6, 34) und in den Reimen
Sypsena N. Sg. f (PUND, 8, 35), eisena (PUND, 13, 67), was auf die dialektale
Betonung der dreisilbigen Substantive des o-Stammes und das 3° (bei visata
vermutlich 4 ap) hinweist, vgl. adata, nugara, vasara, baudziava 3°
(standardsprachlich &data, nugara, vasara, baiddZiava 1) (vgl. dazu in: Skardzius
1935: 130; Pakerys 1994: 67, 84ff.), z.B.:

Tanakt regéjau zodj jkvépimo liepsnose lyg naujg saule Zerint,
Su juo ritmingai plaké visatos Sirdis.

IS sielos, lyg Saltiniui prasivérus,

IStrySko ateities vaizdy grandis.

tolima — Sypsena, mylima — eisena.

Die Diminutiva auf -é/é, -élis werden in der Standardsprache nach 2 ap jovarélis (DZ'
- DZS) Jjovareélis ,Schwarzpappelchen® betont. Im Instr. Sg. verschiebt der Dichter
den Akzent auf die Panultima jovaréliu m (PUND, 100, 354), z.B.
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Svarbiausia jyjy paskirtis - zydéti,
Keleivio akj suzavéti kartais,
Slaméti diemedziu pas klétj

Ar jovaréliu ties pat vartais.

Das Substantiv auf -imas gérimas hat semantisch zwei Bedeutungen ,Getrank"
gérimas 1 und ,Trinken“ gérimas 2 (Stundzia 1995: 71), wenn der Akzent
bedeutungsunterscheidend ist. Macernis aber betont ,Getrank® auf der Panultima im
G. Sg. m gérimo (PUND, 7, 74), z.B.:

Mano lapose lipom ragausit
Nepazjstamo svaigulio skonj-

Jums burnoj kaip gerimo brangiausio
Tirps ir skleisis laSeliai raudoni.

Die Akzentuierung des Substantivs smiltis ,Sandkorn® verfugt in der Kodifikation
Uber die Varianten smiltis 4/smiltis 1 (DZ' - DZ%. Magernis unterstiitzt das feste
Akzentparadigma smiltis N. Sg. f (PUND, 3, 163):

Esi tik mazas vaikas pajary,
Statgs iS smélio namelius.

IS saujos smiltis purstanti, laki
ISbyra pro sugniauztus pirstelius.

Das Substantiv pluostas ,Buschel” (standardsprachlich pluostas 1 Dz'- DZ_3) betont
der Autor im Akk. PIl. auf der Ultima statt auf der Panultima pluostas m (PUND, 19,
29), entweder nach 2 oder 4 ap, z.B.:

Patyrus mano nuotykj, senolé prasé nebeverkt,

Nusluosté aSaras ir pazadéjo gint mane

Nuo pauks&cio, kurs, atskrisdamas i$ tolimos Salies, pakirto
spinduliy pluostus,

Die Suffixableitung Zvilgsnis ,Blick* wird in der Standardsprache Zvilgsnis 2 (DZ1 -
DZ3) und in den Dialekten Zvilgsnis 2 / 2vilgsnys 4 | Zvilgsnis 1 (Pakerys 1994: 134)
akzentuiert. Der Autor verschiebt im Instr. Sg. m den Akzent auf die Panultima
‘2vilgsniu (PUND, 9, 71; 4, 109; 23, 166; 4, 206; 2, 223), z.B.

AS savo zvilgsniu egzaltuotu, jsakmiu
Herojiskajj Zzmogy ateity regiu,
Jis laisvas, i8didus virSum pasaulio stovi.

Jedoch betont der Dichter auch grammatikalisch Akk. Pl. nach 2 ap Zvilgsnius

(PUND, 12, 91): 2vilgsnius — plotus. Daraus ist zu schlieRen, daR Madernis wegen
des jambischen Metrums transakzentuiert.
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Adjektiv

Die Suffixableitungen aksominis, -é ,aus Samt‘, kaulétas, -a ,knochig“ und
saulétas, -a ,sonnig® werden in der Standardsprache aksdéminis, - 1
(DZ")aksominis, -é 2 (DZ? - DZ%); kaulétas, -a 1 (DZ"), kaulétas, -a 1/kaulétas, -a 1
(DZ? - DZ°); saulétas, -a 1/saulétas, -a 1 (DZ' - DZ*) betont. Madernis akzentuiert das
Suffix in aksomine Akk. Sg. f (PUND, 8, 124) und kaulétom Instr. PI. f (PUND, 17,
30). Ebenso verwendet er beide Akzentvarianten des Wortes sauléta N. Sg. f
(PUND, 1, 110), sdulétas N. Sg. m (PUND, 14, 54), saulétos G. PI. f (PUND, 5, 83),
saulétos N. PI. f (PUND, 1, 213) und sauléti N. Pl. m (PUND, 11, 237).

O bités skamby rezginj aplinkui pina;
Jos, nuo kvapy apsvaige, | Zolynus puola
Ir ten, lyg tie girtuokliai, jsigére vyno,

IS Iéto réplina per aksomine zole.

Ir a8 matau,kaip bunda vakaras, slypéjes miSko pakrasciy
Seséliuos,

Matau, kaip slenka jis per lygumas placias,

Kaip motinos mirties Saltom kaulétom rankom

Apglébia mano darbo ir kancios dienas.

Tyli ir sauléta diena,

Namuose S§ilta ir jauku.

Ant krosnies linksi snausdama
Senelé, likus prie vaikuy.

sauleti — girdéti.
Fremdworter

a) Zweisilbige Fremdworter

Die zweisilbigen Fremdworter rimas ,Reim“ und mdka ,Mihe, Kruzifix“ werden
standardsprachlich rimas 2 und miika 2 akzentuiert. Der Dichter verschiebt den
Akzent in makas Akk. PI. f (PUND, 15, 351) sukas — mikas. Beim Wort rimij G. Pl. m
(PUND, 8, 348) ritmu - rimy 18Rt sich die Akzentklasse schwer feststellen, weil nur
eine Form vorhanden ist. Es kdonnte aber 4 ap sein.

b) Mehrsilbige Fremdworter

Die normative Akzentuierung der Fremdwdrter argumentas ,Argument’,
dokumentas ,Dokument”, momentas ,Moment“, membrana ,Membrane®, periodas
,Periode“ und protestas ,Protest” ist argumeftas, dokumertas, momeifitas,
membrana, periodas, protestas 2ap. In der Umgangssprache und in den Dialekten
neigt man dazu diese vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1
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und auf der Panultima oder Antepanultima zu betonen (Stundzia 1985: 9). So
akzentuiert Macernis argumenty G. Pl. m (PUND, 4, 156), dokumentai N. Pl. m
(PUND, 7, 156), momentui D. Sg. m (PUND, 2, 218), membrana N. Sg. f (PUND, 1,
94), periodai N. PI. f (PUND, 7, 103) und protestg Akk. Sg. m (PUND, 1, 157), z.B.:

O gal tu nepatenkintas, kad a$ Saipausi,

Gal tu norétum, kad a$ elgc€iausi rim¢€iau

Ir ja mane Smutu laikai tikriausiai...

Bet a$ galiu surast argumenty pateisint sau...

Bet vardo neuztenka. Tai paciu tuo rapesciu pirmuoju
ISduot reikés kilmés dokumentus aiskius,

Dabar jau metas toks: dokumentai pirmiausia reikalingi:
Kitaip iSeisi gatven ir jau sveikas dinges.

Tapsmas amzinas, bet tampantieji
Bina momentui tiktai,-
Kaip negriZta nutekeéje
Kartg upém vandenai.

membrana —i$gyvena,

Negaila jos... Ji nuobodi kaip visos knygos,
Gyvenimo rasytos Zzmogiskon Sirdin,

Ir kg paaiskins tie periodai nelygus,

Ta jy gaida, kaskart vis krintanti Zzemyn.

Vos gimes, tuo pareiSké protestg didziausig. -
Bet nepatiko motinai,kam buvo vyriSkosios giminés.

Ji lauké tik dukters, tikéjosi ir klausé
Saves tyloj, kokias akis ir lGpas ta mergyté jos turés...

3.7.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Komplexe Worter

Gemischte Verben

Die gemischten Verben haben Ahnlichkeiten sowohl mit den Simplizia als auch mit
den abgeleiteten Verben, weil sie teils ein Suffix (in der Infinitivform) teils kein Suffix
(in den Prasens- und manchmal Prateritumformen) besitzen.

Bei Macernis kommen die Suffixbildungen auf -oti des gemischten Typs vor und
werden anders als in der Standardsprache betont. Die Norm der Verben tvyroti
,dauern, anhalten” und tysoti ,ausgestreckt daliegen” ist tvyroti, -o, -ojo; tjsoti, -o,

-ojo (DZ", tysoti, -0, -ojo (DZ' - DZ%). Der Autor akzentuiert dialektal (vgl. LKZ 17:
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307 und 16: 436 tvyroti, tjsoti*’®) auf dem Suffix tvyrét Inf. (PUND, 11, 247), tyséti Inf.
(PUND, 5, 125), z.B.:

O jos... O jos, erdvéj nerade nieko,
SugriZta Zemén, j mane
Sirdy tvyrot jsmige lieka...

tysoti — Zaizdoti.

Auf dem Suffix werden die Ableitungen aus den Verben betont, deren Grundwort
eine zirkumflektierte oder kurze Panultima hat (Stundzia 1995: 141). Jedoch ist es
nicht immer einfach, eine Beziehung zum Grundwort herzustellen und schon in der
friheren Kodifikation war dies ein Problem (VidziGnas 1997: 209). AuRerdem spielt
bei der Akzentuierung die Analogie eine Rolle. 80% der Ableitungen auf -oti aus den
Substantiven und 40 % aus den Verben werden auf dem Suffix betont (StundZia
1995: 140). Nicht nur in den Dialekten und in der Umgangssprache, sondern auch in
den normativen Werken existieren Varianten wie sielotis/sielétis (DZ" - DZ3).

Suffixableitungen

Wie bei den gemischten kommt auch bei den echten suffigierten Verben das Suffix -
oti vor. Die Norm des Verbs gainioti ,wegjagen® variiert in Dz'- DZ3 gainioti, -ja, -jo
(DZ") und gainioti, -ja, -jo/gainioti, -ja, -jo (DZ? - DZ3). Mageris betont auf dem Suffix
gainioja 3.P. Pras. (PUND, 22, 24).

Ir jau pirmi lasai SiuSena lapais-

Gainioja viesulas littis sodrias.

O nuo stogy tartum mergaités Ciurkslés plepa,-
Upeliai srava | valkas.

Das‘Verb auf -inti naikinti ,vernichten® ist in der Kodifikation au_f dem Suffix betont
naikinti, -a, -o. Der Dichter akzentuiert die Wurzel naikint Inf. (PUND, 4, 169) wegen
des Dialekts (LKZ 8: 508 naikinti, -a, -0):

Apyausryje Zmonija turéjo jvairiausiy dvasiy.
Pilna gamta knibzdéjo gyviy ir dievy.

Bet amziy bégy émé Kirsti ji girias Sventgsias

Ir naikint jy gyventojus, neiSskiriant né dieviskuy.
Ir kas Siandien man patikés,

Kad taip neliko dieviskosios giminés.

*1%1n den Dialekten werden durch den Akzent zwei Wortbildungstypen unterschieden: die gemischten

Verben, die Uber einen Stammakzent, und die echten suffigierten Verben, die tber einen Suffixakzent
verfiigen, vgl. tvyroti, tvyro, tvyrojo; tisoti, tjso, tisojo und tvyréti, tvyrdja, tvyréjo; tiséti, tiséja, tiséjo.
Daraus ist zu schlieRen, dal} bei diesen Verben Macernis die echten suffigierten Verben verwendet,
die in der Standardsprache nicht kodifiziert sind.
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Prafixableitungen und reflexive Verben

Auller dem Prafix per-, das dominant ist, sind die anderen Prafixe wie ap-, ne-, is-
nicht-dominant und bestimmen die Akzentstelle des Verbs nicht. In einigen Fallen -
namlich im Prasens oder im Prateritum - kdnnen jedoch diese Prafixe aus der nicht-
akutierten Panultima den Akzent auf sich ziehen (Laigonaité 1978: 81ff; Stundzia
1995: 147).

Die Norm des Verbs aprépti ,umfassen® variiert in der Kodifikation aprépti -ia, -é
(DZ' - DZ?), aprépti - ia, -é/aprépti - ia, aprépé (DZ°). Madernis akzentuiert nach der
zirkumflektierten Variante, die zu seiner Zeit noch nicht kodifiziert war aprépiu 1.P.
Sg. Pras. (PUND, 2, 223).

AS pakeliu akis nuo knygos

Ir ilgesingu zvilgsniu aprépiu laukus:
Vienur zaliuoja Sepeciu rugiai sudyge,
Kitur tik leidzia diegus gleznucius.

Die Verben nesurasti ,nicht finden* und nusSviesti ,beleuchten® sind
standardsprachlich nesurasti, nesurafida, nesurddo und nuS$viésti, -ia, nusvieté
betont. Der Autor verschiebt den Akzent im Prasens auf die Panultima nesurandi
(=nesurandi) 2.P. Sg. Pras. (PUND, 23, 192) und einmal betont er auf dem Préfix
nusviedia (=nusviécia) 3.P. Pras. (PUND, 12, 59), z.B.:

Eitum j kalny virsiines
Pakvépuot lengviau,
Tiktai kelio nesurandi
| tenai keliaut.

Ir nuviedia didZia gyvenimo Sviesa
Slaptus kentéjimus ir kelig vingu,
Atvedusj sostan kalny didingy.

Die Betonung der Prafixableitungen variiert in den Dialekten. So werden in den
westhochlitauischen Dialekten Akzentuierungsvarianten im Prasens i$siuncia,
priglaudzia, nekencia/i$siunicia, priglaiidZia, nekefi¢ia verwendet (Senkus 1958: 137).

Partizip

In der Standardsprache behalt das Partizip Prasens Aktiv den Simplexakzent aulder
den Kurzformen N. Sg. und Pl. m, die auf der Endung -igs, -jS; -g, -j akzentuiert
werden. Die Partizipien ¢ezantis ,raschelnd®, virpantis ,schwingend“ und imantis
,nehmend” werden standardsprachlich auf der Antepanultima akzentuiert ¢ézZantis,
vi'rpantis, imantis. Madernis betont dialektal nach beweglichem Akzent, wie
beispielsweise die Ultima im Instr. Pl. m &eZanéiais (PUND, 10, 221), virpandiais
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(PUND, 10, 122) und im G. PI. m iman¢ig (PUND, 17, 171), z.B.: ¢ezanciais — mastai,
virpanciais — sveciais, imanciy — tvariniy.

Das Partizip Prateritum Passiv wird auf zwei verschiedene Weisen betont. Wenn es
aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit einem festen Akzent
betont. Wenn das Partizip aus den einfachen Infinitivformen abgeleitet ist, wird es
nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der Akzentklasse 3 gehdren die stof3tonigen
Verben, der Akzentklasse 4 die schleiftonigen sowie die mit dem Gravis betonten
Verben an. Wenn aber die préafigierten Verben aus dem einfachen Infinitiv mit der
schleiftonigen oder kurzen Wurzel abgeleitet sind, werden sie nach 3° ap akzentuiert
(Laigonaité 1978: 91).

Das préafigierte Partizip Prat. Pass. papuostas ,geschmuckt” wird standardsprachlich
nach 3° betont papuostas, -a. Macernis akzentuiert im jambischen Vers auf der
Wurzel papuéstas N. Sg. m (PUND, 6, 137), d.h. nach der Akzentstelle des Infinitivs
papudsti (wie die Partizipableitungen aus den suffigierten Infinitivformen):

Bet vieng kartg vakare
Palaidojo jis pats save,
Papuostas jkapém nakties.
Bet vieng kartg vakare
ISvarges griuvo ant duobés.

3.7.2.3. Unflektierbare Wortarten

Simplizia

Adverb

Das Adverb niekur ,nirgendwo” ist standardsprachlich niékur akzentuiert. Macernis
betont auf der Ultima niekuf (PUND, 11, 191) entweder wegen der Analogie zu kur
oder wegen der licentia poetica:

Ten girdét tik véjai, audros
Ir matyt zaibai

Bet niekur neatsikvépsi
Taip laisvai laisvai...
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Komplexe Worter

Suffixableitungen

Adverb

Die Betonung der Ableitungen auf -(i)ai hangt vom Stamm des Grundwortes ab. Die
,Starken Stamme*® (1 und 2 ap) behalten den Akzent bei, die ,schwachen Stamme*“ (3
und 4 ap) werden unterschiedlich betont. Auf dem Suffix erhalten jene Adverbien den
Akzent, die entweder aus den mehrsilbigen Adjektiven mit dem beweglichen Akzent
(mandagus, -I 4 > mandagiai), aus den zweisilbigen Adjektiven des -(i)a-Stammes
(blégas, -a 4 > blogai) oder aus den Partizipien Passiv Prat. abgeleitet sind
(nelduktas > nelauktai) (Laigonaité 1978: 97; Stundzia1995: 150ff., DLKG 1977:
421).

Zweifach werden auch die Adverbien betont, die aus den zweisilbigen Adjektiven des
u-Stammes abgeleitet sind. Solche mit einer kurzen Panultima werden auf dem
Suffix betont (gudrus, -i 4 > gudriai) und solche mit einer langen Panultima erhalten
den Simplexakzent (brangus, -i 3 > brangiai) (Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995:

150f.).

Macernis akzentuiert die aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen
Panultima abgeleiteten Adverbien dailiai ,fein, zierlich®, kantriai ,geduldig“, Sauniai
JLuchtig®, skais€iai ,hell“, skaudZziai ,schmerzhaft®, Svelniai ,weich®, taikiai ,friedlich
und tyliai ,leise* (dailiai, kafitriai, $aiiniai, skais&iai, skalidZiai, Svelniai, taikiai, tyliai
(DZ" - DZ%) auf dem Suffix statt auf der Wurzel: dailiai (PUND, 32, 170; 23, 197; 14,
241; 21, 197), kantriai (POND, 15, 169), Sauniai (PUND, 7, 76), skais¢iai (PUND, 6,
167), skaudziai (PUND, 3, 191), $velniai (PUND, 13, 68; 10, 61; 10, 116; 4, 165; 11,
213; 11, 225), taikiai (PUND, 4, 129), tyliai (PUND, 10, 212), z.B. gyvuliai — dailiai,

Uz tai jam buvo pazadéta po mirties dangaus sklypelis,
Tame sklypely - laimé amzina.

Tik reikia Cia kantriai praeit kanciy ir vargo kelia.
Paskui gyvenimas grazesnis negu pasaka.

Ir kas gi pazadais graZiais nepatikés,

Nors bty nukelti ne po mirties.

Jums rimy - sgskambiy simfoninis orkestras gros
Aiskaus ir lengvo ritmo melodingg marsa.
Zygiuokite $auniai! Jus lydi vidur minios

Save uzslépe zvilgsniai kritiky nemarsas.

Kiekvienas atskiras Zzmogus - pasaulis savyje,
Ir kaip zvaigzdé skaisCiai Svie€igs tik atstume.
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Paklausai: piemuo dainuoja
Pacioje kalny Sirdy;

Ir, skaudZiai dainos uZgautas,
Lapeliu drebi.

Ziedai — Svelniai, vaikai — taikiai,

Mazas berniukas i$ miego pabunda
Ir trina rankutém akis.

Saulé ir véjas aléjosna gundo:
Mazas berniukas i$ miego pabunda
Ir eina tyliai per duris.

Ebenso betont der Autor die prafigierten Suffixableitungen aus den Adjektiven
neZymiai ,unwesentlich, unbedeutend“ und neaiskiai unklar‘ (nezymiai, neaiskiai
(DZ' - DZ3)) nezymiai, (POND, 17, 35) neaiskiai (PUND, 6, 125 auf der Ultima) und
einmal grammatikalisch neaiskiai (PUND, 16, 153), z.B.:

Ten sodo vidury, po didele puréta obelim, matau, senolé sédi,

Jos veidg ir akis nukloja lyg auksiniai sidlai per $akas nusvire
spinduliai,

Jos baltus plaukus neZymiai kedena véjas,

Ir margina rabus uzkrite obely Ziedai.

NorécCiau mety tukstantj as taip tysoti

Su neaiskiai suvokiamu gyvybés jutimu,
Kol samanom apaugty sanariai zaizdoti
Ir sieloj tapty kaip tverimo dienoje ramu.

Das Adverb pasakiskai ,marchenhaft® aus dem mehrsilbigen Adjektiv pasakiSkas
betont der Dichter auf der Antepanultima statt auf der Anteantepanultima paséakiskai
(PUND, 4, 71):

Viduramziy askezé paminta po kojy -

AS antzmogis, dievy nebijantis Titanas.
Pazvelkite, kokia baisia jéga pulsuoja
Pasakiskai grazus ir lieknas kiinas mano!

Es handelt sich vermutlich wie bei den Adjektiven auf -iskas, -a um die
umgangssprachliche Tendenz, die Betonung von der Anteantepanultima auf die
Antepanultima zu verschieben (vgl. smulkméniSkas (= smulkmeniskas),
visuoméniSkas (=visuomeniskas) (Stundzia 1995: 67). Aulierdem ist Macernis’
Akzentverschiebung dialektbedingt, da im Niederlitauischen die Betonung der
Ableitungen auf -iSkas, -a auch fur die alteren Ableitungen aus den zweisilbigen
Wortern ,eine traditionelle Akzentuierungsnorm® ist (Girdenis 1986: 366).
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Zusammensetzungen

Adverb

Das zusammengesetzte Adverb Siandien ,heute“ ist in der Standardsprache
Siafidien betont. Der Dichter akzentuiert Siandién (PUND, 31, 216; 13, 215; 5, 215;
28, 185; 11, 185; 7, 185; 5, 169; 1, 125), was dialektal und umgangssprachlich
vorkommt, z.B.:

AS nezinau, kodeél Siandien toks pavargimas
Sukausté protg ir jausmus.

Ak, bdki dar, nors diztandiose formose,
Pasauli, man prasmingas ir grazus.

Konjunktion

Die Konjunktion jeigu ,wenn® wird in der Standardsprache jeigu betont. In der
Dichtung von Madernis tritt die Betonung jeigu (PUND, 3, 237) auf, was
wahrscheinlich auf die Analogie zurtuckzufuhren ist, da der Formant -gu den Akzent
in der Regel auf sich zieht (vgl. negu, tegu Stundzia 1995: 153):

AS savo motinos ir tévo nepazjstu,

Kur gimes maza tezinau,

Taciau esu sunus moters, jeigu neklystu,
Atleisk jai nuodéme, dangau!

3.7.2.4. Zusammenfassung

Bei Macernis gibt es vergleichsweise nicht viel Akzentabweichungen von der
Kodifikation. Die Grunde sind unterschiedlich. Zum einen sind es nur Varianten der
Norm oder Normierungsschwankungen bzw. Sprachveranderungen im Laufe der Zeit
wie beispielsweise mélynas, -a 1 / mélynas, -a 3°. Bei den Kodifikationsvarianten
unterstiitzt Macgernis entweder die eine oder die andere Form (mélyna 3%).

Zum anderen sind diese Akzentverschiebungen umgangssprachlich und dialektal
bedingt:
1) Die Betonung der Panultima der dreisilbigen Wortformen S. Lok. Sg. und PI.
der Zweisilbler (akyse, takuose, namuose),
2) Die Akzentverschiebung bei den Wortern der Akzentparadigmen 2 und 4 im S.
Akk. Pl. und Instr. Sqg. (skliadtus, sydu; Diévu),
3) Ein anderes Akzentparadigma in den Dialekten bzw. in der Umgangssprache
als in der Standardsprache narvas 1, smuikas 1, Zefiklas 4, skrubstas 4,
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Zvaigzdé 2, moteris 3%, plénas, -a 4 (statt nafvas 4, smuikas 2, Zénklas 3,
skriostas 3, 1, Z2vaigzdé 4, moéteris 1; plénas, -a 3),

4) Die aus den Adjektiven des u-Stammes mit der langen Panultima abgeleitete
Adverbien auf der Ultima statt Panultima (dailiai, kantriai, $auniai, skaiséiai,
skaudziai etc.)

5) Die Wurzelbetonung (negafido S. G. Sg. m) bei den prafigierten Substantiven
wie négandas (1, 3°) u.v.a.m.

Ein fremdsprachlicher (slavischer) Einfluf? ist in den Fremdwdrtern feststellbar, well
dies die innensprachliche Entwicklung - die Fremdworter nach dem einfachsten
Akzentparadigma 1 (feste Betonung) und auf der Panultima (oder bei den
mehrsilbigen Wortern auf der Antepanultima) zu betonen — unterstutzt (z.B.
argumenty, dokumentai, momentui, protestq).

In einigen Fallen, bei denen nur Einzelformen wie bei délnas (standardsprachlich 3
ap und der Dichter vermutlich 1 ap: S. G. PI. délny) vorhanden sind, 1adt sich eine
Akzentuierungstendenz bzw. ein Akzentparadigma nur schwer bestimmen.

Die Transakzentuierungen metrischer Art treten bei Macernis nur selten auf, wie etwa
‘2vilgsniu S. Instr. Sg. m im jambischen Metrum (da er andernorts auch
grammatikalisch zvilgsnius S. AKkk. Pl. nach 2 ap betont). Der Dichter gebraucht aber
oft unterschiedliche Wortbetonungen. Vermutlich betrachtet er die dialektalen
Akzentverschiebungen bzw. -betonungen (wie akyse, neaiskial) und die
grammatikalischen Betonungen (wie akysé, neaiskiai) als adaquate Varianten und
verwendet deshalb beide.
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3.8. Marcelijus Martinaitis

3.8.1. Kurzer AbriB lber seinen Lebenslauf sowie Versifikation und
Sprache

Marcelijus Martinaitis wird 1936 in Paserbentys (Kreis Raseiniai) in Niederlitauen
geboren. Der Autor bedauert, zu wenig Blcher in seiner Kindheit gelesen zu haben:
,Das Leben in Paserbentys war zu nah und die Literatur zu weit". Aber er liest unter
anderem die Romane von Boruta ,Baltaragio maltinas” und Mykolaitis-Putinas
LAltoriy Seseély”, die Dichtung von Jovaras und Néris und ,Eugenij Onegin“ sowie
,Tristan und Isolde**'". Als Martinaitis von dem beriihmten Dichter Jonas Magiulis-
Maironis hort, ist er Uberrascht, weil sein GroRvater den gleichen Namen tragt und
ebenso aus der Umgebung Raseiniai stammt. In der vierten Klasse versucht er
deshalb Maironis nachzudichten, bis seine Mutter diese Nachdichtungen findet und
ihn beschimpft: ,<...> alles, was als Kirchenlied oder als Lied gesungen wird oder
geschrieben ist, ist heilig, und es ist fir einfache Menschen verboten, diese zu
verandern oder mit eigenen Worten umzuschreiben**'. Einen groRen Teil der
litauischen klassischen Dichtung lernt Martinaitis aus den Romanzen und Liedern der
Menschen in seiner Heimat*'2.

Bis 1950 besucht Martinaitis das Gymnasium in Raseiniai und bis 1952 die
siebenjahrige Schule in Gervinés*'. In Gervinés lernt er zwei Jahre lang mit anderen
Schulern  Gedichte zu schreiben und von seinen Lehrerinnen den
westhochlitauischen Dialekt bzw. die Standardsprache. Die Lehrerinnen lachen Uber
seine ,Danininkai“-Mundart, und dies ,wirkte auf uns — die Burschen, weshalb wir
versuchten sie zufriedenzustellen, indem wir ihre Sprache, sogar ihre Manieren
nachahmten“'®.

In Kaunas erlernt Martinaitis den Beruf des Technikers und anschlieRend arbeitet er
als Techniker bei der Post, als Korrespondent bei der Zeitung und leistet seinen
Wehrdienst ab*'®. SchlieBlich studiert er Lituanistik an der Universitét Vilnius. Nach
dem Studium arbeitet er bei verschiedenen Zeitungen und Zeitschriften. In den
Jahren 1989-1990 ist er aktives Mitglied der Widerstandsbewegung ,Sajudis®. Seit
1980 lehrt er als Dozent an der Universitat Vilnius Folkloristik und Literatur.

Sehr spat, etwa um 1955, bekommt Martinaitis verbotene litauische Exilliteratur,
Brazdzionis, Aistis, Nyka-Nilinas' ,Balandzio vigilija” (1957), Bradinas' ,Moreny
ugnys” (1958) und ,Sidabrinés samanos” (1964) zu lesen*'’. Richtige, gute Poesie zu
schreiben, lernt er erst spater nach seinem Studium mit dem ,zweiten oder mit dem

“" Martinaitis 1998: 14, 147.
M2 Ehd.: 32.

3 Ehd.: 75; 1996: 28.

M4 Ehd.: 177.

5 Ehd.: 180.

18 Epd.: 191.

17 Martinaitis 1994: 404-423.
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dritten Gedichtbuch*4'®. Martinaitis versucht bis zum Fundament der Ethnogenese zu
gelangen: ,lch habe einige Blcher geschrieben, bis ich mich den Anfangen, den
ersten Lebenselementen anndhern konnte**'®. Auch heute lerne er, aus nicht mehr
verbo}gzonen Blchern, von seinen Studenten und der Poesie, die seine Studenten
lesen™".

Martinaitis' Gedichte werden seit 1955 veroéffentlicht. Das erste Buch ,Balandzio
sniegas® (Der Aprilschnee) erscheint 1962. Er veroffentlicht zudem 10 Lyrikbande,
unter ihnen ,Debesy lieptais“ (Auf Wolkenstegen) (1966), ,Saulés grgza“ (Die
Sonnenwende) (1969), ,Akiy tamsoj, Sirdies Sviesoj“ (Im Dunkel der Augen, im Licht
des Herzens) (1974), ,KukuCio baladés“ (Kukutis' Balladen) (1977), ,Tie patys
zodziai“ (Dieselben Worte) (1980) etc.

Nach Daujotyté*?! sind in Martinaitis' dichterischen Bildern und in seiner Denkart das
Niederlitauen (It. Zemaitija), die niederlitauische Sprache und die Volksdichtung zu
fuhlen. Insbesondere im Gedichtband ,KukuCio baladés® (1977) dominieren grobe,
volkstimlich-primitive niederlitauische, umgangssprachliche Warter und Intonationen.
So setzt Martinaitis die Tradition von Albinas Zukauskas und Antanas Miskinis fort,
das regionale Kolorit in die Dichtung einzubinden. Martinaitis erneuert die Beziehung
zur Folklore und Literaturtradition, indem er in seinen Gedichten die Sprache der
vergangenen Jahrhunderte gebraucht (Die Sprache von Donelaitis, Daukantas,
ValancCius, Vaizgantas, Vienazindys, z.B. in ,Antano Vienazindzio rauda” (Das
Klagelied von Antanas Vienazindys)). Auch aus der litauischen Standardsprache
langst verdridngte Fremdworter wie ,lencitigas”, ,suvin&iavoti”, ,smertis“*> und
Archaismen besitzen bei Martinaitis eine asthetische Funktion. Der Autor selbst
schreibt Uber die Verwendung der nicht-standardisierten Woérter: ,Der Gebrauch der
Worter hangt vom ganzen stilistischen System ab. Der Dichter beweist
gewissermallen, dal es keine unpoetischen Worter gibt, dal® jeder Begriff in einem
Kontext poetisch und sinnvoll klingen kann“*%. Martinaitis verteidigt die Wérter, die
aus der Schriftsprache durch Normierung verdrangt wurden und belebt diese wieder.
Er ist der Meinung, dal® die heutige litauische Standardsprache in einem solchen
Zustand ist, daR sich diese ,Regelwidrigkeiten® im System nicht mehr festsetzen und
es damit nicht mehr zerstéren kdénnen. Die Poesiesprache wird auf der genormten
Standardsprache geschaffen, die gleichzeitig ihr eigenes Sprachsystem schafft:
,unsere heutige Poesie kann kein Vorbild fir unsere Standardsprache sein und die
grammatikalischen Regeln verbreiten, wie sie es im fruheren Zeitraum unserer
Literatur war. Sie dient nicht direkt dem Sprachwissenschaftler. Viele unserer
Lyriktexte sind gar nicht geeignet, um die Regeln der Grammatik und Syntax zu
erklaren. <...> Die Poesie o6ffnet die Sprache nicht nur als Unterhaltungsmittel,
sondern auch wie eine asthetische und nationale Kulturerscheinung <...>“4?*,

“18 Martinaitis 1992: 121.
19 Martinaitis 1980.

420 Martinaitis 1992: 121.
*21 Daujotyte 1989: 30.
422 Epd.: 31.

2 Martinaitis 1977: 219.
424 Ebd.: 217-221.
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Marcelijus Martinaitis dichtet seine Gedichte zweimal: Zuerst wird das Gedicht aus
der Eingebung geschrieben und dann folgt die ,uninteressanteste“ Arbeit — ,das
Korrigieren des Textes, Umschreibung, Lexika, die Uberpriifung der Akzentuierung,
<...> die Wahl der Worte, die keine poetische Bedeutung haben, aber das formelle
Gedichtsystem unterstiitzen helfen“*®°. Die Gedichtform ist nach Martinaitis mit dem
Inhalt stark verbunden und von ihm nicht trennbar: ,Allerdings hat J. GruSas einmal
gesagt, dal’ die Geigenform gleichzeitig mit der Geige gemacht wird. <...> Man kann
nicht das Werk oder den Proze® der Schopfung anders erklaren, als wenn der
Dichter sein Gedicht doppelt schreiben wirde: zuerst den Inhalt und dann die Form.
Der Inhalt ist soviel wert, wie die Form“4?°.

Martinaitis' Versbau beruht auf Syllabotonik, freiem Vers und auf Dol'nik (It. sinkopis).
Auch auf Strophe und Reim, obwohl syllabische Asymmetrie und Metrumsstérungen
die Regel sind. Die Reime sind bei Martinaitis oft unrein, so wie es in den
Volksliedern oder in den einfachen Formen der Fall ist**’. Den unreinen Reim
ersetzen Assonanz und Alliterationen. Die grammatikalischen und logischen Normen
werden wegen der gewlnschten Primitivitat gebrochen: ,Tai buvo mélynas dangus |
Jurbarkg"“*?®. Nach Baltakis*?*® gebraucht Martinaitis deshalb freie Verse, weil er die
Methode der Improvisation in seiner Dichtung bevorzugt.

In seinem ersten Buch ,BalandZio sniegas“ (1962) dominiert nach Girdzijauskas
1979: 149 der Dol'nik und der freie Vers, wobei der letztere Uberwiegt. Im zweiten
Buch ,Debesy lieptais® (1966) ist das Metrum abwechslungsreicher: 18 der 43
Gedichte sind in Dol’'nik, 10 in dreisilbigen Versfuf3en, 6 in Jambus, 4 in Choreus etc.
geschrieben*®*. Dem Metrum des zweiten Gedichtbuches ahnelt das des dritten
Buches ,Debesy lieptais® (1966), wo die dreisilbigen VersfuRe und der Dol'nik
dominieren: 12 der 40 Gedichte sind in dreisilbigen Metren und 11 in Dol'nik verfalt.
Diese Versbauformen uUberwiegen auch in den spateren Gedichtbanden ,Akiy
tamsoj, Sirdies Sviesoj* (1974) und ,KukucCio baladés® (1977). Sie machen 73% der
Gedichte aus*®'. Martinaitis versucht den Dol'nik mit dem aus der Volksdichtung

stammenden Jambodaktylus zu vereinen*.

In der Sammlung ,Vainikas“ (Der Kranz) (1981) sind nach der Statistik von Baltakis
(1989: 185) 44,9% der Gedichte im syllabotonischen Versbau, 11,9% in Dol'nik und
43,2% im freien Vers verfal’t worden. Daraus kann man ersehen, dal® die Dichtung
von Martinaitis eine allgemeine Tendenz des Versbaus aufweist, bei dem die
Syllabotonik am Ende der 70er Jahre nicht mehr Uberwiegt, sondern mit dem freien
Vers ziemlich gleich steht**®. Baltakis Meinung nach entwickelt sich diese Tendenz
zugunsten des freien Verses**. Es ist aber nur eine Tendenz, die nicht bei allen
Dichtern anzutreffen ist (z.B. bleibt Jonas Strielkiinas der Syllabotonik treu).

2 Martinaitis 1977: 211.
20 Ehd.: 136-137.
2" Geda 2000: 96; Nastopka 1991: 60-61.
428 Zitiert aus Silbajoris 2000: 135. Dt.: ,Das war ein blauer Himmel nach Jurbarkas®.
29 Baltakis 1975: 226.
*0 Girdzijauskas 1979: 149.
*1 Ebd.: 149.
32 Epd.: 149-150.
:zj Vgl. Girdzijauskas 1979: 158.
Baltakis 1989: 185.
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Baltakis 1989: 186 analysiert den Versbau von Martinaitis und stellt fest, dal} seine
syllabotonische Versifikation (durch Asymmetrie der Verse und der Strophen)
insoweit modernisiert wird, dal® diese irregular wird. Der freie Vers dagegen wird
streng gebunden: syllabotonische Versfulie, Euphonie, syntaktische Symmetrie und
rhythmische Organisation, die sich dem Blankvers nahern**®. So verbindet Martinaitis
in seinem Schaffen verschiedene Versifikationssysteme. Als gelungenes Beispiel
gelten ,Kukutis' Balladen®, die zu 76,3%**® in freien Versen geschrieben sind und die
syllabotonischen Einschibe an einigen Stellen nicht stérend wirken.

Marcelijus Martinaitis kehrt immer wieder zu seinen friheren Gedichten zurick und
korrigiert diese stark. In seinen Sammlungen ,Vainikas“ (1981) und ,Sugrjzimas® (Die
Ruckkehr) (1998) verzichtet der Dichter ganzlich auf sein erstes Buch, welches, wie
der Autor selbst sagt, zu schwach und mittelmaRig war*’. Auch die Gedichte aus
,Debesy lieptais“ (1966) hat er so verandert, dal} aus den alten nur einige Verszeilen
ubrig bleiben. Ebenso sind das dritte ,Saulés grgza” (1969) und spatere Bucher von
Korrekturen betroffen. Im Begleitwort von ,Vainikas“ gesteht der Dichter, dal} er
damit einen Schritt gewagt hat, der oft getadelt wird. Er erklart seinen Schritt damit,
dald er sich wahrend seiner Lesungen immer wieder an die Gedichte annahert und
mit seinen Korrekturen unbeendete Motive abschliel3t.

Fur die Statistik werden hauptsachlich die Akzentuierungsbeispiele aus dem
vollstandigsten Sammelband ,Sugrizimas. Eiléraséiy rinktine“**® (Vilnius, 1998) von
Marcelijus Martinaitis herangezogen. Die Gedichte, die in das zweibandige
Sammelwerk nicht aufgenommen wurden, werden berlcksichtigt und unter dem Titel
des jeweiligen Lyrikbuches in die Statistik aufgenommen, z.B. 24 Gedichte (,Basas
paukstis®, ,Kazko tylaus ir kaimietiSko yra manyje®, ,Kumelé®, ,Yra geri seni namai
kaZkur prie miSko“ usw.) aus ,Debesy lieptais“, 4 Gedichte (,Ar a$ ne tévo’,
.Palendrés”, ,Ir dangun nuéjo zemé”, ,Tarsi nieko ir nebuvo”) aus ,Saulés grgza”, 3
Gedichte (,Tu galvoji akim”, ,Labiau ir labiau as mirtingas tampu”, ,Tarsi beprotis -
Zoléj guliu”) aus ,Toli nuo rugiy”“ (Weit von Roggen), 18 Gedichte (,Tu praveri duris”,
,1aip teismui paskutiniam apsinuogina”, ,Rodos, Signakt savo pelenus zarstau’,
,Bijau akis pakelt”, ,Salia tu eini” etc.) aus ,Atmintys“ (Erinnerungen), 2 Gedichte (,Kq
reikia daryt su kregzde” und ,Dabar labiau mes esam svetimi) aus ,Gailile raso“***.
Die verschiedenen Ausgaben seiner Gedichte werden verglichen und festgestellte
Autokorrekturen, die die Akzentuierung von Martinaitis betreffen, bertcksichtigt.

3% Baltakis 1975: 226.
43¢ Baltakis 1989: 186.
437 Martinaitis 1992: 121.
438 Weiter RRI, RRII.

439 | autmalerei.
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3.8.2. Akzentuierung

3.8.2.1. Deklinierbare Wortarten

Zweisilbige Simplizia

Substantiv

Das Substantiv sarvas ,Panzer® Sarvas 3 (DZ' - DZ3) betont Marcelijus Martinaitis
wie in den Dialekten (LKZ 14: 528) nach 1 ap Sarvai (=sarvai) N. Pl. m (Su., 6, 459):

Ziemos vél rankogaliai $vards, delnai jos balti,
vél baltas nykimas, kokono vél Sarvai tusti.
Su baime pajusi - dar plaka Sirdis negyva

po SalCio delnais, po viena pasaulio spalva.

Die Akzentuierung $arvai trittt auch bei anderen Dichtern (Baltakis und Mykolaitis-
Putinas) auf. Der Ubergang von der Endbetonung zur Wurzelbetonung, wie
beispielsweise auch bei kélnai 1/kalnai 3, ist eine Neuerung aus Griinden der
Analogie (vgl. Skardzius 1935: 69, 75, 173; Zinkevi€ius 1979: 91).

Die Substantive smélis ,Sand“ und kregzdé ,Schwalbe“ verfliigen in der Kodifikation
liber die Varianten smélis 2/smélys 4, kregzdé 4/krégzdé 2 (DZ' - DZ°). Martinaitis
unterstutzt smélis 2 ap sméliu Instr. Sg. m (Su., 14, 155), smélyje Lok. Sg. m (Su., 1,
18) und kregzdé 4 ap kregzde Instr. Sg. f (GR, 1, 46), z.B. sméliu — dumblu, kregzde
— kudeét.

Die Norm des Substantivs gija ,Garn, Faden® ist gija 4 ap (DZ' - DZ°). Der Dichter
akzentuiert im G. Sg. f gijjos (Su., 6, 435) nach 2 ap, wie dies im niederlitauischen
Dialekt vorkommt, z.B.:

Man kaktoje zenklini riba,
nuo gijos atskirdama gija.
Ir $tai paskutiné valstybé
pasidave tavo vergijai.

Das Substantiv kréslas ,Sessel* wird standardsprachlich kréslas 3 ap (DZ' - DZ°)
betont. Vermutlich betont es Martinaitis nach dem festen Paradigma kresle Lok. Sg.
m (Su., 39, 533) krésle — atkresti.

Standardsprachlich wird das Wort vaikas ,Kind“ vaikai 4 betont. Der Autor betont im
Vok. PI. m dialektal (auch Sudniederlitauisch, vgl. Jonikas 1939: 38) bzw.
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umgangssprachlich auf der Panultima vaikai (=vaikai) (At., 8, 52) vaiko — vaikai. Im
Gedicht ist das Wort zusatzlich mit dem Akzentzeichen versehen.

Pronomen

Das Possessivpronomen mano ,mein, -e“ wird in der Standardsprache auf der
Panultima mano betont. Der Dichter akzentuiert im jambischen Vers auf der Ultima
mané (Su., 8, 90; 19, 90), wie es in Volksliedern und in Dialekten geschieht, z.B.:

Ant ty lauky
labai seniai
jau sudegé
mano namai.

Mehrsilbige Simplizia

Substantiv

Die Akzentuierung des Substantivs boruzé ,Marienkafer” ist in der Kodifikation
boruzé 2 (DZ' - DZ°) festgelegt. Martinaitis betont wie in Dialekten auf der
Antepanultima béruzé N. Sg. f (Su., 7, 447):

Gal ir tu kur nors lauke sustojai,
klyksmo paSaukta, rankas nuleidai?..
Siaudu paskutiné boruzé ropoja
tarsi gaisro kibirkstis - link veido.

Adjektiv

Die mehrsilbigen einfachen Adjektive werden in der Standardsprache nach der
Akzentklasse 3 ((ij)a-Stamme) und 4 (u-Stamme) betont aulRer bei solchen, die ein
,Quasi- Suffix“ aufweisen*®, wie raudonas, -a ,rot* und mélynas, -a ,blau®. Letztere
verfiigen in der Kodifikation Uber die Varianten raudénas, -a 1 (DZ"), raudénas, -a
1/raudoénas, -a 3 (DZ? - DZ°); mélynas, -a 1 (DZ'), mélynas, -a 1/mélynas, -a 32 (DZ? -
DZ%). Martinaitis betont nach dem festen Akzent raudéna N. Sg. f (Su., 14, 301; 15,
301). Ob er im trochaischen Vers die Ultima mélyni N. Pl. m (Su., 1, 182; 19, 182)
oder die Antepanultima mélyni akzentuiert, 1aldt sich schwer entnehmen, weil beides
moglich ist, vgl.

40 stundzia 1995: 53.
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Ir a8 nesuprasiu ar liidna man,
ar leidzias tik saulé raudona,
raudona - lyg pervertas kris€iau
graziom apdainuotas dainom.

Mélyni miskai,
mylimi laukai,

ant kalvy gelsva —
Zemes Lietuva.

Komplexe Worter

Endungsableitungen

Substantiv

Das Substantiv kvailys, -é ,Dummkopf‘ wird nach der Norm kvailys, -€ 4 betont (DZ'
- DZ%). Wahrscheinlich verschiebt der Dichter den Akzent im trochaischen Vers auf
Panultima ‘kvaileé N. Sg. f (Su., 15, 200), wobei die Stérung des Metrums ebenso
denkbar ware, da im Gedicht das trochaische Versmal} gelockert ist und das Gedicht
inhaltlich eine epische Erzahlung mit umgangssprachlichen Einschiben ist.

IS ugnies kaip pragyventi?
Neuzteks jos Sitai ziemai.
Kvailé pazvelgé pro rentinj-
ir dangun nuéjo zemé.

Wenn der Dichter trotzdem ‘kvailé betont, kann man dies nur durch die Analogie zu
dhnlichen Ableitungen aus Adjektiven auf -é erklaren, vgl. kvailas, -a > ‘kvailé und
laisvas, -a > laisvé 1, aber auch aus der umgangssprachlichen Betonung wie déilé
(=dailé 4, < dailus, -i), die unter anderem in der friiheren Kodifikation von Jablonskis
zu finden ist (Vidzilnas 1997: 125). Einige Betonungsvarianten dieser Art werden
sogar in die Kodifikation aufgenommen wie erdvé 4/érdvé 1 (< erdvus, -i) (DZ' - DZ3).
AuRerdem neigen statistisch gesehen die zweisilbigen einfachen Substantive des é-
Stammes zur Wurzelbetonung (zu den starken Stammen) (Stundzia 1995: 33).

Prafixableitungen
Adjektiv

Die Adjektive mit dem Prafix ne- erhalten in der Standardsprache die Akzentstelle
und die Silbenintonation des Grundwortes, weil das Prafix ne- nicht-dominant ist
(Stundzia 1995: 108). Standardsprachlich werden die Adjektive nebelygus, -i
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,uneben’, nepatogu ,unbequem® nebelygus, -3 Inebelygus, -i 1v(DZ1); nebelygus, -i,
3, 1 (DZ?); nebelygus, -i, 3 (DZ3) und nepatogus, - 4 ap (DZ' - DZ?) betont.

Der Dichter betont das erste Adjektiv auf der Wurzel im N. Sg. f nebelygi (Su., 2, 66).
Da nur eine Wortform vorhanden ist, kann man nicht feststellen, ob der Autor dieses
Adjektiv nach 3 ap oder nach 1 ap betont, vgl. nebelygi — paklydéle.

Martinaitis akzentuiert die Panultima in nepa’togu n (Su., 17, 285) nach der
umgangssprachlichen und dialektalen Tradition, die auf eine altere Wurzelbetonung
zurlckzufuhren ist (Skardzius 1935: 182-188). Es ist unklar, mit welchem
Silbenakzent — dem stof3tonigen oder schleiftonigen — der Dichter betont, da beide
Varianten moglich sind, z.B. Zmogy - nepatogu.

Suffixableitungen

Substantiv

Die DZ' - DZ® geben die Norm des Substantivs méslas ,Mist* méslas 3 ap an.
Martinaitis akzentuiert im Lok. Sg. m mésle (Su., 12, 201). Nach Skardzius 1935: 78
ist dies eine niederlitauische Akzentuierung, jedoch wird nach 1 ap auch in den
anderen Dialekten betont (Senkus 1960: 16; LKZ 8: 94), vgl.:

Ne to krasto Sitas geras!
Sarka stebis, - kas per karas:
ant imperijos visos

arklio mésle - né vienos,

né vienos avizos!

Das Substantiv pjiiklas ,Sage" ist nach der Norm pjiklas 1 ap (DZ' - DZ3). Der Autor
betont im Instr. Sg. m pjakiu (Su., 30, 227) arkliy — pjuklu.

Das Substantiv geluonis ,Stachel” wird standardsprachlich geluonis 3° akzentuiert
(DZ" - DZ3). Der Autor betont im trochaischen Vers dialektal bzw. umgangssprachlich
geluédnis 2, vgl. geluénio G. Sg. m (Su., 8, 133):

IS mirties paZadina saldus
tas geluonio mirtinas medus.

Die Akzentuierung der Substantivableitungen auf -uonis ist kompliziert und
schwankend, da sich ia- und i-Stdmme vermischen (wie geluonis, -iés 3° zu geluénis,
-io 2) und das Suffix vom dominant-schwachenden zum dominant-starkenden Suffix
libergeht, wie deguonis 3° zu degubnis 2. Letztere Form etabliert sich als Norm
(Stundzia 1995: 71, vgl. auch Vidzidnas 1991: 336, Pakerys 1994: 153 und 181,
DLKG 1997: 80). In der heutigen Umgangssprache existiert eine weitere Variante mit
dem festen Akzent auf dem Suffix geltionis 1 (Pakerys 1994: 182).
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Adjektiv

Die Akzentuierung der Adjektive auf -inis, -€ variiert in den Dialekten, in der
Umgangs- und sogar in der Standardsprache (vgl. Skardzius 1936: 25ff., 1963:
450ff.; BalCikonis 1978: 204ff.; KlimaviCius 1977: 66ff.; Laigonaité 1978: 58; Pakerys
1994: 317; Stundzia 1995: 73ff. u.a.). Skardzius (1936: 25) und Balcikonis (1978:
204) formulieren die Regel, dal aus den mehrsilbigen stol3tonigen Wortern
abgeleitete Adjektive deren Akzent und die Akzentstelle behalten. Jedoch wird diese
Regel nicht immer beachtet und in der Gegenwartssprache Uberwiegen die
Suffixbetonungen (Klimavicius 1977: 66ff.).

Die Kodifikation zeigt ebenfalls diese Tendenz. Das Adjektiv krdtininis ,aus der
Brust“ wird in DZ' — DZ? kratininis 1, aber in DZ® schon kritininis 1 /kratininis 2
betont. Martinaitis akzentuiert ebenfalls entsprechend der Tendenz auf dem Suffix
krdtininis N. Sg. m (Su., 7, 509):

Nors lauzas plieskia, - visos anglys Saltos. -
Kiekvienas esame po rupize pasédes.
Tankméj praplySo kriatininis altas
kutenamas mergos arba pelédos.

Zusammensetzungen

Substantiv

Nur ein zusammengesetztes Substantiv vieskelis ,Landstralle“ kommt bei Martinaitis
vor, das von der standardsprachlichen Akzentuierung viéskelis 1 (DZ' - DZ°)
abweicht. Der Autor betont im Reim das Determinatum vieskeliai N. Pl. m (Su., 6,
182) und behalt vermutlich den Simplexakzent (kélias 4) im ganzen Paradigma bei,
val. keliai — vieSkelial.

Pronomen

In der Standardsprache variiert die Norm von Sitas, -a ,dieser, -€“. Im DZ' ist die
Akzentuierung $itas, -a 4 festgelegt. Sie tritt aber in DZ? - DZ° als zweite Variante auf
Sitas, -a 1, Sitas, -a 4. Martinaitis unterstutzt die feste Wurzelbetonung Sitos G. Sg. f
(Su., 1, 424), Sitai D. Sg. f (Su., 15, 200), Sitie N. Pl. m (DL, 12, 49), Sity G. Pl. m
(SG, 19, 71), Situos Akk. PI. m (Su., 14, 341), vgl.:

leidamas | Cia nupléSk rabus

jie nieko nebereiskia Situos plotuos, -
tik tavo staigiai uzsideges protas

Cia paskutinis spindulys ir bus.
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Fremdworter

Zweisilbige und mehrsilbige Fremdworter

In der litauischen Umgangssprache ist die Tendenz bemerkbar, Fremdworter
vereinfacht mit der festen Betonung nach der Akzentklasse 1 und auf der Panultima
(oder Antepanultima) zu betonen (Stundzia 1985: 9).

Die Kodifikation des Substantivs kokonas ,Kokon® variiert: kokonas 1 (DZ' - DZ?)
und kokonas 2 (DZ3). Martinaitis akzentuiert ebenso unterschiedlich: 1 ap kokong
Akk. Sg. m (Su., 3, 457) und 2 ap kokono G. Sg. m (Su., 6, 459)

Tu pareini, iSvargus ir pablySkus,
bet vél matau nejtikétinai nekalta.
Kaip kokong prapléSia peteliske,
graksciai prasagsciusi, velkiesi palta.

Ziemos vél rankogaliai Svarus, delnai jos balti,
vél baltas nykimas, kokono vél Sarvai tusti.
Su baime pajusi - dar plaka Sirdis negyva

po SalCio delnais, po viena pasaulio spalva.

Standardsprachlich sind die Substantive automobilis ,Auto”, motoras ,Motor"
automobilis, motoras 2 ap betont. Martinaitis akzentuiert auf der Panultima im Akk.
Sg. m automobilj (Su., 36, 510) und motorg (Su., 29, 510), vgl.:

O saulé rytmetj ankstyvg

i Velnio duobe zvelgdama - apstulbo:
visi girti - né vieno gyvo,

kaip trenkus automobilj | stulpa.

motorg — motery.

Einen altereren Slavismus viec¢nastis ,Ewigkeit* (vi€¢nastis 1) nimmt der Dichter in
sein Gedicht als eine Anspielung auf altere litauische Schriften (,Broma atwerta ing
wiecznasti” 1973 von Olszewski**') auf. Er betont diesen im G. Sg. f auf der Ultima
viednastiés (Su., 16, 89) nach 3 ap, vgl. istiesi — viec¢nasties.

Den Ortsnamen Akermanas ,Ackermann-Steppe“ betont Martinaitis auf der
Panultima statt auf der Ultima Akerméano G. Sg. m (Su., 3, 439).

1 Zinkevigius 1990: 38.
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3.8.2.2. Konjugierbare Wortarten (Verb)

Simplizia

Die DZ' - DZ* akzentuieren das zweisilbige Verb Zati ,sterben” Ziti, Ziva (Zdsta),
Zuvo. Martinaitis verschiebt den Akzent in der 3.P. Prat auf die Ultima wegen des
jambische Metrums Zuvé (Su., 20, 90). Inhaltlich hat sein Gedicht ,Ant rudenio lauky
juody” die Zuge eines Volksliedes.

Atrasé man,
kad jy néra

mano zirgai
Zuvo kare.

Komplexe Worter

Partizip

In der Standardsprache wird das Partizip Prateritum Passiv auf zwei verschiedene
Weisen betont. Wenn es aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet ist, wird mit
einem festen Akzent betont. Wenn das Partizip aus den einfachen (zweisilbigen)
Infinitivformen abgeleitet ist, wird es nach der Akzentklasse 3 oder 4 betont. Der
Akzentklasse 3 gehoren die stotonigen Verben, der Akzentklasse 4 die
schleiftonigen sowie die mit dem Gravis betonten Verben an. Wenn die
schleiftonigen oder mit dem Gravis betonten Partizipien zusatzlich ein Prafix
besitzen, werden diese nach dem Akzentparadigma 3° akzentuiert (Laigonaité 1978:
91ff.).

Die prafigierten Partizipien Prat. Pass. jsidtas, -a ,eingenaht®, nupjautas, -a
.,abgemaht, abgeschnitten®, nubréztas, -a ,graphisch dargestellt, gestrichen®,
sudirbtas, -a ,verbraucht werden standardsprachlich [sia'tas, -a, nupjautas, -a,
nubréztas, -a, sudirbtas, -a 3 ap betont, weil sie aus dem stoRtonigen zweisilbigen
Grundwort siditi, pjauti, brézti, dirbti abgeleitet sind (Das Prafix spielt nur bei den
schleiftonigen oder bei den kurzen Wurzeln eine Rolle).

Martinaitis akzentuiert im N. Pl. m jsigti (=jsiati) (Su., 3, 449), nupjauti (=nupjauti)
(Su., 13, 54), d.h. die Betonung des abgeleiteten Wortes fallt mit der Infinitivbetonung
zusammen, z.B.: javapjatej — jsidti,

Nei pauksciai, anei Zmogui tie nupjauti plotai, -
Siandieng Cia i$ vakarystes tebesu...

Tas nebuvimo jausmas - be minciy galvoti,
kalbét be lGpy ir tylét - balsu.
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Das prafigierte Partizip Prat. Pass. nubrézta 3 ap akzentuiert der Dichter im Akk. Sg.
f auf dem Préafix statt auf der Wurzel nubréztg (=nubréztg) (Su., 3, 443), d.h. nach
dem Akzentparadigma 3° wie die schleiftonigen préfigierten Partizipien Prat. Pass.,
z.B.:

Zvaigzdé vir§ vandens - tartum regiu amzinybe
dangum atriedéjus - virSs musy galvy apsistos...

Sig naktj mes perZzengém meilés mums nubréZtg ribg
ir likom kaip tyruos vieni - be kilmés ir tautos.

Das préfigierte Partizip Prateritum Passiv sudirbta 3 ap akzentuiert Martinaitis im G.
Pl. f nach 1 ap auf der Wurzel sudirbty (=sudirbtg) (Su., 9, 134) oder er bricht das
jambische Metrum und verursacht den Hebungsprall, indem er grammatikalisch
akzentuiert (sudirbtg rafiky), vgl.:

Ir tu, Zzmogau, sudék prie slenkscio darbus,
suriSes paskutinio spindulio gija. -

Priims pasaulis Siandie tavo laisvg vargg
sunkiy sudirbty ranky Sviesoje.

Beim prafigierten Partizip Prateritum Passiv pnslegtas -a ,bedruckt® gibt die
Kodifikation zwei Betonungsvarianten an: prislégtas, -a 3° und prlslegtas -a 3, da
auch die Betonung der prafigierten Grundformen variiert prislégti, prislegia, pr/slege
und prislégti, -ia,-é. Martinaitis akzentuiert entweder nach 3 oder 1 ap prislégtai D.
Sg. f. (Su., 17, 193) prislégtai — dukrai.

Die Kodifikationsvarianten bei einigen erwahnten Formen beeinflussen auch die
Akzentuierung der ahnlichen Formen wie nubrézta (3b statt 3 ap), weil die Analogie
bei den prafigierten Partizipien Prat. Pass. auch in der Umgangssprache und in
Dialekten eine wesentliche Rolle spielt.

Halbpartizip

Die Halbpartizipien, die aus den suffigierten Infinitivformen abgeleitet sind, erhalten
deren Akzent und deren Akzentstelle. Diejenigen Halbpartizipien, die aus den
einfachen Infinitivformen abgeleitet sind, verfugen Uber einen beweglichen Akzent.
Die Singularform der Maskulina behalt den Simplexakzent, die Pluralform ist
endbetont. Bei Feminina verhalt es sich umgekehrt - die Singularform ist endbetont
und die Pluralform behalt den Simplexakzent (Ambrazas 1971: 383ff.; SkardzZius
1968: 550ff.; Laigonaité 1978: 94; Stundzia 1995: 85). Ebenso werden die
Ableitungen aus den prafigierten Verben betont.

Das préafigierte Halbpartizip atskirdamas, -a ,abtrennend“ wird nach dem
beweglichen Akzent betont, weil es aus dem zweisilbigen Infinitiv abgeleitet ist
atskirdamas, -a. Der Dichter akzentuiert nach dem festen Akzent in atskirdama N.
Sg. f (Su., 6, 435):
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Man kaktoje zenklini riba,
nuo gijos atskirdama gija.
Ir $tai paskutiné valstybé
pasidave tavo vergijai.

3.8.2.3. Unflektierbare Wortarten
Simplizia
Partikel

Die Partikeln werden individuell betont, jedoch kann man auch hier einige
RegelmaRigkeiten feststellen. Ist die Ultima lang, fallt der schleiftonige Silbenakzent
(auler wenn das Wort auf stimmlosen plosiven Konsonanten endet, hier fallt der
Akut). Besteht die Ultima aus den Mischdiphthongen aR, uR und iR*?, fallt der
stol3tonige Silbenakzent (Stundzia 1995: 153).

Die Partikel tarsi ,als ob" ist standardsprachlich tarsi betont. Martinaitis akzentuiert
dialektal bzw. umgangssprachlich auf der Ultima tarsi (Su., 16, 185), z.B.:

Lig pasakny ten pjauna Sirdj,
ten teka vandenys liddnai.

Ir dulkés vieSkeliy dar Siltos
tarsi sodyby pelenai.

Komplexe Worter

Prafix- und Suffixableitungen

Adverb

Das produktivste Suffix der Adverbien ist -(i)ai. Die Betonung der Ableitungen hangt
vom Stamm des Grundwortes ab. Die ,starken Stamme® (1 und 2 ap) behalten den
Akzent bei, die ,schwachen Stamme* (3 und 4 ap) werden unterschiedlich betont.
Den Akzent auf dem Suffix erhalten Adverbien, die aus den mehrsilbigen Adjektiven
mit beweglichem Akzent, aus den zweisilbigen Adjektiven des -(j)a-Stammes und aus
den Partizipien Passiv Prat. abgeleitet sind (Laigonaité 1978: 97; Stundzia1995:
150ff., DLKG 1977: 421).

42 R bezeichnet |, m, nund .
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Zweifach werden auch Adverbien betont, die aus den zweisilbigen Adjektiven des u-
Stammes abgeleitet sind. Diejenige, die eine kurze Panultima haben, werden auf das
Suffix betont und diejenige, die eine lange Panultima haben, erhalten den
Simplexakzent (Laigonaité 1978: 97; Stundzia 1995: 150ff.).

Martinaitis akzentuiert jedoch das Adverb skardziai ,helltonend” (skafdziai Dz -
DZ%) mit der langen Panultima auf der Ultima skardZiai (Su., 10, 371) kardai —
Skardziai.

Wie bereits erwahnt werden die Adverbableitungen auf -(i)ai aus den mehrsilbigen
Adjektiven mit dem beweglichen Akzent endbetont, wie das Wort nuobodzZiai
Jangweilig“ nuobodziai. Martinaitis akzentuiert aber auf der Panultima nuobdédZiai
(Su., 8, 421) Zodziai - nuobodziai, was auf die feste Betonung im Adjektiv hinweist.
Die variierende Betonung in den mehrsilbigen Adjektiven des u-Stammes ist auf die
Dialekte (vgl. nuébédu Senkus 1960: 142) zuruckzufuhren.

Die Ableitungen auf -(ij)ui sind oft prafigiert und werden grofRtenteils auf dem Suffix
betont, obwohl einige Ausnahmen mit der Stammbetonung wie aplifikui, pusvelciui,
pakéjui, pavéjui etc. in der Kodifikation existieren. In der tatséchlichen Verwendung
werden aber nur die zwei ersten Beispiele mit der Stammbetonung unterstitzt
(Stundzia 1995: 150). Martinaitis akzentuiert noch ein weiteres Wort auf der Wurzel
pavandeniui ,stromabwarts“ pavafdeniui (Su., 2, 49) das heutzutage
umgangssprachlich nur auf dem Suffix betont wird, vgl.:

Nei a8 dainavau, nei as Sokau per lauzg,
nei degancig Sakg pavandeniui leidau.
Lauky vidury mane naktj iSauso -
Sesélyje - Sviesy, o tamsy - i$ veido.

Den Ubergang von der Stammbetonung zur Suffixbetonung zeigt auch die
Kodifikation pavandeniui, pavafideniui DZ' und pavandeniui DZ? - DZ3.

Zusammensetzungen

Adverb

Das zusammengesetzte Adverb Siandien ,heute“ hat in der Standardsprache eine
individuelle Betonung Siafidien. Jedoch akzentuiert der Dichter dialektal im
daktylischen Vers Siandién (Su., 7, 422), z.B.:

Skamba pavasariu aikstés —
lyg uzdainavo maestro.
Eisim Siandien pasivaiksciot
i amzinybe uz miesto.
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3.8.2.4. Zusammenfassung

Die Akzentabweichungen treten in der Dichtung von Martinaitis aus mehrfachen
Grinden auf. Einmal sind die Varianten der Norm oder die
Normierungsschwankungen bzw. die Sprachveranderungen wie beispielsweise
smélis 2/smélys 4, kregzdé 4/krégzdé 2, kokonas 1/kokonas 2; Sitas, -a 1/Sitas, -a 4;
raudénas, -a 1/raudénas, -a 3, mélynas, -a 1/mélynas, -a 3% im Laufe der Zeit
entstanden. Bei den Kodifikationsvarianten unterstitzt der Dichter entweder die eine
oder die andere Méglichkeit (smélis 2 ap, kregzdé 4 ap, §itas, -a 1, raudénas, -a 1,
wobei es sich manchmal aus nur einer Form schwer feststellen 1a3t, wie der Dichter
akzentuiert (z.B. im Fall mélynas, -a 3% )) oder er betont nach beiden
Akzentuierungsvarianten kokonas 1/kokonas 2.

Die anderen Akzentverschiebungen sind umgangssprachlich bzw. dialektal bedingt:

1) die Panultimabetonung im Vok. Pl. m vaikai statt vaikai (4 ap),

2) die Wurzelbetonung im Adj. n nepa’togu statt nepatogus, -i 4 ap,

3) die Akzentuierung der Woérter des Akzentparadigmas 3 im S. Lok. Sg. nach
der festen Wurzelbetonung (mésle, krésle),

4) die Akzentverschiebung auf die Ultima bei den Wortern des
Akzentparadigmas 1 im S. Lok. Sg. (pjaklu),

5) die variierende Betonung der Partizipien Prat. Pass. (z.B. nach 3° ap statt 3 ap
(nubréztg Akk. Sg. f) oder nach der festen Wurzelbetonung statt 3 ap (jsiiiti N.
Pl. m) usw.),

6) wahrscheinliche Verwendung eines anderen Akzentparadigmas als in der
Standardsprache (sarvai 1 ap statt Sarvas 3) u.a.

Ein fremdsprachlicher (slavischer) Einflul ist in den Fremdwdrtern feststellbar, well
dies die innensprachliche Entwicklung - die Fremdworter nach dem einfachsten
Akzentparadigma 1 (feste Betonung) und auf der Panultima (oder bei den
mehrsilbigen Wortern auf der Antepanultima) zu betonen — unterstutzt (z.B.
automobilj, motorg Akk. Sg. m).

Nur ein geringer Teil der Akzentabweichungen sind Transakzentuierungen
metrischer Art, wie z.B. V. 3.P. Prat. Ind. Zuvé statt Zavo, was aber eventuell auf die
Stilisierung des Volksliedes zuruckzufuhren ist. Martinaitis verwendet aus
asthetischen und semantischen Grinden auch noch veraltete Slavismen vie¢nasti€s,
stérva.
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Zusammenfassung

Bei der Analyse der Akzentabweichungen von der heutigen Norm wurde deutlich,
dald es sich in vielen Fallen nicht um sogenannte metrische Tonbeugungen, sondern
um altere Akzentuierungstraditionen und Kodifikationsvarianten sowie um die
Akzentuierung aus den Dialekten, der Stadt- und der Umgangssprache handelt. Die
Poesiesprache existiert nicht wie ein selbstandiger unabhangiger Organismus mit
eigenen Regeln, sondern beruht auf denselben Regeln und Normen wie die
mundliche (und Schrift-) Sprache, die Syntax ausgenommen. Die Syntax verfugt in
der Dichtung Uber grélRere Freiheiten als vergleichsweise die Morphologie und die
Phonologie, letztere wegen der distinktiven Funktion des Akzents. Der Akzent kann
nur soweit versetzt werden, als der Sinn verstandlich bleibt und nicht entstellt wird,
d.h. nur auf die potentiell akzentuierbare Silbe.

In der Vorkriegszeit haben die Dialekte noch einen starken Einflufd auf die mundliche
und schriftiche Form der Standardsprache. Die mindliche Form der
Standardsprache weicht von der Schriftsprache stark ab, die Kodifikation ist noch
nicht stabil und man kommt in direkten Kontakt zu Fremdsprachen wie Polnisch und
Russisch. Die Normschwankungen sind in der Schriftsprache aus heutiger Sicht
vergleichbar grof3, weil sich anfangs die Kodifikation der Akzentologie auf
verschiedene Dialekte stutzt und unterschiedliche Auswahlkriterien verwendet. Dies
wirkt sich unmittelbar auf die Dichtung aus. Die altere umgangs- bzw.
stadtsprachliche und dialektale Akzentuierung (z.B. die Panultimabetonung in den
Lokativformen) und die Akzentuierungsvarianten der friheren Dichtergenerationen
werden zusammen mit der Gedichtform u.a. nachgeahmt und bleiben in der Dichtung
lange Zeit bestehen (sog. Poesietradition bzw. Poesienorm). Auch durch die
Entwicklung der Sprache durch Ubersetzungen, Lehnworter und Neubildungen
entstehen neue Varianten und konkurrieren mit der Sprachnorm. Auch heute dringen
die nicht kodifizierten mundlichen Akzentuierungsvarianten in die Standardsprache
ein.

Statistisch lassen sich die Abweichungen von der heutigen Norm in einem Diagramm
(Anhang 3) veranschaulichen. Wahrend bei Saloméja Néris (31,06%), Antanas
Miskinis (25%) und Jonas Aistis (16,96%) die Abweichung uber 15% ausmacht, sinkt
diese bei den Autoren der Nachkriegszeit rasch ab: Alfonsas Maldonis (8,46%) und
Algimantas Baltakis (6,91%). Bei den jungeren Dichtern halt sich die Zahl unter 3%
(Oné Baliukonyté 2,91% und Marcelijus Martinaitis 2,73%). Bei den Autoren der
Gegenwart (Marcelijus Martinaitis, Sigitas Geda u.a.) treten die Akzentuierungen
gegen die heutige Norm teilweise aus asthetischen und semantischen Grinden auf.
Die Verringerung der Akzentabweichungen hangt auch mit dem Nachlassen der
Verwendung des klassischen syllabotonischen Versbaus und mit der Zunahme des
freien Verses zusammen. Die Vermutung, dal} die Akzentabweichungen wegen der
dialektalen Unterschiede wie beispielsweise der Akzentzurickziehung ansteigen
wurden, hat sich bestatigt.
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Die Normierungsschwankungen bzw. die Sprachveranderungen im Laufe der Zeit
spiegeln sich bei allen Dichtern wider. Bei den Kodifikationsvarianten (wie
beispielsweise guzta 2/gazta 4, gifitaras 3°/gintaras 2, kregzdé 4/krégzdé 2, kriauklé
4/kriadiklé 2, siela 1/siela 4, 6da 1/oda 4, aidas 3/aidas 4, pilnatis 1/pilnatis 32, gleivés
4lgléivés 1, nérvas 1/ nefvas 2; vaiskus, - 3, véiskus, -i 1 (DZ"), véiskus, -i 3, 1 (DZ?),
vaiskus, -i 3, vaiskus, -I 3 (DZ°) etc.) werden in der Dichtung entweder verschiedene
Varianten verwendet oder es wird nur eine unterstutzt. Wegen licentia poetica
werden nicht nur die kodifizierten, sondern auch die dialektalen bzw.
umgangssprachlichen Varianten parallel gebraucht.

Die dialektale Akzentuierung nimmt mit der Zeit ab, aber in der Dichtung erscheinen
umgangssprachliche (vor allem stadtsprachliche) Merkmale. Diese drangen
allmahlich in die Standardsprache ein. Die dialektale und umgangssprachliche
Akzentuierung tritt bei jedem Autor auf. Es sind folgende Gemeinsamkeiten
festzustellen:

1) Die Betonung der Panultima der dreisilbigen Wortformen (Lok. Sg. und Pl.)
von den zweisilbigen Substantiven, Adjektiven und Pronomen (Sirdyje, akyse,
ausyse, laisvoje, manyje) kommt nur bei den Dichtern aus der alteren
Generation - Antanas Miskinis, Saloméja Neéris, Jonas Aistis und Vytautas
Macernis — vor. In der Vorkriegszeit wurde diese Akzentuierung auch in der
Kodifikation von Jablonskis verfestigt, aber erst in der Nachkriegszeit gilt sie
als Sprachfehler.

2) Die Panultimabetonung der Substantive und Adjektive im Instr. PI. (Zmonémis,
gélémis, spalvomis, baltomis) verwenden Miskinis und Néris.

3) Die Akzentverschiebung im N. Sg. der Substantive mit beweglichem Akzent
(wie riita 2, paga 4) tritt bei Miskinis, Aistis, Baltakis und Néris auf. Bei einigen
Substantiven der Akzentklasse 3 (kalnas, lauzas, $arvas) handelt es sich um
eine ursprunglich barytonische Akzentuierung, die in den Dialekten erhalten
geblieben ist und in der Dichtung von Miskinis, Néris, Aistis, Macernis,
Baltakis, Martinaitis, Maldonis vorkommt.

4) Die Akzentverschiebung (Panultimabetonung statt Ultimabetonung) bei den
Wortern der Akzentparadigmen 2 und 4 im Instr. Sg. und Akk. PI. (Siuksles,
skliaditus, sunkiasvérius 2 ap; 'vargus, bangas, piku 4 ap) verwenden Neéris,
Aistis, Miskinis, Macernis, Maldonis und Baltakis.

5) Die Akzentverschiebung im Instr. Sg. und Akk. Pl. auf die Ultima in den
Wortern der Akzentparadigmen 1 und 3 (z.B. pjuklu, pluostas 1 ap) tritt bei
Néris, Miskinis, Macernis, Maldonis, Baliukonyté, Martinaitis und Baltakis auf.

6) Ein anderes Akzentparadigma der Worter in den Dialekten bzw. in der
Umgangssprache als in der Standardsprache, z.B. Zvaigzdé 2 statt Zvaigzdé 4
kommt bei Néris, Macernis, Miskinis, Aistis und Baltakis vor, moteris 3? statt
moteris 1 bei Néris, Aistis, Macernis, Maldonis und Baltakis.
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7) Die Adjektive des u-, des a- und des (/)a-Stammes der heutigen
Akzentparadigmen 3 und 4 werden bei Miskinis, Néris, Aistis, Macernis,
Baltakis und Baliukonyté wurzelbetont (wie brangi N. Sg. f, nuogam Lok. Sg.
m, péséia N. g. f statt 3 ap; $velniy G. PI. f statt 4 ap). Bei einigen Wortern wie
brangus, -i, péscias, -a, Svelnus, -i handelt es sich um eine urspringlich
barytonische Akzentuierung, die teilweise in der frUheren Kodifikation noch
fixiert ist. Aullerdem verwenden die Autoren parallel auch die grammatische
Betonung. Bei vielen Akzentuierungsbeispielen wie Zali N. Pl. m etc. handelt
es sich auch um die Akzentzurtickziehung bei Miskinis.

8) Die Betonung der Komposita nach beweglichem Akzent statt festem
Akzentparadigma (z.B. vieSkeliai 4 (< kélias 4) = vi€Skelis 1, rytdiena 4 (<
diena 4) = rytdiena 1) tritt bei Néris, Martinaitis und Miskinis auf.

9) Die Komposita mit Fugenelement (-j)a- betonen Néris, Aistis und Maldonis auf
dem Fugenelement (rugidgélé =rugiagélé 1).

10)Die Pronomina toks, -ia; joks, -ia u.a. werden nach der festen Wurzelbetonung
statt 3 ap bei Néris, Aistis, Miskinis, Maldonis und Baltakis betont.

11)Die Akzentuierung der Fremdworter auf der Panultima oder bei den
mehrsilbigen  Wortern auf der Antepanultima und nach festem
Akzentparadigma (wie ddma, kometa, dokumentas, automobilis) gegen das
Gesetz von Saussure-Fortunatov wird durch die slavischen Sprachen
unterstutzt und kommt bei Miskinis, Néris, Aistis, Macernis, Baltakis,
Martinaitis und Maldonis vor.

12)Die Betonung der stoBtonigen Verben mit schleiftonigem Silbenakzent (wie
myléti, myli, -ejo) und die Betonung schleiftoniger Verben mit stof3tonigem
Akzent (wie Zigréti, Zidri, -jo) sowie eine dadurch entstehende Vermischung
der Typen des festen und beweglichen Akzents treten bei Miskinis, Aistis,
Neris, Maldonis, Baltakis und Baliukonyté auf.

13)Die Betonung stoldtoniger Partizipien Prat. Pass. (3 ap), die aus einfachen
(zweisilbigen) stoRtonigen Infinitivformen abgeleitet sind, nach festem
Akzentparadigma (wie skirti N. Pl. m, sugélta N. Sg. f statt skirtas, -a, sugéltas,
-a) ist eine Poesienorm, die von der alteren Generation in die jungere
ubernommen und fortgesetzt wird (bei Néris, Aistis, MiSkinis und Martinaitis).

14)Eine neue Tendenz in der Poesiesprache ist die Betonung der prafigierten
Partizipien Prat. Pass. des Akzentparadigmas 3° (d.h. die aus préfigierten
einfachen Infinitivformen mit schleiftoniger oder kurzer Panultima abgeleitete
Partizipien) im Instr. Sg. auf der Ultima (bei Maldonis und Baliukonyté (wie
sutiktu statt sutiktu).

15)Die Ultimaakzentuierung der Adverbien auf -(i)ai- (wie aistriai statt aistriai) aus
den zweisilbigen Adjektiven des u-Stammes mit langer Panultima (langer
Vokal oder langer Diphthong) beruht auf einer Vermischung der
Akzentuierung der schleiftonigen langen Panultima mit der nicht-schleiftonigen
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kurzen Panultima aufgrund der Analogie und kommt sowohl in den Dialekten,
in der friheren Kodifikation als auch in der Dichtung von Néris, Miskinis, Aistis,
Macernis, Baltakis, Maldonis und Martinaitis vor. Hier kdnnte es sich um eine
poetische Tradition handeln, die der Dichtung von Maironis (19.Jh.)
entstammt.

AuRerdem sind bei den Dichtern ebenso viele individuelle Unterschiede wie
Gemeinsamkeiten zu sehen. Antanas Miskinis akzentuiert zum Beispiel nach seinem
osthochlitauischen Dialekt bzw. Ubernimmt die dialektale Akzentuierung aus anderen
Dialekten und aus der Umgangssprache: die Betonung der Wurzelsilbe im S. N. Sg. f
der Akzentparadigmen 2, 3 und 4 (vy$nia, géalva, diena); das Akzentparadigma 4
(Trakai) statt 2 (Trakai); das Akzentparadigma 1 (aguona) statt 2 (aguona); die
Verwendung der Nominativform anstelle des Vokativs (Utena, Lietuva S. Vok. Sg. f);
die Betonung der Ortsnamen Klaipéda, Palanga, Sibiras statt Klaipéda 1, Palanga 3°
und Sibiras 1; die Panultimabetonung der Substantive des Akzentparadigmas 4 im
G. Pl. m (rugiy, griéviy); die Betonung der Suffixableitungen baudziava 3° und
durtuvas 2 statt baldziava und durtuvas 1 ap; die Akzentuierung des Substantivs
geluonis 3° im Akk. Sg. m gelubénj vermutlich nach 2 ap; das Akzentparadigma 3°
statt 1 (apgéulé); die Suffixbetonung der Ableitungen auf -inis, -é, -inys, -é (sostine,
tremtiniy (<tremtinis?) statt séstiné 1, tremtinys 3°); die Wurzelbetonung der
prafigierten Verben (palydziu (=palydziu) 1.P. Sg. Pras. Ind., praizé (=praizé) 3.P.
Prat. Ind.) u.a.

Miskinis verwendet auch die Transakzentuierungen wie pardédose S. Lok. Pl f
(paroda 3° DZ' - DZ®), Rapintéjas S. N. Sg. m, Ripintéjau Vok. Sg. wegen des
Reims und sostine S. Akk. Sg. f sowie 'pagels V. 3.P. Fut. Ind. wegen des
trochaischen Metrums. Eine andere Art der Tonbeugungen bilden die Poetismen wie
Lietuva Vok. Sg. (aus dem Gedicht ,Lietuva brangi“ von Maironis), die bewul3t in der
Dichtung eingesetzt werden. Zur licentia poetica gehort auch die Verwendung eines
Wortes mit zwei verschiedenen Betonungen in derselben Strophe (lieku und palieku),
was vermutlich als ein Kontrastakzent zu verstehen ist.

Algimantas Baltakis akzentuiert ebenso dialektal und umgangssprachlich: die
Transakzentuierung (Akk. PI. vy$nias statt vysnias 2); die dialektale Endung -ys statt
-is und das Akzentparadigma 3° (butelys) statt 1 (butelis); die Verwendung der
Nominativform anstelle des Vokativs (Lietuva S. Vok. Sg. f); die Suffixbetonung des
Verbs auf -inti- kvarsinti (=kvérsinti). Die Tonbeugungen aufgrund des Metrums oder
des Reims sind pasaipy, pédsakai und idéja, wenngleich bei idéja nicht ganz
eindeutig ist, ob diese Tonbeugung nur aufgrund des Metrums erfolgt. Die
Akzentuierung patylémis ist dialektal, es konnte sich aber auch um einen Poetismus
aus ,Obely ziedai“ von Kazys Binkis handeln.

Jonas Aistis betont so wie es in den Dialekten und in der Umgangssprache
vorkommt: die Akzentuierung der Worter der Akzentklasse 1 gairigg G. Pl. f, smurtg G.
Pl. m, Zgslj G. Pl. m vermutlich nach 3 ap; die Betonung des Substantivs saitas 2 ap
nach 4 ap (saity G. Pl. m =saity); die Panultimabetonung der Possessivpronomina
(mand, savé); das Akzentparadigma 3 statt 1 (akuotais S. Instr. Pl. m =akuotais);
vermutlich die dialektale Endung -ys statt -is und das Akzentparadigma 3° statt 1 in
erskéciais S. Instr. Pl. m; die Akzentuierung der Numeralia auf der Panultima im N.
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Sg. (astuoni, septyni); die Betonung der Pluraliatantum tyrai 1, lénkai 1 nach dem
Akzentparadigma 4 und nuodai 4 nach 1 ap; die Akzentuierung der
Prafixableitungen; die Antepanultimabetonung statt der Anteantepanultima bei den
Ableitungen auf -iSkas, -a (asméniSkas =asmeniskas, -a 1); die Suffixakzentuierung
der wurzelbetonten Verben auf -éti, -oti, -yti (kluposi 2.P. Sg. Fut., tykoty 3.P. Kon,;.
Pras., tvindyti Inf.). Nur ein geringer Teil der andersartigen Akzentuierungen ist
metrisch bedingt, wie apyvartés S. G. Sg. f, nuotrupés S. G. Sg. f, jzangai S. D. Sg. f
und pamétés G. Sq. f (=apyvarta, [Zanga, nuotrupa und pamoté 1 ap). Begriindung
hierfur ist vermutlich der reine mannliche Reim.

Saloméja Néris akzentuiert viele Worter nach inrem westhochlitauischen Dialekt oder
nach anderen Dialekten: die deklinierbaren Wortarten im D. Sg. f. auf der Ultima
(vienai); die Substantiva des Akzentparadigmas 1 nach dem beweglichen Akzent
(moc¢ia N. Sg. f, ietim Instr. Sg. f vermutlich nach 4 ap); nach der variierenden
Betonung die lllativformen bzw. die Adverbien (dugnan, laiikan und kaiman); sie
verwendet das Akzentparadigma 2 statt 4 (kakta 4, naktis 4, tauré 4, Zzmogus 4); das
Akzentparadigma 4 (Lietava) statt 3% (Lietuva); das Akzentparadigma 4 (véliava) statt
1 (véliava); das Akzentparadigma 1 (déina) statt 4 (daina); das Akzentparadigma 32
(nugara) statt 1 (nugara); das Akzentparadigma 3° (uZdanga) statt 1 (UZdanga) bei
den mehrsilbigen Substantiven des o-Stammes; dialektale Endung -ys statt -is
(vokietys, masys); die Betonung der Personalpronomina auf der Panultima (mane,
manes, manim); die Akzentuierung einiger Verben auf -éti, -ioti auf dem Suffix
(merdéjo) u.v.a.m. AuRerdem transakzentuiert sie aufgrund des Metrums bzw. des
Reims bokstais S. Instr. Pl. m, 2vilgésis S. N. Sg. m, ilgésio S. G. Sg. m, geduly S. G.
Pl. m, véjuoty Adj. Instr. Sg. m, violetiném Adj. Instr. PI. f, rymosiu V. 1.P. Sg. Fut.
Ind. Es ist zu vermuten, dal} einige Worter mit dem Nebenakzent gereimt werden wie
(takai —) nuotakai S. D. Sg. f. In manchen Fallen bricht die Autorin den Rhythmus,
um Tonbeugungen zu vermeiden (ramis Adj. N. Pl. m, gilus N. Sg. m, tus&ia Instr.
(oder N.) Sg. f), da diese sonst zu Verstandnisschwierigkeiten fihren wirden. Wegen
der licentia poetica werden parallel dialektale und grammatikalische Akzentuierungen
gebraucht.

Alfonsas Maldonis verwendet dialektale und umgangssprachliche Akzentuierungen
wie zum Beispiel: die Betonung nach 4 ap statt 2 ap in dadg S. G. Pl f; die
Akzentuierung des Substantivs zylé 1 ap vermutlich nach 4 ap zylé; die Betonung
des Ortsnamens Veisiejai 3 ap auf der Panultima im G. Pl. m; vermutlich das
Akzentparadigma 4 (puta, miisys) statt 2 (puta, miisis); das feste Akzentparadigma
und die Panultimabetonung beim briksnys 4; die Akzentuierung des Substantivs auf
-ana (kana 1 ap nach 3P ap UOkana; die Betonung der Substantive des
Akzentparadigmas 3° auf -uma auf der Ultima im Instr. Sg. f Siluma, Zaluma usw.
Metrische Tonbeugungen treten eher selten auf. Es sind beispielsweise pavaikScioti
V. Inf. wegen der Stilisierung des litauischen Volksspiels (melodische Tonbeugung),
nenugalimi (=nenugalimi) V. Part. Pras. Pass. N. Pl. m wegen des jambischen
Metrums und vermutlich pélekai (=pelekai) S. N. Pl. m im amphibrachyschen Metrum
sowie ko'lei (=kélei) Adv. im jambischen Metrum, wobei bei Letzterem auch die
Analogie zu palei die Ursache sein kann. In weiteren Fallen ist nicht eindeutig, ob der
Dichter die naturliche Betonung und den Akzentzusammenprall oder die Tonbeugung
bevorzugt (wie p&ciu oder paciu Pron. Instr. Sg. m).
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Oné Baliukonyté akzentuiert dialektal bzw. umgangssprachlich: die Betonung der
prafigierten Endungsableitung auf -as paveldas 3° auf der Panultima und vermutlich
nach dem festen Akzentparadigma (pavéldas S. N. Sg. m); die Akzentuierung des
substantivierten Adjektivs trispalvé 1 analog zum Adjektiv (trispalvis, - 2); die
Suffixbetonung des Verbs tyciotis; die Wurzelbetonung der Kurzform Part. Pras. Akt.
N. Sg. m spriistgs (=spriistgs); die Akzentuierung der Préposition ligi auf der Ultima
ligi. Die Dichterin verwendet sogenannte Endmarkierungen anstelle des Reimes, d.h.
Gleichklang der Silben ohne Mitwirkung des Akzents wie skiémenio — méniy.
AuRerdem wird mit dem Nebenakzent gereimt (nei$se,miamg V. Part. Pras. Pass.
AKk. Sg. m) nei§semiamg — mama.

Vytautas Macernis gebraucht ebenso dialektale wie umgangssprachliche
Akzentuierung: die Ultimabetonung des Indefinitpronomens niékas 2 ap im Instr. Sg.
m niekud; das Akzentparadigma 2 (plétas) statt 1 (plétas); die Panultimabetonung im
G. Sg. f des Substantivs puota 4; die Akzentuierung der Substantive des o-Stammes
tampa, pasaka, pagélba 1, $ypsena 1, eisena 1 nach dem beweglichen Akzent
vermutlich nach 3° sowie des Substantivs visata 2 vermutlich nach 4 ap; die
Betonung nach dem Grundwort (gafidas 4, Zémé 2) bei den Prafixableitungen
négandas 1, 3° und pazemé 3° die Suffixbetonung des Substantivs gérimas 1
,Getrank“ nach 2 ap wie das Homograph gérimas ,Trinken*; die Suffixbetonung bei
einigen standardsprachlich wurzelbetonten Verben auf -ofi (tvyrot Inf., tysoti Inf.). Der
Autor gebraucht wegen licentia poetica unterschiedliche Wortbetonungen (wie
dialektal akyse S. Lok. PI. f., neaiskiai Adv., 2vilgsniu S. Instr. Sg. m im jambischen
Metrum und grammatikalisch akysé Lok. Pl., neai$kiai, Zvilgsnius Akk. PL.).

Marcelijus Martinaitis betont ebenso nach dem Dialekt und der Umgangssprache:
das Substantiv gija 4 ap auf der Panultima statt der Ultima im G. Sg. f (gijos); die
Akzentverschiebung beim Substantiv kvailys, -6 4 im N. Sg. f ‘kvailé; die
Akzentuierung der Partikel tafsi auf der Ultima tarsi. Die einzige Tonbeugung Zuvé
statt Zovo V. 3.P. Prat. Ind. tritt bei Martinaitis im jambischen Metrum wegen der
Stilisierung des Volksliedes auf.

Zusammenfassend laRt sich sagen, dall die Dichter nur wenige metrische
Tonbeugungen wegen der licentia poetica verwenden, und dann (mit einigen
Ausnahmen) auch meistens in dem Rahmen, wie er auch in der gesprochenen
Sprache existiert. Die Autoren betrachten die Akzentuierungsvarianten als eine
Quelle, aus der sie ihren Wortreichtum schopfen (auch wenn diese zu deren
Lebzeiten nicht kodifiziert sind). Eine nicht kodifizierte Variante kann sich mit Hilfe
der Dichtung verbreiten und zur Norm werden.

Es ware noch zu uberprufen, wie die Dichter selbst ihre Gedichte vortragen
(Audioaufnahmen). Von einer Untersuchung der Vortragsweisen der Gedichte durch
Rezitatoren oder Schauspieler kann abgesehen werden, da vermutlich die
sogenannten Tonbeugungen nach der heutigen Norm ausgeglichen werden, d.h. die
Gedichte werden mit der natiurlichen Betonung vorgetragen und der metrische
Rhythmus wird gebrochen.
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Fir die Aufklarung einiger Akzentuierungsfragen, die durch die fehlenden
Wortformbeispiele in der Dichtung nicht belegt werden konnten, konnte eine
Untersuchung der Akzentuierung der Vorkriegszeit die Antwort geben.
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ANHANG

3.8.3.

Anhang 1. Karte*?’. Litauische Dialekte
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*3 Entnommen aus: Eckert, Bukevigiate, Hinze 1998: 43. Die Bezeichnungen ,Zemaitische” bzw.
»2aukstaitische* Dialekte entsprechen den Bezeichnungen ,niederlitauische“ und ,hochlitauische® in

dieser Arbeit.

305



Anhang 2. Diagramm. Vergleich der Akzentabweichungen von der
heutigen Norm

Diagramm: Vergleich der Akzentabweichungen von der
heutigen Norm
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Anhang 3. Wortregister

A

abstrakciai 227
agonija 226
aguona 57

aidas 125,172,240
aiksté 125,241, 254
aimana 61

aisSkus 96, 215, 255
aistriai 203
Akermanas 279
akis 45,116, 156, 253
akmenélis 134, 183
aksominis 136, 187, 261
akuotas 122
aleliuja 248
alkanas 217
altorius 226

alyva 226
anglosaksai 73
anksti 201
Antikristas 74
anuomet 86
apgaulé 67

apie 202
apipléstas 198
apleistas 81, 198
aprépti 264
apyvarta 129

argi 149, 206
argumentas 261
arklas 64

as 55,97

asarélé 68, 183
asmeniskas 70, 136
astma 103

astuoni 125

ataka 73

atbristi 78

atomas 226
atpaZinti 228
atrasti 80
atsispindéti 196
atskirdamas 281
atskristi 78

atiazti 195

audra 114, 160
Aukstaiciai 65
aukstas 120

ausis 45,116, 156
autobusas 73
automobilis 226, 279
avyté 101

B

badas 44
bailiai 84,203
baisus 165
balsu 82

baltai 85
baltas 70, 185
baltasis 222
baltuoti 194
balzamas 191
banga 116, 127,157,172
baras 190
basas 53
baudZiava 65, 66
baugiai 147
bebalsis 219
bekySodamas 145
beprasmis 132
berzas 49
bintas 103
blaiviai 84
bodeétis 144
bokstas 164
boruze 217,275
brangus 52,96
brézti 104
brodiaga 192
brolelis 68
briikSnys 221
bulvaras 73
burys 59

butas 135
butelis 97

biti 76, 141

Cc

cenziira 191
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CeZantis 264
chalva 226
chaosas 73,191

D

daigas 219
dailiai 84, 266
daina 47,157,163
dalia 43

dama 139
dangus 50, 174
darniai 84

data 139
dauba 59
daugiaaukstis 224
debesélis 183
debesis 56
delnas 114, 159, 254
demonas 191
devintas 137
didis 53
didvyris 189
diena 43
Dievas 254
dirbantis 197
dokumentas 261
donoras 73,226
drama 73
drebantis 197
drégnas 186
diida 213
dugnas 162
durtuvas 65
dvaras 47
dykuma 133
dZia 244

dZiova 59
dzitkas 47

E

eidamas 200
eile 47
eisena 259
eiti 76
eldija 171



elipsé 140

elnias 160

emiras 73

erdve 45,172
ersketis 57,123
Europa 75, 140, 191
eZeras 56

F
flanelinis 222

G

gaida 257
gailiai 203
gainioti 263
gairé 118
gaisras 156
galia 60

galva 44, 161
gandas 161
garsinti 196
gedulas 180
geguié 123
geguZis 123
gélé 116, 157
gelmé 133, 180
geltonai 83,203
geltonas 124,218
geluonis 65,277
geras 69
gérimas 260
giesmé 135
gija 274

gilus 167
giminysté 221
gincas 60
ginklas 64
gintaras 56,123,170
girdeéti 193
girnapusé 223
glébys 174
gleivés 242
gliduma 181
goda 127
godZiai 147
graudus 165
graudZiai 147
graviiira 226
graZiai 85

grazus 52,69
grieiti 104
griovys 59
griuvésiai 181
griuvésis 101
grobis 60
gidZiai 147,203
gisis 214

gigta 64,179
gymis 127

H
hamletiskai 84

|

idéja 103
ietis 162
ieva 48
ilgas 175
ilgesys 180

ilgus 128,175, 241, 257

imantis 264
intymiai 84
inZinierius 74
irklas 220
iSdaiga 177
iSeiti 78
isiiitas 280
iSmaltas 198
iSmintas 247
iSpléstas 198
iSrautas 145
iSsiiitas 198
iSskristi 78
isteklius 129
itampa 258
iZanga 129

J

Jjaunas 165,215
jeigu 86,268

joks 55,97,122,169
Joninés 133
jovarélis 259
juodas 52,129, 175
Jjuoduoti 194
juokas 127

jias 121
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K

kaimas 163
kaina 163

kairys 175

kakta 119,163
kaleidoskopas 140

kalnas 48,114,116, 158,

213
kalnelis 68
kaltininkas 69
kalvarijos 74
kampas 158
kancia 126
kantriai 266
kaprizas 226
karklas 48
karstas 161
kartélis 242
kariina 191
karZygys 71,137,189
kasdieninis 222
kaskada 191
kasykla 64
kaukeé 161
kaulétas 261
kaZkas 72,225
kaZkoks 225
keiksmas 67
kelias 45,172
kerté 45
kiaurai 233
kiaurymé 68
kiekvienas 72
kiemas 213
kilimas 97
kirvis 182
Klaipéda 58
klajoné 182
kliapoti 142
klysti 141
knyga 50
kodel 148, 206
kokonas 279
koks 55,122,216
kolei 231
kometa 191
komuna 191
korektiira 140
kraugerys 71,137



kraupiai 203
kregzdé 48,160, 212,
238,274
kréslas 274
kriauklé 94,238
kristolas 140
kriitininis 278
kulkosvaidis 189
kupra 212
kiirinys 133
kuris 55
kvailys 276
kvailysté 65
kvarsinti 106

L

laikrodis 137
laiskas 114

laisvas 69

langas 45,48, 114, 156
lapkritis 71

laukas 45,162
lauZas 49, 159, 214
lébaudamas 145
lébauti 144

ledas 46

legenda 73,103
lenkai 126
liepsna 45,172
liesas 241

Lietuva 56,57,97,170
ligi 247

ligoniné 180

likti 141, 227
linas 116
linaZiedis 189
linksmas 53
liidnai 205
liidnas 70

lubos 212

luotas 238

Iygiai 84,233
lygus 96, 255

Malburgas 74
malonus 124,172
mane 54, 96, 168
manes 167

manim 168

mano 54,121,168, 275

marguoti 194

marios 50

marskinéliai 183

mazytis 187

mediiza 103

meldas 94

melodija 226

melsvas 70

mélynai 233

mélynas 58,124,171,
218, 240, 256, 275

mélyné 134

membrana 261

ménesiena 182

menkysta 65

ménuo 51,162,238

merdéjimas 134

merdeéti 193

mes 121

meéslas 277

méta 43

metai 214

meteoras 140, 191

miegoti 104, 228

mielas 61

miestas 214

minoras 140

minorinis 187

mintis 181, 182

mirstqs 197

mirtis 182

mocia 162

momentas 191, 261

moteris 97,123,170,
217,256

motoras 279

mitka 261

misis 173,219, 257

miiza 73

myléti 104, 193, 228, 245

mylimoji 66

N

naikinti 263
naktinis 187
naktis 164
namas 253
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namolio 83
narvas 253

naujas 53
neaiskiai 267
neaiskus 179
nebelygus 276
nebesutilpti 77
nebiti 77, 142, 195
nebyliai 203
nedrgsiai 203
nedraugas 130, 178
nedristi 77
negandas 258
neilgai 205
nei§semiamas 247
neiti 80
nejtikimas 132
nekesti 142
nelaséti 142
nelygus 259
nemalonus 63,100, 179
nemyléti 105
nenugalimas 229
nenutuokti 77
nepamirsStamas 198
nepasiekiamas 198
nepatogu 277
nepatogus 63,219
nepramintas 198
nerasdamas 200
nervas 244
nerySkus 132
neskristi 77
nesotus 219
nesurasti 264
nesvarbus 179
netvarka 99
netyciom 146
neuZmigti 77
neviltis 130
neZymiai 267
Nida 43

niekaip 205
niekas 256

niekur 265

noriai 203
nubartas 198
nubréZtas 280
nugara 171



nuobodus 63, 100
nuobodZiai 233, 283
nuodai 126
nuodémé 177
nuogas 52
nuolankus 133
nuolatos 146
nuostabiai 84
nuostabus 133, 258
nuotaka 177
nuotrupa 129
nupjautas 280
nusidriekti 143
nuskintas 198
nusmelkti 143
nugsviesti 264
nykus 52,128, 175

(0

oda 48,94,212, 238
ogi 149
oras 49,119

P
pa(si)Ziaréti 78
pabaisa 62,130,220
pabaré 62

padarZé 130
paeZeré 62

pagalba 258
pagalvé 178
pagelsti 80

pagieZa 130
paguoda 178
pakalné 62

pakeisti 195

pakelé 62,130, 178,220

paklodas 220
paklotas 198
pakopa 99
pakraunamas 230
palaima 130
Palanga 58,170
palangé 130
palei 231
palikti 78
palingauti 78
palydeéti 78
pamaZéle 85

pamoté 130
Panerys 62
pantera 191
paplidymys 220
papuostas 265
paroda 63
parsliauzti 106
parugé 62
pasaipa 99
pasaka 258
pasakiskai 267
paSautas 198
pasélis 69, 180
pasijuokti 228
pasipuosti 195
paslaité 63,242
paslapciomis 82
pasiipuoti 78
patogu 218
pats 55,215
patvorys 62
patylomis 107
paukstis 119
pavaikscioti 228
pavainikis 99
pavandeniui 283
pavéjui 85
paveldas 242
pavieniui 85,233
paviljonas 73
pazemé 258
paziiréti 195
pédsakas 102
pelekas 217
penki 56
perdien 86
periodas 261
peronas 226
péscias 52,120, 239
Dpiktas 186
pilis 173
pilnas 185
pilnatis 133,242
pirmasis 222
pirstas 47
pjiklas 277
platina 141
platuma 66
platus 176

310

plaukas 156
plaustas 135
plentas 214
plésti 244
plonai 85
plonas 255
plotas 257
pluostas 260
pluta 212
poema 73
ponia 190
posmas 46
praeitis 132, 178
Praha 73
prakeiktoji 200
praslinkti 78
prasmé 184
prasmegdamas 82
prasvilpti 228
praizti 78, 143
praziti 228
prieblanda 62,131
priekalas 178
prietémis 131
prikrautas 198
prislégtas 200, 281
prislégti 195
pristigti 78
proga 254
protestas 261
protoplazma 103
proza 190
pidymas 180
piiga 43,119
pitkas 214
puoksté 118, 161
puota 213,253
pusnynas 181
puta 218

R

raide 116
raizyti 228
ramus 176
randas 118
ranka 47
rasakile 223
ratu 82
rauda 60,172



raudonai 83

raudonas 58,98, 171,
218, 240, 275

rausvas 186

receptas 74

refrenas 140

Reichstagas 103

reidas 73

reklama 73, 140, 226

rekrittas 74

rémuo 212

repertuaras 73

rimas 261

rithas 214

rudas 176

rudenai 59

ruduo 163

rugiagélé 137, 189, 223

rugys 45,47, 156

ritkas 51,174

rungtynés 221

ripintojas 67

rigsis 212

ristauti 81

ritstus 52, 165

rista 43,119

ruZavas 75

rymoti 194

rySkus 52

rytai 172

rytdiena 71,137,224

rytmetys 224

ryitas 67

S

saga 161

saitas 135

Saka 156

Sakalas 244

saldZiai 204

Salimais 85

Salis 45

Salmas 159

sapnas 172

Sarvas 94,159, 274

saulétas 69, 101, 136,
184, 243, 261

Sauniai 266

sausas 52,53

save 168

savo 121,168, 216

seileti 246

septyni 125

Sermuonélis 134

Signakt 108

Siandien 86, 148, 200,
268, 283

Siaure 175

Sibiras 58

sidabras 58

siela 48,114, 156, 160,
238

sielotis 144

Silas 158

Siluma 221

Simtas 56

Sirdis 45, 46, 51, 114,
116, 156

Sitas 72,102,139, 190,
225,278

Siuksle 221

skaidriai 203

skaisciai 84, 147,266

skaistus 165

skambantysis 197

skardZiai 203, 283

skaudZiai 266

skeletas 191

skiemuo 239

skirtas 198

skliautas 116, 254

skola 45

skruostas 160, 254

Slaitas 116

Slové 116

SlykStus 128

smarkus 165

smélis 48,94,212, 274

smiltis 64,94, 179, 220,
260

smiigis 127

smuikas 253

smulkus 52,120

smurtas 118

snaigé 257

sniegas 59, 126

Sokéja 101

sonata 73
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Sopenas 73
sopranas 140
sostiné 67

sotus 166, 239
spalva 51,157
spindulys 181
sprogstantysis 197
spristgs 246
spyglys 183,221
staciai 108
stanginti 144
stebuklas 182
stotis 66

strofa 103

stypcioti 196
sudirbtas 280
sugeltas 198

suktis 144
sukurtas 198
sumintas 198
sunkiasvoris 224
sunkus 175
supdamiesi 106
supintas 198
supliiktas 230
sipuoklés 65
suslégtas 230
suSukti 78

sutema 62,132,179
sutiktas 231
sutramdyti 80
svajoné 67,134
Svelniai 147,203, 266
Svelnus 52

Sventai 85
svetimas 186
Sviesiaplaukis 138, 224
sviesti 244

Sviesus 61,69, 128, 175
SvieZias 165

Sydas 254

Sypsena 68, 182,259
Sypsotis 81

T
taikiai 266
takas 253

tamsuma 181
tamsus 128, 185



tankus 166
tarpeklis 221
tarsi 232,282
tas 169

tasai 71

tauré 163
tave 54,168
taves 167
tavim 168
tavo 54,216
teatras 140
tebiinie 143
tenoras 140
tiesus 53
tiktai 86, 202
tingus 128
tinklinis 221
toks 55,122,169, 216
toksai 188
toli 83
tolimas 186
toluma 66, 181
tolygus 255
topolis 217
trachoma 73
Trakai 48
trakas 94
tremtinys 67, 134
trispalvé 243
truputis 97
tuomet 206
turéti 142
tuscias 167
tvartas 64
tvindyti 142
tvirtas 101
tvyroti 262
tyciotis 144, 246
tykoti 142
tyla 126,172
tyliai 147,203, 266
tylus 175
tyrai 126
tyras 137
tysoti 262

U

ugnis 156
itkana 221
itkas 156
Utena 57
uzZburtas 198
uzburti 80
uzdanga 179
uZkampis 220
uzkeiktas 198
uimerktas 198
uZmirsti 195

\'

vaiduoklis 182
vaikas 164, 239, 274
vaisés 52, 60
vaiskus 215, 239
vaistas 212
vaivoryksté 71
vakarai 172
vandenai 59
vandenys 122
vargas 59

veidas 114, 156, 159
veidmainis 224
Veisiejai 217
véjuotas 188
véliava 97,170, 256
veltui 205

vergas 60
vieCnastis 279

viela 47,116

vienas 55,122,170
vienintelis 188
vienuma 66, 133, 181
vieSkelis 71,278
vikingas 191
vilnyti 81

viltis 99, 133, 141, 179

violetinis 187
virpantis 264
virsiné 135

visas 55, 169
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visata 259
viskas 56
visuomet 206
visur 201
vokietis 171
vy$§nia 43, 94
vysti 227
vystyklas 64

Y4

Zaibas 163
Zaizda 66
Zalias 61,175
Zaluma 221
Zalvarnis 189
Zqslai 120
Zemaidiai 65
Zenklas 254
Ziauriai 147
Zibintas 182

Ziedas 60, 126, 127,172

Ziema 43
Zingsnis 135
Zirgas 159
Zirginys 123
Ziareti 193
Zmogus 157,164
Zodelis 183
Zodis 127,173

Fiti 280
Fvaigzdé 51,94, 119,
157, 164, 254

Zvaigidétas 184
Zvaigidynas 181
Zvaké 47
Zvanginti 81
Zvilgesys 180
Zvilgsnis 99, 135, 181,
260
Zvitriai 205
Zydintis 197
Zygis 59
ylé 214



Anhang 4. Erlauterung der verwendeten Fachtermini

Akzent (= grammatischer Akzent) (It. kirtis, gramatinis kirtis)
Hervorhebung einer Silbe durch Artikulation in einem Wort (Wortakzent) oder
eines Wortes in einem Satz bzw. in einer Wortgruppe (Satzakzent).

Akzentverschiebung = Tonbeugung
Akzentklasse = Akzentparadigma

Akzentparadigma (= Akzentklasse) (It. akcentiné paradigma, Kkiriuoté)
Akzentologische Kategorie, die unterschiedliche Akzentkombinationen
innerhalb des Paradigmas in Singular und Plural aufweist. Im Litauischen
werden vier Akzentparadigmen unterschieden. Das Akzentparadigma 1
reprasentiert einen festen Akzent auf der Wurzelsibe und die
Akzentparadigmen 2, 3 und 4 reprasentieren einen beweglichen Akzent
(Akzentwechsel zwischen dem Stamm und der Endung), z.B. Akzentparadigma
4: Sg. N. ndmas, G. namo, D. ndmui, AKk. ndma, Instr. namu, Lok. name, Vok.
name.

Alliterierendes Versifikationssystem (It. aliteraciné eilédara)
Alliteration und Akzent sind rekurrent (z.B. germanischer Stabreimvers).

Alternierende Dichtung (lt. alternaciné eilédara)
Abwechslung je einsilbiger Hebung und Senkung, die entweder jambisch (v—v—
v—...) oder trochaisch (—v—v-v...) sein kann.

Amphibrach(ys) (It. amfibrachis)
Dreisilbiger Versfuld der Form v—v.

Anakrusis (= Auftakt) (It. anakruzé)

Versbeginn aus einer oder mehreren unbetonten Silben, die nicht dem
metrischen  Schema  angehoéren, z.B. einsilbiger  Anakrusis im
amphibrachyschen Vers v/v-v/v—v/v-v. Es existiert eine zweite Theorie, die
jede Senkung am Versanfang vor der Hebung als Anakrusis bezeichnet, z.B.
ein jambischer Vers hat eine einsilbige, der anapastische Vers hat eine
zweisilbige Anakrusis.

Anapast (It. anapestas)
Dreisilbiger Versful® der Form vv—.

Antepanultima (It. antepenultima)
Drittletzte Silbe des Wortes.

Auftakt = Anakrusis
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Choreus (It. choréjas)
Zweisilbiger Versfuld der Form —v.

Die Regel von Saussure-Fortunatov

Besagt, dal® historisch der Akzent in einigen Kasus von zirkumflektierter oder
kurzer Silbe auf die nachfolgende akutierte Silbe versetzt wurde (z.B. *rafik-as
> rafikas).

Daktylus (It. daktilis)
Dreisilbiger Versfuld der Form —vv.

Dol’nik (russ. dolja ,Teil”, It. sinkopis)

Begriff aus der russischen Metrik. Stellt eine Ubergangsform vom
syllabotonischen zum tonischen Versbau dar. Der Dol'nik hat eine feste Zahl
von Hebungen (Ahnlichkeit mit dem tonischen Versbau) und eine ungleiche
Zahl von unbetonten Silben — meist 1 bis 2 — (Ahnlichkeit mit dem
syllabotonischen Versbau).

Endungsableitungen (lt. gallniy vediniai)

Bildung von komplexen Wortern durch Anfugung einer Endung an den
Wortstamm (z.B. -ius kétil-as ,Kessel* — katil-ius ,Kesselschmied®, -is &lkti
,hungern“ — alkis ,Hunger").

Freier Vers (lt. verlibras)

Metrisch ungebunden und unterscheidet sich trotzdem von der Prosa durch
Parallelismen, Anaphern, Epiphern. Ahnlichkeit in den Kadenzen oder rein
formal durch Elemente der Verszeile.

Gemischter Vers = Logaddischer Vers
Grammatischer Akzent = Akzent (It. gramatinis, kalbos Kirtis)
Iktus = Versakzent (It. iktas)

Jambodaktylus (It. jambodaktilis)

Art des logaddischen Verses, entweder flnfsilbig oder viersilbig. Oft zwei
Jambodaktylen pro Verszeile mit einer Zasur. Er entstammt aus dem litauischen
Volkslied und kann jambisch (v—v—v), daktylisch (-vv—v) oder metrisch neutral
(vwv—v) sein. Mit einer mannlichen Kadenz besteht er aus vier Silben: v—v—, —
VV—, VWV—,

Jambus (It. jambas)
Zweisilbiger Versfuld der Form v—.

Kadenz (lt. kadencija)

Metrisch-rhythmischer Versschlu3. Zu unterscheiden sind mannliche (auf -),
weibliche (auf —v) und daktylische (auf —vv) Kadenz. Entsprechend wird auch
zwischen mannlichen, weiblichen und daktylischen Reimen unterschieden.
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Kretikus (It. kretikas) dreisilbiger Versful der Form -v—.

Logaodischer Vers (= Gemischter Vers) (It. logaedas, miSrusis metras)
Gemischter Vers, bestehend aus dem regelmafligen Wechsel von zweisilbigen
und dreisilbigen FuRRen, z.B. Daktylus + Trochdus + Daktylus + Trochaus.

Metrische Driickung (It. = metriné transakcentacija)
Positionieren der sprachlich akzentuierten Silbe in die metrische Senkung.

Panultima (It. penultima)
Vorletzte Silbe des Wortes.

Pyrrhichius (lt. pirichis)
Zweisilbiger Versfull der Form vv, meist als Variante von zweisilbigen
VersfuRen Jambus oder Trochaus.

Reim (It. rimas)
Lautliche Ubereinstimmung der Worter vom letzten betonten Nukleus (Vokal)
an. Die Arten des Endreims: reiner, rihrender, reicher usw. Reim.

Quantitierendes  (antikes, metrisches) Versifikationssystem  (lt.
kvantitatyviné, metriné, antikiné eilédara)

Beruht auf dem Isochronismus, d.h. auf der Gleichheit des Zeitraums, in dem
eine kurze Silbe (eine Mora) oder eine lange Silbe (zwei Moren) ausgesprochen
werden.

Spondeus (It. spondéjas)
Zweisilbiger Versful® der Form — — .

Suffixableitungen (It. priesagy vediniai)

Bildung von komplexen Woartern durch Anflgung eines Suffixes und einer
Endung an den Wortstamm (z.B. -tuv-as kudl-ti ,dreschen“ — kul-tuv-as
,oreschmaschine®).

Syllabisches Versifikationssystem (lIt. silabiné eilédara)

Wird in zwei Untertypen eingeordnet, die auf a) Syllabismus (ungefahre
Silbenzahl) und b) Isosyllabismus (strenge Silbenzahl) mit einem
obligatorischen Akzent am Versschluly (je nach der Sprache entweder auf
Ultima oder Panultima) und fakultativ vor einer Zasur beruhen. Beispiele: a)
litauische Volkslieder; b) litauische Kunstdichtung des 17. Jhs.

Syllabotonisches  Versifikationssystem (It.  silabotoniné  eilédara)
RegelmaRiger Wechsel der betonten und unbetonten Silben.

Syntaktisch-intonierendes Versifikationssystem (lt. sintaksiné-intonaciné
eilédara)

Beruht auf grammatisch gleichmafligem Bau und Intonation von Satzgliedern,
Phrasen und Satzen (z.B. litauische Klagelieder, sogenannte ,Raudos®).
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Tonisches Versifikationssystem (It. toniné eilédara)
Beruht auf Isotonismus d.h. gleiche Zahl der Akzente pro Vers.

Tonbeugung (= Akzentverschiebung, Transakzentuierung, Versetzte
Betonung) (It. transakcentacija, kirio paZzeidimas, kirCio perkélimas)
Bezeichnet Diskrepanz zwischen dem Versakzent und Sprachakzent.

Trochaus = Choreus (It. trochéjas)

Ultima (It. ultima)
Letzte Silbe des Wortes.

Versakzent (= Iktus) (It. metrinis kirtis)

Metrische Markierung der Hebungsstellen z.B. in der syllabotonischen
Versifikation. Der Versakzent kann mit dem Sprachakzent im Widerspruch
stehen.

VersfuB (It. peda)
Wiederkehrendes Element eines Versmalies (Jambus, Trochaus, Daktylus etc.)
in der Verszeile.

Versifikationssystem (Versbau, Versifikation) (It. eilédara)

Gesamtheit der sprachlichen (z.B. prosodischen, syntaktischen) und der
metrischen Merkmale, die ein Versifikationssystem ausmachen, z.B.
quantitierendes Versifikationssystem.

Zasur (It. cezdra)
Wort- oder Kolonschlufd im Versinneren.
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